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Giris

Kapital tamamlanmamis bir devrim

teorisidir

Kapital'in yazim planina dair yiiriitilen calis-
malar kimilerine gereksiz ya da fazlaca inceltilmis
bir tartisma olarak goriilebilir. Oysa plan bize ilk
elden Kapital'in tamamlanamamig bir proje oldu-
gunu sdyler. Marx'in yazilarinin her bir satir1 kendi
bagina 6zel bir éneme sahip olsa da Kapital'de
ortaya konulan teorinin biitiin{iniin neye benzedi-
gine dair bir bakig acisina sahip olmak biitiinii
olusturan pargalarla nasil iligkilenilecegini de
belirler. Bu nedenle plan tartigmasi Marksizm’e
yonelen saldirilarin karsilanmast igin! biz ardillari-
na zemin saglarken, Marksizm’in yeniden iiretimi
icin de 6n agict bir zenginlige sahiptir. Kapital,
Kapitalizmin bilimsel analizidir. Marx bunu yapar-
ken Kapitalizmi farkli soyutlama diizeylerinde kav-
ramamiza olanak verir; ve sonunda Kapitalizmin
en somut halinin anlagilmasina sira gelit. En azin-
dan biz Marx’in Oyle yapacagmi varsayabiliriz.
Soyuttan somuta giden yol iki meta sahibinin ilis-
kisinden tiim meta sahiplerinin iliskisine giden
yoldur. Bu ayn1 zamanda tarihsel olarak da en geri
bi¢imden en geligmis bigime bir anlatinin oldugu
ya da en basitten en karmagiga dogru bir yol izlen-
digi anlamina da gelir. Tabi Marx'in konuyu ele
alist ile anlatisinin birbirinden farkli oldugunun da
bir kez daha altin1 cizmek gerekir. Somutu anlaya-
bilmek i¢in anlama eylemine elbette ki somuttan
baglamak gerekir. Marx da bize gore dyle yapmugtir.
Ancak kendilerinin de belirttigi gibi anlamak ile
anlatmak arasinda yontem fark: vardir. Marx anla-
tirken en soyut ya da basit ya da tarihsel olarak
erken olandan baglayarak en somut ya da karmagik
ya da tarihsel olarak geligmis olana dogru bir yol
izlenmistir. Somuttan soyuta, soyuttan somuta ya
da tiimden gelimci tiime varim yéntemini Marx'mn
yontemi olarak kavradipimizi sdyleyebiliriz. Ama-
cimiz aslinda derin bir Marx'in yéntemi tartismasi-
na girmek degil. Varmaya ¢aligtigimiz sey Marx’m
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DUNYA SAVASI

Kapital'inin biitiiniiniin, yani tamamlansaydi neye
benzeyeceginin anlagilmaya ¢alistlmasindan ibaret.
Boylece o biitiine gore pargalar yerli yerine otur-
tabiliriz ve ayn1 zamanda eksik parcalarm {iretimi-
ni yani Marksizm'in yeniden iiretimini giindem
yapabiliriz.

Kapitalin en son planmin sermaye, iicretli
emek, rant, dig ticaret, kapitalist devlet ve diinya
pazar1 oldugunu biliyoruz. Ekonomi Politigin Eles-
tirisine Katki'nin sermayeyi anlatmak icin meta ve
paranin anlatilmast zorunlulugunun fark edilmesi
sonrast tipkt Marx'm soz ettigi gibi katki mahiye-
tinde yazildigin1 unutmamak gerekir. Bu durum
bize yazim planinin yazim siireci ile yeniden tanim-
lanan ve gelisen, degisen bir siire¢ oldugunu goste-
rit. Genel kabul Marx'in planinm ilk ti¢ baghginim
yani sermaye, lcretli emek ve rant bagliklarinin
Kapital'de igerildigi iizerinedir. Arti-deger Teorile-
ri, Marx'm Kapital'in 4. Cildi olarak planladig1 ve
Sliimii sonrast dnce K. Kautsky ve daha sonra Sov-
yet Bilimler Akademisi tarafindan diizenlenen
yazilarindan olugur. Marx bu kitapta eserine kay-
naklik eden ekonomi politikgilerin eser ve diisiin-
celerine yonelttigi elestirileri tarihsel bir 6zenle
dile getirit. Ernest Mandel, kendi kaleme aldig
Geg Kapitalizm adli eserinin yazim plani ile Kapi-
tal'in yazim plani arasindaki iliskiyi anlatirken
Marx’mn Kapital'inde igerilmeyen ti¢ bagliktan stz
eder ve diinya pazari baghgina parantez iginde su
notu iligtirir: “bu sonuncu kisimda Marx diinya
ekonomik bunalmmlarmi incelemek istiyordu”(1).
Bu kiigiik not bize oldukga ufuk acic1 bir bilgi sun-
maktadir. Marx'in metayla baglayan eserinin kapi-
talist {iretim tarzinin analizinin en somut bicim
olan diinya pazarinda bunalimlarla son bulacagini
anliyoruz. Marx, calismasint neden bu noktaya
kadar ilerletmeyi diigiiniiyordu? Kapitalist tiretim
tarzinin ele almabilecegi en somut gerceklik olarak
diinya ekonomik bunalimlarinin olmast m1? Yoksa
Marx’m devrim anlayiginda kapitalizmin ekono-
mik bunalimlarinin 6zel bir yer tutuyor olusu mu?
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Muhtemeldir ki bu sorunun yanit1 her ikisi de ola-
caktir.

Heniiz Kapital'in yazilmasindan ¢ok énce, bur-
juva devrimlerin giin batiminda Marx soyle diyor-
du: “ Burjuva toplumun {iretici giiglerinin, burjuva
kosullarin kendilerine izin verdikleri olciide, giir
bir sekilde gelisebildikleri boyle bir géneng varken,
gercek devrimden soz edilemez. Boyle bir devrim,
ancak iki etkenin, yani modern iiretici giiclerin ve
burjuva iiretim bicimlerinin birbirleri ile catisma
haline girdikleri evrelerde olanaklidir. Bugiin kita-
nin diizen partisinin degisik temsilcilerinin kendi-
lerini kaptirdiklart ve kargilikli olarak birbirlerini
yiprattiklari cesitli gekismeler, yeni devrimlere fir-
sat hazirflamak bir yana, tam tersine, yalnizca ilis-
kilerin temeli gecici olarak ¢ok giivenilir ve gerici
giiglerin bilmedikleri bir sey, ¢cok burjuvaca oldugu
icindir ki olanaklidir. Burjuva gelismeyi durdurma
yolundaki biitiin gerici girisimler de, demokratla-
rin biitiin ahlaki 6fkeleri ve cosku dolu bildirileri
gibi, buraya ¢arpacaktir. Yeni bir devrim, ancak
yeni bir bunalimin ardindan olanaklidir, ama biri
ne kadar kesinse, Steki de o kadar kesindir”(2).
Devrimin olanaklarini, bunalimin gelisimiyle boy-
lesine dolayimsiz bir bigimde iligkilendiren bir yak-
lagimin 6niine devrimci bir gorev olarak kapitaliz-
min kiiresel bunalimlarinin analizini koymasi
kadar dogal bir sey yoktur. Aktardigimiz almtidan
hemen once yer alan paragrafta Marx bu analizin
kisa ipuglarini da sunmaktan geri kalmaz. “Nasil
ki, bunalim dénemi kitaya, Ingiltere’den sonra
cikageldiyse, goneng donemi igin de ayni gey
olmustur. Her zaman ilk baslangic siireci Ingilte-
re’de oluguyor; Ingiltere burjuva cosmosunun
(aleminin) Demiurgos’udur (yaradanidir). Burjuva
toplumun hep yeniden dolandig1 ¢evrimin degisik
evreleri, kita {izerindeki ikincil ve ticiinciil bicim-
lerine girerler” (2). Marx'in gerek hemen bu satir-
larin pesi sira Ingiltere ve Kita Avrupasi arasinda-
ki iligkileri bunalim ekseninde aciklamaya giristigi,
gerekse Ingiltere ile Hindistan iliskilerini ele alir-
ken Ingiltere’deki bunalimm nasil Hindistan'm
sorunu haline geldigini anlattigini anmmsiyoruz.
Marx, Kapital'e baglarken tiim diger ozelliklerin-
den soyutlanmig iki meta saticisini kargi karsiya
getirir ve bu iligkiyi belirleyen yasalari serimler.
Ancak somut gergeklik, bu iki meta saticisinin
karst karstya gelisinin tiim ozelliklerini iginde
barindirmasina kargin bu kadar basit degildir.

Kitap ilerledikce meta dedigimiz kavram yeni
bicimler kazanir, meta sahiplerinin bigim ve iligki-
leri farklilagit. Para sermayenin anlatisinda meta-
nin en fetigistik goriiniimlerine kadar ilerleyen yol-
culugumuz, rant teorisiyle dogustan meta olmayan
doga ve eklerinin nasil bir fiyata sahip olarak meta-
lagtigia dair tespitlerle devam eder. Artik hem
meta, hem meta sahipleri kitabin bagindaki basit-
liklerini ve sadeliklerini kaybetmiglerdir. Marx,
kelimelerinin pesinde sabirla ilerleyenleri ayni
zamanda basitten karmasiga dogru siiren bir
diisiince egzersizinin yorucu idmaniyla bicimlendi-
rir. Kitap ilerledikge diyalektik diisiince yontemi-
nin pratik ¢rneklerini anlama ¢abasindaki okuyu-
cu kendisinin de ancak bu yontemi edindiginde
Kapital'i anlayabilecegini hayretle gozlemler.
Uciincii cildin sonuna yaklagildiginda, yeni iireti-
len degerin boliisiimii icin catisma icine giren sinif-
larin, giice dayali iligkisini goriiriiz. Marx yazilarint
sinif savagimi alanma kadar getirir ve kitap orada
son bulur. Bir meta sahibi ile digerinin iligkisiyle
baglayan dykiiniin sinirlart sadece siniflar arasi ilis-
kiye kadar genigler. Ancak kapitalizm tek bir ulus-
ta yasanmamaktadir. Farkli gelisme diizeylerinde,
farkli meta tiretim alanlarinda uzmanlagmig pek
cok ulusal ekonomi birbirleriyle emek giicii, meta
ve sermayenin gecisine, farkli diizeylerde gecirgen-
lik duvarlartyla ¢riilii bir iliski icindedirler. Ulusal
sinirlar iginde tanimli yasalar, uluslararasma ¢ikin-
ca yeniden tanimlanir. Sinirlar sadece emek ve ser-
mayeyi birbirinden ayirmakla kalmaz, ayn1 zaman-
da farkli ticret ve fiyat diizeyleri, farkli toplumsal
art1 deger oranlari, farkli ortalama kar oranlan da
demektir. Farkli ulusal meta tireticileri bu ve ben-
zeri ayrnimlarin sekillendirdigi yasalarla birbiriyle
iligkiye girer. Iste simdi kapitalizm bu iligki diize-
yinde, tiim karmasikligi ile boy verir. Iki meta sahi-
binin tiim konu evrenini olugturdugu soyutlama
diizeyinden en son uluslararas: kapitalizmin kar-
magtk diinyasina kadar yiikselmeniz gerekir. Bu
dyle bir yiikselme olmalidir ki en soyut diizeyde
hakim olan yasalar, en karmagik diizey igerisinde
de isleyebilsin ve bu diizey teorinizin en sonunda
somuta temas edebildigi bir diizey olsun. Iste
Marx'in tamamlamaya dmriiniin yetmedigi Kapital
planinin ti¢ pargast teorisinin son kabugunu olus-
turur. Teorilerin somuta degdigi zaviye ayni zaman-
da pratigin de bilgisini sunar. Marksist teorinin
pratigi devrimdir. Marx, on birinci tezi yazip asil
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olanin diinyay1 degistirmek oldugunu ilan ettikten
sonra felsefeyle tiim baglarin1 kopartmakla kalmaz,
ayni zamanda devrimci pratigin de bilimin temel-
leri {izerinde yiikselmesi gerektigini bizzat kendi
eylemiyle gosterir. Kah British Museum’un salonla-
rinda, kdh hasta yataginda ilmek ilmek islenen
teorisinin tiim konusunu bu dinyayr degistirme
diisturu olugturur. Ona gore; “Toplumun devrimci
cikarlarini kendinde toplayan bir sinif bagkaldirdi
mi1, kendi devrimci etkinligi icin, icerik ve mater-
yali dogrudan kendi konumunda bulur: ezilecek
diigmanlar, savagim gereklerinin zorladig: alinacak
Onlemler; onu daha ileriye iten kendi eylemlerinin
sonuglar.” (3). Baskaldiran sinifa bu konum diga-
ridan tayin edilemez. Bu konum tarihsel ve top-
lumsal kogullarin tiriinii olarak ortaya cikar. Insan-
lar kendi tarihlerini kendileri yaparlar. Ancak veri-
li sartlarda... Marx'in taniminda insan, hem irade
sahibi gibi gériiniir hem de bunun tam tersi. Dev-
rimden soz ediliyorsa bu geligkinin ¢oziimlenmesi
gerekir. Aslinda sorunun konulusu da, ¢dziimii de
Marx’mn teorisinin igerisinde oldukca tutarhidir.
Burada tutarsizlik olarak goriinen sey, Marx'm
insan derken kastettigi ile burjuva sosyolojisinden
beslenen bakis agisiin insan kavramindan anladi-
g1 sey arasindaki farkliliktir. Burjuva akli insant
uzayda, boglukta bir varlik, kendinde sey olarak
kavrar; Marx'in insani ise toplumsal ve tarihsel bir
varliktir. Burjuva akil bu insanlarin toplamindan
bir toplum tanimina ulasir; Marx ise dncel olan
toplum kavraminin igerisinde bir insan tanmmlar.
Ona gore insanlardan topluma ulagilmaz, toplum-
dan insana ulagilir. Bu hem tarihsel, hem de teorik
olarak boyledir. Primatlar siiriiniin topluma evril-
mesi sonucunda insana evrilirler. Yoksa insan
kendi bagina bir evrim gecirmis ve bunun sonu-
cunda toplumsal yapilar inga etmemistir. EPEK’in
onsdziindeki o her okundugumuzda hayranlik
uyandiran ve kargimizdaki dehanmn isci smnifinin
saflarinda olmasiyla gurur duymamiza neden olan
kelimeler, toplum bilimlerindeki devrimin nasil
saglam temeller tizerinde yiikseldigini bize gosterir.
“Varliklarinin toplumsal tiretiminde, insanlar, ara-
larinda, zorunlu, kendi iradelerine bagh olmayan
belirli iligkiler kurarlar; bu tretim iligkileri, onlarin
maddi iiretici giiclerinin belirli bir gelisme derece-
sine tekabiil eder.” (4). Bu tek ciimleden koskoca
bir tarih biliminin tiim dokusunu kavramak miim-
kiindiir. Insan1 burjuva sosyolojisinin imgelemdeki
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boslugundan yeryiiziine, maddi diinyaya indiren
onun diger insanlarla kurdugu iligkidir. Yani insan
ancak iligkileriyle birlikte insandir. Insanin diger
insanlarla kurdugu iligki onun toplumsal varolusu-
dur. Oyle ise insam anlama cabasi ayni zamanda
onun diger insanlarla olan iliskisini anlama yani
toplumsal varolugunu anlama ¢abasidir. Bu neden-
le bir kiginin iradesinden bahsederken onun irade-
si ile birlikte tim iligkilerinden de soz ediyoruz
demektir; yani toplumdan bahsediyoruz demektir.
Kisi irade sahibidir. Ancak bu iradenin sinirlart
toplumun diger iyeleri ile kurdugu iliski ve onun
inorganik dogasi tarafindan belirlenir. Insanm ilis-
ki diinyas siiriiden klana, ulusa ve tiim yeryiiziine
yayildik¢a toplumsallagmasinin dlciitii de biyiir.
Kendi varligini iiretmek igin aile, asiret, klan ile
girdigi iligki tiim insanlikla girilen bir iliskiye don-
tistigiinde insanin tarihi, evrensel tarih bigimini
alit. Eyleminin sonuglar1 geri kalan tiim insanlarin
yasamini belirlerken, geri kalan tiim toplumun
eylemi de onun yagamin1 belitler. Biitiin ve parca-
nin bu kargihikl iligkisi insanin ézgiirlegsme seriive-
ninin timidir. Oyle vya, 6zgiirlik, zorunlulugun
bilincinde olmaktan baska nedir ki? Bizim zorunlu-
luklarimiz bizatihi iligkilerimizdir ve o iligkiler de
bizim irademize bagh olarak degil, tiretici giiclerin
yani toplumsal varligimmizi yeniden iiretmek icin
gerekli olan tiim giiclerin gelisme diizeyine bagh
olarak bicimlenir.

Isbolimii smufli toplumlarin en derininde yer
alan iligki bicimidir. Isbsliimii, isin degil toplumun
boliimlenmesi anlamina gelir. Toplumsal varligimi-
zin yeniden iiretimi igin ihtiyac duydugumuz her
tiir gereksinmeyi digerleriyle birlikte tiretiriz. Ure-
tici giiglerin geligimine bagh olarak zamanla toplu-
mun kimi kesimleri digerlerine kargt farkli tiretim
alanlarmda uzmanlagir. Once tarim ile hayvanci-
lik, daha sonra kir ve kent ayrimmna tekabiil eden
zanaat ortaya ¢ikar. Maniifaktiirle sermaye iligkisi-
ne doniisiip bir isyerinde igin boliimlenmesine bigi-
mine biirinen isbslimi, makinenin geligimi ile
kafa ve kol emegi ayriminin yeni bir bicim almasty-
la, kapitalizm igerisinde ulagabilecegi son noktaya
erisit. En son iiretimin denetlenmesi ve yonetimi
isinin tiretim araglart sahiplerinin gérevi olmaktan
cikip dicretlilere havale edilmesiyle burjuva smnif,
toplumun tizerinde onun kanini emen kupon kir-
pict asalaklara doniigiit. Chip ile kafa emeginin,
tasarlamak, hayal etmek digindaki kisimlarinin da
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sermayenin pargast haline gelmesiyle egemen iire-
tim iligkilerinin inkar edildigi asamaya ulagilir ve
isboliimiiniin insanlik tarihindeki tiim ilerletici
rolii ortadan kalkar.

Sermayenin bir iligki bicimi oldugu ilk kez
duyanlara sagirtict gelebilir. Oysa tretim araglar,
onlarin miilk edinilme bicimlerinden farkli olarak
nesnel varliklardir. Farkli miilk edinilme bigimleri-
ne gore farkl goriinebilirler. Onlarin bir tek vasfi
vardir o da insanin {iretme eylemi ile {iretme konu-
su arasinda i goren ara¢ olmalaridir. Bu nedenle
sermayenin hareketini anlama cabast 6ziinde kapi-
talist toplumda iiretim iliskilerini yani insanlarin
insanlarla kendi iradelerinden bagimsiz kurduklar:
iligkileri anlama ¢abasindan bagka bir anlama gel-
mez. Marx'in Kapital'i bunun igin bir ekonomi
kitabt olmaktan 6te bir toplum bilimi metnidir.
Ayni zamanda insana, insanin iradesinin tabi oldu-
gu kogullar1 anlatit. Bu nedenle devrimcinin kila-
vuz hattin1 ceker. Bu metin tamamlanmamustir;
clinkii toplum kapitalizmde aile, klan, asiretlerin
yerelliginden diinya pazari ile tanimlanan kiiresel
bir biitiine ulagmistir ve biz hala sermayenin bu
biitiin icerisindeki hareket yasalarini yeterince bil-
miyoruz.

Marx’in Genel Cevrimsel Kriz Teorisi

Marx, koyliiliigiin neden devrimci bir sinif ola-
mayacagini anlatirken, hepsinin benzer ekonomik
siirecler yagamalarina ragmen toplumsal varliklari-
nin yeniden tiretimi icin birbirleri ile iliskide olma-
diklarini, bu nedenle ortak bir tavir gelistirmeleri-
nin miimkiin olmadigin1 anlatir. Kapitalizm dncesi
tarimsal tiretim, kullanim degeri {iretimine daya-
nir. Her ekonomik birim, toplumsal varliklarinimn
yeniden iretimi igin ihtiya¢ duyduklart gegimlik
maddeleri, kendileri icin iretir. Toplumsal igbolii-
miinden elde etmek zorunda olduklari mallara eri-
simleri, kendileri igin gergeklestirdikleri iiretimin
ihtiyag fazlast kismimnin degigime sunulmast ile olur.
En gelismis halinde bile kapitalist ¢ncesi tiretim,
kullanim degeri tiretimidir. Bu nedenle ayni gdgiin
altinda yastyor olmaktan, ayni suyu igiyor, ayni
giineste kavruluyor olmaktan bagka onlarin kader-
lerini belirleyen toplumsal unsur yok gibidir. Feo-
dalizmin son iki yiizyili hari¢ en temel ortak tiretim
bagi, miilkiyetin yegine unsuru olarak goriilen
topragin ele gegirilmesi veya korunmast igin giril-
mek zorunda olunan isbirligidir. Bu igbirligi ister
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glUvenlik

dergisi

Germen ailelerinin 6lgeginde kalsin, isterse devasa
imparatorluklara ulagsin 6ziinii kaybetmez. Birligin
ulagtig1 en tist goriiniim olarak devletin temel top-
lumsal iglevi miilk olarak topraga ulasim veya top-
raklarm korunmasidir.2 Uretilen toplumsal artik-
tan devletin el koyma hakkinin gerisindeki yegine
mesruiyet zemini burasidir. Bu nedenle kapitalizm
oncesinde kader birligi ile birbirine baglanmig bir
ulustan s¢z edilemez. Bunun yerine klan, asiret ya
da ailelerin toplamindan olusan birliklerden soz
edilebilir. Bir ulusu ulus yaptig1 sdylenen kader bir-
ligi, o ulusu olusturan tiim bireylerin birbirlerine
goriinmez baglarla baglanmasidir. Goériinmez oldu-
gu sdylenen o baglar metalarin karsilikli degisim
siireclerinde oriiliir ve tiim toplum degigim degeri
tireticisi haline gelene kadar genigler. Genellegmis
meta lretiminde herkes, herkes icin iiretir ya da
kimse kendisi icin iiretmez. Toplumsallagmanin bu
diizeyinde ‘kader ve tasa’ birliginin disinda yasa-
mak imkansiz hale gelir. Toplum her yerdedir ve
toplum igin iiretim her seydir.

Kriz ya da bunalim ya da buhran olarak adlan-
dirilan gériingii toplumun yeniden iiretim zincirle-
rinin kirilmasi, bunu takip eden bir yikim ve bir
kaos anidir. Sistem tiim rasyonalitesini yitirmis
gibidir. Birakimn yarin ne olacagini, bir dakika sonra
ne olacagmi 6n gérmek bile olanaksizdir. Bir yanda
igsiz, ag kitleler diger yanda atalet icinde suskun-
lagmig devasa iiretim potansiyeli, aralarindaki
bagin neden koptugunu anlamaksizin, panik ve
caresizligin girdabina siiriiklenirler. Kapitalizmin
yikilmaz sanilan kaleleri birer birer yerle yeksan
olurken; kar, faiz, fiyat... hemen tiim kavramlar
anlaminu yitirir. Ag bir yerinden kopmaya gorsiin,
o veya bu zaman i¢inde, birbirine yaslanarak ayak-
ta duran tiim yapilar birbiri pesi sira biiyiik bir
giiriiltiiyle sarsiimaya baglar. Insanlar onlar1 birbir-
lerine baglayan baglarin koptukga farkina varir.
Kapitalizmde toplumun yeniden {iretimi, sermaye-
nin yeniden tretimi anlamina gelir ve bir kez ser-
mayenin ¢evrimi kirildiginda en kutsal deger yargi-
larina kadar tiim toplum ayrigmaya baglar. Sistem
tiim mesgruiyetini yitirir, her sey sorgulanir hale
gelir. Toplumun 6niinde varligm siirdiirebilmek
icin iki yol vardir; tiretim iligkileri ya toplumsal
yeniden {iretimin yeni bir formuna sigrayacak ya
da biiyiik bedeller ddeyerek eski form kendisini
yeniden iiretecektir.
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Toplumsal yeniden tiretim, geligmis yani tiim
tiyeleri isciler ve kapitalistler olarak ikiye ayrilmug
bir toplumda, sermayenin yeniden tiretimi anlami-
na gelit. Bu nedenle toplumsal sermayenin cevri-
minde meydana gelen bir kirilma kendisini toplu-
mun yeniden iiretiminin gerceklesmemesi olarak
gosterit. Sermayenin biciminde meydana gelen
degisim ve sermaye ile iliskilenme bicimlerinde
ortaya cikan farklilagmalar, g¢evrimde meydana
gelen kopmalarin yarattig1 goriingiileri her seferin-
de bagkalagtirit. Uretim araclarnda yasanan tek-
nolojik devrim veya kiimiilatif gelismelere bagl
gerceklegen ilerleme, sermayenin bireysel sermaye-
den smifin sermayesine yonelen merkezilesme ve
yogunlagsma egilimi, diinya pazari ile eklemlenen
ulusal ekonomilerin yapisi, yeni kullanim degeri
alanlarmin kapitalist {iretimin konusu haline geli-
si, sermayenin deger bileseninde ortaya gikan yeni
diizey, isci sinifinin biling ve érgiitlenme seviyesi ve
bu saydiklarimiza eklenebilecek daha pek ¢ok
unsur hicbir krizin digerinin aynist olamayacagini
anlatit. E Engels 1815 ve 1840 arasi krizlerin beg
yillik siirelerle meydana geldigini, 1840 sonrast ise
actk bicimde on yillik krizlerle karst kargiya olduk-
larindan s6z eder. 1870 krizindeki tablo 1929’a
benzemez, 1929 krizi de 2008 krizine. Yirmi dokuz
krizinde depolarda istiflenmis meta yigmlarindan
bahsedilirken, iki bin sekiz krizinde kullanilmayan
kapasite oranlari tabloya hakimdir. Yaganan hig bir
devresel krizin bir digerine benzememesi devresel
krizleri ireten dinamiklerin farkli yasalarin iriinii
olarak ortaya ¢iktigi anlamima gelmez. Kapitaliz-
min devresel krizlerini anlamak icin pek ¢ok etke-
nin bir arada diisiiniilmesini zorunludur. Marx’mn
yontemi en soyut, en basit ya da en genel olandan
en somut, en karmasik ve en 6zel olana dogrudur.
Krizi anlamak, kapitalizmi anlamaktir. Ciinkii kriz,
kapitalizmde, sermayenin biz yikana kadar biteviye
tekrarlanacak hareketinin evrelerinden sadece
birisidir. Marx ¢ncelikle, potansiyel haldeki krizi,
‘krizin olanaklari/kriz olasiliklart’ tartigmasinda
giindem yapar. Ciinkii kriz niive halde genel esde-
ger olarak paranin varliginda gizlidir. Bu tartisma
bir yandan krizin temel yapisinin ele alinmasidir,
diger yandan J.B Say ile 6zdeglesen ve kapitalizm-
de krizleri arizi durumlar olarak ele alan “her arz
kendi talebini yaratir” dogmasinin ¢iriitiilmesidir.
Bu dogma anakronik bir aklin iiriiniidiir ve takas
ekonomisi yasalarini, degisim araglarinin varlig

kogullarinda igletir. Takas ekonomisinde degisimin
gerceklesebilmesi icin her saticinin bir alict ile
karsi kargiya gelmesi ve her iki saticinin ayni
zamanda alic1 kimligini de temsil etmesi gerekir.
Opysa paranin genel esdeger kimligi ile ortaya ciki-
styla birlikte degisim iligkileri, dolagim araci olarak
paranin araciligi ile gerceklesir hale gelir. Paranin
genel esdeger olarak varligi, sadece alic1 ve satici-
larin birbirlerini pazarda daha kolay bulmalarini
saglayarak degisim iliskilerinin geligsmesi islevini
yerine getirmez. Bununla birlikte alim ve satim
islemi birbirinden zamansal olarak ayrisma ve alic
ve saticilar en azindan bir sireligine sadece alict
veya sadece satic1 kimligine sahip olma olanagina
kavusurlar. Artik bir mal satildig1 igin ayni zaman-
da bir bagka mal alinmak zorunda degildir. Bu
durum, alim ve satim eyleminin birbirinden hem
zamansal hem de mekansal olarak kopmasi anla-
mina gelir. Bu ayrisma paranin ddeme araci niteli-
ginin ortaya cikmasiyla daha da derinlegir ve
genellesir. Dolagim araci olarak paranin islev gore-
bilmesi igin (itibari de olsa) onun fiziki varligt
gereklidir. Paranin degerlerin 6lgiisii olma islevi
yani onun fiziki varligina ihtiyag olmaksizin sadece
imgesel olarak toplumun bilincindeki varliginin bir
metanin toplumsal olarak hangi emek zamanda
iiretildigini soyleyivermesi, ddeme araci olarak
paranin varligimn kosullarini saglar. Odeme aract
olarak para ile metalar fiziki olarak saticidan alici-
ya el degistirit. Metalarda temsil olunan fiyatin (bu
fiyat paranin degerlerin olciisii olmasi islevinin
diga vurumudur) ddenmesi ise taraflarin yani alict
ve saticinin ortak iradeleri tarafindan bir bagka
zamanda ddenmek tizere akit altna alinir. Paranin
fiziki varligina siklikla elden ele dolagan senetlerin
vadeleri geldiginde aradaki farkin ¢denmesi icin
ihtiyac duyulur. Vade farki, alim ve satim arasinda-
ki ayrim1 zamansal olarak genisletirken, bu durum,
kredi mekanizmasinin da temelini olusturur. Iglerin
yolunda gittigi donemlerde pazara hakim olan
ddeme aracina dayali degisim iligkisi, akit belgele-
rinin elden ele gegmesi ile pek cok alim ve satim
eyleminin kaderini birbirine baglar. Odeme zaman1
gelip de ddemelerde bir sikint1 yasandiginda, bir
zincirin farkli halkalarini olugturan tiim sozlegme-
ler birbiri pesi sira yikilmaya baslar. Zincirdeki bu
kopma olasihign ayni zamanda toplumu birbirine
baglayan baglarda bir ¢oziilme olasiliginin da
temelini olugturur. Ancak bir seyin olanakli olma-



st ile o seyin gerceklesmesi ayn1 seyler degildir. Bu
kopmanin nasil ve neden gergeklestiginin agiga
cikartilmasi icin tartigmanin diger boyutlarinim ele
alinmasina ihtiyag vardir.

Marx'in tartismay1 ele aldigi ikinci diizey ser-
mayenin dolagim evresini konu edinen Kapital'in
ikinci cildinde yer ali. Marx, burada, toplumun
toplam fiiriiniinii ve dolaystyla toplam tiretimi iki
kesime ayirir. Birinci kesim: emek araglari, ham-
madde, yardimci hammadde, yardimci madde
vb.den olugan iiretim araclarindan olusur. Ikinci
kesim ise kapitalistler ve isci siifinin (ve {iretici
olamayan toplumsal kesimlerin) bireysel tiiketimi-
nin konusunu olusturan tiiketim mallaridir. Top-
lumsal yeniden iiretimin gerceklesebilmesi igin her
cevrim sonrast belirli dengelerin kurulmas: gerekir.
Birinci kesimin ig¢i ve kapitalistleri ile ikinci kesi-
min isci ve kapitalistleri ihtiya¢c duyduklart tiiketim
mallarina pazarda ulagabilmeli, tiiketim mallart
tireten kapitalistler birinci kesim tarafindan tiretil-
mesi gereken ihtiyag duyduklari degigmeyen ser-
maye 6gelerinin tiretilmis oldugunu imit etmeliler
ve birinci kesimin kapitalistleri tiretim araglarinin
tiretimi icin ihtiya¢c duyduklari {iretim araglarinin
diger birinci kesim kapitalistleri tarafindan iiretil-
mis olmasini beklemelidirler. Ayni zamanda kesim-
ler arast ve kesim ici bu degisimin gerceklegsmesine
olanak saglayan dolasim araci miktar1 da her sefe-
rinde olusan yeni dengelere uygun olarak hazir
bulunmalidir. Planli bir ekonomi igin sadece hesap
sorunu olan bu durum, kapitalist tiretim iligkileri
icin bir anarsi 6gesidir. “Ttim dengelemeler rast-
lantisaldir ve ayri ayrt alanlarda kullanilan serma-
ye oranlar siiriip giden bir siiregle her ne kadar
esitlenirse de bu siirecin bir tiirlii sona ermeyen
varligi ayni bicimde, stirekli bir oransizligin var
oldugunu gosterir ki bu oransizlik siirekli olarak ve
sik sik siddetle diizeltilir.” (5).

Kapitalist tiretim iligkileri denge ve dengesizli-
gin birligine dayanir. Dengesizlik, denge durumuna
gelmese tiretim iligkilerinin devamindan soz edile-
mez; ancak iligkilerin celigkili dogast da devamli
dengesizlik {ireti. Marx, basit yeniden iiretim3
kosullarinda dolagim: inceledigi bolimde, sabit
sermayenin yerine konulmast baghg1 altinda, hare-
ketin degismeyen olcekli {iretime ragmen nasil
bunalim dogurdugunu gosterir. Tanitlanan sey;
tiiketim mallari iireten ikinci kesimin, tiretim arag-
lar1 tireten birinci kesimden talep ettigi degigme-
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yen sermaye dgelerini olugturan sabit ve doner ser-
mayenin birinci kesim tarafindan ikinci kesimin
ihtiyac duydugu denge icerisinde iiretilemeyecegi-
dir. Daha sonra ekler: “Degismeyen olcekli yeni-
den {iretim esasina dayanan bu sabit sermaye drne-
gi carpicidir. Sabit ve doner sermayenin tiretimleri
arasindaki oransizlik, bunalimlart agiklamada ikti-
satcilarin gozde dayanaklarindan birisidir. Boyle bir
oransizligm, sabit sermayenin yalnizca oldugu gibi
korundugu zaman bile ortaya cikabilecegi ve ¢ik-
mak zorunda oldugu, zaten iglev gdrmekte olan
toplumsal sermayenin basit yeniden-iiretim esasi-
na gore ideal normal tiretim varsayilsa bile, bunun
boyle olabilecegi ve olmak zorunda oldugu bunlar
icin yeni bir seydir.” (6). Burjuva iktisadi en ileri
analizlerinde bile bunalimlari arizi, rastlantisal
durumlar olarak ele ali. Marx'in burada kanitladi-
g1 sey ise toplumsal sermayenin cevrimine bagl
olarak bunalimlarin dénemsel ve kaginilmaz oldu-
gudur. Ancak Marx'in anlatimindan cevrimsel
krizlerin dogasina iliskin ¢ikartabilecegimiz bagka
seyler de s6z konusudur. Tartigmada ele alinan
kosullar varsayimsaldir. Yani konu basit yeniden
tiretim kogullarinda ele alinmigtir. Ancak kapitalist
tiretim iligkileri sermayenin birikimini zorunlu
kilar. Bu nedenle konu edilen sey hareketin somut-
ta aldig1 bigim degil hareketin sorunlarinin onun
dogasia nedenli ickin oldugunun gosterilmesidir.
Tartigmanin Marxin teorisinde kapladigi yer dogru
anlagilmadiginda, gergekle goriingii arasindaki
mesafeyi kaybetmek ve yasalarin somutun icerisin-
de nasil igledigini agiga ¢ikartmak yerine her seyi
yasalarla agtklama kolayciligina diismek isten bile
olmaz. Boylesi bir durum en az goriingii diizeyin-
den ileri gidemeyen teori kadar tehlikelidir. Oysa
somut, pek ¢ok farkli yasanin belirleniminde olus-
tugu icin somuttur ve somut bu nedenle karmastk-
tir. Somutu en basit haline indirgeyerek anlamaya
calismak onun bilgisine ulasmanin yéntemini bize
verdigi i¢in kullandigimiz bir yoldur. Yoksa izahin
kendisi hi¢ bir zaman analizin herhangi bir seviye-
sinde ele aldigimiz basitlikte olamaz.

‘Basit ve karmasik iliskisinden neyi anlamak
gerekir ve bunun g¢evrimsel krizleri anlamada
6nemi nedir?; bunu biraz agmakta fayda olabilir.
Eger sermaye cevriminin grafigini basit yeniden
{iretim yani sermaye birikiminin olmadig1 kosullar-
da ¢izmeye kalkigsaydik karsimiza kesikli diiz bir
cizgi ortaya ¢ikardi. Benzer bir bigimde sermaye
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gevriminin grafigini sabit oranli geniglemis yeniden
tiretim kosullarinda cizmeye kalkigsak bu sefer de
kargimiza gentikli kesik bir hat ¢ikardi. Oysa somut
bu grafiklerin ikisine de benzemez. Cevrimsel kriz-
ler sermaye gevriminin anarsik denge/dengesizlik
kosullar1 ve sermaye birikimini belirleyen diger
temel yasalarinin belirleyiciliginde anlagilabilir.
Bizim somutta karsimiza ¢tkan, su veya bu bigimde
bozulmug bir siniis egrisine benzeyen goriingiiyii
yaratan unsur; sermaye birikim siirecinde kargimi-
za ¢itkan ve en az iretim ve dolagimin anargik
dogast kadar kaginilmaz olan “kér oranlarmnm
diigsme egilimi yasasi”nin cevrim {izerindeki etkile-
ridir. Oyle ise sermayenin cevrimsel krizlerini anla-
mak igin bu kesikli cizgiyi bir siniis egrisine dondii-
ren yasanin ele alinmasi gerekir. Bu Marx'in konu-
yu ele aldig1 tigiincii diizeydir.

Kar oranlarinin disme egilimi aslinda bir
goriingiidiir. Yasa olarak degerlendirilmesi bu
goriingiiyii yaratan dinamiklerin sermayenin yapi-
sina ickin oldugunun gosterilmesi ile miimkiin
olmustur. Marx konuyu ele almadan énce de bur-
juva iktisadinin ileri unsurlar bu gériingiiniin far-
kina varmiglar, ancak nedenleri iizerine yol kat
edememislerdi. Bilindigi gibi kar orani, toplam kar
(veya ayni anlama gelmek tizere toplam art1 deger)
kitlesinin, toplam yatirilan sermayeye orani ile
belirlenir. Toplam toplumsal iiretim ele alindiginda
kar kitlesi ile art1 deger kitlesi ayn biiyiikliigi tem-
sil ettikleri i¢in art1 deger konusunda kor olan bur-
juva iktisadin kar oranlarindaki diigme egilimini
bir goriingii olarak tanimast sagilacak bir sey degil-
dir. Ancak kar oranlarinda diigmenin nedeni giin-
deme geldiginde art1 deger konusundaki korliikleri
goriingiiyii aciklamak icin yol almalarmin éniinde-
ki en biiyiik engelleri haline gelir. Kar1, maliyetin
iizerine eklenen deger olarak géren bir aklin, bu
ekin, biiyiiyen sermayeye oranla diisiisiinii agikla-
masl teorinin sinirlart icerisinde kalarak imkéansiz-
di. Marx konuyu iiciincii ciltte inceler; ancak
yasanin anlagilmasi igin gerekli temelleri Kapital'in
birinci cildinde Nispi Arti Deger bashgi altinda
anlatit. Bu kriz teorilerinde ayrismalara kaynaklik
eden ve sermayeyi hareket halinde diisiinmeden
anlagilmast zor olan meseleyi c¢oziimlemek icin
adim admm gitmekte fayda var. Yapmaya calisacagi-
miz sey birinci ciltteki nispi art1 deger mekanizma-
sin1, sonucu oldugu kar oranlarmin diigme egilimi
yasasinin etkileri ile birlikte kavramaya ¢aligmak
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olacak.

Bir isgiiniiniin, iscinin emek giiciiniin degeri-
nin karsiligi olarak 6denen gerekli emek zaman ve
patrona kalan arti emek zamandan olusan iki
kisma ayrildigini biliyoruz. Kapitalizmin rekabet
yasalar1 geregi, azami kar peginde kosan kapitalis-
tin, kArini artirabilmek icin art1 deger oranint artur-
mast, bunun icin de ya iggiiniinii uzatmast ya da
emek giictine ddenen gerekli emek zamani kisalt-
mast gerekir. [sgiintiniin uzatilmasi ya da ayni isgii-
ni igerisinde daha yogun galigma ile artirilan art1
degere mutlak art1 deger denilir. Bu en aptal kapi-
talistin bile bildigi daha fazla kar elde etme yolu-
dur. Ancak bir isgiiniiniin genisletilebilecegi fizik-
sel sinirlar vardir ve isci sinift da bu en aptal kapi-
talistin bile gordiigii gercegi gorebilecek zekaya
sahiptit. Bu nedenle kapitalizmde mutlak art1
deger oranini artirmanin belirli zorluklar: ve kisit-
lart vardir. Oyle ise kapitalist, art1 kar elde etmek
i¢in bagka bir yol denemeli, emek giictiniin degeri-
ni diigtirmeli yani {icretlerde indirime gitmelidir.
Ancak ticretin tanimi: emek giictintin bir iggiiniin-
de tiikettigi iretebilme potansiyelinin yerine kon-
mast i¢in gerekli metalarin degerleri toplami oldu-
guna gore, emek yagmasia yonelmeksizin kapita-
listin ticretleri degerinin altina diisiirebilecegini
teorik olarak varsayamayiz; bu egilim pratikte (isci
sinifinin yenilgi donemlerinde) oldukga fazla nem
tagisa bile. Oyle ise kapitalist, art1 kir arayigim
nasil realize edebilir? Mesele sermayeyi biiyiitmek
olunca kendi zekd kapasitelerinin iizerinde bir
zekdya sahip olan tiim kapitalistler (seleksiyon
sonucu daha aptallart elimine olur) maliyetleri
diigiirmenin isci ticretlerinden bagimsiz bir yolu-
nun oldugunu bilirler. Bu yol birim zamanda iireti-
len meta kitlesinin artirilmasindan geger. Her
zaman sermaye sinifinin i¢inde gozii kara, yeni
deneyimlere acik ya da herkesin bildigi anlamda
goziint kar hirst biirtimis birileri vardir! Ya da
daha dogru bir deyisle bu kapitalistler, yatirilan ser-
mayesi digerlerinden daha énce ¢oziilmiis ve yeni
yatinnmlara digerlerinden daha once uygun hale
gelmis birileri de olabilir. Iste bu kapitalistler, diger
sermaye sahiplerinden daha ¢nce, emek iiretkenli-
gini artiran bir teknigi veya {iretim aracini {iretim
stirecine sokarlar. Boylece emek iiretkenligini arti-
ran bu teknik veya iiretim aracini kullanarak bir
isgiiniinde veri emek giicii kitlesi ile elde ettikleri
{irtin miktarini artirirlar. Bir metanin degeri onda
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billurlasan degismeyen ve degisen sermayenin
birim metaya diisen miktariyla belirlendigine gore,
yeni {iretim teknigi ile emek tiretkenligindeki artig
oraninda metanin bireysel degeri diiser. Ancak hali
hazirda pazarda metanin toplumsal degeri ortala-
ma iiretim sartlarindan belirlendigi icin, yeni tek-
nigi uygulayan kapitalistte metami digerleriyle ayn1
degerden ya da belki daha azindan degisime sunar.
Ornegin bir metanmn toplumsal deperinin 1 birim
emek zaman oldugunu ancak bu uyanik kapitalis-
tin metamnin bireysel degerinin 0.5 emek zaman
oldugunu varsayalim. Bu sartlarda metamni top-
lumsal degerden satan kapitalist, metainda somut-
lasan deger ile toplumsal deger arasindaki fark
kadar birim meta bagina arti kir elde eder. Ayni
isci sayist ile ayni isgiinii sitiresinde daha fazla bir
art1 deger kitlesine ulagmis, boylece bireysel olarak
nispi* art1 deger oranimi yiikseltmistir. Ancak
durum burada kalmaz. Kapitalist, kapitalistin kur-
dudur ve kapitalist kigilegmis sermayedir. Emek
verimliligindeki artigsa ve buna bagl olarak piyasa-
da artan meta kitlesine eger bir talep artigi eslik
etmezse, fiyatlar metanin toplumsal degerinin
altinda ama uyanik kapitalistin metamnin bireysel
degerinin {izerinde belirlenir. Bu, bir kisim kapita-
list icin art1 kar anlamina gelirken diger bir kismi1
icin ortalama kari dahi elde edememek demektir.
Sermaye, sermayenin hareket yasalar1 geregi yeni
teknikle {iretim bicimine dogru akar. Bu akig esna-
sinda eski tiretim kosullari tarafindan belirlenen
metanin toplumsal degeri, bu kosullarda tiretilen
metalara talebi karsilamak icin ihtiya¢ kalmadigin-
da yeni iiretim kosullar1 tarafindan belirlenmeye
baglanir. Metanin piyasa fiyati, arz ve talep yeni
{iretme bigimi ile iiretilen metalar tarafindan den-
geye geldiginde iiretim fiyat1 olarak metanin top-
lumsal degerine yakinsanir. Sonug olarak yeni tire-
tim kogullart metanin degerini belirler hale geldi-
ginde elde edilen art1 karlar ortadan kalkar ve her-
kes yeni bir teknolojik gelismeye kadar yaklasik
olarak ortalama kér oraninda esitlenir. Simdi artt
deger orani herkes igin aynidir; ancak degisen sey,
bir isgiintinde iiretilen meta kitlesi verimlilikteki
artig oranina bagl olarak artmis, metalarin fiyatla-
rn ucuzlamigtir. Is¢i smifi aym somiirii oram ve
nominal ticretlerle gegmise gore daha fazla bir kul-
lanim degeri kitlesine ulagabilir durumdadir. Reel
licretler yani degisen sermayenin para cinsinden

degeri yiikselmistir. Animsayacagimiz {izere emek
giiciiniin degeri onun kendisini yeniden iiretmek
icin ihtiya¢ duydugu metalar kitlesinin toplam
degeri ile olgiiliiyordu. Eger iiretim araglarinda
meydana gelen bu gelisme emek giiciiniin degerine
giren metalar kitlesinin yekinunu belirler 6lgekte
ise sermaye sinifi emek giiciiniin degerini diisiir-
mek ve boylece isgiiniiniin sinirlart degigsmeksizin
art1 deger oranmi artirmak yoluna (sinif miicadele-
sinin sinirlart 6lgiisiinde) gider. Bu yukaridaki
anlat1 Kapital'in birinci cildine agina herkesin bil-
digi nispi arti deger mekanizmasidir. Amag top-
lumsal bir kavram olan art1 deger oranint nispi ola-
rak vyiikseltmek degilken, rekabet, sermayenin
amacini sonug olarak onun sinifsal iradesinden
bagimsiz olarak gerceklestirmistir.

Bireysel sermayenin nispi arti degeri artiran
macerastnun tahlili derinlestirildiginde olaylarin
birinci ciltte anlatildigi basitlikte seyretmedigi
goriiliit. Engels’in veciz sozleri ile “{iretimin top-
lumsalligt ve temelliikiin bireyselligi arasmdaki
kapitalizmin temel geligkisi” sermayenin hareketi-
nin her dongiisiinde kargimiza cikar. Sermayenin
hareket yasalart toplumun her ileri atilim done-
minde birbirleriyle zit kuvvetler olarak islemeye
baslar. Bu zit kuvvetlerin etkisi, toplumu, bir anda
sonsuz gibi goriinen mutedil seyirden devasa ana-
forlarin merkezine dogru cekiverir. Uretici giiclerin
gelisimi, icinde devindigi iretim iligkilerinin
duvarlarinda gerilimler tiretir. Gerilimi anlamak
icin toplam etkiyi degil zit giiclerin birbirleri iizeri-
ne uyguladig1 kuvveti anlamak gerekir.

Bunun icin ilkin kar oraninm toplam art1 deger
kitlesi / toplam sermaye (a/S) oldugunu animsata-
lim. Nispi arti deger yarist sonucunda daha az
emek giicii ile daha biiyiik bir sermayenin hareke-
te gegirildigini biliyoruz. Bu, emek giiciiniin top-
lam degerini ifade eden degisen sermayenin degis-
meyen sermayeye gore diistiigli anlamina gelir.
Buna bagli olarak isgiinii sabit kabul edilirse art
deger kitlesi de diiser. Marx’in verdigi 6rnekle,
havayla yasadig1 varsayilsa bile giinde 12 saat ¢ali-
san iki isci, her biri giinde sadece iki saat caligan 24
isciden daha az art1 deger iiretir. Yani isginin somii-
rii oranini ifade eden art1 deger oran1 artarken ayni
zamanda art1 deger kitlesinde azalig ya da artig
hizinda azalig s6z konusu olabilir. Ama tretici giic-
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lerdeki somiirii oranini artiran gelisme ayni zaman-
da somiirii kitlesinde azaliga neden olmaktadir.
Her bir igciyi diine gore daha fazla sémiiren kapi-
talistin eline diinden daha az art1 deger kitlesi geg-
mektedir.

[kinci olarak iiretime yatirilan yeni sermayenin
biiyiikligii degisen sermayeye oranla artarken,
mevcut sermaye, metalarm degerlerinin diismesi
olciisiinde deger yitirit. Bu durum mevcut serma-
yeyi degerini korumak iizere yeni teknikle iiretime
zorunlu kilar. Ancak sermayenin zorunlu kaldig
bu hareket mevcut sermayenin deger yitimini dur-
durmak yerine hizlandirr.

Uciincii olarak yeni teknikle gerceklestirilen
tiretim bir yandan kar oranmu diigiiriirken, diger
yandan degigmeyen sermaye dgelerinin degerlerini
diisiirerek kar oranmi artirici etki yapar.

Dérdiincii olarak sermaye birikim orani, kar
oranmna baghdir. Kar kitlesinde saglanmasi gereken
mutlak artig (bu sdz konusu olmazsa sermayenin
kendisini biiytitmesi s6z konusu olamaz), toplam
sermayede giderek artan oranlarda bir biiyiimeyi
gerekli kilar. Kar oranlarmin diigme egiliminin var-
liginda artan oranh bir sermaye biiyiimesi ancak
merkezilesme ve yogunlagma ile miimkiin olabilir.
Biiyiik baliklar, kiigiikleri yutmalidir. Ya da serma-
ye biiylimek icin ulus digt deger kaynaklarina
yonelmek zorundadir. Ancak bu hareketin simirla-
r1 vardir.

Besinci olarak emek tiretkenligindeki artig
nedeniyle degismeyen sermaye Ogelerinin kitlesi
artar. Uretim araclarinin kitlesinde meydana gelen
bu artiy ek emegin emilmesine hizmet edebilir.
Boylece bir yandan iiretimde istihdam edilen emek
giicli kitlesine talep artarken diger yandan daha
biiyiik bir degismeyen sermaye kitlesini harekete
gegirebilecek daha az emek giicii miktari nispi agirt
niifusun olusumuna neden olur. Sermayenin daha
fazla emek baglamasina olanak saglayan nedenler
ayni zamanda nispi asirt niifusun nedeni olarak da
kargimiza cikarlar.

Biitiin bu maddeler bize {iretici giiclerin gelisi-
mi kargisinda harekete gegen birbirine zit etki
yapan giicleri anlati. Ancak bu anlatim kapitaliz-
min krizlerini agiklamak igin yeterli degildir.
Ciinkii bu giicleri hareket halinde, yani is baginda
gormek gerekir. Krizleri anlamak igin siklikla igine
diigiilen hata, kargimiza ¢ikan resimden yola cika-
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rak teoriler {iretmektir. Oysa kriz dedigimiz durum
bir siirectir. Hareket halinde bir 6geyi anlayabilme-
nin yegine yolu ise onu dncesi ve sonrast ile agama
asama, dinamik olarak ele almaktit. Bu nedenle
anlatimi betimleyici olmaktan gikartip aciklayict
olmaya yénelmemiz gerekir.

Sermayenin birikimini saglayan, bu nedenle
sermayenin biiylime egilimini tesvik eden temel
unsur,kir oranlarmnin biiyiime veya kiigiilmesi
degil kar kitlesindeki mutlak artigtir. Bir kapitalist
mutlak olarak kar kitlesinde bir artig s6z konusu ise
bu biiyiikliik giderek azalan oranlarda olsa dahi
sermayesini biiyiitmek zorundadir. Ciinkii alterna-
tifi, sermayelegsememis servettir. Onu yeni yatirim-
lardan alikoyacak yegine unsur, yeni yatirilan ek
sermayenin (AS) getirisi olan art1 kar kitlesinin sifir
veya sifirin altinda olmasidir. Bu kogul toplumsal
dlcekte meydana gelirse sermaye yatirimlar durur.
Sermaye yatirimlarmin durmasi ya da birikim siire-
cinin kesintiye ugramast krizin ilk ugragidir; ancak
krizin kendisini birikim siirecinin kesintiye ugra-
mast olarak kavramak krizin eksik kavranmasi
anlamina gelir. Ciinkii kriz, sermayenin sermayeye
karst savagimi, bir yikim siirecidir. Birikim siireci-
nin durmasi bu savasimu ertelenemez, kaginilamaz
hale getirit. Bu nedenle oncelikle birikimin yani
sermayenin genislemis yeniden {iretiminin nasil
olanaksiz hale geldigini, daha sonra da catisma
dinamiklerini anlamaya calisalim.

Marx ilkin bizi, kir oranlarinin diisme egilimi
yasasini agtklayamayan burjuva iktisadin birikimde
meydana gelen kopusu kar kitlesinde bir azaligla
izah edisindeki hokkabazlig1 anlamaya davet eder.
Bunun igin de, koskoca Ricardo’nun nasil hileye
bagvurdugunu teghir etmekten geri durmaz. Ricar-
do, birikimin durmasma sebep olan kar kitlesinde-
ki disiisti soyle izah eder: “100.000 sterlinin yine-
lenen birikimi ile kar oraninin  %20’den
%19'a,%18e, %17ye siirekli azalan bir oranda
diistiigiinii varsayarak, sermayenin bu birbirini
izleyen sahipleri tarafindan elde edilen toplam kér
miktarmin daima arttigini, sermaye 200.000 sterlin
oldugu zaman 100.000 sterlin oldugu zamankin-
den daha fazla olacagini,300.000 sterlin oldugu
zaman daha da c¢ok olacagini ve sermayenin her
artistyla azalan bir oranda olmasina kargin artaca-
gint beklememiz gerekir. Bu giderek artis, ne var ki,
ancak belli bir zaman igin dogrudur... Béylece biri-
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kim 1.000.000 sterlin oldugu ve karm %7 oldugu
varsayildiginda, toplam kar miktar1 70.000 sterlin
olacaktir; ama simdi eger bir milyona 100.000 ster-
lin daha eklenecek olursa ve kar da %6’ya diisecek
olursa, sermaye miktart 1.000.000’dan 1.100.000
sterline ¢iktigi halde sermaye sahiplerinin alacagi
miktar 66.000 sterlin ya da 4.000 sterlin daha az
bir miktardir.” (7)> Marx, Ricardo'nun varsaymmin-
daki el cabuklugunu gozden kagirmaz. Ciinkii son
hamlede sermayedeki biiyiime %10 iken, kar ora-
nindaki diisme %14 kabul edilmistir. Ricardo’nun
yaptig1 bu aritmetik hileye karsin Marx zit kuvvet-
ler arasindaki iligkiye gdnderme yaparak Ricar-
do’nun savundugu tezin tam kargisinda tutum alir.
“Genel kar oraninda bir diigme egilimi meydana
getiren ayni nedenlerin, sermaye birikiminde bir
hizlanmay1 ve dolayisiyla, sermayenin el koydugu
arti-emegin (arti-deger ve karm) mutlak biiyiiklii-
giinde ya da toplam kitlesinde bir artigt nasil
zorunlu kildigmi géstermis bulunuyoruz.” (8). Yani
yasa oldugu gibi kavrandiginda kar kitlesinde bir
diisiisii bize dikte etmez. Ancak Ricardo’nun izah
tarzt dogru olmasa bile agiklanmast gereken bir
goriingii ortada durmaktadir. Kapitalistin yatirimi
durdurmasi, yani sermaye cevriminin kopmasi icin
ek sermayenin getirisinin sifir veya sifirn altinda
olmas1 gerekir. Mesele, mekanizmanin Ricar-
do’nun bize sundugu gibi nicel bir sorun olmama-
sidir. O meseleyi bir aritmetik sorunu olarak sunar-
ken, gizliden gizliye, sermayenin igsel celigkilerinin
{iretici giiclerin gelisimi sonucunda tiretim iligkile-
rinde yaganan ¢atigmanin sonsuz bir sistem olarak
sunduklari {iretim tarzinin aslinda hicte mutlak ve
sonsuz olmadigini goésterdigini sezinler ve bunu
yok saymaya calisi. Marx'in bu bakis agisma itiraz
etmemesi diigtintilebilir mi? O, bu akil yiirtitmeye
itirazin1 tam da gizleneni goriiniir kilarak yapar.
‘Ne var ki, birikim stirecinin kapsamina giren bu
iki 6genin, Ricardo’nun yaptig1 gibi, yalnizca yan
yana, siiklinet i¢inde duran geyler gibi goriilmeme-
si gerekir. Bunlar, kendilerini celiskili egilimler ile
goriingiilerde ortaya koyan celigkileri icerirler. Bu
a1t giicler ayni zamanda birbirlerini zit yonde etki-
lerler.’ (7, p. 220). Bu zit yonde etkileri (yukarida
Ozetlemeye gahistik) saydiktan sonra o meshur tes-
pitini ekonomi politigin bagrina saplar “Kapitalist
{iretimin gercek engeli, sermayenin kendisidir.” (7,

p. 221).

Kapitalizmin krizini anlamak demek bu zt
yonlii etkileri igbaginda gérmek demektir. Bu saye-
de Kapital'in ikinci cildinde bahsedilen {iretim
anarsisinin nasil “kar oranlarinin diigme egilimi
yasast” altinda nispi asirt sermaye iiretimi bicimini
aldipmi, bir yanda metalar halinde yigili sermaye
diger yanda sermaye ile iligkilenememis yani varli-
gin1 toplumsal olarak tiretmenin kapitalist bicimin-
den uzak kalmig ag insanlar yiginina dair acikli tab-
loyu yarattigini anlamak miimkiin olabilir.

Simdi éniimiizde her birini yanitladik¢a yenile-
riyle kargilastigimiz bir dizi soru bulunmaktadir.
[lkinden baglayalim: Niifus fazlahig varhginda ser-
maye fazlaligi nasil olur? Bu soru dogrudan dogru-
ya kriz baglamina ait bir sorudur. Ciinkii animsa-
nirsa Marx, niifus meselesini tartisirken Malt-
hus’tan farkli olarak niifus fazlaligint mutlak degil,
sermaye ile iligkili bir kavram olarak ele almaktay-
di. Marx’a gore asirt niifus, nispi bir kavramdi ve
sermaye ile iliskilenemeyen niifusa nispi agir1 niifus
demekteydi. Bunun en genel nedeni ise sermaye
biiyiikliigii ile niifus biiyiikliigii arasindaki denge-
nin bozulmasi yani sermaye yetersizligidir. Oysa
simdi Marx yeni bir durumdan soz etmektedir. Ser-
maye fazlaligi sartlarinda niifus fazlaligi nasil olur?
Ciinkii bunalim kosullarinda kargimiza gikan hem
sermaye fazlasi, hem de niifus fazlasmin birlikte
goriinmesidir. Yani agirt niifusa neden olan sey bu
sartlarda sermaye eksikligi degildir. Peki, agir1 ser-
mayeden ne anlamak gerekir? Agirt sermaye, yeni
bir ek sermaye yatirrmi ( AS) ile elde edilecek art1
deger (ya da kar) kitlesinde artigin 0’a esit olmast
ya da O'm da altina diismesidir. Boyle bir kosulda
kapitalist igin sermayesini biiylitmek anlamsizlagir
ve birikim siirecine eklenemeyen AS’ler agir1 ser-
mayeyi olugturur. S6zii gegen agiri sermaye su ya da
bu veya bir kag ¢nemli tiretim alanini etkilemekle
kalmayp, biitiin {iretim alanlarini icerisine aldigin-
da mutlak asirt iiretim olur. Simdi kargimizda
yanitlanmasi gereken ikinci bir soru bulunmakta-
dir. Eger bu iliski Ricardo’nun anlatiminda oldugu
gibi aritmetik bir iligkiye bagl degilse, asirt serma-
ye iiretimi ile kar oranlarinda diisme egilimi ara-
sinda nasil bir iliski vardir? Marx buna dair iki yol
tarifler; ya “ kar orani, rekabetin etkisi altinda,
agirt sermaye iretimi nedeniyle diigmektedir.” Ya
da “daha ¢ok bunun tersi olabilir; diisen kar orani
nedeniyle rekabet savagi baglar ve sermayenin asir1
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tiretimi de aym kosullardan dogar” (7, p. 224).
Oyle ise bu ikinci yolun ugraklart nelerdir, bunun
aciga ¢ikartilmasi gerekir.

Nispi asirt niifusa neden olan sartlarin ayni
zamanda emek talebini de artiran gartlar oldugunu
soylemistik. Emek iiretkenligini artiran {iretici
giiglerdeki gelisme daha az emek giicii ile daha
biiyiik degismeyen sermayenin harekete gecirilme-
si anlamina geliyordu ve bu da sonug olarak nispi
astr1 niifusun dogmasinin nedeni oluyordu. Ancak
cevrimin géneng doneminde, yani bir yanda art
kar arayigindaki yeni sermayenin dier yanda emek
verimliligindeki artis nedeniyle deger yitimine
ugrayan ve bunu telafi yollarini ararken ayni1 girda-
ba siiriikklenen mevcut sermayenin emek talebi
nedeniyle ticretlerde bir yiikselis s6z konusudur.
Heniiz bu agamada bir yanda kar oranlart diigmek-
teyken diger yanda bunu belitli oranda da olsa
frenlemesi beklenen art1 deger oraninda bir artma
s6z konusu degildir. Tam tersine “degisir sermaye-
nin para cinsinden degerindeki bir yiikselis (iicret-
lerdeki yiikselis nedeniyle) ve artik emegin gerekli
emege oranindaki buna karsilik gelen azalmadan
kaynaklanan bir sermaye bilesimi degisimi olur.”
(8). Simdi sermayenin deger bilesimi teknik bilesi-
mi nedeniyle degil art1 deger oraninda ki degisim
nedeniyle degismektedir. Yani kir oranlarindaki
diigme, simdi tiretici giiglerdeki gelismeden degil
bu diigmeye eklenen iicretlerdeki yiikselis nedeniy-
le meydana gelmektedir. Sonugta “... sermaye, isci
niifusuna oranla, bu niifusun sagladigi mutlak
emek zamaninin uzatilmasini da goreli artik emek
zamanmin genigletilmesini de olanaksizlagtiracak
olctide biiyiir biiylimez (emek talebinin ¢ok giiclii
oldugu, yani iicretlerin yiikselme egilimi gosterdigi
bir durumda, ikincisi hicbir sekilde gergeklestirile-
mez); bir bagka deyisle, biiyiimiis olan sermaye,
yalnizca biiylimesinden 6nce tirettigi kadar, hatta
daha az artik deger kiitlesi {iretmeye bagladiginda,
sermayenin mutlak bir agir1 {iretimi sz konusu
olur..” (8). Sermayenin anlattgimiz mutlak agirt
iiretimi kendisini gercek yagamda atil sermaye ile
faal sermayenin catismasi olarak gosterir. Eger top-
lam kar kitlesi yeni sermaye yatirimi ile artirilami-
yorsa, atil sermayenin gergek sermaye niteligine
kavusmasi ancak faal sermayeyi yerinden etmesi
ile miimkiin olabilir. Ve bu durum yani atil serma-
yenin faal sermaye iizerindeki baskisi, faal serma-
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yeyi daha diisiik bir kr oranina raz1 edebilir. AS’in
bir kismu kiigiik daginik sermaye kitleleri olarak
yeni sermaye siirgiinlerini olugtururken, bir kism1
da kendi bagina is gérme yetenegine kavugamadig
icin kredi mekanizmasina akar. Yine AS'in bir
bagka parcasini da faal sermayenin bir uzantisi ola-
rak is goren kapitalistlerin ellerinde bulunur. Bu
kapitalistler ya ellerindeki bu atil sermayeyi mev-
cut sermayelerinin deger kaybini onlemek icin
ellerinde islevsiz bir bigimde tutmaya devam eder-
ler ya da 6denmesi gereken bedelin biiyiigiinii
rakiplerinin sirtina yiiklemek igin kullanirlar.

Marx’in anlatisindan sunu anliyoruz: Uretici
giiclerin gelisimi tek bir mekanizmayla kar oranla-
rinda diisiis etkisi yapmaz. Karsimizda zit yonlii
kuvvetlerin etkisiyle ortaya ¢ikan es zamanli veya
bir birini takip eden siireclerde isleyen ii¢ farklt
mekanizma vardir. Bunlardan ilki bizatihi sermaye-
nin organik bileseninde meydana gelen artmadir;
ikincisi heniiz nispi arti degerin artmadigi yani
emek giicliniin deferine giren metalarin fiyatlari-
nin diigmesine ragmen iicretlerin buna uygun ola-
rak diigmedigi¢ kogullarda kar oranlarmi ani ve
keskin bigimde diigtirmesidir ve {iglinciisii toplam
toplumsal sermayenin kar kitlesine boliinmesi ile
hesaplanan kar oraninda getirisi olmayan AS’in
hesaba katilmasidir.

Catigmanin nasil ¢dziimlenecegi sorunun igeri-
sinde gizlidir. Uretici giiclerdeki gelismeyi geri
almak miimkiin olmadigina gore ¢dziim en az AS’in
biiyiikliigiince sermayenin yikilmas: ve emek giicii-
niin degerinin geriletilmesidir. Bedeli kimin ve
hangi oranda ¢deyecegi ise sinif savagiminin konu-
suna girer.

Uretken sermayenin bir kismu fiziki olarak yiki-
lir. Islemeyen fabrikalarda zamanin acimasiz elleri
onun maddi toziinii giin be giin yok eder. Bir kism1
ise deger yitimine ugrar. Ya tiimden degersizlesir, ya
da kelepir pazarinda yeni kapitalistlerin eline
gecer. Ote yandan ilk calkanti ve feryat cighklar:
hisse senedi piyasasindan gelir. Sermaye degeri
sadece kar paylarina bagh olan ¢deme emirlerini
iceren kagitlar, kérlarin hayale doniigmesi ile bir-
likte, intihar pusulalari haline gelir. Yine varsayil-
mug fiyat diizeylerine gore diizenlenmis cek ve
senet zincirleri artarda kirilir. Para, 6deme araci igl-
evini yitirince, tiim sermaye iligkileri giiven buna-

Ekim 2015-Mart 2016



limina siiriiklenir. Giiven bunalmu iligkileri boz-
maz, tam tersine bozulan iliskiler kendisini giiven
bunalimi olarak gosterir. Ve iiretimdeki durgunluk-
tan isci sinifi da nasibini alir. Bir kisim is¢i isten
cikarilir, yapay bir agirt niifus peydahlanir ve ¢ali-
san igciler orgiitlilik diizeylerine bagli olarak
ticretlerin eski ortalamalarin altina diigmesine razi
edilirler.

Kriz ve Diinya Pazari

Kapitalizm, diinya pazarini, kapitalist diinya
pazarina doniistiirerek var olur. Diinya pazari kapi-
talist tiretim iligkilerinin gelisimi igin ¢n koguldur.
Ancak kapitalist tiretim iligkileri bu ¢n kogulun
inkarmi gerekli ve zorunlu kilar. Diinya pazari,
kapitalist diinya pazarina doniistiikge, is boliimi,
tiim diinya insanlarin1 ayn1 tarihsel hareketin riiz-
gartyla dalgalandirir. Béylece tarih, ilk kez tiim
insanligin ortak tarihine déniisiir.

Kapitalizm uzak pazarlari, ulus 6tesi pazarlara
doniigtiirir. Smurlar bir cetvelin en kisa araliklary-
la olgiiltir hale gelir. Ekonomiler kapitalistlestikce
diinya pazarina eklemlenmez, diinya pazarma bagl
farkli tiretim tarzlart kapitalistlesir. Kapitalizmin
Slcegi ilk giintinden itibaren diinya pazaridir. Cev-
rimsel kriz donemleri ise kapitalist diinya pazarinin
genlesme donemleridir. Bu nedenle cevrimsel kriz-
lerin analiz 6lgegi diinya pazari olmak zorundadir.
[ster kendisini giimriik duvarlar ile izole etmis,
isterse tiim kapilarini sermayenin her tiirlii hareke-
tine agmig olsun bir kapitalist ulus ancak diger
uluslarla iligkisi icerisinde anlagilabilir. Kriz ve
kapitalist diinya pazart meselesine dair ilk elde
sunlar sdylenebilir:

Sermayenin organik bileseni farklari, bir ulusta
birbirini izleyen farkli gelisme dénemlerini anlatir.
Ayni zamanda organik bilesen farkliliklari, farklt
uluslararasinda farkli gelisme diizeylerini de anla-
ti. Ancak deger yasasinmn uluslararasi igleyisi ulus
icinden farkli oldugu igin, sermayenin organik
bilesenindeki farkliliklar uluslararasinda, ulus igin-
den farkli sonuglar dogurur. Diinya pazarinda
metalar piyasa degerlerini temsil eden diinya paza-
r1 piyasa fiyatlar {izerinden degisilir. Her ulusun
diinya pazarma sundugu metalarin farkli ulusal
piyasa degerleri, paranin nispi degeri {izerinden tek
bir diinya piyasa fiyatina doniigiit. Her iki ulusta

kazanir ancak bir ulus digerinden fazla kazanir.
“Biri digerinin art1 emeginin bir béliimiinii siirekli
mal edinebilir, bunun icin degisime higbir sey ver-
mez, yalniz, bu mal edinmenin 6lgiisti kapitalist ile
ig¢i arasindaki degisimde oldugu gibi degildir
(abg).” (9) Deger yasasinin igledigi sartlarda ulus-
larmn uluslar somiirdiigii sdylemi Marksizm’e ayki-
r1, bilim digt bir dogmadir. Benzer bicimde kapita-
listler kapitalistleri, isciler iscileri somiirmez.

Uluslarin sermayenin organik bilesen farklari,
ulusal arti-deger oranlar1 veri kabul edildiginde
farkli kar oranlarina tekabiil eder. Bir ulus igin dig
pazar olan sey bir bagka ulusun i¢ pazaridir. Farkli
organik bilesene sahip sermayeler tarafindan tireti-
len 6zdeg metalar, diinya pazarinda, ulusal piyasa
fiyatlarini temsil eden diinya pazari piyasa fiyatlart
tizerinden degisilir. Deger yasasinin uluslararast
uygulanmasinda arti deger oraninda farkliliga yol
acan emek yogunlugu farklari veri kabul edilirse,
rekabet nedeniyle piyasa fiyatlart metalarin deger-
lerine inmedigi kosullarda, daha iiretken emek,
daha yogun emek sayilir. Bu durum 6zellikle nispi
art1 deger yarisinin basladigi, ancak heniiz rekabet
nedeniyle fiyatlarin yeni {iretim kosullar1 tarafin-
dan belirlenmedigi agamada yiiksek organik bilese-
ne sahip sermayelerin gérece geri organik bilesene
sahip pazarlari ele gecirmesi anlamina gelir. Yasa-
nin igleyisi (liretken emegin yogun emek kabul
edilmesi) diinya pazarinda ig béliimiiniin sekillen-
mesine yol agar. Yasanin anlasilabilmesi, paranmn
nispi degerinin anlagilmasi ile miimkiindiir.

Bir teknolojik devrim siireci faal sermaye ve
¢oziilmiis sermaye oranina gore uluslara farkl etki-
de bulunur. Ornegin sabit sermayesinin %70’ baglt
%30'u coziilmiig bir toplumsal sermayeye gore
%30'u bagli, %70'i ¢oziilmiig bir toplumsal serma-
ye emek iiretkenligini artiran teknik gelismeyi
daha diisitk maliyetle uygular. Bu durum gorece
daha geri uluslarin sigramasini saglayan esitsiz geli-
sim yasasinin temelini olusturur. Ayni yasanin isle-
yisi diinya pazarinda ig bsliimiiniin yeniden tanim-
lanmasi ve pazarin her seferinde yeniden diizen-
lenmesini (paylasilmasini) zorunlu kilar; 1870
bunaliminin Ingiltere'nin diinya pazar tizerindeki
mutlak hakimiyetine son verip ABD ve Kita Avru-
pa’sint 6ne ¢ikarmast ya da 1929 bunaliminin
diinya pazarinda yeni konum arayigina giren
Almanya’y1 savaga sokmasi gibi.
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Emek iiretkenligini artiran nedenler diinya
pazarinda diisiik organik bilesenli sermaye ile iligki
kuran ekonomileri arti deger oranini artirarak
rekabet etmeye zorlar. Bu durum sinif savagimmin
bu uluslarda daha keskin yaganmasina neden olur.
Krizlerin “merkezde denge olanagi, uc bolgelerde-
kinden fazladir.” (2, p. 78).

Agir1 sermaye (AS) iiretiminin artirdigi spekii-
lasyon igtahi, sermaye eksikligi ceken pazarlari atil
sermayenin oyun alani haline doéniigtiiriir.

Teknolojik gelismeler sinai sermayenin gogiine
olanak saglayarak diinya pazarinda is boliimiinii
yeniden sekillendirir. Smai sermayenin uluslararast
gocii ile smai metalarin ithalat veya ihracatinin
yarattigt sonuclar birbirinden farklidir. Birinci
halde yatirimi gerceklestiren sermayenin bagl
oldugu ulus yararina sonuglar olugurken, ikinci
halde emek araglari ithalatina yonelen ulusun geli-
simi gozlemlenir. Her iki durumda kisa vadede
bunalimin gecikmesi sonucunu {iretirken, sonug
olarak uzun vadede daha genis ve derin bir buna-
lim sonucunu iiretir. Bugiin yasanan teknolojik
devrime bagli olarak sinai sermayenin uluslararast
hareketinin her iki bi¢imi de s6z konusudur. Bu
nedenle tek tek uluslarin kriz stirecindeki durum-
lar1 ele alinirken sinai sermaye hareketlerinin 6zgiil
durumu goz 6niine alinmalidir.

Mutlak rant, tretimi kalici tekel kosullarina
bagl bir metanin, iiretim fiyati ile piyasa fiyati ara-
sindaki farktan olusur. Uretim fiyatinin, maliyet +
(ortalama kar x S) oldugu diisiiniiliirse kar orani
diigtitkge  mutlak  rant artar. a/S=k/S=
(k14+f+1)/S= (k1/S)+(f/S)+ (t/S) esitligi goz
dniine alinacak olursa, toplam kéarin boliigiimiinii
ifade eden bu denklem miilk sahibi siniflar arasin-
da ¢atigmanin hangi eksende gergeklesecegini gos-
terit. Her cevrimsel bunalim déneminde neden
rant iceren meta iiretim alanlarina yonelik olarak
savagim yagsandig1 yine bu denklem sayesinde anla-
silabilir.

Kar oranlarinin diigmesi sonucunda ge¢mis ser-
maye birikim oranlarmi saglayabilecek asgari
degismeyen sermaye degerlerini biiyiitir. Kar ora-
ninda diigmenin kar kitlesinde artis ile telafi edile-
bilmesi ancak sermayenin merkezilesme ve yogun-
lagmast ile saglanabilir. “Diisen bir kar oraninda,
kar kitlesinin ayni kalabilmesi icin, toplam serma-
yede biiyiimeyi gosteren carpanin, kir oranindaki
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diigmeyi gosteren bolene esit olmast gerekir.” (7, p.
198). Sermaye birikim oranlarinda bu artig zorun-
lulugunun diger bir ¢ozimi gelismis uluslarmn
kapitalistlerin sermayelerini biiyiitme yollarint
daha az gelismis ulus ekonomilerinde aramalarina
yol agar.

Kar oranlarinin diigme egiliminin yarattigi
meta, para ve iiretken sermayenin uluslararast
hareketliligindeki artig egilimi, bu hareketliligin
yarattig1 sonuglara gore kapitalist devletin dénem-
sel olarak farkli politikalar izlemesine neden olur.
Goneng dénemlerinde daha ¢ok sermaye hareket-
lerinin ¢niindeki engellerin kaldirilmasindan yana
liberal politikalar tiim diinya pazarma hakimken
rekabetin can pazarmna doniistiigii donemlerde
giimritk vb. koruma duvarlari 6riiliit. Boylesi
donemlerde diinya pazarina gdneng déneminde
hakim olan sermayenin ortak g¢ikarlart soylemi
yerini ¢ikar catigmasini iceren bir dile birakir
Simdi her ulusun sermayesinin kendi bacagindan
astlma donemi gelip catmistir, politik araclarm
ekonomik araglarin uzantist oldugu ciril¢iplak
goriiniir hale gelir.

2008 Krizinin Ozgiil Yapisi

Simdi yukarida dzetlenen genel kriz teorisi 151-
ginda halen iginde devinmekte oldugumuz 2008
krizini ele alabiliriz. Bunun icin énce 2008 krizinin
diger krizlerden ayrilan 6zgiil yapisina kisaca degi-
nip daha sonra kriz siirecinde diinya pazarinda
yaganan kriz goriingiilerini anlamaya caligalim.

Yazinin genel gercevesini kriz ve diinya pazart
meselesi olusturdugu icin 2008 krizinin gergek
tarihsel ¢nemini olugturan 6zgiil dogasina yazinin
boyutlari igerisinde sadece deginmekle yetinecegiz.
Taniklik ettigimiz krizin ayirt edici 6zelligi, bu krize
neden olan {iretici giiclerdeki gelismenin sadece
emek verimliliginde niceliksel bir artiga neden
olmakla kalmayip ayn1 zamanda emegin niteligin-
de kokli bir doniigim déneminin kapisini arala-
masidir. Marx buna benzer bir doniisiimden manii-
faktiirden makineli tretime gecis agamasinda soz
eder. Kapitalist 6ncesi iiretim bigimlerinin emek
araci el aletidir. Alet, ig goriirken elin uzantisi ola-
rak islev goéren aparatlara denilir. Marx, Felsefenin
Sefaletinde biiyiik bir agiklikla feodalizmi yel
degirmeninin, kapitalizmi buharli motorun imledi-
gini soyler. Daha sonra Kapital'de, ilging bicimde,
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kapitalizmi makineli tiretimle degil maniifaktiir ile
baglatir. Uretim iligkileri acisndan bu tarihlemede
bir sorun yoktur. Ciinkii Marx’a gore kapitalizm
genellesmis meta (retimidir. Meta {iretiminin
genellesmesinin olciisii ise emek giiciiniin meta
olarak ortaya cikmasidir. Peki, madem oyle,
EPEK’in 6nsoziinde haykirarak dillendirdigi iire-
tim iligkilerini tiretici giiclerin gelisimine baglayan
ciimleler bosuna midir? Maniifaktiir boliimiiniin
ayrintili bir okumasi bunun boyle olmadigini gozler
Oniine serer. Marx orada sdyle soyler: “Cok sayida
parca iscinin birlesmesi ile olusan kolektif isci,
maniifaktiir déoneminin kendine &zgii makinesi-
dir.” (10). Kolektif is¢inin ortaya cikist sonucunda,
yani elbirligi ile birbirine baglanmag ve isin bir par-
casini yapmakta yetkinlesmis ancak bunun sonu-
cunda vasifsizlagmig parga iscilerin ortaya ¢ikust,
aletin bir giic kaynagma baglanmasini teknik ola-
rak olanakli hale getirmis ve makineli tretime
gecis miimkiin olmustur. Makineli iiretim ile
koleketif iscili tiretim arasindaki temel fark giig kay-
nagimin {iretim siirecindeki konumundan kaynak-
lanmaktadir. Birisinde gii¢ kaynagi kol giicii iken
digerinde gii¢ kaynagi digsaldir. Bu niteliksel donii-
simde gii¢ kaynaginin ne oldugunun 6zde hicbir
dnemi yoktur. Ister su, ister riizgar, isterse buhar
olsun... Makineli iiretim ile birlikte kol emegi ve
beceri (ustalik-hiiner) emek aracinin 6zelligi hali-
ne gelir ve insan, iiretim aract kargisinda ozne
konumunu kaybeder. Simdi 6zne emek aract olan
makinedir ve onun karsisinda ona bagimli pozisyo-
na sahip insan, makinenin karsisinda nesnelegmis-
tit. Bu degisim ayni zamanda kol emegini makine-
nin bir unsuru haline déniigtirdiigii icin o giine
kadar gecerli olan kol emeginden kaynakli toplum-
sal ayrigmalarin ortadan kalkmasinin maddi zemi-
nini de saglar. Kadin ve cocuk emegi iiretim siire-
cine dahil olur. Daha sonra kapitalizmin tiim
dénemleri boyunca iiretici giiclerde meydana
gelen gelismeler aslinda iiretici giiclerin temel
yapisinda bir degisiklige yol agmamuistir. Degisim,
makinenin ii¢ temel unsuru oldugu disgiiniiliirse,
bu {i¢ unsurda yani gii¢c kaynagi, alet ve gii¢ akta-
rict mekanizmada meydana gelen geligmelerden
miitevellittir. Gii¢ kaynaginda meydana gelen
gelismeler emek iiretkenliginde hemen pek cok
tiretim kolunda sigramali artiglara neden olurken,
giic aktarma mekanizmasinda meydana gelen

gelismeler daha kismi ve alet kisminda meydana
gelen gelismeler de lokal emek tiretkenligi artisla-
rina neden olmustur. Simdiye degin bizim teknolo-
jik devrim olarak adlandirdigimiz tiim geligmeler
giic kaynaginda meydana gelen gelismelere bagl-
dir. Bu durumun tek istisnast torna tezgAhimin ica-
didir. Bu sayede emek araci yapan emek araglart
miimkiin hale gelmistir. Torna tezgAhinin 6nemi
birinci kesim ile ikinci kesim arasinda birikim den-
gelerinin yeniden sekillenmesi agisindan énem arz
eder.

2008 Krizi, kar oranlarmin diigmesine baglh
cevrimsel bir krizdir. Bu krizi siradan ¢evrimsel
krizlerden ayiran onun da tipki 1870 ve 1929 kriz-
leri gibi tarihsel bir kriz olmasindan kaynaklanir.
Emek iiretkenligindeki sicramali artig, zit yonlii
etkilerin iglemez oldugu noktada bir crash’a neden
olmus ve yillarca etkisi devam eden ve devam ede-
cegini ongordiigiimiiz bir kriz evresine girilmistir.
Ancak 2008 krizinin nedeni olan emek iiretkenli-
ginin artist makinenin temel unsurlarinda bir degi-
sime bagli degildir. Kriz, chipli tiretimin sonucunda
ortaya ¢ikmis, giic kaynagi, aktarim mekanizmasi
veya aletin yapisinda degil makinenin denetim
noktasinda bir degisiklikten kaynaklanmistir.
Chip‘in asil iglevi emek araci karsisindaki iscinin
kafa emeginin yerini almasidi. Makine ile kol
emedi emek aracinin unsuru haline gelirken,
simdi, chip ile kafa emegi emek aracinin unsuru
haline gelmektedir. Iste bu sayede tam otomasyon,
yani iiretimin insan emegi olmadan gerceklesmesi
bir olasilik olmaktan ¢ikmistir. Emek artik tireti-
min zorunlu bir unsuru degildir. Oyle ise iiretim
timden emek olmaksizin gerceklesebilir mi? Bu
sorunun yaniti emegin tiiriine bagl olarak degis-
kenlik gsterir. Insan emeginin binlerce yildir iire-
tim igin zorunlu oldugu kafa ve kol emegi tiirleri
simdi emek aracinin unsuru haline gelirken geriye
hayal etmek, tasarlamak ve estetik emek tiirleri
yani belki de kafa ve kol emegine tiretici emek der-
sek buna da yaratici emek diyebilecegimiz emek
tiirleri kalmistir. Bu gelisme tiretim iligkileri kapita-
list oldugu siirece insan1 korkutan ancak kapitalist
tiretim iligkilerinin asildigi kosullarda bagka bir
toplumu, komiinist bir toplumu mugtulayan bir
gelisgmedir. Ciinkii {iretim icin emegin zorunlu
olmaktan c¢ikmasi, zorunluluk diinyasindan goniil-
liliik dinyasina gecisin kapilarmni aralar. Simdi
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kafa ve kol emegi arasmdaki ayrim bu iki emek
tiirliniin de emek aracinin unsuru haline gelmesi,
bir anlamda emek aracinda birlegmesi sonucunda
agtlmis, insanin ihtiya¢ duyulan yegine emegi onu
Ozgiirlegtirecek yaratict emegin yani hayal etmek,
tasarlamak ve estetik emegin hakim olacagi bir
diinya mtimkiin olmustur. Bugiin sinifsiz bir top-
lum sadece bir avug romantigin diislerinin iiriinii
ya da bin bir bedelle 6riilmesi gereken gegis siireg-
lerinin ufku degildir. Artik insanlik bayraklarinmn
iizerine “herkesten yetenegince, herkese ihtiyacin-
ca” siarini sinifsiz toplumun burglarini gordiigii
icin yazabilecektir. Komiinizm denilen ideal elle
tutabilecegimiz kadar yakin, kapitalizm denilen ve
her bir an1 kan ve gozyast ile kirlenmis tiretim tar-
zinin bir adim ilerisinde yesermektedir.

2008 krizi Wall Street’te patlak verip General
Motors’a kadar yayildiginda yiginlar ilging bicimde
CEQO’larin maaglarini tartismaya basladi. Sermaye-
nin tekil sermayeden sinifin sermayesine evrildigi,
iiretim ve dolagim alanmin neredeyse biitiiniiniin
hisse senetli sirketler ve bankalarin denetimine
girdigi bir iilkede bu durum aslinda higte sasilacak
bir gelisgme degildi. Bir yanda batamayacak kadar
biiyiik sirketler, diger yanda toplumsal sermaye...
“Ozel miilkiyet olarak sermayenin kapitalist iireti-
min kendi cercevesi igerisinde ortadan kalkmas1”
cergevesi icerisinde ortadan kalkmast (7, p.
386)'nin toplum tarafindan bilince gikartilmast
basit ancak carpict bir ifadeye kavuguyordu. Ser-
mayenin nasil yonetildigi meselesi belki o an Mal-
divlerde giineslenen ya da bir kumar masasinda
ickisini yudumlayan hisse senedi sahibinin ya da
bir fon yoneticisinin meselesi olmaktan g¢ikmis,
tiim toplumun meselesi haline gelmisti. Toplum bir
an oniindeki engelleri agsa ve sermayenin yonetim
ve denetiminden sorumlu olanlart atama yetkisini
eline alsa sanki miilkiyeti elinden alinmis ve bu
sefer gercek anlamda sermayesi toplumsallagtiril-
mug, miilksiizlestirilen %1 disinda kimse bu isten
dertlenmeyecek gibiydi. Adina ister igci demokra-
sisi, ister sosyalist demokrasi, isterse devrimci
demokrasi deyin, toplumsal zenginligin denetim ve
yonetimi, Oziinde, sermayenin merkezilesme ve
yogunlagmasinin aldigi boyut hesaba katilirsa bir
kac yiizii asla agmayacak CEO’nun tayininden
bagka bir anlam tagimiyordu. Uretim anarsisinin
en cilgin anmda planlt bir ekonominin tiim sartla-
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11 hazir gériintiyordu. Emegin {iretim araglar kars-
sindaki konumu hizla degisirken La Plata devletle-
rinin avladigi hayvani bir uzva indirgeyen anlayist
simdi gergekten anlamsiz ve acimasiz degil miydi?
Duyum diinyast en az bir sanatcinin, bilim insani-
ninkisi kadar genis, ‘sabah ava cikip, 6gleyin balik
tutacak ve aksam elestirmenlik yapacak’ komiinist
insanm zamani gelmemis miydi? Ve o insan simdi
liretimin yonetiminin bilgisayar iizerinde kimi
rakam ve grafiklerin takibinden baska bir ¢zelligi
olmayan igi yapamaz miydi? Bunun éniindeki tek
engel tarihin baslangicindaki tiim kamusal islevle-
rini yitirmis ve ciplak bir zor aygitindan bagka bir
anlam tagimayan devletin kendisi degil miydi?
Sanki dogum an1 gelmis bir gebe doguma yardimci
olacak ebeyi bekliyordu; dogum kolay, agrisiz ve
bilimin ve deneyimin yol gdstericiliginde olsun
diye. 2008 Krizi kapitalist {iretim tarzinin komii-
nizm 6ncesi agamasinin ilanidi. Onun 6zgiil yapi-
sin1 bu verir.

Krizin Uc Evresi

Sermayenin, sinifin sermayesine donisimi
kredi sisteminin iiriiniidiir. Borg verilebilir serma-
yenin seriiveni, fiktif (hayali) sermayede en fetis
halini alir. Bu nedenle bireysel sermayenin smifin
sermayesine doniigiim siireci, icerisinde ayni
zamanda fiktif sermaye gelisimini de barindirir.
Fiktif sermaye, faiz getiren sermayeden farkli ola-
rak gercek sermaye {izerinde bir miilkiyet hakk:
dogurur. “Ama bu miilkiyet haklari, bu sermayeyi
bir kimsenin tasarrufu altina sokmaz. Bu sermaye
geri cekilemez. Bu haklar, yalnizca, bu sermaye
tarafindan iiretilecek arti-degerin bir kismi iizerin-
de yasal haklar saglar. Bu haklar da gene, gercek
sermayenin kgt iizerindeki bir kopyas: halini alir-
lar; sanki bir mala ait yiikleme belgeleri, yiiklenilen
maldan bagimsiz ve onunla egzamanli ayri bir
degere sahip bulunabilirmis gibi. Bunlar, mevcut
olmayan bir sermayeyi nominal olarak temsil eder.
Ciinkii, gercek sermaye, bunlarla yan yana bulu-
nur ve kopyalarin bir kimseden bagka bir kimseye
aktarilmast ile el degistirmis olmaz. Bunlar, yalniz
belli bir geliri temsil ettikleri icin degil, satiglart
yoluyla, sermaye-degerler olarak kargiliklarmin
elde edilebilmesi nedeniyle de faiz getiren sermaye
bicimine girerler.” (7, p. 423). Fiktif sermayenin
getirisi, yani temettdi, faiz gibi degerlendirildigi
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icin, bu getiri {izerinde hak talebinden bagka bir
anlami1 olmayan hisse senetlerinin degeri tipki faiz
getiren sermaye gibi belirlenir: Su kadarlik serma-
ye bu kadar faiz getiriyorsa, bu kadarlik temetti
getiren hisse senedinin degeri de su kadardir. Bu
nedenle hisse senetleri gergek sermayenin degerin-
den bagimsiz olarak gecerli faiz oranlarma ve cogu
zamanda beklentilere gore fiyatlanir. Beklentilere
dayanan bu fiyatlama egilimi agiktir ki spekiilatif
bir eylemdir. Asir1 sermaye {iretiminin cogalmast
spekiilasyona genel bir nitelik kazandirir.7 Simdi
bir geliri temsil eden her kagit bir oyun aracina ve
tim diinya bir oyun alanina déniigmistiir. 2008
Krizinden on yil énce 1997-98’de Tayland, Endo-
nezya, Giiney Kore ve Malezya'da baglayip diger
Asya iilkelerine yayilan, 1998’de Rusya ve Brezil-
ya'yt vuran, Kasim 2000 ve Subat 2001’de Ttirki-
ye'yi ve en son Arjantin’e ulasan ve pek ¢oklarm-
ca kendi bagina bagimsiz bir olgu olarak finansal
kriz diye adlandirilan dalga, dinamiklerini 2008
krizinde acik eder. Simdi geriye doniip bakildigin-
da daha agik goriilecektir ki, tiim bu gegmis dalga-
lanmalar ardi sira gelecek biiyiik soku énlemek
icin sermayenin uluslararast hareketinin sonucu
olan geligmelerdir. Diinya pazarinda, her tiirlii ser-
maye hareketinin oniindeki engellerin (Sosyalist
Sistemin c¢okiigiiniin de etkisiyle) kaldirildigt
kogullarda, spekiilatif nitelik kazanan atil sermaye-
nin, nasil sermaye acig1 olan ekonomileri hallag
pamugu gibi attigmi gdzlemleriz. Ayni dinamikler,
2008’e gelindiginde, ABD’de hisse senedi piyasasi-
n1 ¢okertirken kimse bumerangin geri dondiigiinii
ve artik geciktirici nedenlerin islemez noktaya gel-
digini distinmiiyordu. Oysa mortgage ve tiirev
pivasa kodlartyla adlandirilan oyun alanlarmda
yagananlar1 agiklamanin tek yolu burjuva akli
tiimiiyle tersine cevirmekten gecer. Mortgage piya-
sasinda meydana gelen ¢okiisii, krizlerin simit sakiz
satmakla agilacagmi sanan akil, geri dénmeyen
kredi 6demelerine ve bunun nedeni olan isci sini-
finin kontrolsiiz harcamalarina baglayarak anlatir.
Bu konunun kisa bir degerlendirmesi bile mesele-
nin nasil tepe taklak ele alindigmi gosterebilir.
Eger bir gelire bagli olan bir kagidi metalastirdiysa-
niz ve bu metanm fiyat1 kendi degerine bagli ola-
rak degil de getirisinin temsil etmesi gereken ser-
maye biiyiikliigiine gore belirleniyorsa, faiz oranla-
r1 diigtiikce elinizdeki metalagtirdiginiz kagidin

fiyatinin artacagi kuskusuzdur. Yani, eger bir kagit
10 lira getiriyorsa ve faiz orant %10 ise 100 lira
fiyata sahiptir. Gelir sabit kabul edilir de faiz oran-
lar1 %5’e diiserse, simdi elinizdeki metalagmig kagi-
dm fiyat1 200 liray1 temsil eder hale gelir. Kar oran-
larinin distiigii donemde olan budur. Ancak kriz
yaklagip da, sirketler ddeme vaatlerini yerine getir-
mek ve paraya gegmek igin bankalara bagvurmaya
bagladiginda ve alim satim iglemlerinin yavaglama-
sina bagl olarak dolagim alaninimn ihtiyag duydugu
para miktar1 arttifinda, faiz oranlart tirmaniga
gecer. Faizlerin artist kagitlarin fiyatlarinda tam
tersi bir egilimi baglati. Soru sudur: mortgage’de
cokiis kredi 6demeleri yapilamadig igin mi gergek-
lesti, yoksa mortgage piyasast ¢oktiigi igin mi kredi
geri 6demeleri gerceklesemedi’® Soruyu soyle
yanitlamak miimkiindtr: Bankalar gayrimenkul
alminda ig goérmek {izere alicilart kredilendirir.
Verilen kredi kargiliginda ise satin alinan gayri-
menkulii ipotekler. Simdi bankanin elinde belirli
bir geri ddeme plani ve bu ddemelere eklenmis faiz
miktar1 ve ipotek belgeleri vardir. Bu sartlarda kre-
dilerin geri ddemesinde bir aksamanin banka iize-
rinde hic bir olumsuz etkisi olmaz. Gayrimenkul
oradadir, fiyat1 bellidir ve her durumda onu, vermis
oldugu kredinin karsilig1 olarak geri alabilir. Ancak
iglerin yolunda gittigi dénemde, ayni 6deme taah-
hiitleri ve ipotek belgeleri bir bagkasma metalasti-
rilarak devredilebilir ya da yine bu taahhiitler
metalastirilarak bankanin kredi teminati olarak ig
gorebilir. Faiz oranlarinm diisiis egiliminde oldugu
siire icerisinde herhangi bir sorun yoktur. Ancak
siireg tersine islemeye basladiginda bu sefer eldeki
kagitlarin degerleri diiser ve bunlara bagh olarak
girilen tiim taahhiitler gecersiz hale gelir. Heniiz
bir tek is¢inin geri 6demesinde aksama yaganmasa
bile kagitlar iizerinden spekiilasyon yapan kurum-
lar ¢dkmeye baglar. ABD’'de Lehman Brothers
Inc.’in batigt ve Fannie Mae, Freddie Mac operas-
yonlart bundan ibarettir. Siire¢ bu goriiniimiiyle
piyasalarda gismis olan sabun k&piigiiniin alinma-
sindan bagka bir sey degilmis gibi gortintir. Ctinkii
hisse senetleri vb. {izerinden yiiriitiilen spekiilasyo-
nun ulusun gergek sermayesi ile bir iligkisi yoktur.
Verilen borglar harcanmig/yatirilmigtir. Gergek ser-
maye ile fiktif sermaye yan yana bulunur ancak
bunlarin iligkisi ilk andan itibaren kopmustur.
Nasil ki fiktif sermayenin artist ig gdren gergek ser-
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mayenin biiyiikliigiinde ve islevinde bir etki yap-
mazsa, buharlagmasinin da yine ayni sekilde bir
etkisi olmaz. Bu nedenle ABD hiikiimeti Lehman
Brothers Inc.'in ¢okiisiinii seyretmekten dte bir sey
yapmamistir. Meselenin teorik olarak kavranigi bu
denli basittir. Yan yana duran gercek sermaye ile
fiktif sermayeyi ayrigtirmak gerekir. Ancak pratik-
te sorun bu kadar kolay ¢oziime kavusamaz.
Ciinkii bireysel sermayenin esamesinin okunmadi-
g1 ve tiim sistemin kredi mekanizmalarinin iizerine
inga edildigi bir yapida banka kredi karsiliklarinin
bu tarz metalastirilmig/sermayelestirilmis kagitlarla
teminat altina alinmasi, bir anda tiim kredi mus-
luklarinin kurumasina, iiretimin beslenme damar-
larinin kopmasina neden olur. Karsilikli demeler
durur ve sistem c¢okiige dogru siiriiklenir. Bu
nedenle ABD hiikiimeti simdi tarihi roliinti oyna-
mak ve kolektif sermayenin temsilcisi roliiyle
sahne almak zorundadir. Bir anda ulusal devletleri
tarihin ¢opliigiine goénderen liberal séylem duyul-
maz olur. Sermayenin ideologlar1 bir kez daha bur-
juva devletin varlik gerekgelerini animsar. Ciinki
artik kriz zamanidir.

Fannie Mae ve Freddie Mac, konut kredilerini
fiktif sermayeye doniistiiren devlet kontroliindeki
araclardir. Bu kurumlar konut kredisi veren banka-
larin sdzlesmelerini devralir ve bunlari bir anlamda
devlet giivencesiyle metalagtirarak borsada alinip
satilabilen kagitlara gevirir. Bu nedenle Amerikan
mortgage piyasasmin kilit kurumlari bu iki yapidir.
Devlet denetimine tabi olmakla birlikte 1968’de
Ozellestirilir ve hisseleri borsada iglem gormeye
baglar. Fannie Mae ve Freddie Mac ABD’de devlet
mekanizmasinin sermaye ile nasil bir iligki icinde
oldugunun anlagilmasi igin laboratuvar niteligin-
dedir. Bu iki sirketin Amerikan hazinesi tarafindan
devralinmadan 6nce piyasaya siirdiigii kagitlarn
(ipotekli konut kredisine dayali menkul degeri -
MBS- mortgage based security- ve tahvili) toplam
fiyat1 5.4 trilyon $'dir. Iste simdi ‘karlar bireysel
zararlar toplumsaldir’ ilkesi devrededir. Lehman
Brothers'in batisina géz yummak kolaydir. Ancak
bu iki kurum aracihipryla ‘zehirli kagitlarla’ enfekte
olmug bir sistemin kurtarilmast i¢in bu sirketlerin
tiim zararlarinin kamu tarafindan dstlenilmesi
gerekir. Bir devlet, harcamalarin1 ancak gelecege
borclanarak yapabilir. Bor¢lanma kapasitesine gore
de can pazarinda kendi sermayesine bir avantaj
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saglayabilir. ABD’nin yaptigi budur. Fannie Mae ve
Freddie Mac’in kamulastirilmas: saglanirken, ban-
kacilik alaninda batigi sistem icin tehlike olugtur-
mayan toplam 289 bankanin iflasina gdz yumul-
mugtur. Kredi sisteminin ¢oziiliigii sinai tiretimdeki
krizi goriiniir kilmistir.

ABD’nin diinya pazarinda liderligi icten yan-
mali motor devrimine baglanabilir. Kita Avrupast
ve ABD, tekstil tiretimi ile diinya pazarinda haki-
miyeti elinde bulunduran Ingiltereyi, icten yan-
mali motor teknolojisini tiretime uygulayarak gec-
misgler ve diinya pazarinda isboliimii yeniden sekil-
lenmistir denebilir. Diinya pazarinda esitsiz gelisim
yasasmnin igleyisine en iyi drnegi bu dénem olugtu-
rur. Ingiltere, organik bileseni yiiksek, yeni tiretim
alanlarina gore organik bilegeni diisiik tekstil tire-
timinde uzmanlagmis, icten yanmali motor tekno-
lojisinin {iretime uygulandig1 ¢evrime, sermayesi
bu sektdre bagli iken yakalanmustir. Kita Avrupast
(Fransa ve Almanya) ve ABD, yiiksek organik
bilesenli sermaye ile iiretim gergeklestirerek diinya
pazarinda Ingiltere’nin egemenligine son vermistir.
Bir bicimi ile 1918'den baslayip 1945’e kadar
devam eden diinya pazarinin yeniden sekillenme
stirecinin ardinda bu gelisme yatar. Ve bu dénemin
simge ismi General Motors’dur. Esitsiz gelisim
yasast ayni zamanda bu durumun da gegici oldugu-
nu bize soyler. Iste 2008 krizi, spekiilasyon piyasa-
sinin kaotik dumani dagildiktan sonra bunu gorii-
niir kilar. Kredi sistemi ile kompanse edilen zarar-
lar, sistemin ¢oziiliigii ile goriiniir hale gelmis ve
%40lik bir tretim kapasitesi ile calisan General
Motors'un aslinda batmig oldugu ortaya gikmugtir.
Simdi kolektif sermayenin temsilcisi olarak Ameri-
kan Devleti'nin ¢niinde bu yikimdan sermaye sini-
finin en az sekilde etkilenmesini saglamak ve cena-
zeyi kaldirmak gérevi vardir. Boylece General
Motors pargalara ayrilarak tasfiye edilmis ve yerine
kamudan deger aktarimu ile yeni tiretim kosullari-
na uygun sermaye tahsis edilmistir. Kriz dénemin-
de devletin istlendigi islev, en c¢iplak haliyle,
kolektif sermaye olarak devlet ile sinifin sermayesi
haline déniisen miilkiyet iligkileri arasindaki mesa-
fenin ortadan kalktigmi gozler oniine sermistir.
Elbette ki, bireysel sermaye ve kolektif sermaye
olarak devlet ile sinifin sermayesi ve kolektif ser-
maye olarak devlet iligkilerinin dinamikleri birbi-
rinden farklidir. Bugiin bize diintin akliyla tuhaf
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gelen ancak bu miidahaleleri Amerikan toplumun-
da megru kilan biling, bu yeni iliski biciminden
kaynaklanmaktadir.

Bir kez daha tekrarlamak gerekirse, bir devlet
harcamalarmi gelecege borglanarak yapabilir. Bu
vergi sisteminin genel ilkesidir. Sermaye iliskileri-
nin yeniden iiretimi icin yapilan tiim bu aktarimla-
rin da bir bicimiyle karsiliginin yerine konmast
gerekir. Eger darphanelerin deger bastigma dair
ahmakga bakis agisina sahip degilseniz Amerikan
devletinin yaptigi bu aktarimlarin karsiligimi bir
yerlerde aramaniz gerekir. Devletler para basarak
para liretmezler, ancak paraya ulagmak igin para
basarlar. Para basimi, para sahiplerinin piyasada
dolagan deger miktar1® iizerinden vergilendirilmesi
anlamina gelir. Dolagimda 100 birim para bulun-
dugunu ve bunun 100 birim emek zamani temsil
eden yiiz birim altina tekabiil ettigini diisiinelim.
Bir birim para, bir birim altini, o da bir birim emek
zamani temsil etmektedir. Eger siz dolasimdaki
para miktarint 200 birime ¢ikartirsaniz simdi bir
birim para 0.5 birim altin ve o da 0.5 birim emek
zamani temsil etmektedir. Elinizde nominal olarak
ayni para vardir ancak temsil ettigi deger miktar,
piyasaya siiriilen itibari para oraninca diismistiir.
Eger devletin bastig1 para, ABD dolar1 gibi rezerv
para niteligi tagtyorsa, elinde dolar bulunduran
tiim kigiler bundan olumsuz bigimde etkilenir.
ABD bu yolla ulus ici ve uluslararasi tiim para
sahiplerini, bir anlamda, vergilendirmis (!) olur.
Ikinci yontem dogrudan hazine bonosu ve devlet
tahvili yoluyla bor¢lanmaktir. 2008 krizinde
ABD’nin asil izledigi yol budur. ABD ile dis ticaret
fazlasi veren ve birikim rejimini bu temele oturtan
ekonomiler -ozellikle Cin, Suudi Arabistan vb.-
arasinda Amerikan tahvillerinin alimina iligkin,
analizinin ayrica yapilmasi gereken, bir iliski mev-
cuttur. ABD krizini bu gibi iilkelere borg¢lanarak
agma yoluna gitmistir. Uciincii yol ise ulusal ser-
mayeden dogrudan ya da dolayli yontemlerle top-
ladip1 vergilerdir. Bu yontemin kriz gibi bir sorunun
¢oziimiinde ise yarayabilmesi igin karliligin artma-
st gerekir. Yani ortada bir yumurta tavuk paradok-
su vardi. Coziim gelir arti-deger oraninin yani
isgiinii, emek yogunlugu ve iicretlerin diizeyinin
yiikseltilmesine dayanir. ABD’nin elindeki ilk iki
aparat giiglii ¢oziim araglarnidir ve bu sayede krizin
donemsel etkilerini kismen hafifletmesi ve krizin

etkilerini diinya pazarina ihra¢ etmesi miimkiin
olmugtur.

ABD icin séylediklerimiz Avrupa igin de geger-
lidir. Ancak Avrupa icin kriz, kendisini, mortgage
piyasasinin ¢okiisiinden 6te sermaye g¢evriminin
kopmast sonucu bir kredi bor¢ ¢deme sorunu ola-
rak gostermistir. Uretim ve dolagim arasindaki bag
bir kez koptugunda pazara kredi baglaryla bagh
tiim sermaye yapilar1 bor¢lu duruma diigerler. Borg
ve alacak iligkisinin kapitalistler arasi bireysel cek
ve senet lizerinden 6deme araclaryla degil de
kredi mekanizmasi iizerinden sinifin sermayesine
bagvuru ile kuruldugu bir sistemde borcun ¢dene-
memesi sorunu, bir kapitalistin diger kapitalistle
arasinda bir sorun olmaktan ¢ikip sinifin toplam
sorunu haline doéniigii. Dogal olarak iiretecegi
sonug tek tek kapitalistlerin senet tizerinden kuru-
lan borg iligkisi nedeniyle birisinin iflasitnin digeri-
ni tetikledigi iflas bicimini degil de tiim kredi siste-
minin yani iiretken sermaye ile para sermaye iligki-
sinin ¢okiisii bicimini alir. Her bir tekil kapitalistin
borcunun bir sistem sorunu haline déniismesi dev-
leti, kolektif kapitalist kimligi nedeniyle tiim tekil
borglar kargisinda sorumlu konuma yiikseltir. Aul-
mast gereken tek adim, tiim borclarin devlet tara-
findan kargilanmasi olarak goriiniir. 2008 krizinde
bu nedenle gerek AB Merkez Bankasi, gerekse tek
tek ulus devletler bu adim1 atmak zorunda kalmis-
lardir. Ancak Avrupa’nin elinde ABD 6lceginde
ne senyoraj (Euro kismi bir rezerv para iglevi goriir
ve AB'nin i¢ dengeleri nedeniyle emisyon hacmi
kolaylikla artirilamaz) gelirleri, ne de yeterli devlet
tahvili ihract olanagi mevcuttur. Avrupa devletle-
rinin piyasaya miidahalesi de A.B.D ile benzer
olmustur. Ancak bu miidahale sadece sorunun
bi¢imini degistirmis, kredi sistemindeki bozulma-
nin yerini biitge aciklarinin almasindan bagka bir
sey yapmig olmamuislardir. Sorunun gergek kaynagi
bor¢ &demeleri olmadigi, asil sorun diigen kar
oranlari nedeniyle tretim ve dolagim arasindaki
bagin kopusu oldugu icin kredi mekanizmasinin bir
kereligine isler hale getirilmesinin yani carklarin
yaglanmasinin sonug iiretmesi miimkiin degildir.
Dengelerin yeniden kurulabilmesinin karliligin
artisina bagl oldugu gercegi gelir kendisini dayatir.
Karlhihg1 artirmanin yegane yolu art1 deger oranla-
rinin artist olduguna gore, emek giiciiniin degerini
diigiirecek tiim saldir1 planlart devreye sokulur. AB
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para politikas: tek tek devletler kadar esnek degil-
dir. Hele kriz kargisinda farkli kar oranlari, fiyat ve
ticret diizeylerine sahip ve bunlar arasinda kurulan
dengenin {iretilecek politikalar nedeniyle kolaylik-
la bozulabilecegi 6ngoriildiigiinde, bu katilik daha
da anlagilabilir olur. Sonug, emek giiciiniin dege-
rinde diisiisii saglayacak enflasyon yaratmak gibi
onlemler yerine, emege dogrudan saldir1 politikala-
rinin devreye sokulmast olur. Krizin baslangicin-
dan itibaren taniklik ettigimiz isgiini, emeklilik
yast, sigorta sistemleri, ticret diizeylerinin dolayim-
siz geriletilmesi, is giivencesinin zayiflatilmasi poli-
tikalar1 tiim catisma bedelleri géz 6niine alinarak
uygulamaya sokulmustur. Avrupa Birligi bugiin
emege saldirty1 topyekin ve kosulsuz uygulama ile
dagilma ikilemi arasinda gidip gelmektedir. Yuna-
nistan krizi ile kaginilmaz hale gelen tartigmalarin
AB'yi olusturan her ulusta tekrar tekrar yaganma-
sinin, donemin karakteristigi olacagmi sdylemek
kehanet olmayacaktir. Avrupa Birligi'nin gelecegi,
isci sinifinin verecegi miicadeleye bagldir. Eger
Fransa orneginde gordiigiimiiz tizere isgi sinift art
degeri artirma dogrultusunda gelistirilen politika-
lara yonelik direncini diri tutabilir ve saldirtyr piis-
kiirtebilirse AB’yi olugturan devletlerin birlikten
ayrilarak kendi is¢i siniflarma yonelik saldirilart
ulusal pazar kogullarina gore yiirtitmeleri zorunlu
hale gelecektir. Bugiin gittikge yayginlagan ve
Ingiltere’nin birlikten ayrilma karartyla somut hale
biiriinen ‘her koyun kendi bacagindan asilsm’ egi-
liminin milliyet¢i iktidarlart baga getirmesinin
temel nedenlerinden birisi bu egilim olsa gerektir.

Emege yonelen tiim saldirilara karsin kapitaliz-
min krizlerini agmasinin ikinci sonucu agir1 serma-
yenin yikimidir. Kar oranlarinm tekrar yatirim
yapilabilir seviyeye gelebilmesinin yolunun ilki art1
deger oranlarinin mutlak ve nispi olarak yiikseltil-
mesi ise digeri {iretilmis agir1 sermayenin yikimin-
dan gegmektedir. Kredi sistemlerinin palyatif
onlemlerle isler hale getirilmesi, fiktif sermayenin
buharlagmast krizin siiresini uzatip derinligini azal-
tabilir ancak sorunu ortadan kaldirmaz. Bugiin
eldeki veriler krizin yeni goriintimler altinda yeni
cografyalara yayilarak devam ettigidir.

Kriz ¢ncesi artan spekiilasyonun temel oyun
alanlarindan birisi de hammadde piyasasidir. Bu
nedenle kriz 6ncesi ddnemde petrol fiyatlarinin iki
yiiz dolarlar1 bulabilecegi soylentileri ile petrol

20

fiyatlar1 ug noktalara kadar yiikselmisti. Ancak
kriz zaman1 gelip, hayali bir pazara iiretim yapildi-
g1 ortaya giktiginda hammadde fiyatlarinda ani bir
gerileme goriildi. Mesele sadece petrol fiyatlart
degildir. Ozellikle demir, celik talebi olmak iizere
tiim hammadde piyasasinda iiretim kapasitesinin
diisiisiintin sonucu olarak talepte diismeye bagl
fiyat gerilemeleri mevcuttur. Siklikla, istii ortiilii
bicimde, petrol fiyatlarinin Rusya iizerinde bask1
kurmak iizere diinya pazarina egemen giicler tara-
findan bilingli olarak diisiiriildigii sdylemi dillen-
dirildi. Oysa simdi goriiyoruz ki, fiyat hareketleri
evrende her seye giicii yeten mutlak giiclerin ira-
desiyle degil dogrudan arz ve talep dengesinde olu-
san yeni duruma bagli olarak sekillenmektedir.
Daha sonra ayrintilarina deginecegimiz iizere bir
yandan diisen kar oranlar1 nedeniyle bireysel karli-
liklarint rant gelirleri ile artirmaya ¢alisan ham-
madde tireticilerinin arzi artirmalari ile diigen {ire-
tim kapasiteleri nedeniyle gerileyen talep arasinda-
ki yeni durum hammadde fiyatlarmi belirleyen
temel etkendir. Bu durum bize, aslinda krizin kar
oranlarmin diigme egilimi yasasinin etkisi alinda
geligtiginin saglamasini verirken diger yandan da
yeni bir evreye ulagtigimizi anlatmaktadir. Mesele
artik birilerinin sdyledigi gibi finansal sistem krizi
degil dogrudan gériingiisii agir1 {iretim olan bilin-
dik gevrimsel bir krizdir. Cin gibi iilkelerin biiyiime
oranlarinin diigmesi, simdiye kadar yasadiklarimiz-
dan farkl bir ¢atirdama siirecine dogru evrildigi-
mizin gostergesinden bagka ne olabilir?

Kriz, Savas ve Ortadogu

Goéneng donemi geride kalip, emek tiretkenligi-
ni artiran yontemler yaygmlastiginda toplumsal
sermayenin biiyiik boliimii yeni toplumsal ortala-
ma kar orani skalasmin cevresinde kiimelenir.
Simdi art1 kar arayist yeni teknolojinin iiretime
uygulanmast yolu ile elde edilebilir gibi goriinme-
mektedir. Bilimsel-teknolojik gelisme elbette hic-
bir zaman durmaz. Ancak tiim sermayenin yeni
teknige yoneldigi cilginlik giinleri geride kalmus,
bilimsel-teknolojik gelismenin &ne ¢ikardigi ser-
maye yapilari tek tiik goriintir olmustur. Rekabet,
arti kar arayigidi. Emek {iretkenliginin artigina
bagli art1 kar kosullari ortadan kalktiginda, rekabet
kendisini bagka alanlarda yogunlastirir. Her art1
kar 6ziinde bir tekel bicimine baglidir. Tekel, popii-
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ler kullanimda anlamlandirildigi gibi sermayenin
cesametiyle ilgili bir kavram degildir. Tekel, her-
hangi bir nedenle sermayenin iiretim alanlar1 ara-
sinda ki hareketinin engellenmesidir. Sermayenin
hareketinin engellenmedigi kosullarda tekil serma-
ye karlari, belirli bir vadede ceteris paribus top-
lumsal ortalamada esitlenir. Bu hareket ii¢ temel
bicimde engellenebilir. Ilki tiretim bilgisinin tekeli-
dir. Ikincisi politik aparatlar yardimiyla belirli iire-
tim alanlarmin sermaye hareketlerine kapatilmasi-
dir. Uciinciisii ise toprak ve eklerinin yapisindan
kaynaklanan dogal tekel bigimidir. Bilginin tekel,
o bilgi yayginlagana kadar arti kar saglar. Politik
tekel, devletin, sermayenin kolektif temsilcisi nite-
ligini kaybetmesi ile sonuglanir. Smif savagimimnin
seyrine bagh olarak ¢mrii smirhdir. Her iki tekel
tiirtinde tekel kArinin sinir1 nasil belirlenir ve reka-
bet nasil isler sorularinin yanit1 bagka bir yazinin
konusudur. Toprak ve eklerinin miilkiyetine bagl
tekel nedeniyle ortaya cikan arti kér ise rant bici-
mini alir.

Diinya pazarinda deger yasasi tarafindan belir-
lenimi farkli olan iki tiir meta gozlemleriz. Bunlar-
dan ilki sanayi trtini metalardir. Sanayi {riini
metalarin degerleri arz ve talep dengede iken orta-
lama emek zamanina gore belirlenir. Sermayenin
organik bilesenindeki farklar bu metalarin iiretim
fiyatlarinin ortalama emek zamanindan, arz ve
talep dengesizlikleri ise piyasa fiyatlarinin deger-
den ve iiretim fiyatlarindan sapmasina neden olur.
Digeri ise toprak ve eklerinden elde edilen degeri
kalict tekel kosullarina bagli olarak belirlenen
metalardir. Bu tip metalarin degerleri {iretilmeleri
icin gerekli en kotii (tartmsal {iriinler, madenler)
ya da en iyi (degerli madenler) kosullar tarafindan
belirlenir. Deger; maliyet, ortalama kar ve art1 kari
icerir. Arti-kar, toprak sahibinin el koydugu arti
deger parcasi olarak mutlak ranta doniisiir. Verim-
lilikleri farkli topraklarin iirtinleri, toprak sahibine,
verimlilik diizeyine bagl olarak farklilik rant1 bira-
kir.

Kiiresel sermaye icin bu iki farkli metanim {ire-
timi ve dolagimima dair politik tutum aliglar farkli-
dir. Nispi agir1 sermaye, kendisini agir1 tiretim ya da
diigiik kapasite kullanim oranlariyla gosterdigine
gdre sanayi {iriinii metalar igin temel sorun pazar
sorunudur. Kar oranlarinin diisme egiliminin belir-
gin hale geldigi evrede kiiresel sermaye Diinya

Ticaret Orgiitii ve ilgili anlasmalar (GATT, GATS,
TRIPS, Anti-damping anlagmast vb.) aracilityla
meta ve sermayenin 6niindeki engellerin kaldiril-
mast yoniinde diinya pazarmin kurallarini diizenle-
meye caligmigtir. Ancak toprak ve eklerinden elde
edilen metalara yonelik politikalar pazarlarin libe-
rallestirilmesinin tam tersi politikalar1 zorunlu
kilar. Bunun bir ka¢ nedeni vardir. Oncelikle kar
oranlarmin diisistine baglt olarak rant bigimini
alan art1 kar kaynaklarinin ele gegirilmesi gerekir.
Petrol iiretiminin ozellikle yetmis ve seksenler
boyunca Suudi Arabistan, Irak, Libya ve en son
Veneziiella'da ‘devletlestirildigi’ diisiiniildtigiinde
su an Veneziiella'da siiren karigiklik ve bundan
once Irak ve Libya'nin i¢ savaga siiriiklenmesi son-
rast ozel girketlerin petrol iiretim alanlarinda elde
ettigi imtiyazlar bu politikanin nasil igledigini goz-
ler 6niine serer. Ancak mesele bununla sinirli ele
alinamaz. Petrol igletme imtiyazlart kadar énemli
olan diger temel belirleyen de petrol, dogalgaz vb.
tekeline baglt art1 kir kaynagi meta iiretimlerinin
fiyatlaridir. Fiyat diizeyleri dogrudan elde edilen
mutlak ve farkliik rantinin miktarini belirlerken
ayni zamanda yeni topraga bagl tiretim alanlarinin
acilmasinin da nedenidir. Ornegin diisiik petrol
fiyatlarinin hakim oldugu bir piyasada tiretim mali-
yetlerinin yiiksekligi nedeniyle igletilmeyen petrol
ve dogalgaz yataklari isler hale gelebilir ya da
ABD’de oldugu gibi petrol ve dogal gaza gore yiik-
sek teknoloji gerektiren kaya gazi gibi yeni enerji
kaynaklar1 igletilmeye baglanabilir. Boylece en
azindan mutlak rant biciminde de olsa ortalama-
nin lizerinde art1 kar elde edilebilir. Bu durum kar
oranlarmin diistiigii ortamda sermayenin arayisi-
nin gostergesidir. Kriz dinamikleri kavranmaksizin,
bagka tiirlii, hammadde fiyatlariin diistiigii bir
dénemde ABD’nin kirk yildir uyguladigi petrol
ihract yasagini kaldirmasi anlagilamaz.

Bu anlati yasananlarin bilindik bir éykiisiinii
bize sunar. Ancak &ykiiniin bu sunumu oldukga
tek yanhdir ve bu anlatidan ne tarihsel ne de kon-
jonktiirel ayrintilar anlasilamaz. Bu nedenle varsa
direnme dinamikleri, diin, bugiin ve gelecek 6ngo-
riisti, uluslararast sinif hareketinin taktik ve strate-
jik yonelimi gibi konularda sermayenin diinya
pazarindaki hareketinin, pazarin bu bilesenlerinde
ne gibi sonuclar dogurdugunun da ele alinmasi
gerekir.
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Marx’m, Kapital'in meta fetisizmi boliimiinde
anlattig gibi kapitalizmde toplumu olusturan her
bir kisi bir digeriyle meta degisimi aracihigiyla iligki
kurar. Toplumu tek bir ulustan miitesekkil kabul
ettigimizde gegerli olan bu tespit, toplumun ulusla-
ra boliindiigi verili sartlar icin de gecerlidir. Oyle
ise toplumsal (sinufsal) iligkilerin agiga ¢ikartilabil-
mesi igin {izerinde yiikselecegimiz ilk zemin ulusla-
rin diinya pazari iliskisinin karakterini veren meta
iligkilerinin bicimine bakmaktir. Yukarida da ifade
ettigimiz lizere en basit bigimiyle iki tiir metadan
soz edebiliriz; sanayi {irinii metalar ve tarim ve
hammadde {iretimine baglh metalar. Bu iki metaya
bagl olarak diinya pazariyla {ig farkl tiir iligkilenen
ulus gozlenebilir. Sadece sanayi {iriinii metalar
diinya pazarina arz eden uluslar (Japonya), sadece
toprak ve eklerinden elde edilen iiriinleri diinya
pazarma arz eden uluslar (Suudi Arabistan), hem
sanayi {riinii, hem de rant getiren {iriin arz eden
uluslar (ABD). Ele aldigimiz konu itibariyle Orta-
dogu iilkeleri icin gegerli olan meta iiretimi petrol-
diir ve bu iilkelerin diinya pazarindaki ig boliimiin-
deki 6zgiil konumunu bu meta tiretimi verir. Marx
genellegmis meta tiretimini gelistirmeksizin tiretimi
kapitalist diinya pazarinmn ihtiyaglarina gére sekil-
lenen ve smnuf iligkileri itibariyle kapitalist olmayan
ekonomileri kapitalist anomaliler olarak adlandirir.
Onun ele aldigi ekonomiler plantasyonlardir.
Ancak plantasyonlar icin gelistirilen tanmmlayict
unsurlar Libya, Irak gibi diinya pazari ile petrol
iizerinden meta iligkisine giren ekonomileri anla-
mak icin de uygundur.

Bu parantez 1s18inda petrol iireticisi Ortadogu
tilkelerinin sinif iligkilerine bakabiliriz. Ancak
dnce Marx'in basit ve geniglemis dlcekte sermaye
birikimi kavramlarina kisaca deginmekte yarar var.
“Arti-degeri iireten, yani kargihgi 6denmemisg
emegi dogrudan dogruya emekgiden kopartip ala-
rak bunu metalarda somutlastiran kapitalist, aslin-
da, bu arti-degerin ilk sahibi olmakla birlikte, hi¢
bir zaman onun son sahibi degildir. O, bunu, top-
lumsal (iretim siirecinin biitiini icinde bagka
gorevleri yerine getiren bagka kapitalistlerle, top-
rak sahipleriyle vb. paylasmak durumundadir.
Arti-deger, bu nedenle, cesitli kisimlara ayrilir. Bu
parcalar, cesitli kategorilere ayrilan kimselere gider
ve kar, faiz, tiiccar kéri, toprak rant1 vb. gibi birbi-
rinden bagmmsiz farkli sekiller alir.” (11, p. 486).
Arti-degerin bu farklt dagilimi, farkls sinifsal iligki-
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ler dogurur. Kar, faiz ve tiiccar karmin kaderi bu
arti-deger parcalarimi ele geciren kapitalistin tavri-
na bagli gibi goriinse de sonug olarak sermayenin
birikim yasalar1 tarafindan belirlenir. Kapitalist
eline gegen art1 deger parcasinin bir kismin1 birey-
sel harcamalart icin tiretken olmayan bir bigimde
tiiketir. Geriye kalan kismi ise sermayesine yeniden
tiretim igin ekler. Kapitalist elde ettigi art1 degerin
tiimiinii kisisel tiiketimi i¢in harctyorsa buna basit
yeniden iiretim ad1 verilir. Eger kapitalist elde edi-
len arti-degerin tiimiinii kigisel harcamalar i¢in
titketmiyor da bir kismin1 yeni sermayesine ekli-
yorsa buna genislemis yeniden tiretim denir. Ser-
mayenin biiylimesi, 6lii emegin {iretim araclarmda
somutlagmasi ve bu 6lii emegi harekete gecirecek
yeni canli emegin, yani emek giiciiniin, bu &li
emege baglanmasi anlamina gelir._ Bu nedenle ser-
mayenin birikim diizeyi bize, bir ulusun kapitalist
sartlarda geligiminin ¢lgiistinii verir. Sermaye biri-
kiminin diizeyi ayn1 zamanda sinif iligkilerinin geli-
sim diizeyinin de gostergesidir. Ciinkii is¢i sinifinin
gelisimi ve yapisi, sermayenin ne kadar ve hangi
bigimlerde emek-giiciinii baglayabildigine bagl
olarak bicim alir. Bir ulusun sermayesinin birikim
diizeyine bakarak 1) O ulusun emek giicii—serma-
ye iligkilerinin yayginligi, 2) Sermayenin merkezi-
lesme ve yogunlasma diizeyi ve 3) O ulusun ser-
mayesinin organik bilegeni hakkinda tahmini bir
kanaat sahibi olabiliriz.

Kapitalist bir toplumda somiirii iligkileri baki-
mindan toplum ikiye, miilkiyet iligkileri bakimimn-
dan tice ayrilir. Arti-deger {ireten ve arti-degere el
koyan iki farklt sinif (isgi sinift ve burjuvazi) her
gelismis kapitalist toplumun temel iki smnifidir.
Ancak miilkiyet iligkileri bakimindan 1) Sermaye
sahibi kapitalistler 2) Emek giici saticist isgiler 3)
Toprak sahipleri olarak ii¢ sinif goriiriiz. Toprak,
dogal olarak var oldugu ve iiretilmedigi igin ser-
maye degildir. O, ya {iretimin konusunu olusturur
ya da iiretime locus standi (tesis yeri) saglar. Emek
{irinii olmayan bir seyin miilk edinilmesi ile emek
tirtinlerinin miilk edinilmesinin bigimleri farklidir.
Emek irtinti olmayan toprak ve eklerinin miilk
edinilmesi her zaman, son tahlilde zora dayanir.
Emek iiriinleri ise gasp gibi pratikte kargilagtigimiz
ekonomi politigin konusunu olugturmayan suiisti-
maller bir yana birakilirsa, degisim yoluyla el degis-
tirir. Toprak ve eklerinin {iretilemiyor olmasi, top-
rak miilkiyetini dogal tekel haline getirir. Bu dogal

Ekim 2015-Mart 2016



tekel durumu, toprak rantinin kaynagini olugturur.
Bu nedenle kapitalist sinif arti-degere el koyduk-
tan sonra toplumsal arti-degerin bir boliimii de
rant olarak toprak sahiplerine gider. Eger kapitalist
ayni zamanda toprak sahibi ise tipki faizde oldugu
gibi, elde ettigi art1 degeri kér faiz ve rant olarak
tice ayirtr. Kar1 girisimciliginin, faizi sermayesinin
ve en son ranti elinde tuttugu topragin getirisi
sayar. Ancak onun bu biling yapist {i¢ parganin
kaynaginin da arti-deger oldugu gergegini degistir-
mez. Her {i¢ art1 deger parcast da emegin somiirii-
stinden gelir ama kimin el koyduguna baglh olarak
kaderi farklilik gosterir ve bu durum sinuf iligkileri-
ni derinden etkiler. Kar ve faizin bireysel harcama-
larla tiiketilmeyen kismi herhangi bir dolayima
ugramaksizin kapitalistin sermayesine eklenirken
rantin sermayeye eklenmesi (eger kapitalist ile top-
rak sahibi ayn1 kisi degilse) niteliksel bir doniisii-
mii, bu da bir dolaymm iligkisini zorunlu kilar. Rant
ilk bakista toprak sahibinin geliri goriiniimiine
sahiptir ve onun kisisel harcamalari igin ayrilan
fon niteligi tagir. Toprak sahibi nitelik degistirip,
elde ettigi ranti para sermaye, iiretken sermaye
veya tiiccar sermayesine doniistiirmedigi siirece
tiretken olmayan bigimde tiiketmek ya da servet
olarak biriktirmekten baska yolu yoktur. Bir ulusta
rantin sermayeye eklemlenme sartlari iiretici giic-
lerin geligmigligi tarafindan belirlenir. Rantin ser-
mayeye doniigiimii icin sartlar o ulusta yeterli
degilse rant, sadece yurt diginda sermayeye donii-
sebilir. Bu bilgiler cercevesinde diinya pazari ile
hammadde ve tarimsal Griinler araciligr ile iligki
kuran ekonomiler hakkinda su ¢ikarsamalarda
bulunabiliriz.

e Rant getiren topraklarin miilkiyeti zora daya-
nit. Bu durum iki bicimde kargimiza ¢ikar: a) savag-
lar b) orgiitlenmis politik zor aygiti olarak devlet
aracihigi ile toprak miilkiyetidir.

e Bu ekonomiler kendi dogrusal gelisimleri
sonucu diinya pazari ile iliski kurmamistir. Bu
durum onlar1 paylasim savaglarinin konusu haline
getirmistir. Diinya pazartyla kurulan iliskinin dina-
miklerinin digsal olmas: bu iilkeleri kapitalist ano-
maliler olarak bigimlendirmigtir.

e Petrol &zelinde degerlendirildiginde, giinii-
miiz kosullarinda tiretim, kapitalist isletmeler tara-
findan gerceklestirilmektedir. Kiracinin kapitalist
olmast buradan elde edilen rant1 kapitalist rant ilis-
kileri i¢inde tanimlamamizi zorunlu kilar. Kiract

sermaye, bagl oldugu ulusun ekonomi yasalarina
tabidir ve kar oranmi bu yasalar belirler. Isletme-
nin rekabet iligkisinde oldugu sermayelerin bagka
pazarlara bagli olmasi bu durumu degistirmez. Her
ulusun sermayesinin ister ulus igi ister ulus dist
yatiriminin getirisini bagh oldugu pazarin ortalama
kar orant belirler. Bu sermaye, rekabet kendisini
(teorik olarak) bu ortalamanin altina zorlayana
kadar tiretime devam eder. Bu nedenle rant, bagka
bir ulusta {iretim yapan sermaye igin kendi pazari-
nin ortalama kir orani {izerinde kalan kisimdan
olusur.

o Isletme sahibi ile toprak sahibinin ayrismadi-
g1 veya her ikisinin de devlet tarafindan temsil
edildigi sartlarda iiriin gelir niteligine biiriiniir ve
sermaye haline doniisme kosullart mevcut igletme-
nin yenilenmesi veya gelistirilmesine bagl ihtiyag-
larin diginda verili durumun 6zgiilliigiine bagl ola-
rak rantin sermayelestirilmesi yasalarina gore
degerlenir.

e Rant getiren tirtinlerden elde edilen maliyet
fiyatinin iizerinde kalan arti-deger kismu iki bolii-
me ayrilir: a) Cogunlukla yabanci kapitalistlerin
yerine getirdigi {iretim nedeniyle el koyduklar: giri-
simci kart b) Yerel toprak sahipleri ya da toprak
tizerinde hiikiimranlik hakkina sahip devlete giden
rant. Genellikle girisimci kar1 ya uzun siireli sozles-
meler ya da toprak sahibi iizerinden elde edilen
imtiyaz nedeniyle ulusunun ortalama kar ile ran-
tin bir boliimiini icerir. Rantin bu bolimii serma-
ye karinin diger bolimleri ile ayni kogullarda
geniglemis yeniden tretime dahil olur.

e Yerel toprak sahibi veya devletin el koydugu
rant, liretken olmayan tiiketimde kullanilir veya
yurtdisinda para sermaye, gayri menkul alimi vb.
olarak degerlenir.

e Bu tip ekonomilerin devleti kolektif sermaye
niteligi tagimaz. Toprak miilkiyeti zora dayandigt
icin, miilk sahibinin konumu ile devletin niteligi
ortiigiit. Devlet mutlak olarak kisi veya ziimrelerin
devletidir. Bu nedenle monarsiler temsili degil
(Ingiltere, Hollanda, Danimarka vb. oldugu gibi)
gercek devlet bicimleridir.

e Devleti elinde bulunduran kisi veya ziimre
ele gecirdigi rant gelirinin bir kismini iktidarini
korumak igin belirli toplumsal katmanlarla boli-
sur.

e Toplum geleneksel tiretim bicimlerini siirdii-
ren, belirli oranlarda devlet tarafindan nemaland-
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rilan ve baski altinda tutulan bir kesim ile iktidar1
elinde bulunduran, ranta el koyup biiyiik oranda
bu geliri zevk ve safahat yoluyla tiiketen iki kesime
ayrilir.

e Toplumsal iiretimin kapitalist &ncesi bigim-
lerde gergeklesiyor olmasi, toplumsal servetin asil
kaynagmin rant gelirleri olmasi ve bunun sermaye
bicimine biiriinememesi nedeniyle kapitalist geli-
sim yavastir.

e Devlet, bigcimsel olmanm 6tesinde asla burju-
va demokrasisi gdriiniimii alamaz.

e Toplumsal yapi; farkli gériiniimlerde kargimi-
za cikan kapitalist oncesi smnif veya katmanlar,
genis bir tiiccar sermaye ve ranta el koyan iktidar
erkine sahip toprak sahiplerinden olugur. Uretken
sermaye ve isci sintfinin gelisimi arizidir, ic pazara
yoneliktit. Rantin para sermayeye doniigiimi ulus
digt pazarlar tizerinden gerceklesir.

e Sermaye gelisimi olmadig1 icin ideolojik tist-
yapi arkaik bicimlerde ortaya ¢ikar. Hukuk yerine
tore ya da referansini dinden alan hukuk; ulusal
kimlik (yurttaslik) yerine mezhep, asiret vb. kimli-
gi ve din; temel tist yapisal bigimlerdir.

e Ranta el koyan sinifin elindeki serveti tiret-
ken sermayeye cevirerek degerlendirmesi bir olasi-
lik olarak miimkiindiir. Ancak bu pratik olmaktan
ote teorik bir varsayimdir. Ciinkii bu servet sahibi
sinifin nitelik degigtirmesini gerektirir. Miilkiyetin
konusu topraktir. Miilkiyetin konusunun sermaye-
ye déniigiimiinii zorlayacak herhangi bir gerekce
mevcut degildir.

Bu perspektif dogrultusunda Ortadogu igin su
ctkarsamalarda bulunulabilir.

e Ozel konjonktiirel durumlar geligmedigi
siirece kapitalist diinya pazartyla bu ekonomilerin
iligkilenme bicimi kisa vadede degigmez.

e Ortadogu halklarmin kapitalizm icerisinde
kurtulusu miimkiin degildir.

e Ortadogu halklarinin yerel kurtulug miicade-
leleri gegmiste oldugu gibi sosyalist goriiniimler
alsa bile bu durumun Marx’m Ekonomi Politigin
Elegtirisine Katki'min Onséz’iinde  dillendirdigi
toplumsal devrimlerden olamayacagi agiktir.

e Ortadogu halklarmin gercek kurtulusu ancak
bir diinya devrimi ile miimkiindiir.

e Toplumsal yapilara hakim dini, mezhepsel,
etnik ve agirete dayali yapilarin kisa vadede degis

e Petrol yataklarina sahip olmayan Misir, Fas,
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Cezayir gibi daha ¢ok Kuzey Afrika iilkelerinin
durumu ayrica degerlendirilmelidir. Bu tilkeler bir-
biriyle goriingiisel olarak benzegse bile sinif iligkile-
ri agisindan farklidirlar.

Bu tespitlere 2008 krizi ve Ortadogu’da savasa
dair giincel durumu anlamak igin kimi eklemeler
de bulunmak gerekir. Yukaridaki analiz bize Suriye,
Irak vb.” den yayilan arkaik referanslarm kaynakla-
r1, bunlarmn ekonomi politik nedenleri, karst karsi-
ya oldugumuz smifsal yapt gibi konularda kimi
yanitlar saglamaktadir. Ancak siiregiden savasin
Tiirkiye ve Rusya gibi kimi taraflarinin neden siire-
cin icinde olduklarinin yaniti heniiz verilmis degil-
dir. Bunun igin Rusya ve Tiirkiye’yi kisaca da olsa
kendi ozgiilltikleri ile tartigmaya dahil etmek gere-
kir.

Rusya Federasyonu'nun diinya pazart ile iligki-
lenmesi petrol iireticisi Ortadogu ekonomilerine
benzemektedir. Rusya Federasyonu da, Ortadogu
ekonomileri gibi diinya pazan ile biiyiik oranda
hammadde {izerinden iliskilenmektedir. Bunun
digindaki ihra¢ mallar silah endiistrisi ve niikleer
enerji teknolojisi gibi 6zgiil sektorlere aittir. Ancak
Rusya Federasyonu’nun petrol tireticisi Ortadogu
ekonomilerinden farki, su veya bu bigimiyle sosya-
lizm deneyimi yagamig geliskin bir is¢i sintfinin var-
l1g1, sanayi iiretimine dair gegmis deneyim ve daha
cok ig pazara yonelen sermaye birikimidir. Bunun-
la birlikte Rusya’nin toplam toplumsal sermayesi-
nin organik bilegimi diinya pazarinda sanayi tiriinii
metalarla rekabet etmesini saglayacak diizeyde
degildir. Bu nedenle Rusya Federasyonu hammad-
de ve enerji digindaki metalar icin pazar durumun-
dadir. Bugiin Rusya Federasyonu'nda petrol, dogal-
gaz ve maden kaynaklarinin miilkiyeti devletin
elindedir. Isletmeler devlet ile yerli ve yabanct ser-
maye tarafindan yiiriitiilmektedir. Elde edilen rant
gelirlerinin smnai sermayeye doniigmedigi veya top-
luma siibvansiyon politikalar1 ile dagilmadig
kosullarda, Rusya Federasyonunda, bir yanda ranta
el koyan asalak bir siifa (bu sinif mutlak olarak
devlet erkine ihtiyac duyar) diger yanda sermaye
ile iligkilenme olanagina kavusamamus isci yiginla-
rindan olugan bir smifsal boliinmeye ve bu duru-
mun yaratacadi sinif savagimlarina taniklik etmek
olasidir. Rusya Federasyonu'nun dig politika yone-
limlerini daha ¢ok diinya pazariyla kurdugu iligki-
nin merkezini olugturan enerji ve hammadde fiyat-
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larmin belirlenmesinde diizenleyici rol iistlenme
cabasi olusturmaktadir. Bu cabanin basarili olabil-
mesinin yolu Ortadogu cografyasina hakimiyetten
gecer. Ote yandan diinya pazarinin egemen giicle-
rinin Sosyalist Blok'un ¢oziiliisiinden beri yiiriit-
tiikleri politika Rusya Federasyon’'unun hegemon-
ya alaninmn daraltilmasi ve bir adim daha ileri
gidersek Rusya pazarinin ele gegirilmesidir. Bu
nedenle ele alinmasi gereken cografyada Suriye ve
Irak’a, Libya, Giircistan ve Ukrayna'yr da eklemek
gerekir. Keza ayni analiz bizi ¢éniimiizdeki siirecte
Azerbaycan gibi Rusya Federasyonu'nun hege-
monya alaninda yer alan uluslarin da bu zincirin
yeni bir halkasini olugturabilecegi olasiligina gotii-
rir.

Peki, Tiirkiye'nin bu tablodaki yeri nedir?
Neden Tiirkiye bu savagin cephe iilkesi haline gel-
migtir? Siireci bir kiginin hirslart ya da Yeni
Osmanlici stratejik derinlige bagl macera arzusuy-
la agiklamak ne kadar dogrudur? Politik aygiti elin-
de tutanlar her ne kadar tarihin belirli periyotla-
rinda cilginlagabilirse de, bu ¢ilgmlik sermayenin
rasyonalitesi ile oOrtiigmedigi stirece olan biten
dénemsel eksen kaymalarindan oteye gitmez.
Oysaki son kirk yillik stireg bize anlik bir eksen
kaymasimi degil Tiirkiye'nin yeni bir rotaya sahip
oldugunu gostermektedir. Kapitalist tiretim iligki-
leri iginde devinen iiretici giiclerin geldigi agama
ve i boliimiiniin diizeyi, diinya pazan ile iliskilen-
meksizin, hic bir kapitalist ulusun var olamayacag1
gercegini dayatmaktadir. Diiniin kendi kendine
yeterli ekonomi sdylemi bugiin sadece bir dogma-
dan 6te anlam tasiyamaz. Her ulus, uluslararast
isboliimiiniin pargast olmak ve bu igbolimiindeki
rolii dogrultusunda bir tarihi yagamak zorundadir.
Bu zorunluluk nasil ki iretici giiclerin gelisimine
ayak uyduramayan Sovyetler Birligi'nin dagilmasi-
na yol actiysa, Tiirkiye gibi ekonomilerin de diinya
pazariyla rekabete dayali iliskiler kurmalarina
neden olmustur. Diinya pazariyla rekabete dayalt
iliski kurmanin bir takim kosullar1 vardir. Ya paza-
ra toprak ve eklerinin verimlilik avantajlarina
dayali metalarla girersiniz, ya sermayenizin organik
bilesenini yiikselterek sanayi iiriinlerinde verimlili-
ge bagh fiyat avantaji yakalarsiniz ya da emek
giiciiniin degerini diger pazarlarin altinda tutarak
rekabet edebilir metalar {iretirsiniz. Tarimsal ireti-
min endiistriyel hal aldigi ve makinelestigi kosul-

larda toprak ve eklerinden birincil hammadde
digindaki iiriinlerde rekabet avantaji elde etmek
artik miimkiin degildir. Bu sartlar biitiin uluslarm
sermaye birikim siireclerini hizlandirmalarini
zorunlu kilar. Sonug, tiretken sermayenin uluslar-
arasi para sermaye ile biitiinlesmesidir. Bu para ser-
mayenin bir kismu uluslararasi fonlardan olugur-
ken, bir kism1 da petrol iireten Ortadogu iilkeleri-
nin ulus icinde sermayelesme olanag:i bulamayan
rant gelirlerinden olusur. Tiirkiye’de bir siiredir
tartigtlan Islami sermaye, pozitif net hata noksan,
Suudi Arabistan, Katar, Tiirkiye ittifaki ve Suri-
ye’de hegemonya miicadelesi konularnin, stratejik
derinligin ve Yeni Osmanli hayallerinin ardinda bu
uluslararasi para sermayeye olan talebi gtzden 1rak
tutmamak gerekir. Ulusal sermayenin para serma-
ye talebinin Arap veya Islami sermaye tarafindan
karsilanmasi, bu sermayeyi temsil eden yapilar ile
yerlesik, tiretken sermayenin dénemsel isbirliginin
kendisini nasil AKP politikalarinda ifade ettigi
onemlidir (12). Bir siiredir tiimtyle goriiniir hale
gelen Arap ortakli bankalar, gayri menkul piyasasi-
na rengini veren Arap prenslerin yatirimlari, liiks
ve sefahat tiiketimine yonelik hizmet iiretiminin
yayginlasmast bu politikalarin bagarili oldugu ve
Ortadogu rant gelirlerinin belirli bir kisminuin ¢eki-
lebildiginin gostergeleridir. Ancak krizin ¢n evrele-
rinde yiikselen hammadde fiyatlarmin yarattigi géz
kamagtiric1 zenginlik giinleri geride kalmug gibidir.
Simdi kriz, iiretimin gerilemesine bagli olarak
hammadde talebinin diistiigii, buna bagl olarak
rant gelirlerinin geriledigi bir siirece evrilmistir.
Tiirkiye sermayesinin Ortadogu'nun rant gelirle-
riyle fonlanmasinin yarattigr herkesin kazandigi
mutlu giinler gerilerde kalmaktadir. Boyle bir aga-
mada sermayenin ayni ittifak ekseninde yiiriimesi
diigiiniilemez. Oniimiizdeki siire¢ sermayenin ic
dengelerinin yeniden tanmmlandipi, buna uygun
politikalara uyum saglayabilen yapilarin ¢ne cikti-
g1 bir déneme isaret etmektedir. Simdi yiiziinii
Ortadogu’ya dénen, kendisini bolgesel hegemonik
gii¢ olarak sunan politikalarin rasyonalitesi geger-
liligini kaybetmektedir. En azindan sermayenin bir
kismi 6niimiizdeki dénemde bu tarz politikalarin
maliyetini 6deme taraftar1 olmayacaktir.

Diinya pazariyla rekabete dayali iliski kurmanin
yani {irettifinin fazlasini diinya pazarma sunmak
degil dogrudan diinya pazari icin iiretmenin sinif-
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sal iligkileri degigtirmemesi diigiiniilemez. Uretici
giiclerde meydana gelen devrimci doniigiim bir
yandan eski tarz iiretme bicimlerinde kokten degi-
simlere neden olurken diger yandan kirdan kente
go¢ hiz kazanmis, i¢ pazarlarin diinya pazarinin
parcast haline doniisiimii rekabetin etkisini mezra-
lara kadar tagimigtir. Bdylece bir yandan hekimlik,
dgretmenlik, miithendislik gibi diiniin ayricalikli
mesleklerinde c¢aliganlar proletaryanin siradan
neferleri haline gelirken, diger yandan tarimsal
tiretimin ¢oziiligii kirdan kente gocii hizlandirmig-
tir. Kirk yil gibi diinya tarihi acisindan kisa bir siire-
de %60 olan kir niifusu, %20’li oranlara gerilemis-
tit. Bu iilke niifusunun neredeyse begte ikisine
tekabiil eder. Diger yandan sermaye sinifi yaratma
misyonuyla Izmir Iktisat Kongresinde gorevlendi-
rilmis olan devletin islevi, sermaye birikimi sagla-
maktan birikmis olan sermayenin asil sahiplerine
devrine déniistiiriilmiistiir. Isci smifinin tanmmim
Weberyen kistaslarla degil de Marksist 6lgiitlerle
yaptiginizda bu gelismeler bize iilkenin neredeyse
tiim sinif tablosunun kokten degisime ugradigini
gosterir. Bir yanda geligen {iretim araclart karsisin-
da emegi siradanlagan ayricalikli meslek gruplart
ve kolektif sermaye olarak devletle iligkiden, dog-
rudan sermaye iligkisine terkedilen diiniin yerlesik
kentli ve ayricaliklilar, diger yanda kirdan ¢oziiliip
gelen ve kentlerde varoglart dolduran ¢ogu zaman
yedek sanayi ordusunun neferleri haline doéniisen
ya da her tiir kuralsiz, kélece calisma sartlarina razt
milyonlar. Smufsal yapida boylesi devasa bir kirilma
meydana geldiginde bu fay hattinin siddetli sarsin-
tilar ve yikimlar iiretmemesi beklenemez. Isci sin1-
fi icindeki her bolinme, sinif ici rekabeti biiyiitiir.
Eger tepki sorunun nedenlerine ydnlendirilemiyor-
sa, isci sinifinin farklt pratiklere sahip boliinmiig
pargalart bunun bilincini {iretmekte gecikmez.
Eger genis kitleler sinifsal zeminlerinde bir kayma
yagtyorlarsa ilk tepkileri gecmis konumlarini
muhafaza etmekten yana olur. Bu nedenle bir
yanda kendisini kapitalist geligmenin ilk hasati ve
rejimin asli unsuru olarak gdren diiniin yerlesik
kentli iscileri diger yanda eski tiretim iligkilerinden
kopup kentlere kusulan aidiyetini, giivencesini
kaybetmis isci sinifinin yeni tiyeleri tepkilerini sta-
titkodan, muhafazakarliktan yana vermislerdir.
Ister yeni ister eski kentli olsun isi smifinin nere-
deyse biitiinii kendi 6zgiillitklerine tekabiil eden
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gerici taleplerin gevresinde 6beklenmistir. Kentle-
re siiriilen ve kuralsiz, giivencesiz ¢alisma sartlarty-
la caresizligin, kimsesizligin pengesinde kivranan
yiginlar icin kopup geldikleri aidiyet ve dayanigma
iligkilerini temsil eden her yap1 bir kurtulug kapisi-
dir. Bu nedenle varoslara yigilmus kitlelerin hemse-
ri derneklerinden, pesi sira stiriikleyip geldikleri
agiret kiiltiirinden cemaat yapilarina taginmalari
higte sasirtict degildir. Hele ki bu cemaat yapilarin-
da vaaz edilen hayat icine diistiikleri kesmekesten
cok, gecmis yagsamlarinin huzurunu anlatan bir
diinya vaat ediyorsa. Ote yandan hizla emek
yogunlugu artan, iicret diizeyleri gerileyen ve emek
pazarinin artan rekabet ortaminda siradanlagan
emekleriyle caresizlesen yerlesik kentli isgi sinifi
icin biitiin sorun diiniin mutlu giinlerinin somut-
landig1 ‘sosyal devletin’ kaybidir. Rejim tehlike
altindadir ve statiiko korunmahdir. Kitleler kendi-
lerini farkl siyasal hareketlerin etkisinde orgiitle-
seler de kazanan her haliikarda diizen partisidir.
[ster eski kentli olsun, isterse de yeni kentli, diinya
pazarinda rekabet sartlarina uyumlulagtirmaya
caligilan isci sinifina yonelik emek politikalar:
diizen partilerinin higbirisi tarafindan tartisma
konusu yapilmaz. Olan biten yegine sey, birikmis
toplumsal servetin devrinde sermayeler arasinda
gozetilmesi gereken adalet duygusudur. Kapitalist
devletin ulus i¢i iki temel iglevi vardir. Bunlardan
ilki kolektif sermaye kimligi ile emek piyasasini
diizenlemek, digeri sermaye sinifinin toplam gikar-
lar1 icin art1 degerin bir boliimiinden olusan vergi-
leri sermayenin ihtiyaclart dogrultusunda kullan-
mak. Idealde gecerli bu iki ilkenin de hayata geg-
mesi sinif miicadelesinin iirettigi dengelere bagl
olarak sekillenir. Tiirkiye’de devlet, pratikte, bir
yandan emege karsi politikalar1 ve diinya pazarin-
da sermayenin biitiinsel ¢ikarlarini temsil ederken,
diger yandan imtiyaz saglama ve siibvansiyon
aktarma konularinda hakim fraksiyonlarin etkisi
altinda hareket eder. Iste kopan yaygaranim altinda
ki temel gerekce budur. Bu nedenle kapitalist sini-
fin neredeyse tiimii su ana kadar iktidarin emek
politikalarindan ve diinya pazariyla iligkilerinde
verdigi destekten memnundur. Isci siufinin yeni
kentli kesimlerinin destegi ile tim is¢i sinifina
yonelen saldirt politikalarinin hangi toplumsal
onay mekanizmalariyla iiretildigi onlarin higte
umurunda degildir. Bu onayi {ireten ideolojik soy-
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mesleki saglik ve

lem ve araclar rant artig1 gelirlerin kendi sirketle-
rinde, bankalarinda, borsalarinda sermayelegmesi-
ni sagliyorsa kargi ¢tkmalari icin ne gibi bir gerek-
celeri olabilir? Ancak Ortadogu prenslerinin rant
gelirleri kuruyup sermaye acigini kargilayacak yeni
kaynaklar yaratilamadipinda diiniin herkese
kazang vaat eden politikalari memnuniyetsizlik
tiretmeye baglar. Simdi iktidarin genel sinif politi-
kalarinin sagladigr karlarin yaninda ihmal edilebi-
lir olan ve istemeden tahammiil edilen imtiyazli
kesimlerle gatigmalarin keskinlestigi zamandir.
Pasta kiigiiliirse kavga biiyiir.

Bu tabloya, garpan etkisi saglayan ulusal soru-
nu dahil etmek gerekir. Ister diisiik yogunluklu
ister kirli diyelim; bu savag, sermaye icin ucuz
emek piyasasinin temel giivencesi olmustur. Kir-
dan kente gogiin bir nedeni diinya pazar ile reka-
bete dayali kurulan iligki ise digeri kirk yildir siire-
gelen bu savagur. Ancak hangi nedenle olursa
olsun kentlerin varoslarina akan Kiirt iscilerin {ire-
tim siireci ile iliskilenmeleri ve fay hattindaki
konumlari yeni kentli is¢i sinifinin gercekliginden
farkli degildir. Bu nedenle siyasal onderligi tarafin-
dan farkli ydnlendirilmedigi kosullarda verdigi ref-
leksleri, ayn1 pratigi paylagtigi diger kesimlerden
farkls degildir. Ve yine bu nedenle ulusal saiklerle
hareket etmedigi kosullarda iktidarmn sdylemleri-
nin ardina takilmasi bir o kadar kolaydur.

Sonucg

Bunca anlatilani sabirla okuyan okurun kafa-
sinda su soru hala yanitini bulmanustir. Iyi de bun-
larm isci saglig ile alakasi nedir? Oyle ya, yazida ne
isci cinayetlerinde olenlere dair istatistikler, ne
meslek hastaliklarinda risk faktorleri vb. paylasil-
mustir. Aylan bebege icimiz yanmus, Umran bebe-
gin yalniz kaligina tiztilmiis olabiliriz. Ancak Suriye
meselesi, savas, rant, iSiD, goc, diinya pazari, kriz,
Cin, Rusya, cemaat, hendek, art1 kér, darbe vb. ile
bizim ingaat iskelesinden diisiiyor, silikozisten olii-
yor olmamizin ne alakast olabilir? Isci sagligi mese-
lesinin biitiinden bagimsiz, kendisine ait bir tarihi
oldugundan s6z eden onca yazi ile katilagsan bakis
agist igin bu sorular hi¢ yadirgatic1 degildir. Hele
giindelik pratigin iginde edindigimiz deneyimi sor-
gulamiyorsak yagam bize ayr1 hayatlar yagadigimi-
za, her birimizin sorunlarmin digerlerinden farkl
olduguna dair binlerce kanit sunar. Elbette Aylan

27

glUvenlik

dergisi

bebek slmemelidir, Umran bebek yalniz kalmama-
lidir hayatta. Ama bizim asil meselemiz is yasasinin
ertelenen maddeleri, OSGB’lerdeki hekimlerin
ozlilk haklar, sertifikalara onayin hangi kurum
tarafindan verilecegi, meclisteki yasalar, mahke-
melerdeki davalar degil midir? Gergekten dyle
midir? Tunus’ta kendini yakan Buazizi'nin, Eskise-
hir'in arka sokaklarinda Ali Ismail’in, Soma’nin
301 acisinin arasindaki iligkiyi kuramiyorsak; mer-
diven altinda ¢alisanla, kent hastanelerinde calisa-
n1, 6zel okul siniflariyla, yazilim ofislerini birlegtire-
miyorsak gercekten Isci Saghgi ve Giivenligi
miicadelesini kazanabilir miyiz? Yani soziin 6zii
verdigimiz en kiiciik miicadeleyi, devrimci bir
programa baglayamiyorsak herhangi bir kazanim
elde edebilir miyiz? Iste bu nedenle Marx'in birak-
g1 yerden baglamak gerekiyordu. Oyle yaptik. ..

Dipnotlar

1. Ozellikle ‘deger fiyat déniisiimii’ iizerinden yiriitiilen
tartigmalar.

2. Sozii edilen bu donemde kdle veya serf doganin eki
olarak toprakla birlikte ele gegirilir ve Marx'in
bahsettigi gibi miilkiyet iligkileri baglammda bir
suiistimalden 6te anlam tagimaz.

3. Basit yeniden tiretim iiretilen art1 degerin kapitalistler
tarafindan tiretken olmayan bicimde tiiketildigi
kogullar1 varsayar.

4. Nispi art1 degerden bahsederken nispi kavramini iki
anlamda ele almak gerekir. Hareketin bu agamasinda
nispi kavrami diger kapitalistlere gore nispi anlaminda
anlagilmalidir. Bu kapitalist diger kapitalistlere gore
nispi olarak daha yiiksek bir art1 deger oranina sahiptir.
Hareketin son asamasina gelinip emek giiciiniin
degerinde toplumsal olarak bir diisme gerceklesip artt
deger oranlart bir dnceki iiretim kosullarina gore
arttiginda nispi kavrami bu dénemsel olarak birbirinden
farkli art1 deger oranlart arasindaki farki anlatmak igin
kullanilir.

5. “Diigen bir kar oraninda, kar kitlesinin ayni kalabilmesi
icin, toplam sermayede biiyiimeyi gdsteren ¢arpanin, kar
oranindaki diigmeyi gdsteren bolene egit olmast
gerekir.”[7, p. 197].

6. Ucretler ancak krizden ¢ikis siirecinin sonucunda sinuf
miicadelesinin durumuna gore diisecektir.

7. "Ik dénemde, hemen bunalimdan sonra, spekiilasyon
olmaksizin para boldur; ikinci dénemde, para boldur ve
spekiilasyon da boldur; tiglincti dsnemde, spekiilasyon
gerilemeye baglar ve para aranir olmustur, dérdiincii
donemde, para kittir ve bunalim gelip catmustir. (Gilbart,
A Practikal Treatise on Banking, 5th ed.., Vol. I,
London 1849, s. 149.)." [7, p. 317]

8. Menkul Kiymetlestirme Sirketleri Fannie Mae ve
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imeslekisogl|k ve guUuvenlik dergis:i

Freddie Mac Nasil Kurtarilabilir? adli makalede yazar su
degerlendirmede bulunmaktadir: "Federal Konut
Girigimleri Gozetim Ofisi (OFHEO) tarafindan yapilan
hesaplamaya gore 2001 ve 2005 yeller arasinda ABD’de
konut fiyatlar1 ortalama olarak her yil %54.4 artmistir.
1998’den 2007 Mart ayina kadar konut fiyatlart
ortalama olarak her yil iki haneli oranlarda artmigtir.
Agustos 2007’ de konut fiyatlar sabit kalmis, Eyliil 2007

2.

K. Marx, Fransa'da Simif Savagimlar1 1848-1850, Sol
Yaymlari, 2006, pp. 140-141.

. K. Marx, Fransa'da Sinif Savagimlar1 1848-1850, Sol

Yaymlari, 2006, p. 43.

. K. Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Sol

Yaymlari, 2011, p. 39.

. K. Marx, Art-Deger Teorileri Ikinci Kitap, Sol

Yaymlari, 1999, p. 473.

de ise dusys,egilimine girmistir. S&P’ Case- 6. K. Marx, Kapital Hginci Cilt, Sol Yaynlart, 2009, p. 417.
Shiller U.S Ulusal 3. uc alike konut fiyat indeksinde 7. K. Marx, Kapital Ugiinci Cilt, Sol Yaymlari, 2009, p.
2007 3. uc,aylik verilere gore %4.5 dusus, 199. ..

gozlemlenmistir. Bu dusys, 1988 de hesaplanmaya 8. K. Marx, Kapital Ugiincii Cilt, Yordam Yayinlari, 2011,
baglayan indeks baglaminda rekor olmugtur. Kalitesiz 9 %2&6‘ Grundrisse Tkinci Cilt. Sol Yavmlars. 2003
ipotek kredilerini kullanan kisilerin ddemelerini diizenle : 3 3' | arx, Lrundrisse fkincl LIt ol Yaymmlart, ' P
olarak yapmalarinin konut fiyatlarindaki artislara baglh ’ . .

olmasi nedeniyle baz1 kredi kullanicilar1 borg ve anapara 10. I§4Marx, Kapital Birinci Cilt, Sol Yaymlari, 2007, p.
taksitlerini 5demede gucluk gekmeye baglamslar, bu 11. K. Marx, Kapital Birinci Cilt, Sol Yayinlari, 2004, p.
nedenle kalitesiz ipotek kredisi saglayan finansal 128.

kuruluslar finansal stkintilar yasamaya baglamuglardir
(Gorton,2008: 21-21)."(13).

9. “Belli bir dsnemde dolasim aract islevini yerine getiren
toplam para miktari, bir yandan dolagimdaki meta
fiyatlarinin toplami, 6te yandan bagkalagimimn karsit
evrelerinin birbirini izleme hizlariyla belirlenir.”[11]

12. O. Caglar, «Islami Sermaye, AKP ve TUSIAD,» 20 03
2012. Cevrimigi. Ulagilabilir: http://www. toplumsol.
org/index.php/islami-sermaye-akp-ve-
tusiad-ozcan-caglar/. Erisildi: 28 07 2016.

H. Yilmaz, «<Muhasebe ve Finansman Dergisi, Menkul
Kiymetlegtirme Sirketleri Fannie Mae ve,» 07 2011.
Cevrimigi. Ulagilabilir: http://journal.mufad.org
/attachments/ article/623/3.pdf. Erisildi: 28 07 2016.@

13.

Kaynaklar

1. E. Mandel, Geg Kapitalizm, Versus Yayinlari, 2008, p.
217.

“Tolstoy’un kitabindan 6te, Brecht’in Cesaret Anasi epik tiyatronun icinde yer alsa da, savasi isteyen kirli ruhlarin dykistni

anlatan bir tiyatro oyunudur; Savas ve Baris...” (Odabasi B.)
Fotografa erisim adresi: https://www.evrensel.net/haber/2560 1 3/savas-ve-baris-3
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