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ISYERI HEKIMI EGITIMLERI
DEMOKRATIK MESLEKI KITLE ORGUTU
TEORININ TUTARLILIGI VE

Dr. Levent KOSAR
Mesleki Saghk ve Giivenlik Dergisi Editori,

Terminolojimizin “Sihirli”
Dokunuslara Ihtiyaci Var...

Isyeri hekimi egitimleri tizerinden sizlerle
yapacagim bu tartigma/paylagim rastlantisal degil
elbette. Endiselerimin makul bir safhasinda
rahatsizliklarim (1z)in  arttigi ve buradan dogru
olusturdugum (uz) sorularin ve sorunlarin acili-
minda, felsefi-elestirel bir hamle. Sorularin bilim-
sel, sorunlarinsa politik bir ugrasin konusu
oldugunu hep aklim (1z)da tutarak yol almaya dzen
gosterecegim.

Birbirimizle tartigirken/paylasirken Marksizm'in
dilini kullanmay1 tercih ederken, bu konuda
tedirginligimi(zi) yagtyorum. Tedirginligimi(zi) ne
kadar gizleyebiliyorum, bilmiyorum. Ama bildigim
bir sey var ki; “En ¢ok repligini unutan oyuncular
alkislanir tiyatroda; cesaretini toplasin, yaptig: ise
daha ¢ok emek versin diye... Ve sozlerin biiyiisiine
kapilip diigler kuranlar, insanhigin en biiyiik
Oykiistine  inananlardir...Ancak diisler, diis
kuranlar ¢ogaldikga gerceklesir.” (1).

Yaptigimiz isin huzura ¢iktig1 zorunlu ve/veya
“ooniilli” ortamdaki durumu, salt teorik tartisma
alantyla smirl degil ve “stii kapali” da olsa hakim
sisteme yonelik politik tavirlarin pratik alandaki
degisimiyle ilgili. Neden sorusunun savsaklanip,
nasil sorusuyla yetinmenin eksikligiyle baglantil.
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GERCEKLIGE TEKABULU!

Ve igyeri hekimligi egitimlerinde 6niimiizde duran
tablo, elegtirinin Stesine gecmeyi veya ayni anlama
gelmek tizere, elestiriyi gergeklestirmeyi gerektiren
bir zamanda oldugumuz anlamina geliyor.
Bulundugumuz iicleme igindeki alanda;
devlet/hiikiimet, piyasanin ekonomik yasalari/ ak-
torleri ve devlet/hiikiimet disi drgiitler olarak “biz”
de variz. Devlet/hiikiimet digt oldugumuz kadar
piyasa/pazar dist olmamiz gerektigi gibi. Liberal
kuram bu ti¢ alanin/aktoriin ortaya ¢ikan toplumsal

sorunlart  cézmede isbirligi iginde olmalari
gerektigini ¢giitlerken; piyasa yonelimli yaklagimlart
terk etmeden neoliberal tarzda yeniden

yapilanmanin bir araci olarak sivil toplumdan (sivil
toplum kuruluglarindan) bahseder: “Liberalizmin
‘birlestirici modeli’ kamu hizmetlerinin yerine ge-
tirilmesinde  sivil toplum igindeki birlikleri
(STK’lar1) ve toplumsal gruplan birer ortak (part-
ner) olarak kabul etmektedir...STK’lar birincil
yonetigim yapilart olarak birlegtirici kuramin
merkezini olusturur.” (2).

Hemen belirtelim ki; “Bizde sivil toplum
kuruluglar1(STK) denilene digarida genellikle Non
Gouvernemental Organizations’in kisaltilmist olan
(NGOs) deniyor. ABD’de bunlara Public Volontary
Organizations (PVOs) deniyor. Adlandirma ne
olursa olsun igerik ve misyon ayni... NGOs'yu
bizim dilimizde ifade edersek ve geviriyi ‘metne
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bagl kalarak’ yaparsak. Bu ‘Hiikiimet Digit Orgiitler’
demek ama daha genis bir geviri daha uygun ve
bunlara ‘Devlet Dis1 Orgiitler’ demek gerekir.” (3).

Anlagilacag gibi ideoloji; kavramlar, sdzciikler,
soylemler ve kurumlarla olusturulurken; bu
kavram-sdylem arkasinda kimin oldugu da icerikleri
ve iglevleri belitliyor. Soyle ki; “Rénesans ¢aginda
kavram (sivil toplum kavrami) ‘dogal toplumun’
kargit1 olan ‘Orgiitlii, rasyonel toplum’ anlaminda
kullaniliyordu ve rasyonel ve érgiitlii olusumun onu
‘sivil toplum’ yaptig ileri siiriiliiyordu. ... Ingiliz filo-
zofu John Locke, devleti de sivil topluma dahil edi-
yordu. Thomas Hobbes, sivil toplumdan doga
yasalar1 tarafindan diizenlenmis toplumun karsitt
olan, devlete ve hiikiimete sahip bir toplumsal
diizeni kastediyordu. Daha sonralar1 pazar(piyasa)
ve devlet de sivil toplum tanimina dahil edildi.
Adam Smith, pazar ve devleti kapsayan bir sivil
toplumdan sdz etmisti...Daha sonralar1 Marx
sorunu Uretim iligkileri olarak ele aldi. Antonio
Gramsci de sivil toplumu konsensus saglayan bir
hegemonya araci olarak goriiyordu. Bu anlamda
sivil toplum hiikiimdarla tacir veya devletle
pazar(piyasa) arasinda kalani ifade etmek igin
kullaniliyor.” (3).

Kavram(lar) dénemler, savunucular tarafindan
degisse de, “piyasanin yasalarinin her seyi girdabina
almaya ve kapsama alanini genigletmeye devam
ettigi, herkesin bulundugu(hapsoldugu) konumda
‘duruma uyum saglamaya’ zorlandig1” (4) bir or-
tamda ve burjuva diinya goriisiinde sivil toplum
(sivil toplum orgiitleri) asil olarak bireyin gelisimini
saglayan Ozgiirliik alan1 olarak tanimlanip, bireyin
girigim Ozgiirligi ile icsellestirilmektedir. Ve
“...girisim Ozgiirliigiiniin  gerceklestigi kosullar
olustugunda ‘her geyin’ yoluna girecegi varsayilir. O
zaman igletme sivil toplumun temel eksenini
olugturuyor demektir...Elbette boylesi bir diinya
goriisii ve toplum anlayigt s6z konusuyken, devletin
esas islevinin 6zel miilkiyeti korumak ve ‘girigim
Ozglirliigiinii’ giivence altina almakla smirli olmast
dogaldir.(3).

Devlet ile sivil toplum (6rgiitleri) ve pazar/piyasa
arasindaki iliskilenme icerisinde mal ve hizmetlerin
tiretildigi bir sosyo-ekonomik yapilanmada pazar/
piyasa  siyasetin/politikanin  yerini  alinca;
demokratik mesleki kitle orgiitleri kavrami da
kirilmaya ugrayarak burjuva diinya goriigiine uygun

22

“sivil toplum kurulusglari”na dogru bir salinim gos-
teriyor ve sosyo-ekonomik ydnetisim sistemi aktorii
olmaya dogru atilan adimlar, zorunluluk/
“ooniilliiliik” anlatilartyla izah edilmeye calisiltyor.
Pazarin/piyasanin ekonomizm bataginda érgiit ve
kurumlar apolitize oluyor, dolayisiyla siyasetin
“aginmas1” kaginilmazlagiyor. Boylece sistemin
olumsuz sonuglariyla miicadele kotiiliiklerin esas
kaynag1 ile miicadelenin/ tartigmanin yerini almast
da kagimilmaz oluyor. “Asil sorunun tartigma
konusu yapilmadigi kosullarda, bu amacla faaliyet
gosteren kurum, kurulus ve hareketlerin sistem
tarafindan kolaylikla ehlilestirilmesi ve bir ma-
nipiilasyon aracina doniigtiiriilmesi isten bile
degildir. Kapitalizmi, neoliberal politikalar1 ve bu
politikalarin ortaya cikardigi yikimi tartigmadan,
gecerli paradigmaya dokunmadan sistemin ortaya
¢ikardigi olumsuz sonuglarla miicadele etmek, nihai
bir ¢dziimii temsil edemez ama toplumu apolitize
etmek gibi bir olumsuzluga kolaylikla neden ola-
bilir... Zira, ekonomiden bagmsiz bir siyaset
olmadig1 gibi, somiirii iligkilerini yok sayan bir sivil
haklar miicadelesinin de basar1 sans1 yoktur. Bagar1
sanst yoktur ama sisteme kismi bir ‘megruiyet’
kazandirma sansi yiiksektir.” (3).

Bizler alanimizla ilgili olarak is¢i sagligt hizmet-
lerinin ve igyeri hekimi ile is giivenligi uzmani
egitimlerinin piyasaya/pazara agilmasinin ideolojik-
politik elestirisini daha ©nceki sayilarimizda
paylagmigtik. Amacimiz bu tartigma ve paylagim ile
alanda bulunan 6znelerin konuya miidahil olmast
ve bekledigimiz tartigma zenginligi iginde orgiitlii
bir direng olusturarak, yaptigimiz isi bilince
cikartmakti. Bu nedenle sinifsal bir perspektif
wigida [“Toplumsal ve Bireysellik Diyalektiginde:
Isyeri Hekimi ve Is Giivenligi Uzmam
Egitimleri”(MSG, Sayi: 35, Sayfa:2-13), “ILO:
Devlet-Isveren-Isci Uclemesi, ISO: Kapitalizmin
Yasasi, Yonetmelik ve Calisma Bakanligi”(MSG,
Say1:33, Sayfa:12-19) ile TTB’nin diger bir yayin
organi olan Toplum ve Hekim Dergisi'nde; “Isci
‘Saplipr’ Uzerinden Ekonomik ve Egitim Ihtiyacint
Harmanlayan Sermaye-Devlet” (Toplum ve Hekim,
Cilt: 24, Say1:3, Sayfa: 203-209)] konunun ideolo-
jik-politik kismini iglemistik. Simdi ise politik-
ekonomi yant itibariyle nerede oldugumuzu/durdu-
gumuzu gérmek adina; bir yaniyla da yiizlesmemiz
olsun istedik. Ciinkii, yasadiklarimizla aramizda
elegtirel bir mesafe var.
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Ve “kriz” noktasmna gelmis isyeri hekimligi
egitimlerinde, krizin sistemin elestirisine oldugu
kadar kendimizin elestirisine de miisade ettigini,
imkan tamdigini, bu imkanm yarattigi firsatlada
“Paktalos Irmagi’nda yikanmamin gerekliligini
duyumsadik.

Ne tiir araclara ihtiyacimiz var sorusundan
dnce, nasil bir érgiitlenme istiyoruz sorusuna cevap
arayan (lar) olarak; sivil toplum (6rgiitleri) anlayisini
siif eksenli bir perspektifle kavrayan ve bu nedenle
Tiirk Tabipleri Birligi gibi orgiitleri “Demokratik
Mesleki Kitle Orgiitii” tanimina/igerigine yerlestir-
meye calisan yaklagima sahibiz. Bu anlayig sivil
toplumu ve STK’larmni sosyo-ekonomik iiretim
iligkileri biitiinligi icine yerlestiren anlayistir. Ve
soyle bir sorgulama diizeyine sahiptir: “Toplumsal
olumsuzluklar ve kotiiliikkler nereden ve nasil
kaynaklantyor, esitsizlik iireten ve onu siirdiiren
egemenlik iligkileri nedir? Devlet ve kurumlari son
tahlilde kimin tarihsel cikarlarint nasil gergek-
lestiriyor? Toplum, esitsizlik ve somiirii temeli
{izerinde oturmaya devam ederken, sistemin ¢ziine
dokunmadan, kurumlari déniistiirmeden, alternatif
iligkileri yaratmadan ‘kalpleri degistirmek’ miimkiin
miidiir?..Elbette bu sivil toplum anlayigt sonuglarla
da ilgilidir ama nedenleri de her agamada
tartigmanin odaginda tutarak.” (3).

Deger Yasasi ve

Isyeri Hekimi Egitimleri

Simdi degil ama daha 6nceleri de bu
tartismalara baslayip derinlestirmek gerekirken;
1980’li yillarin ikinci yarisinda baglayan ve “yasal
bir bogluk”tan gii¢ alan yanimizla isyeri hekimi
egitimlerine/sertifika  programlarina  bagladik.
Sadece egitimler degil isyeri hekimi “atamalar”
gergeklestirir duruma geldik. Alanda iz birakan
bizler, bir zamanlar alanda tek basina egitim tekelini
de elinde tutan bizler, istihdami yoneten bizler;
“kazanimlarimiz’dan dolay1, bir dénemin giicii
olmamizdan dolayi, egitim hizmeti {iretirken,
ekonomi-politigin yasalarini degistirebilecegimiz
yanilgisina diigmeyelim (ve belki de diistiik!). Ak-
sine, iginde bulundugumuz bunalimli/tartismali du-
rumun bir olanak dan m1 yoksa bir nedenden mi
kaynaklandigini irdeleyelim. “Tiirk Dil Kurumu
hazretlerinin buyruguna gore, olanak: ‘Yararlanilan
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uygun sart veya durum, imkan’dir. Neden ise, bir
varligi veya olay1 etkileyen, olusturan, doguran sey,
sebep, illiyettir. Bu iki kavrami kendi konumuz
ozelinde aciklayacak olursak: Neden, bunalimi
doguran, yaratan seydir. Olanak ise, bunalimi
miimkiin kilan, olmaksizin bunalimin asla hayat
bulamayacag fakat varligiin da bunalimin varligt
anlamma gelmedigi sey-seylerdir.  Bunalim,
olanaklarin fiiliyata doniistiigii andir. Bunalim
aninda nedeni géremeyiz. Karsimizda duran sonu-
cun kendisidir:  Bunalim. Nedene ulagma
cabamizda baglangic igin secersek,
ulagabilecegimiz tek bunalimi olanakli kilan
unsurlardir.” (1). Bu baglamda; tartigmali bir alan
olan igyeri hekimi egitimlerinde icinde oldugumuz
mevcut durumla, yine yaptigimiz/igine girdigimiz
isin dogumundan baslayarak gelisimi icinde ve poli-
tik-ekonomi  kulvarinda  tahlil  edilmesiyle,
ylizlesmemizin miimkiinati vardir. Ve gikig kuvveti

de burada saklidir.

Siifli toplumlardaki tiretim iliskisi (hizmet {ire-
timi de dahil) senaryolari, iktisadi ve siyasi olarak
erki elinde toplayan sinifin, diger sinif ve katmanlart
kendi hegemonyasi yoniinde asimile etmesine yol
acar. Bu siiregte egitimin insan odakli, nesnel olarak
bireye yonelmis gibi gériinen, gercekte ise toplumu
bigimlendiren bir hizmet alani olarak iktisadi
degerinin oldugu da bilinmektedir. Bireyler aras: bir
iligki diizeyi olarak tiretildigi anda tiiketilen egitim
hizmetinin baglica; kullanim ve degigim olmak
tizere iki degeri vardir. Stifli toplumlar bakimindan
kritik olciit, egitimin anlam ve hizmet olarak
tasidigt  bu degerler olgusudur. Zira smuflt
toplumlarda, egitimin icerdigi kullanim degerinin
saglanmast igin bir degisim degeri, yani bir
fiyat/para Odenecek olmasi, egitime bir meta
karakter kazandirir.

sonucu

Metanin genel karakteri, egitim hizmeti igin de
gecerlidir ve o da tiim metalar gibi degisim ve
kullanim igin iiretilen bir metadir. Kuskusuz,
hizmetin var edilebilmesi icin bunun bir maliyeti
oldugu ve bu maliyetin karsilanmasi anlaminda,
egitimin diger mal ya da hizmetler gibi bir fiyatinin
olmasi da yadirganmayabilir. Ancak buradaki 6lgii
toplumsal yapmin sinifsal orgiistidiir. Kapitalist
iktisadi iligkilerin oldugu toplumlarda egitim,
hizmet olarak bir meta karaktere sahiptir, ancak bu
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durum onun toplumsal bir niteligi oldugunu
diglamaz.

Egitimin meta karakterdeki toplumsal niteligi;
egitimin ozelliklerine, egitim hizmet sektdriiniin
ozelliklerine ve sistemin yeniden kendisini tiretme
stirecinin 6zelliklerine gore belirlenir. Bu belirlenim
siirecleri, farklt siniflarin farkli ya da karsit ¢ikar ve
isteklerinin gerceklegtirilmesi anlaminda, miicadele
bicimlerini de icinde barindirir. Bu nedenle egitime
iligkin yaptigimiz/yapacagimiz tartigmalarin ve mii-
cadelelerin “zenginligi icinde bir degerlendirme”
olmas gozetilmelidir.

Politik ekonominin yasalari, bizim irademizden
bagimsiz olarak iglerken ve bu yasalart kegfetmek,
tanimak, aragtirmak, onlar1 toplum yararina kul-
lanabilmek miimkiinken, bu vyasalari {iretim
iligkileri icinde degistirmek/onlart yok saymak ise
miimkiin degildir. Bu durum doganin yasalarini
kavramak gibidir. Ve daha anlagilir olabilmek adina
bir alintiya baglanalim; “Nesnel zemini olmadig:
icin, buhar makinesi 17. yiizyll sonunda manifak-
tiir déneminde icat edildigi halde, kogullar ortaya
gikana degin bir devrimine neden
olamamugtir.” (1).

sanayi

Yeni kogullar sonucunda giiglerini yitiren
yasalarin, insan iradesiyle yaratilamayan yeni
ekonomik kogullar temelinde olugan yeni yasalara
yer agmak igin sahneden cekildigini, ancak volan-
tarizm ile determinizm diyalektigi baglaminda an-
layabiliriz. Diyalektik bag kurma yerine “saf iradeci”
ve/veya “saf kendiligindenci” bir tutum aligin,
sorunu bagka yerde tanimlamak, “seyleri de
olmadig1 yerde aramak” oldugunu ise hatirla(t)mis
olalim.

Yasalarin etkilerinin ¢niine gecilemez oldugu,
toplumun bunlar karsisinda garesiz oldugu sdylem-
leri de bir o kadar yanlig olup, bu durumum ise
yasalari fetig haline getirmek, yasalarin kélesi ha-
line gelmek oldugu da bilinmelidir. Yine yasalar
kargisinda ¢aresiz olmadigimizi ve eger yasalari an-
layabilir isek bunlarin etkinlik alanlarm
sinirlayabilecegimizi, onlar1 toplum vyararina
kullanabilecegimizi de volantarizm-determinizm
diyalektiginde kavramak miimkiindiir.

Deger yasasi da boyledir. Ortadan kaldirilamaz,

ancak etki alan1 smirlanabilir, yikic1 etkisinin 6niine
gegilebilir, ama “doniistiiriilemez” ya da “ortadan
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kaldirilamaz.” Séylenmek istenen; politik ekono-
minin yasalari(tipki doga yasalari gibi) bizim
irademizden bagimsiz gerceklesen stireglerin
yasalarmi yansitan nesnel yasalar oldugudur. “Kim
bu genel kurali yadsirsa, aslinda bilimi yadsimig olur,
ama kim bilimi yadsirsa, boylece her tiirlii dngorii
olanagini da yadsimus olur, dolayistyla ekonomi-poli-
tik-sosyal yasami yonetme olanagini yadsimg olur.”
5).

Bunlar son derece bildigimiz seyler, ama tekrar
etmek gerekirse; simdiye kadar isgi saglhg1 ve igyeri
hekimliginde iz birakan bizler, alanda tek bagma
egitim  ve  istthdami  y®neten  bizler...
“kazanimmlarimizdan” dolay1, bir dénemin giicii
olmamizdan dolay1 yasalari degistirebilecegimiz
yanilgisina diigmeyelim.

“Para, degisim sirasinda, zorunlulugun
olusturdugu kristaldir, boylece farkli emek tiriinleri
fillen birbirine esitlenir ve bu uygulama sonucu
metalara doniisiirler.” (1). Metalarin diinyasinda,
kullanim  degerinin  esamesi  okunmazken,
konusulan tek sey degisim degeridir. Ve degisimin
gerceklesebilmesi ise, pazara adim atilmasi/
girilmesi ile miimkiindiir. Degisimin olugabilmesi
icin paranin isin icine karismasi halinde, metanin
icsel kargiligina uygun diigen bir digsal karsilik da
yaratilmig olur. Kullanim ve degisim degerinden
olusan meta, bir yaniyla somut emegi temsil
ederken diger yaniyla da soyut toplumsal emegi
(biitiin mallarin sahip oldugu soyut insan emeginin
temsilcisi, maddelesmis goriintigii=para) temsil
eder. “Metalar degisim siirecine, her seyden once,
ne iseler 6yle girerler. Degisim siireci, bunlart meta
ve para diye farklilagtirir...” (1). Anlagilacag: gibi;
ilk kosul iiriiniin meta olmasi igin kendisini para
olarak ifade etmesi ve bagkalagim siirecinden
gecmesi gerekiyor. Meta iliskileri zorunlu olarak
paray1 yaratirken; para, degerin toplumsal temsil-
cisi olarak bireysel emegin temsilcisi meta ile celigki
halindedir. Bu celigki, dolagim
agamasindan gecmesini, paraya bagkalagmasini
zorunlu kilar.

metanin

Evet, parayla iligkilenen metalar ne kadar “6zel
emek” {iriinii olursa olsunlar; degisim degeri olarak
“6zdes emegin nesnel ifadesi” olmaktan kurtula-
mazlar. Pazarda karst karsiya gelen metalasmig
egitim hizmetleri iginde kristalize olan egitici
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niteligini, paha bicilmez olan isci saglhg: birikim-
lerini gdrmemiz miimkiin degildir. Nitelikten
artnmig soyut bir insan emegi nicelik olarak pazarda
gezmektedir simdi. Ve igyeri hekimi egitimlerimiz/
sertifikalarimiz degigim icin toplumsal ihtiyact
tatmin yetenegine sahip oldugunu kanitlamak
zorundadir. Paranin ifade ettigi toplumsal kistaslara
/politik ekonominin yasalarina uyma kaygisiyla
degisimde ecel teri doken metalagmig egitim
hizmetlerimiz dile gelip kendisini anlatamaz
olmustur artik. Pek cok kereler olmadig1 kadar titiz
davranan  meta  (reticimiz(igyeri ~ hekimi
egiticilerimiz, ¢rgiitimiiz TTB), trettigi bu metay1
satabilmek igin, ihtiyag duyulan bir alani(pazar
haline gelmis isyeri hekimi egitimleri alani)
kendisine secmistir. Fakat bu, meta icin harcanan
emegin yararliligini kanitlamaya yetmez ve meta
kullanim degerini degisim degeriyle bulusturmak
adina salto mortalesini (6liim parendesini)
gerceklestirmek igin pazarda/ piyasada diger isyeri
hekimi sertifika kursu veren sirketlerle yarisa
girerken, bu yarista kazananin da “cehalet” oldugu
bilinmelidir.

Sikintilarimizdan biri de; TTB’nin ve/veya yerel
tabip odalarmin diizenleyecegi kurslarin disiplini
hekimleri tirkiitiirse ne olacagidir. Zaten ve ne
yaziktir ki, “ise dair degil de is i¢in” gelen ve /veya
igyeri hekimi sertifikalarinin onlart giiglendirdigini
diisiinen hekimlerin ¢nemlice bir kism1 (Bu sdylem
hekimlerin tercihi olmaktan &te, onlar1 geleceksiz
hale getirmis saglik sisteminin ve iilkenin gercekligi
oldugu igin bizleri rahatsiz etmemelidir.) TTB ve
yerel tabip odalarinin disiplininden kagarsa;
metanin tagidigi emegin “yararli olup olmadigi”
piyasaya ve doniip bize carpacak ve emek
baskalagmak icin can attigi degisime ugrayama-
yacaktir. Burada meta sahibi olan TTB ve yerel
Orgiitlerinin - toplumsal kistaslara/meta  iiretim
yasalarina uymamig olmasinin emegin yararliligin
kanitlamaya yetmemis olduguyla da yiizlesmis olu-
ruz. Para ve metanin zamansal olarak ayrigtigi bu
gibi durumlarda meta-para iliskisi yasanamadigi icin
meta degisime giremeyecek ve degisim degeri olarak
kendisini ifade edemeyecegi gibi, kullanim degeri
olarak da kendisini ifade edemeyecektir.

Demek ki; insan iradesinden(bizlerden ve
diigiincelerimizden) bagimsiz olarak isleyen meta
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{iretim yasalar1 icinde faaliyet gotiirdiigiimiiz andan
itibaren(son  zamanlardaki  sikintili/sorunlu
siiregden bagimsiz olarak), meta-para iligkisini
yastyoruz. Yani sorun bugiiniin sorunu degil, hekim-
lerle hizmet alig-verisi, meta-para iligkisi igine
girdigimiz tarihten bu yana yaptigimiz isin politik
ekonomi olarak karsiliginda bir farklilik yok. Ve
yine burada politik ekonominin bir yanini daha;
igsyeri hekimi egitimlerine yonelik cikartilan
mevzuat iizerinden, serbest piyasaya/pazara devlet
miidahalesini de yasamis/gérmiis oluyoruz.

Odiil ve ceza iizerine kurulu sistemde, devlet
miidahalesiyle {irettigi
hizmet-meta paraya kavusamazsa, bir iiretim
anargisi kendini gosterecek, {iretim anarsinin
egemen olmast sebebiyledir ki, meta ile paranin
ayrigsmasi dogacak ve bunalim olanaklilig1 ortaya
cikacaktir.

“cezalandirilanlar’in

Icinde bulundugumuz bu durumda; bunalimlt
bir gevis getirmeyle kendimizi bir zaman(siz bunu
epey bir zaman diye okuyun) tecrit ettigimiz/ icimize
kapandigimiz, yenilenme niyetine de {imitlerimizin
beklenmedik yiz burugturmasiyla karsilasip/
yiizlesip, kendi icimizde adeta bitimsiz toplantilar
yaptigimiz oldu. Hukuksuzlardan hukuk/adalet bek-
lemek (!) yerine politik ekonominin yasalarmi
tanimak-anlamak ve buradan dogru zenginlegsmek
varken, bunu yapmadik/ yapamadik ve politika
elimizden kacti. Utopik olarak degerlendirilen
tartigmalar1 teorik zenginlige cevirip politik ¢iktilar
olarak kullanamazken, teorik tartigmalar1 “soyut
kavramlar” olarak “sofistike” degerlendirmesi iginde
hafife alirken bir seyi goz ardi ettik: “Insanlart
gelecege doniik cikarsamalar yapma, muhtemel
cikig yollart arama ve énerme konusunda caydirict
bir sey de, hayalperest olmakla, {itopik olmakla
suglama korkusudur. Boyle bir anlayig da, titopyayla
ilgili yanlis bir anlayisa dayanir. Aslinda hayal etmek
diigtinmektir. Eger hayal eden, ileriye doniik
tasavvuru ve projesi olan tek bir kigiyse veya az
sayida insansa, s6z konusu olan ‘hayal diinyastyla’
ilgilendirilebilir, lakin hayal edenlerin sayis1 belirli
bir esigi gecerse, o artik hayal olmaktan cikip, bir
gercege dontigmistiir...Hayal etmenin bilmeye ve
yapmaya onceligi vardir ve esasen uygarlik, hayal
edebilen, diisiinebilen, ileriye, gelecege bakabilen
insanlarm eseridir. Albert Einstein, ‘muhayyile bil-

Temmuz-Agustos-Eyliil 2010



tork tabipleri birligi

giden daha 6nemlidir’ derken, her halde tam da
bunu kastediyordu.” (4). Hayal etmenin bilmeye ve
yapmaya Onceligi varken, biz ise “somutu” yine
piyasa/pazar iginde aradik/artyoruz. Simdilerde cikis
olarak gordiigiimiiz bu kible aslinda yillar 6nce
girdigimiz kulvarin ta kendisinden bagka bir sey
degil (di). Farklilik sadece (ama politik ekonominin
yasasi geregi) isyeri hekimligi egitimlerinde biz/TTB
tekel olarak pazarda/piyasada yer alirken,
devlet/hiikiimet miidahalesiyle, bu pazarin/ piyasa-
nin yeniden diizenlenmesi/miidahale edilmesidir.
Bizi rahatsiz eden de bu devlet/hiikiimet miida-
halesidir. Ama demokratik mesleki kitle orgiitii
olarak sadece devletle/hiikiimetle aramiza “mesafe”
koymak degil, pazar/piyasa ile de aramiza “mesafe”
koymamiz gerekirken; isin baginda girdigimiz bu
yolda kendimizi degerlendiremedik.  Simdi
bulundugumuz konumla yiizlesmek ise rahatsiz
edici elbette. Isterim ki, verili olan bu durumdan
dogru gelen rahatsizlik, ileriye dogru “zihinsel-en-
telektiiel gerilimi” de yaratsin ve bu giiniin
hayali/iitopyast yarinin gergekligi olsun.

Ve baki, bu rahatsizhip1 sadece biz/TTB olarak
yagamiyoruz. TMMOB / Elektrik Miihendisleri
Odasi'nda neler oluyor? Ciinkii sorun sadece igyeri
hekimi egitimleri olarak bize ait degil. Sorun
evrensel bir mesele olarak ve yazimizin baginda
belirttigimiz haliyle “Sivil Toplum (Orgiitleri)-
Demokratik Mesleki Kitle Orgiitleri” aciliminda ve
bizim bu agilimin neresinde durdugumuz mese-
lesinde.

“EMO’da Iktisadi Igletme Kuruldu” baghg ile
“Emekten Yana Miihendisler’den 26 Ocak 2011
tarihinde bir agiklama var: “Odalart piyasa
kosullarina uygun hale getirecek adimlardan biri
olan ‘iktisadi igletme’ anlayigt EMO’nun
onciiliigiinde siirdiiriilityor. Bir stiredir, EMO
biinyesiyle biitiinlestirilmeye ¢aligilan ama bir o
kadar da iiyelerine duyurulmayan iktisadi isletme
EMO Yonetim Kurulu'nun 08.10.2010 tarihli
toplanti ve 42/16 sayili karariyla gergeklik
kazanmaya bagladi... 01.11.2010 tarihinden
itibaren Genel Merkezin internet sitesine dikkatli
gozle bakanlar ‘Genel Merkez Calisanlart’
boliimiinde ‘Tktisadi Iletme Midiiri’'niin géreve
bagladigini gorerek iktisadi igletmenin kuruldugunu
anlayabiliyor (Bu durumun ne denli geleneklere,
usule ve etik degerlere uygun oldugu yorumunu da
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tiyelerimize birakiyoruz.)... EMO Genel Merkezin
subelere yazdiklari yazilarda, EMO Bursa Subesi'ne
Cekirge Vergi Dairesi'nin ac¢tigi dava, Danistay 3.
Dairesi’'nin karart ve Meram Vergi Dairesi’nin
Makine Miihendisleri Odas1 Konya Subesi'ne agtigt
davalar ve kararlardan drnekler verilerek. ‘caresiz-
likten” bu isletmeyi kurduklarmi soylemeye
caligtyorlar. Her iki dava da aleyhte sonuglanmag
kararlardan olusmaktadir. Oysa biliyoruz ki, lehte
olan bir ¢cok dava da s6z konusudur. Asagida iki
ornek goriilmektedir...Eger iktisadi isletme gibi bir
anlayist benimseyip, kendi 6rgiitiine yerlestirmek is-
tersen, bunu da aciktan savunamiyorsan, yapilacak
tek sey var; ‘lizerimize ¢ok geliyorlar, ¢aresiz kaldik,
vb’ diyeceksin. Bu da yetmeyecek; isine gelen
mahkeme kararini da kanit olarak sunacaksin ki,
meslektaglarin inanabilsinler!.. Bundan sonra,
iktisadi igletme karart alan anlayiglarin, ‘Ticari
faaliyette bulunmuyoruz, kamu hizmeti sunuyoruz,
kar amaci giitmiiyoruz’ sdylemlerinin anlami da
kalmamaktadir... Bu baglamda ‘mal veya hizmet
bedelinin sadece maliyeti kargilayacak kadar
olmast, kar edilmemesi veya karin kurulug amacina
tahsis edilmis bulunmasi iktisadi niteligini(ticari
niteligini) degistirmemektedir. Ister kar elde edilsin,
isterse zarar edilsin; hatta maliyeti karsilayacak
‘bedeller’ alinsin mevcut sistemin yasalarina gore
de ‘ticari faaliyette’ bulunulmaktadir...odalarin
ticari faaliyette bulunmasina resmiyet kazandiracak
bu ‘girigim’, siyasal iktidarlarin amaglariyla da
ortiigmektedir. .. ‘Zorunluyuz, mecburuz’ sdylemleri
esgliginde zamanla degisiklikler giindemimize gele-
cek. Ciinkii iktisadi isletme anlayis1, kapitalist bir
anlayigin odalarmmizdaki tezahiirii olup ¢tkacaktir.
Bunun smurlarini  belirleyebilmek  miimkiin
degildir... Odalarimizin  gelir  kaynaklarin
TMMOB ve Ana yonetmeliginde bahsedilen gelir
kalemlerinin diginda aramak o6ncelikle mevcut
sisteme karst olan muhalif durugumuzu
yumusatacak, inancimizi zayiflatacakur. .. Uyesine
dayanmayan bir anlayigla yonetilen TMMOB ve
odalari, tiye aidatlar1 (2000’li yillarla birlikte) tiim
gelirler icerisinde yiizde 20’lere kadar inmistir...
Iktisadi igletmenin varlizt EMO’nun demokratik
kitle orgiitii olma ozelligine biiyiik darbe
vurmaktadir... Bu temel iglevinin dogru konmast
icin gosterilecek cabanin basinda, ¢rgiitiin kitlesi
ile canli baglar kurmasi ve onu miicadeleye aktif
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mesleki saglik ve

olarak katabilmeyi bagarmasidir. Asil olarak da,
demokratik kitle orgiitii, temsil ettigi kitlelerin
ekonomik/demokratik  micadelesini  halkin,
bagimsizlik ve demokrasi miicadelesine tabi kildig
lciide, toplumsal miicadelede etkin bir role sahip
olabilir. Bu gergekler biiyiik sozlerle siislenip
topluma ve iiyelerimize sdylenirken, yapilanlara
bakildipinda ‘STK’olarak bilinen Sivil Toplum
Kuruluglar’'ndan farkli bir tanimlamayt gérmemek-
teyiz.Kapitalizmin bagimsizlik ve demokrasi mii-
cadelesini koreltmek, hedef sasiremak ve kitlelerin
dfkelerini bagka kanallara akitmak amaciyla giin-
demimize soktugu; ‘demokrasinin bir geregi olarak’
lanse ettigi STK’lar mevcut sistemin isleyisini
sirdirmekten bagka bir amag¢ tagimamaktadir.
Sadece diizenin kimi ‘aksayan’ yonlerini raymna
oturtmak, ‘devletin  uzanamadigi  alanlarr’
diizenlemekten bagka bir amac1 olmayan STK’larm
kendi biinyelerinde ‘gelir getirici’ isletmeler
kurmalar;; AB fonlarin1  kullanmalar1 onlar
acisindan ‘anlagilir’ olsa da EMO ve benzeri mesleki
demokratik kitle orgiitleri acisindan bunun
‘anlagilir’ ve savunulur bir yan1 yoktur.” (6).

Mevcut Durumumuzun izahi
Yetmez Ama Hayir!

Isyeri hekimi egitimleri - sertifikalar1 olarak
pazara/ piyasaya ¢ikan {iriiniin para ile yasadig
degis-tokus  kullanim  ve  degisim  degeri
harmanlamasini yagarken; pazara ¢tkma hazirligt
icinde olan metanin iiretim siirecindeki yasadigi
seriiven nedir? Uretim ve dolagim siireci denilen bu
hareketli biittinsellikdeki durumumuz nedir?

Piyasaya/pazara c¢iktigimiz dolagim siirecini
konusurken tiretim siirecini gdrmezsek biitiinsel bir
degerlendirmeden uzaklagsmig oluruz. Ve yine bu
yazinin kapsami diginda olan igyeri hekimi
egitimlerinin {iretim siirecindeki durumu da
tartismaya  ihtiyag olan haliyle 6niimiizde
durmaktadir. Ciinkdi, son yillarda tiiketim kiiltiirii
kavraminin sosyal teoride merkezi bir yer isgal
edisine sahit olmaktayiz. Zira, “Uretim ideolojisi ve
yaratici faaliyetin anlamu, tiiketim ideolojisi haline
doniigmistiir” (7). Ve bu durumy; tiretim ile dolagim
stireclerinin i¢ baglarinin gézden kagiril-masi prob-
lemini yaratmaktadir. Oysa ki, kar dolagim
asamasini imgeleyip, i¢ bagini iiretim asamasini
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anlatan  arti-degerle  kurarken,  {iretimin
gergeklestigi anda arti-degerin ortaya ¢iktigini da
gormek gerekir. Tekil iliskide, yani TTB egiticileri
ve TTB orgiitii iligkisinde arti-deger goriiliirken;
toplumsal 6lcekte, yani piyasa/pazar icinde ise kar
goriiniir olur.

Yazimizda daha ¢ok pazarda/piyasa ortaminda
metanin dolagim siirecinden stz ederken; tiretime
doéniik  donisiimlerin, tipki  pazarda/piyasada
yasadigimiz  dontsiimler gibi kiltire dontik
doniistimleri de beraberinde getirecegini/ getirdigini
bir kez daha hatirlamakta fayda var. Marx'in da
kapitalist toplumun ekonomik ve kiiltiirel olarak
ayni anda kurulduguna isaret ettigini hatirlamamiz
gerektigi gibi. Bu nedenle “demokratik mesleki kitle
orgiiti” ile “sivil toplum kuruluglar’” ayriminin
altin1 cizme ihtiyaci duyarken; metanin igerdigi
anlam tizerinden hareketle, kapitalist toplumsal
iligki bicimlerinin ve buna denk gelen 6rgiitlenme
bigimlerinin sdylemine dikkat etmek gerektigine
vurgu yaptyoruz. Hani demistik ya; Terminolojinin
‘sihirli’ dokunuslara ihtiyacit var!

Belli bir amag icin {irettigiz isyeri hekimi
egitimleri/sertifika programlari, ister alanin tekeli
oldugumuz ve isterse alanda diger sirketlerle
iligkiye/yarisa girdigimiz/girecegimiz dsnemde olsun
piyasa/pazar dolayimi icinde metalagmaktan
kurtulamiyorsa, bu anlamda {ireticisine de
yabancilagtyor demektir. Artik, bu durumda mallar
(metalar) boyle bir siirecte “belli” ihtiyaglari(miz1)
karsilama  aract  olmaktan  ¢ikmig  ve
yabancilagmanin  dogurdugu biitiin  toplumsal
neden ve sonuglari da biinyesine almistir. “En genel
anlamda Marx'in meta taniminin arkasindan ifade
ettigi gibi...herhangi yararli bir sey, biri niteliksel
biri niceliksel olmak tizere iki farkli degerle yiiklenir.
Bu ayrigma siireci hem toplumsal bir dontstimi
ifade etmektedir hem de bize déneme iligkin sosyal
etkilesim  sistemlerinin  yapisal  karakterini
sunmaktadir.” (8).

Bu gercevedeki yaklagim tarzi, hekimlerle igyeri
hekimligi sertifika kurslarinda bulugsmamizda
“Neden yeterli déniigiim saglanamadi?” sorusuna da
yanit olusturuyor. Ciinkii; Yabancilagan isyeri
hekimi egiticisi emek de, piyasada metalagmig
egitim hizmetinin arzini talep eden hekim de
yaptigimiz isi(yapilan isi) toplumsal bir iligki olarak
degil, tersine, kisiler arasinda maddi iligkiler ve
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seyler arasinda “toplumsal” iligkiler olarak gormek-
tedir/ gérmeye baglamustir. Artik gelinen asamada
toplumsal  6riingiiler de niteligi kaybetme
egilimindedir ve iiretilen degerleri absorbe eden
nesnelerin sisteme gore sekillenmesine vurgu
yapmaktadir. “Sadece nesne iiretimine ve ticari
etkilegsime imkan vermis bir siire¢ olarak biitiin
stireci nesnelestirmis olan iiretim modeli, sosyal
deger ve anlam tiretimini, tek bir tiretim kanal olan
nesne {iretimi diizeni kanaliyla, agiga vurma sanst
vermistir. Sosyal iligki bigimleri, nesnelerle ayni
anda doniisiime ugramistir. .. Uretilen her nesne bir
toplumsal iligki bicimine karsilik gelir; onu yutar ve
tiretilen nesne ile ayni tiirde esitlenir, nesnellesir.
Esitlenen iligkiler, tiretim siirecinin siirekliligine
dayanan yeniden iiretim siireci altinda yeniden
asimetrik hale getirilir ve sosyal bir nitelige sokulur.
Marx’1 ‘meta’ kavramini yari-canl bir nesne olarak
kavramsallagtirmaya iten de budur.” (8).

Bireyin bireysellegmesi ve toplumsallagmast aract
olan egitim, ayn1 zamanda egitimin meta karakter-
deki toplumsal niteligi ile beraber degerlen-
dirilirken; egemen dokulardan arindirilmig ve
elestirel nitelikte olmast durumunda farkli bir
degerlendirmeye de sokulabilir. Belki de, boyle
farkli bir degerlendirme, bizlerin TTB yapust iginde
isyeri hekimi egitimlerini 6rgiitlerken ki durumunu
bir nebze izah edebilir.

Soyle ki; meta iiretiminin her kosul altinda
kapitalizme ait oldugu ve onu tekrar tekrar
yapilandirdigi sdyleminin dogru olmadigini tartisan
yaklagimlar da var. Meta iiretiminin kapitalist
tiretimle esitlenmedigini, iki ayr1 sey oldugunu;
meta lretiminin yalnizca, eger liretim araclarmnin
dzel miilkiyeti mevcutsa, eger isgiicii, kapitalistin
satin alabilecegi ve tiretim stirecinde somiirebilecegi
meta olarak pazara cikarsa, bu durumda kapitalizme
yol agtigini veya yapilan igin de kapitalist sistemin
degirmenine su tagidigini savunan yaklagimlardir
bunlar.

Kapitalist iiretimin, iiretim araclarmin 6zel
ellerde yogunlagtigi ve iiretim araglarindan zorla
mahrum birakilan isgilerin isgiiglerini meta olarak
satmaya zorlandiklari yerde bagladigini, béyle bir
durum olmaksizin  kapitalist {iretimden soz
edilemeyecegini Marx ve Engels’in dgretilerinden
biliyoruz. Ancak, meta iiretimi, kendi kendine
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yeterli, onu gevreleyen ekonomik kosullardan
bagimsiz bir sey olarak da degerlendirilmemelidir.
Bu konuya agiklik getirmek adina, Engels’e gon-
derme yapan bir alintiya baglanalim: “Uretim
araclarmin toplumun eline gegmesiyle birlikte,
meta liretimi ve boylece {iriiniin iiretici {izerinde
egemenligi ortadan kalkar.” Ancak biliriz ki; kent
ile kirin, sanayi ile tarimin ekonomik birligi icin,
koyliilerin kentle ekonomik baginin kabul edilebilir
tek bigimi olarak dahi olsa (sosyalizmde de tilkenin
her yerinde birden es zamanli {iretim araclarinin
toplumsallastirilmast miimkiin degilken) meta
iiretimi (satin alma ve satma yoluyla degistokus)
belirli bir siire icin korunmak zorundadir ve Sovyet
ticareti, devlet ve kooperatifkolektif iktisadi ticareti
her bigimde gelistirilmek zorundadir.” (5).

Dolayisiyla sosyalizmde meta tiretimi aligilmig
bir meta iiretimi olmasa gerek, tersine “¢zel tiirde
bir meta tretimi”, esas olarak birlesik sosyalist
tireticilerin (devlet, kolektif iktisatlar ve koopera-
tifler) metalariyla ugragan etkinlik alani kigisel
gereksinim maddeleriyle sinirli olan, asla kapitalist
tiretim haline gelemeyecegi acik, sosyalist tiretimin
gelismesine, pekigmesine hizmet eden kapitalistsiz
bir meta iiretimidir. Meta {iretimini kapitalist
tiretimle karistirmamak/ esitlememek lazim. Zira,
siniflara boliinmiis bir toplumda, herkes icin ayn1
anlama gelen kavram olmadig gibi...

Marx nasil ki; “Komiinist toplumun ilk sathasmi
arastirdign ‘Gotha Prograninin  Elestirisi’ adli
eserinde, toplum igin sarfedilen ve {iretimin
artirllmasina, egitime, saghgin korunmasina, idari
masraflara, rezervlerin olugturulmasina vs yonelik
emegi, isci sinifinin  titketim gereksiniminin
kargilanmasi icin harcanan emek kadar gerekli
oldugu”nu soyliiyorsa (5)... Bizimde TTB catist
altinda yaptigimiz ve kamu yarari=toplumsal cikar
acisindan  degerlendirdigimiz igyeri hekimligi
egitimlerinde, goniilli ancak iicret ©denen
egiticilerimizle yaptigimiz hizmet {iretiminden
dogru gelen “gelirleri” tekrar orgiitsel ve/veya
dolayimli olarak toplum yararina sunmamiz gergegi
icinde; idari masraflar, oOrgiitlenme rezervleri
olusturma tasarrufu mevcuttur ve burada ortaya
ctkan meta iretiminin alistk olunan meta
iretiminden  farkli  oldugunu  sdylememiz
miimkiindiir. Ancak, reel sosyalizmin c¢okiisiinden
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once baglayip hala tartismalari devam eden haliyle;
[“Stalin, Sovyetler Birligi'nde meta tretiminin
‘meta olarak emek giicii, arti-deger, sermaye, kapi-
talist kar, ortalama kar oran1’ gibi kapitalist meta
iretiminin ekonomik kategorilerine yol acacagi
goriigiinii reddetti. Sosyal bilimlerde anti-Marksist
hatalara iliskin Yudin'in elestirilerinde agikga
goriildiigii  gibi,... Merzenev ve Mikolenko,
Sovyetler Birligi'nde de emek giiciiniin tipk: kapi-
talist toplumdaki gibi meta oldugu fikrini savunuy-
ordu.” (9)] yaptigimiz isin durumumuzu ne kadar
izah ettigini de okuyucuya birakiyoruz. Ciinkii,
“meta”nin degisik toplumsal iligkiler iginde ve yine
farkli toplum bilimciler tarafindan degerlen-
dirilmesi farklidir ve bu durum bitmemis bir
tartigmadir. Ayrica bilelim ki, bu tartismalar sosya-
list siyasi iktidarin oldugu (veya oldugu sylenen)
bir sistem {izerine yapilmaktadir. Kapitalist tiretim
iligkilerinin sistemin esasini olugturdugu sermaye-
devlet-hiikiimet ve pazar/piyasa sarmalinda degil.

Eger “Diistinmek hayir demeyi bilmektir.” diyen
Alain’den giic alacaksak, kapitalist diizenle
biitiinlesmeden, onunla miizakere ve miicadele
ederek ayriks1 durmayi, devlet/hiikiimet ile oldugu
kadar piyasa/pazar ile de mesafemizi korumay1 ge-
lenek olarak sahipleniyorsak; “yetmez ama evet”
yerine “yetmez ama hayr” diyerek, “sihirli”
literatiiriimiize sahip ¢ikip, “reel politika”yla da
aramiza mesafe koyalim. Yoksa sosyal deger
tirettigimizi diisiiniirken, meta tiretiminin akgeli
islerinde ve piyasanin ¢ekimgiicii icinde, “zihinsel
akrobasiler”de, bizi NGO’lagmaktan kurtarama-
yacaktir.
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