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ORTA ASYA TURK CUMHURIYETLERINDE BESERI
SERMAYE VE EKONOMIK BUYUME ILISKiSi

Aziza SYZDYKOVA ORALBAYKIZI!
Oz

Literatiirde yillar boyunca ekonomik biiyiimenin ne oldugu ve ekonomik biiyiimeyi belirleyen
faktorlerin neler oldugu tartisilmistir. Buna bagl olarak farkli ekonomik biiyiime modelleri
gelistirilmistir. Ekonomik biiyiimeyi belirleyen dort 6nemli faktdr s6z konusudur. Bu faktorler
en genel anlamda sermaye birikimi, isgiicii, dogal kaynaklar ve teknolojik gelismelerdir. Bu
faktorlerin her biri ekonomik biiyiime i¢in her ne kadar 6nemli rol oynasa da, bunlardan en
onemlisi insan faktoriidiir. Clinkii vasifl isgiicii olmadan sadece dogal kaynaklarin zenginligi
ve sermaye birikimi bir iilkeyi gelismis iilkeler listesine girmesi icin yetersiz kalacaktir. Bu ca-
ligma begeri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi Orta Asya iilkeleri igin analiz et-
mektedir. Beseri sermaye, egitim ve saglik harcamalari ve insani kalkinma endeksi gostergeleri
olarak ti¢ farkli degiskenle ifade edilmistir. Veri seti 1991-2016 yillarina ait olup analizde panel
veri kullanilmistir. Bu kapsamda yapilan panel Pedroni egbiitiinlesme ve panel FMOLS testleri
sonucuna gore uzun dénemde Orta Asya iilkelerinde begeri sermaye ile ekonomik biiylime
degiskenleri arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir.
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Human Capital and Economic Growth Relationship in Central
Asian Turkish Republics

Abstract

In the literature, it has been argued over the years what economic growth is and what fac-
tors determine economic growth. Accordingly, different economic growth models have been
developed. There are four important factors that determine economic growth. These factors
are in the most general sense capital accumulation, labor, natural resources and technological
developments. Although each of these factors plays an important role in economic growth, the
most important of these is the human factor. Because, without skilled labor, the abundance
of natural resources and capital accumulation will be insufficient to achieve a country at the
level of developed countries. This study analyzes the relationship between human capital and
economic growth for Central Asian countries. Human capital is expressed in three different
variables as indicators of education and health expenditures and human development index.
The data set belongs to 1991-2016 years and panel data is used in the analysis. In this context,
it is determined that there is a significant correlation between human capital and economic
growth variables in the Central Asian countries in the long run, according to the panel Pedroni
cointegration and panel FMOLS tests.
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Giris

eseri sermaye ve ekonomik biiyiime iliskisi, iktisat literatiiriinde, iizerin-
B de dnemle durulan konulardan biridir. Istenilen diizeyde ekonomik bii-

ylimenin gerceklesmesinde, beseri sermaye birikimi, fiziki sermaye kadar
gerekli bir girdi niteligindedir. Diinya ekonomisinde yasanan kiiresellesme, bera-
berinde bilgi teknolojilerinin iiretim ve kullanimini, nitelikli isgiictinii, dolayisiyla
da beseri sermayeye 6nem verilmesini gerekli kilmistir (Glimiis, 2005, s. 20). Bu
nedenle gelismekte olan {ilkelerin begeri sermaye birikimi olusturmaya yonelik
yatirimlari, beklenen diizeyde ekonomik biiylimenin gerceklesmesi i¢in 6nem ka-

zanmuigtir.

Beseri sermaye ekonomik biiyiimenin temel kaynaklarindan biri olup, “kisi-
nin ya da toplumun sahip oldugu egitim diizeyi, bilgi, beceri, yetenekler, saglik
durumu, toplumsal iliskilerdeki yeri gibi kavramlarin tiimiinii ifade etmek igin
kullanilmaktadir” (Agir ve Kar, 2003). Beseri sermaye kavramini ilk kez, Adam
Smith, J.Stuart Mill ve Alfred Marshall gibi klasik iktisat¢ilar incelemis olsa da,
bu iktisatcilarin goriisleri, modern anlamdaki begeri sermaye teorileri tarafindan
dikkate alinmamuistir (Varsak ve Bakirtas, 2015).

Daha sonralar1 Denison, Schultz ve Becker gibi iktisatgilar, A.Smith’in go-
riislerinden hareketle, beseri sermaye kavramin gelistirmislerdir. Denison ¢alis-
masinda insan faktoriiniin ve egitimin, beceri ve iiretkenlik kapasitesini gelistire-
rek milli gelir artisina yol actigini vurgulamustir. Shultz ise yaptig1 calismasinda,
ABD’deki biiylime oraninin 6nemli bir boliimiinii egitime olan yatirimlarla agik-
lanabildigi sonucuna ulasmustir (Parlakyildiz, 2015). Lucas (1988) ve Rebelo (1991)
modellerinde beseri sermayeyi de fiziksel sermaye gibi tiretim faktorlerinden biri
olarak analizlerine dahil etmislerdir. “Iktisat yazinda yer alan galigmalar, “ekono-
mi nasil ki fiziksel sermaye yatirimlarina ihtiyag duyuyorsa besgeri sermaye yati-
rimlarina da ihtiyag duyar” hipotezinin dogrulugunu ortaya koymustur” (Agir
ve Kar, 2003).

Bu ¢alismada beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin Orta
Asya iilkeleri i¢in degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Giintimiizde bilgi toplu-
muna gegis siireci hiz kazanmakta iken bu ¢alismanin sonuglar1 gegis siirecinde
olan iilkelerin sahip oldugu beseri sermaye potansiyelinin degerlendirilmesine ve
bu potansiyelin ekonomik biiyiime performansindaki roliiniin analiz edilmesine
imkan verecegi diistiniilmektedir.

Ozellikle geng niifus potansiyeline sahip Orta Asya iilkeleri agisindan, eko-
nomik biiyiime siirecinde énemli bir faktor olan beseri sermaye ile ilgili dogru
onlem ve uygulamalara/politikalara yer verilmesi; s6z konusu tilkelerde ekono-
mik oldugu kadar toplumsal gelisme stirecine de 6nemli katkilar yapabilecektir.
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Orta Asya iilkeleri ekonomisi dlgeginde beseri sermaye ile ekonomik biiyii-
me arasindaki iliskinin arastirilmasini konu alan ¢alismanin ilk boliimii, ekonomik
bliyiime ve beseri sermaye olgularina iliskin kavramsal agiklamalardan olusmak-
tadur. Tkinci boliimde Orta Asya Cumhuriyetlerindeki beseri sermayenin mevcut
durumu ve insani kalkinma endeksi gostergelerine yer verilmistir. Daha sonra eko-
nometrik yontem ve bulgular degerlendirildikten sonra sonug ile son bulmustur.

Orta Asya Ulke Ekonomilerinin Genel Goriiniimii

Orta Asya denince, Tiirklerin “Ana yurdu”, diger bir degis ile “Ata toprag1”
akla gelmektedir. Tiirklerin tarih sahnesine adim attiklar1 yer olarak kabul edilen
Orta Asya, ayn1 zamanda cografi agidan en uzun siire bulunduklar: yerdir (Gii-
nay, 2005, s. 34).

1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Orta Asya cografya-
sinda bes bagimsiz cumhuriyet (Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan
ve Tiirkmenistan) kurulmustur. S6z konusu {ilkeler bagimsizligin ilk yillarinda
ekonomik anlamda birtakim sikintilar yasamistir. Buna ragmen 1993-1995 yilla-
11 arasinda bu {iilkelerin tamami ulusal paralarimi tedaviile gikararak, finans sis-
temlerini olusturmuslardir. Bununla birlikte énde gelen uluslararas: kuruluslarin
iiyesi olmay1 bagsarmiglardir. Stratejik agidan énemli olan Avrupa ve Asya'nin or-
tasinda yer almalari ve zengin yer alt1 kaynaklariyla énemli 6lgiide petrol ve do-
gal gaz yataklarina sahip olan Orta Asya Cumhuriyetleri giin gectikce uluslararasi
ilgi odagina dontismektedir (Harunogullari, 2016).

Gegis doneminin getirdigi ekonomik sikintilarla birlikte Orta Asya Cumhuri-
yetleri, 1996’dan itibaren diisiik diizeyde de olsa pozitif bliytimeden giderek artan
biiyiime hiz1 trendini yakalamiglardir (Tablo 1). Ekonomik biiyiimeye, 2002 y1lin-
dan itibaren yiikselen borsa mallari fiyatlar ile beraber yiiriitiilen makro politi-
kalar, 6zellikle dogal gaz ve petrol iiretim sektdriine artan yabanci yatirimlar ve
bolgedeki siyasi istikrar etki etmistir.

Tablo 1. Orta Asya Cumhuriyetleri Ekonomik Performanslar: (1990-2016)

Ortalama biiyiime GSYH Kisi Basina Milli Gelir

hiz1 (%) (milyar dolar)  (Cari fiyatlarla ABD dolar1)
Ulke / Yallar 1991-2000 2001-2016 1991 2016 1991 2000 2010 2016
Kazakistan -3.35 6.74 24,88 1336 1512 1229 9070 7510
Kirgizistan -2.88 4.38 2,67 6,551 576 279 880 1077
Tacikistan -8.45 7.74 2,62 6,951 469 138 738 795
Tiirkmenistan -1.82 8.56 3,18 36,17 846 643 4439 6389
Ozbekistan 0.08 7.38 1336 67,22 652 558 1377 2110

Kaynak: Diinya Bankas1, 2017
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Tablo 1’de iilke ekonomilerinin performanslarina bakildiginda bagimsizhigin
ilk 10 yilinda Ozbekistan harig biitiin ekonomilerinde ortalama biiyiime hizlari
negatif degerler almistir. 2016 yilinda 133,6 milyar dolar ile (1991 yilinda bu ra-
kam 24,88 milyar dolar) Kazakistan, GSYH's1 en yiiksek iilke konumundadir.

Kisi basina milli gelirin ortalamasina bakacak olursak 1991’de Orta Asya {il-
kelerinde 811 dolarken, 2000 yilinda bu ortalama 569 dolara diigsmiistiir. 2016
yilina gelindiginde Orta Asya {ilkelerinde ortalama milli gelir 1991 yilina kiyasla
yaklasik 4,5 kat artarak 3576 dolara ulagmistir. Yine Kazakistan kisi bagina 7,510
dolar ile en yiiksek milli gelire sahip {ilke iken, bu iilkeyi sirasiyla Tiirkmenistan,
Ozbekistan ve Kirgizistan izlemektedir. Kisi bagmna 795 dolar milli gelir ile Taci-
kistan en son sirada yer almaktadir.

Orta Asya Cumhuriyetlerinin demografik acidan detayli veriler Tablo 2'de
sunulmustur.

Tablo 2. Orta Asya Cumhuriyetleri: Temel Gostergeler (2016)
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Z Sehir  Kirsal =0 Z O
Kazakistan 27249 Yok 177970 53229 46.771 659 143 497 01 26.33
Kirgizistan 1999 Yok 60827 3585 6415 3171 209 756 3.0 26.82
Tacikistan 143,1 Yok 87349 26.891 73109 6294 216 - 15.6  30.76
Tirkmenistan  491,2 Yok 5662,5 50.396 49.604 12.05 1.73 - - 40,81
Ozbekistan 4489 Yok 318482 36479 63.521 74.87 1.74 - - 36,82

*Fakirlik Orani: Satin Alma Giicii Paritesine gore giinde 3.10 $'dan az geliri gostermektedir.
**Gini Katsayist: “0” tam gelir esitligini ve “100” tam gelir esitsizligini gostermektedir.

1 ve 2: Tiirkmenistan ve Ozbekistan igin hesaplanan Gini katsayis1 2008 yilina aittir. 2008
yilindan sonraki yillar igin veri yoktur.

Kaynak: Diinya Bankas1 2017 ve UNDP 2016 verilerinden derlenmistir.

OAC niifusunun biiyiik cogunlugu halen fakirlik sinirmin altindadir. Bagka
bir deyisle, bolgenin zengin enerji ve yer alti kaynaklarina dayanan ekonomik
biiylimesi bolge halkinin her kesimine fayda sagladig1 sdylenememektedir.
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Orta Asya Cumhuriyetlerinde Beseri Sermayenin Mevcut
Durumu

Egitim Gostergeleri

Sovyet Birligi zamaninda iilkede egitim sisteminin basarili oldugundan s6z
etmek miimkiindiir, s6yle ki iilkedeki okur-yazarlik oranlar: ve yetistirilmis bilim
adami, doktor, teknisyen ve diger alanlarda egitilmis uzmanlara iliskin oranlar
ABD ve Avrupa tilkelerinin {izerinde olmustur. Egitim sisteminin bu basarisina
ragmen biiyiik ol¢tide hatali oldugu sdylenebilir. Birlik doneminde her konuda
oldugu gibi egitim sistemi ve temel egitim programlar: merkez tarafindan plan-
lanmig ve yonetilmistir. Belirli dallarda ihtiya¢ duyulan uzman sayis1 talebe gore
belirlenmemis, merkezi planlamaya tabi tutulmustur. Diger yandan Sovyet egi-
tim sistemi beseri sermaye agisindan kapsami dar ve modern ekonomilerin talep-
lerini karsilamayacak kadar esneklikten uzak olmustur (Turan, 2006, s. 119).

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra ortaya ¢ikan bagimsiz Orta Asya tilkele-
rinin her biri kendine ait egitim modeli gelistirmeye baslamistir fakat egitimin
kalitesi eskisi gibi olamamuistir. Bagimsizligin ilk yillarinda bir¢ok alanda oldugu
gibi bilim ve arastirma alaninda birtakim yetersizlikler goriilse de giintimiizde
kiiresellesen diinyaya ayak uydurmaya yonelik ilerlemelerin oldugu séylenebilir.

Egitim gostergelerinin basta gelen unsurlarindan biri okuma yazma oranidr.
UNESCO'nun istatistiklerine (Tablo 3) bakildiginda Orta Asya Tiirk Cumhuriyet-
lerinin dahil oldugu grup olan BDT rakamlar1 diinya ortalamasindan ve diger
bolgelerin okuma yazma oraninin ¢ok {iistiindedir.

Tablo 3. Diinyada Okuma Yazma Orani (%, 2010-2016)

Bolgeler Tamii Erkek Kadin
Sahra-alt1 Afrika 60 69 52
Dogu ve Giiney Afrika 67 73 60
Bat1 ve Orta Afrika 53 63 43
Orta Dogu ve Kuzey Afrika 79 86 72
Giiney Asya 67 76 57
Dogu Asya ve Pasifik 95 97 92
Latin Amerika ve Karayipler 92 93 92
BDT 99 99 98
Az gelismis Ulkeler 60 68 53
Diinya 85 89 81

Kaynak: UNESCO, 2016
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Ulkenin egitim durumunu gosteren diger bir faktor okula kayit oramdir (okul-
lagma orani?). Asagidaki Sekil 1’de Orta Asya iilkelerinde 2010-2016 yillar1 arasinda
okula kayit oranlar1 verilmektedir.

B Okul 6ncesi B [lkégretim B Ortadgretim B Yiiksekogretim

111 109

Kazakistan Kirgizistan Ozbekistan Tacikistan Tirkmenistan

Sekil 1. 2010-2016 Yillart Igin Okula Kayit Oranlart
Kaynak: UNDP, 2016: 230-232

Sekil 1'den goriildiigti gibi Orta Asya tilkeleri temel ve orta egitime kayit
oranlar1 ¢ok iyi, fakat okul dncesi ve yiiksek egitime olan kayit oranlar1 diger BDT
tilkeleri ile kiyaslandiginda diisiik kalmaktadir®. Sovyetler zamaninda iyi altyapi-
ya sahip olan ve iyi derecede organize edilen temel ve okul 6ncesi egitim sistemi
bagimsizlig1 kazandiktan sonra yikilmistir. 1990 yilinda Kazakistan’da okul 6nce-
si egitime kayit oranlar1 % 80 iken 2016 yilinda ise %60’a inmistir. Kirgizistan'da
bu deger %34’ten % 25, Ozbekistan’da % 56’dan %25, Tacikistan’da %22’den
%11’e diismigtiir. Uluslararas1 orgiitlerin yaptig1 calismalarda kirsal alanlarda
tiim seviyelerde okula kayit oranlar1 kotii durumda oldugunun altini ¢izmekte-
dirler, 6nemli sebep olarak yoksulluk, ¢ocuk ¢alismasinin artmasi, okullarin uzak-
I1g1, okullarin kétii altyapisini saymaktadirlar.

Yiiksekogretime kayit oranlarina bakacak olursak Orta Asya iilkelerinde
en yiiksek okullasma orani Kazakistan ve Kirgizistan'dadir. BDT iilkesi olan
Rusya'da ytiiksekogretime kayit orani 2016 yilinda %79'dir. Rusya ile karsilastir-
ma yapildiginda Orta Asya Cumhuriyetlerinde yiiksekogretime kayit oranlar:
diisiik kalmaktadir. Genel olarak Orta Asya iilkelerinde iiniversiteye kayit oran-
larinin Avrupa iilkelerinden (kayit orani ortalama %75) az olmasinin sebebi iini-

2 fgili 6grenim tiiriindeki tiim &grenci sayismin ait oldugu 6grenim tiiriindeki teorik yas
grubunda bulunan toplam niifusa boliinmesi ile elde edilir. Teorik yas ilkégretim icin 6-13,
ortadgretim igin 14-16, yiiksekogretim icin 17-21 olarak kabul goriilmektedir.

3 BDT iilkelerinin tamamu i¢in okula kay1t oranlart UNDP, 2016 raporundan bakilabilir.
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versiteyi bitirdikten sonra is imkaninin olmamasi olarak gosterilebilir. Ornegin
Kirgizistan'da mezunlarin sadece %9"u kendi uzmanlik alanlarda is bulabilmek-
tedir. (Bruner ve Tilet, 2010, s. 192).

Okula kayit oranlarina baktiktan sonra s6z konusu tiilkelerde okulu birakma
orani ve dgretmen basina diisen 6grenci sayist incelenmektedir (Sekil 2). Kazakistan
ve Ozbekistan’da 6gretmen basina diigsen 6grenci sayisi 16 iken, Tacikistan’'da 22
ve Kirgizistan'da ise 25 oldugu goriilmektedir.

B Ilkokul birakma orani (%) B Ogretmen basina diisen dgrenci sayist
25
22
16 16
1,2 I 1’2 1)9 I 1’4
— — [ | [
Kazakistan Kirgizistan Ozbekistan Tacikistan Tiirkmenistan

Sekil 2. 2010-2016 Yillar: Icin Okula Kayit Oranlar:
Kaynak: UNDP, 2016: 230-232

Not: Tiirkmenistan icin ilgili donemde veri bulunmamaktadir.

Egitimin milli gelire katkisy; topluma egitimli bireylerin verimliligini arttir-
mast seklinde gerceklesecektir. Egitim bireylerin davranislarinda olumlu yénde
gelismeler yaratarak sosyal ve siyasal agidan da 6nemli etkiler yaratarak, toplum-
da cinayet, kotii aliskanliklarin azalmasinda dnemli etkisi olmaktadir (Golpek,
2012, s. 48). Bundan dolay1 her {ilkenin biit¢esindeki egitim harcamalar1 kalemi
onemli unsurdur. Egitim harcamalarmin sadece boyutu degil etkin kullanilmas1
da 6nemlidir. Tablo 4'te Orta Asya {ilkelerinin egitim harcamalar1 goriilebilir.
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Tablo 4. GSYHde Egitim Harcamalar: Pay1 (%) 1990-2016

1995-2000 2000-2010 2010-2016

Kazakistan 3.89 2.66 2.89
Kirgizistan 4.86 2.66 6.8
Tacikistan 3.20 3.22 4
Tiirkmenistan - - 3
Ozbekistan - - -

Kaynak: Diinya Bankasi, 2017

Egitim harcamalar1 GSYH'daki payia bakildiginda Tiirkmenistan ve Ozbekis-
tan icin veri bulunmamaktadir. Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan i¢in oranlar1
yillar aras1 karsilastirdigimizda ortalama olarak egitim harcamalarmin GSYH igin-
deki pay1 %3 civarindadir. Fakat goriildiigii gibi bu {ilkelerde egitim harcamalari-
na ayrilan kaynaklar azdir. Egitime ayrilan harcamalardaki azalmalar, okul egitim
kalitesinin, okul devamliligin diismesi, egitim altyapisinin kétiilesmesiyle sonug-
lanabilecektir. Insanoglu egitimli olmas igin ve potansiyelini artirmak igin saghkl
olmasi sart. Onun igin egitim gostergeleri kadar saghk gostergeleri de 6nemlidir.

Saglik Gostergeleri

Beseri sermayenin gelisimine katkida bulunan bir diger faktor ise saglik fak-
tortidiir. Saghk gostergeleri arasinda, biitgeden saglik harcamalarina ayrilan pay,
kisi basina saglik harcamalari, hastane yatag1 sayisi, yatak basina niifus, doktor
basina niifus, saglik ocag1 sayist gibi gostergeler yer almaktadir. Saglik goster-
gelerinde meydana gelen iyilesme, iilkelerin beseri sermaye diizeyini etkileyen
en Onemli faktorlerden biri durumundadir. Ciinkii bilgili, tecriibeli ve yetenek-
li fertler ancak saglikli olduklar: siirece bu degerlerini kullanarak katma deger
yaratabilmektedirler. Asagidaki Tablo 5'te Orta Asya Cumhuriyetlerinde saglik
sistemine iliskin genel gostergeler yer almaktadir.

Tablo 5. Saglik Sisteminin Genel Gostergeleri (2016)

Ulke Nufiis Dogusta ~ Saglikli  Saghik  Saghk Kisi basi-  Profesyon- Hasta
(milyon  beklenen yasam  Harca-  harcama- nasaghk elsaghk yatak sa-
kisi) yasam stiresi mast/ st /Kamu harcama- uzmanlari yist (her

siiresi (y1l) GSYH harcama- lar1 (ABD  sayisi (her 10000
(yal) (%) lar (%) dolarr) 10000 kisiye) ~ kisiye)

Kazakistan 17,6 70.2 63.3 44 10.9 538.8 118.7 78

Kirgizistan 5,9 71.1 63.8 6.5 11.9 81.6 81.9 50

Tacikistan 8,4 69.7 62.1 6.9 6.8 76.4 69.4 94

Tiirkmenistan 5,3 69.7 59.8 2.1 8.7 186.7 - 84

Ozbekistan 29,8 69.4 62.4 5.8 10.7 124.1 144.7 83

Diinya 7442,1 71.4 63.1 9.9 15.8 1058.5 25.0 73

Kaynak: World Bank, World Health Statistics (103-128 ss), Human Development Report 2016 (193-269 ss)
verilerinden derlenerek yazar tarafindan hazirlanmustir.
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Orta Asya Cumhuriyetlerinde saglik sistemine iliskin temel gostergeler diin-
ya ortalamasiyla kiyaslandiginda; durum sz konusu iilkelerdeki sistemin kotii
olmadigini gostermektedir. Bu iilkelerdeki dogusta yasam siiresi ve bebek 6liim
hizlarinda siiregelen bir iyilesme s6z konusudur. Bu tip gostergelerde zaten kisa
stirede belirgin bir degisiklik beklemek yanlis olur.

Ulkelere gore profesyonel saglik uzmanlari sayisi Kirgizistan ve Tacikistan'da
Kazakistan ve Ozbekistan’a nazaran daha azdir. Ulkelerdeki doktor basina diisen
hasta sayist ve hasta yatak sayisi rakamlarma bakildiginda diinya ortalamasinin
¢ok tistiindedir. Ancak Kirgizistan’da hasta yatak sayis1 diger iilkelere kiyasla ¢ok
diisiiktiir ve diinya ortalamasinin altindadir. Ulkedeki tiim kurumlarin ¢ogu bi-
nalar1 Sovyetler zamanindan kalmistir ve nerdeyse %80'i tamirata ihtiyaci vardir,
materyal ve teknik donatim da eskimis durumdular ve hastalik teshisinde, acil
miidahale durumlarinda zorluklar ¢ektirmektedir. Tim bu sikintilar devlet tara-
findan tahsis edilen saglik harcamasi seviyesine baghdir.

Saglik harcamalarmin milli gelir igindeki paymin degisimi sistemin siirdii-
riilebilirligi agisindan 6nemli bir gostergedir. Sekil 3’te 1995-2014 yillar1 arasinda
Orta Asya Cumhuriyetlerinde toplam saglik harcamalarmin milli gelir igindeki
orani gosterilmistir.
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Sekil 3. Saglik Harcamalarimin Milli Gelir Icindeki Payt (%)
Kaynak: Diinya Bankasi, 2017

Sekil 3’e bakildiginda saglik harcamalarina milli gelirden en ¢ok pay ayiran
tilke Kirgizistan oldugu goriilmektedir. Ancak GSYTH’s1 en diisiik (6,5 milyar do-
lar) tilke oldugu dikkate alindiginda saglik i¢in yapilan harcamalarin ¢ok az ol-
dugunu anlayabiliriz. Ornegin Kazakistan yilda kisi bagina 538,8 dolar harcarken,
Kirgizistan ise 81,6 dolar harcayabilmektedir.
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Diger yandan Orta Asya {ilkelerinde saglik harcamalar1 paymnda 6zel har-
camalarin yiiksek olmasinin sebebi, devletten saglik harcamalarina tahsis edilen
kaynaklarin az olmasi, saglik sistemindeki hizmetlerin ve onlarin bedellerinin
standartlarinin belirgin olmamasi, sistemde riisvet ve yolsuzlugun artmasidir.
Saglik harcamalarinda 6zel payin yiiksek olmasi dzellikle diisiik gelirli niifus ke-
simi igin ameliyat miidahalesinde, tan1 testinde, ilaglar1 satin almada zorlanmak-
tadir. Tstatistiklere gore diisiik gelirli niifus yiiksek gelirliye gore daha ¢ok hasta
olmakta ve saglik hizmetinden sik faydalanmak zorunda kalmaktadir.

Niifus Yapisi

Ulkede beseri sermaye stokunu etkileyen en énemli unsurlardan biri iilkede-
ki niifusun yapisidir. Niifusun yas yapisi beseri sermaye durumunu etkilemekte-
dir. Niifus artis hizinin yavas oldugu iilkelerde zamanla yogun olarak yash niifus
artacak geng niifus azalacaktir (Kaynak, 2011, s. 326). Niifus iilkelerin gelismeleri-
ni olumlu etkileyebildigi gibi olumsuz da etkileyebilir. 0-15 ve 65 + yas insanlarin
yogun oldugu iilkelerde bagiml niifusun toplam niifusa gore yiiksek bir oran
olusturmasi, bu tilkelerde tiiketimi artirdigindan fiziki sermaye birikimini giicles-
tirmektedir (Karagiil, 2002:130).

Tablo 6. Orta Asya Cumhuriyetlerinin Niifus Yapisma Iliskin Gostergeler

Ulke Nufiis Ortalama  Sehir ~ 5yas 15-64 Medyan Toplam Istih- Igsizlik
(milyon niifus nifu-  altt yas yas dogur- dam (15 oram
kisi) artishizi su (%) niifus arasi ganlik  vediistii %

(2010- niifus hiz1%  yas
2015) (2010-  niifusa
2015) orani)

Kazakistan 17,6 1.6 53.2 1.9 11.7 29.3 2.6 67.2 5.6

Kirgizistan 59 1.7 35.7 0.8 3.8 25.1 31 57.7 8.2

Tacikistan 8,4 2.2 26.8 12 53 225 3.6 61.0 109

Tiirkmenistan 5,3 1.3 50.0 0.5 3.6 26.4 2.3 55.8 10.0

Ozbekistan 29,8 1.5 36.4 3.2 20.0 26.3 2.5 55.6 10.1

Diinya 7442,1 1.2 54.0 6709 48255 29.6 2.5 59.3 5.9

Kaynak: UNDP, 2016: 224-225

Birlesmis Milletlerin metodolojisine gore iilkeden kadin basma dogurgan-
ik oran1 2,1in altinda olmadig; stirece iilkede siirdiirebilir biiylime yasanacag:
sOylenmistir. Oranlar bu seviyedeyken toplum {izerinde sosyal yiik agir olmadan
niifus artis1 saglanabilir.

Orta Asya {iilkelerinde dogurganlik orani en az 2,3 en fazla 3,6 degerine sa-
hiptir. S6z konusu tilkelerde ekonomiyi tehdit edici sorun olarak sehir ile kirsal
alan niifusu arasinda agik bir farkin olmasidir, kirsal alan niifusu sehir niifusuna
gore daha hizli biiytimektedir. Ayrica Orta Asya tilkeleri arasinda istihdam baki-

350 Temmuz 2019 / Cilt: 9, Say:: 2



Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde Begeri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime Iligkisi

mindan en iyi durumda olan tilke Kazakistan’dir. Diger tilkelerdeki istthdam ora-
ninin diisiik olmasinin belli bash sebeplerini siralamak miimkiindiir. Ulkelerdeki
ekonomik istikrarin saglanamamasi, yurtigi ve yurtdis: yatirimlarin yetersizligi,
isglicii piyasasinin kurumsallasamamasiyla birlikte ¢alisma ¢ag1 niifus artis hizi-
nin toplam niifus artis hizindan fazla olmasi olarak siralanabilir.

Insani Kalkinma Endeksi (IKE)

Insani Kalkinma Raporu (2016)’ya gore Orta Asya Cumhuriyetlerinin Insani
Kalkinma Indeksi'ne iligkin gesitli gostergeler Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7. Orta Asya Cumhuriyetlerinde Insani Kalkinma Endeksine Iliskin Cesitli Gos-
tergeler

IKE IKE endeks ~ Grup Ortalama Beklenen Ortalama Ortalama
degeri siralama- Yagam egitim egitim IKE biiyii-
sindaki yeri Beklenti-  yili yili mesi (2010-
si (Yil) 2015)

Kazakistan 0.794 56 Yiiksek  70.2 15.0 11.7 0.72
Kirgizistan 0.664 120 Orta 71.1 13.0 10.8 0.98
Tacikistan 0.627 129 Orta 69.7 11.3 10.4 0.64
Tirkmenistan ~ 0.691 111 Orta 69.7 10.8 9.9 0.78
Ozbekistan 0.701 108 Yiiksek  69.4 12.2 12.0 1.07
Diinya 0.717 - - 71.6 12.3 8.3 0.61

Kaynak: UNDP, 2016:215-216

Orta Asya Cumhuriyetlerinden Kazakistan ve Ozbekistan yiiksek derecede
insani kalkinma diizeyindeki iilkeler arasinda yer alirken diger i tilke orta dii-
zeydedir. IKE endeks siralamasinda 56.siray1 alarak Kazakistan bolgedeki en kal-
kinmis tilke konumundadar.

Orta Asya Cumhuriyetlerinde Insani gelisme endeksinin yillar itibariyle de-
gisimini asagidaki sekilden gormek miimkiindiir (Sekil 4). Buna gore IKE degi-
simi tiim Orta Asya {ilkelerinde 2010 yilindan sonra bir yiikselise ge¢mis ve bu
gidisatta istikrarini korumaktadir. Kazakistan digindaki Orta Asya iilkeleri IKE
degeri olarak diinyanin ortalama degerinden diisiik oldugu ve o sekilde seyir gos-
terdigi acikca goriilebilmektedir.
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Sekil 4. OACde Insani Gelisme Endeksinin Yillar ftibariyle Degisimi

Literatiir Arastirmasi

Iktisat literatiiriinde iilkelerin ekonomik biiyiimelerini etkileyen birgok fak-
tor gibi beseri sermaye ile olan iligkisi de ¢ok sayida ¢alismaya konu olmustur.
Begeri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi aragtiran ¢alismalar kap-
sadig: iilke ve tilke gruplari ve kullanilan yontem ve veri seti bakimindan bir bi-
rinden faklilik gostermektedir. Asagida s6z konusu ¢alismalardan bazilar: yillara
gore Ozet seklinde verilmistir.

Wolff (2000), egitimin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini 24 OECD {ilkesi
i¢in arastirmistir. Calismada egitim verileri i¢in bes kaynak kullanilmistir: egitim
seviyesi, egitim diizeyindeki artis, okullasma orani ile AR-GE harcamalari. Ca-
lisma sonucunda s6z konusu iilkeler arasinda isgiicii {iretkenligi seviyelerindeki
benzerligin, okullagsma seviyelerindeki benzerlikle uyumlu bulundugu sonucuna
varmistir. Diger yandan egitim veri arasindaki etkilesimin etkileri ilkelerdeki is-
giicli verimliligi artisinin 6nemli belirleyicileri olarak bulunmamastir.

Erdil ve Yetkiner (2004) calismasinda saglik ile ekonomik biiyiime arasin-
daki iliskiyi iilkeleri gelir gruplarina gore ayirarak analiz etmistir. Calismada pa-
nel nedensellik testi kullanilmistir. Ulkelerin diisiik, orta ve yiiksek gelirli olarak
gruplandirldig1 ¢alismada saglik gostergesi olarak kisi basina diisen saglik har-
camalar1 ve ekonomik biiyiimenin gostergesi olarak her bir {ilkenin GSYH verileri
kullanilmistir. Calismanin bulgularina gore diisiik ve orta gelirli {ilkelerde ekono-
mik biiyimeden saglik harcamalarina, yiiksek gelirli iilkelerde ise saglik harca-
malarindan ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir.
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Beraldo vd. (2009), 1971-1998 donemine iliskin olarak 19 OECD {ilkesi igin,
saglik ve egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerinde etkilerini aragtirdig:
calismada iki harcama tiiriiniin de ekonomik biiytimeyi olumlu etkiledigi bulgu-
sunu elde etmistir. Ayni ¢alisma kamu harcamalarinin 6zel kesim harcamalarina
gore GSYH artislarinda daha etkili oldugu sonucunu ortaya koymustur. Ayrica
saglik harcamalarindaki %11k artis kisi basmna GSYH'y1 %0,06-0,10 oraninda
artirmaktadir. Bu etkinin biiyiik bir boliimii ise kamu harcamalarindan ileri gel-
mektedir (%0,04-0,07). Calisma; egitimde kamu harcamalarindan kaynakli GSYH
artis oraninin %0,03 oldugunu ortaya koymustur.

Queros ve Teixeira (2014) calismalarinda 26 OECD {ilkesi ile birlikte ABD,
Avustralya, Giiney Kore ve Japonya i¢in s6z konusu iligkiyi panel veri analizi yar-
dimiyla arastirmistir. Calismada dengeli panel veri yontemi ile 1960-2011 doéne-
mine ait veriler kullanilmistir. Ekonomik biiyiime olarak kisi bagina GSYH nin
biliytime hizi, bagimsiz degisken olarak niifus artis hizi, beseri sermaye bileseni
olarak ortalama okuma siiresi alinmigtir. Calisma sonucunda ortalama okul siire-
si ile ekonomik biiyiime arasinda olumlu, niifus artis hizi ile ekonomik biiyiime
arasinda olumsuz bir iliski bulunmustur.

Orta Asya iilkeleri i¢in yapilmis ¢alismalar incelendiginde, Khan ve Ahmet
(2014) Bagimsiz Devletler Toplulugunun 10 iilkesi i¢in 1993-2011 verilerini kulla-
narak beseri sermayenin ekonomik biiytime tizerindeki etkisini arastirmistir. Ca-
lismada beseri sermayenin gostergesi olarak ortaokula kayit oranlar1 ve dogumda
beklenen yasam siiresi kullanilmigtir. Yazarlar ¢alismada ek degisken olarak dog-
rudan yabanci sermaye degiskenini de modele eklemislerdir. Panel veri analizinin
kullanildigr ¢alisma sonucunda beseri sermaye ile ekonomik biiytime arasinda
pozitif iliski bulunmustur. Beseri sermaye s6z konusu iilkelerde ekonomik biiyii-
menin énemli bir etkenidir ve begeri sermaye bir birim arttiginda biiyiimede %1,9
artis oldugu goriilmiistiir.

Model ve Veri Seti

Calismada Orta Asya {ilkelerinde begeri sermaye ve ekonomik biiyiime ara-
sindaki iliskiyi incelemek amaciyla igsel biiyiime modeline dayali olarak kurulan
model asagidaki gibidir:

Ingsyih;, =B, + B;egt;, + B,sgk;, + Baike; +u,

Modelde bagiml degisken Igsyih,, her bir iilkenin ekonomik biiyiimesini
temsil etmektedir. Bagimsiz degiskenlerden egt,~ her bir iilkenin egitim harca-
malarmin GSYH’ya orani, sgk;— her bir {ilkenin saglik harcamalarmin GSYH'ya
orani, ike,~ iilkelerdeki genel beseri sermaye diizeyini temsilen kullanilan degis-
keni ve u, ise hata terimini ifade etmektedir.
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Calismada Orta Asya’nin iilkelerinin* bagimsizliktan sonraki 1991-2016 do-
nemindeki verileri kullanilarak panel veri analizi yapilmistir. Modelde kullanilan
verilerden GSYIH, egitim ve saghk degiskenlerine iliskin veriler Diinya Bankast
istatistiklerinden ve IKE’ye ait veriler ise her yil yaymlanan Insani Kalkinma Ra-
porlarindan temin edilmistir. Modellerin tahmininde Stata 13 ekonometri paket
programi kullanilmistir.

Ekonometrik Yontem ve Bulgular

Calismada Orta Asya iilkeleri igin ekonomik biiytime ve begeri sermaye de-
giskenlerinin arasindaki iliskinin a¢iklanmast i¢in panel veri analizi kullanilmistir.

Panel veri analizi, zaman boyutuna sahip yatay kesit verilerinin kullanila-
rak ekonomik iligkilerin tahmin edilmesi yontemi olarak da adlandirilmaktadir
(Ak,2009: 112). Panel veri yonteminde hem yatay kesit, hem de zaman serisi bo-
yutu olmak tizere iki boyut mevcuttur.

Kesit ile zaman serisinin bir araya getirilmesinden olusturulan panel veri
analizi, zaman serisi 6zelliklerini ve zaman serilerinde goriilen problemleri de be-
raberinde tasimaktadir. Dolayisiyla panel veri analizinde de zaman serilerinde ol-
dugu gibi degiskenlerin duragan olup olmadig1 ve ayni dereceden duragan olan
degiskenler arasinda egbiitiinlesme iligkisinin varlig1 incelenmelidir. Verilerin bi-
rim kok igermesi durumunda analizden elde edilecek tahmin sonuglar1 yaniltict
olabilmektedir (Altunkaynak, 2007, s. 15). Bu sebepten calismada 6ncelikle degis-
kenlerin duraganliklarmin testi panel birim kok testleri yardimiyla yapilmistir.

Panel Birim Kok Testi Sonuglar:

Panel veriler zaman serisi boyutuna sahip oldugu igin sonuglarin gercekgi
iliskiyi yansitmasi amaciyla duraganlik testinin yapilmasi 6nem arz etmektedir.
Duragan olmayan seriler arasinda deneysel analizler yapildiginda yaniltici sonug-
lara ulasilir (Bozkurt, 2000, s. 31). Calismada kullanilan serilerin duraganliklari-
nin incelenmesi igin Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen birim kok testi uygu-
lanmistir. Asagida Tablo 8'de Pesaran (2007) panel birim kok testinin sonuglari
verilmektedir.

4 Analiz Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan’in verileri ile yapilmuistir.
Tiirkmenistan’a ait verilere ulasilamadigi igin analize dahil edilmemistir.
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Tablo 8. Pesaran Panel Birim Kok Testi Sonuglar

Seviye Birinci sira fark
Degisken n %5 n %5
Ingsyih -0.975 -2.330 -2.948* -2.330
egt -1.895 -2.830 -4.851% -2.830
sgk -1.692 -2.330 -4.754* -2.330
ike -3.692* -2.330 - -

Not: * isaretli olanlar %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel oarak anlamlidir. Birim kdk analizinde
deterministik bilesenlerden sadece sabit terim icermektedir.

Birim kok testi sonucunda ike degiskeni hari¢ diger tiim degiskenlerin dii-
zeyde duragan olmadiklar1 goriilmektedir. Yani Orta Asya Cumhuriyetlerine ait
Ingsyih, egt ve sgk degiskenlerinin diizey degerlerinin duragan olmadig: ve bi-
rinci sira farklarinin %5 anlamlilik diizeyinde duragan olduklar: goriilmektedir.
Bu durumda ayn1 dereceden duraganlik tespit edildigi igin Ingsyih, egt ve sgk de-
giskenleri arasindaki egbiitiinlesme analizine gecilebilir. ike degiskeni ise diizey-
de duragan oldugu i¢in bu degiskenin diger degiskenlerle egbiitiinlesme iliskisi
aranmayacaktir.

Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar1

Analizin ilk agamast serilerin bir kok igerip igermediginin testi ile baglamak-
tadir ve daha sonra ayni dereceden duragan olan seriler arasinda uzun dénem
iliskisine bakilmalidir. Analize dahil edilen degiskenler i¢in yapilan duraganlik
testi sonucunda ayni dereceden duraganlik tespit edildigi icin Ingsyih, et ve sgk
degiskenleri arasindaki uzun dénem iliskisi Pedroni (2000, 2004) tarafindan ge-
listirilen egbiitiinlesme testi ile arastirilmistir. Pedroni testi, egbiitiinlesme vekto-
riindeki heterojenligi dikkate alan literatiirde en ¢ok kullanilan testlerden biridir.
Pedroni testi panelin kesitleri arasinda dinamik ve sabit etkilerin farkli olmasimna
olanak saglamaktadir. Diger yandan esbiitiinlesik vektoriin kesitler arasinda fark-
I1 olmasina izin vermektedir (Giil ve Kamaca, 2012).

Pedroni testinin hipotezleri asagida sekilde kurulur:
“H,: Egbiitiinlesme yoktur”
“H,: Egbiitiinlesme vardir” .

Tablo 9'da Orta Asya {ilkelerine ait Ingsyih, egt ve sgk serileri arasinda uzun
donemli iliski olup olmadigimni gosteren Pedroni panel egbiitiinlesme testi sonug-
lar1 sunulmustur.
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Tablo 9. Pedroni Panel Egbiitiinlesme Testleri Sonuclari

Test Istatistigi Olasilik degerleri
Panel v istatistigi 0.257658 0.3876
Panel rho- istatistigi -1.123467 0.1657
Panel PP- istatistigi -1.867584 0.0301
Panel ADF istatistigi -1.889643 0.0291
Grup rho istatistigi -0.278678 0.4546
GrupPP istatistigi -1.667564 0.0452
Grup ADF istatistigi -1.765787 0.0422

Pedroni panel esbiitiinlesme testinde 7 farkli yaklasim olup, bunlardan 4 ta-
nesi kesit i¢i ve kalan 3’11 ise kesitler aras1 olarak iki kategoriye ayrilmaktadir.
Tablo 9'da beseri sermaye unsurlari ve ekonomik biiylime arasindaki uzun do-
nemli iligkiyi gosteren testlerin 4'ti %5 anlamlilik diizeyinde kabul edilmektedir.
Bu testlerden iki tanesi kesit ici iken iki tanesi de kesitler arasi yaklagim oldugu
goriilmektedir. Bu sonuca gore esbiitiinlesme testi i¢in kurulan H: Esbiitiinlesme
yoktur” seklindeki hipotez reddedilmektedir. Yani uzun dénemde analize dahil
edilen Orta Asya {iilkelerinde egitim ve saglik harcamalar1 ile ekonomik biiyii-
me serilerinin birlikte hareket ettikleri ve soz konusu degiskenler arasinda uzun
donemli iliskinin oldugu anlasilmaktadir. Esbiitiinlesme iliskisi tespit edildik-
ten sonra bagimsiz degiskenlere ait uzun donem katsayilarinin tahmin edilmesi
gerekmektedir. Bu ¢alismada Pedroni (2000, 2001) tarafindan gelistirilen FMOLS
uzun donem tahmincisi kullanilmigtir.

Panel FMOLS Tahmin Sonuglar:

FMOLS tahmincileri panel veri analizlerinde sik¢a kullanilan yontem olup,
en onemli Ozelligi standart sabit etkili tahmincilerdeki (otokorelasyon ve degisen
varyans gibi sorunlardan dolay1 ortaya ¢ikan kaynaklanan) sapmalar: diizeltebil-
mesine imkan saglamaktadir (Kok vd.,2010, s. 8). FMOLS yontemi bireysel kesit-
ler arasinda 6nemli dl¢iide heterojenlige izin verip, ortalama grup FMOLS uzun
donem katsayilari, grup tahminlerinin ortalamalarimin alinmasiyla elde edilmek-
tedir. Diger yandan bu yontemde sabit terim, bagimsiz degiskenler ve hata terimi-
nin farklar1 arasindaki korelasyonun varligi da goz ardi edilmemektedir (Kok ve
Simsek, 2006, s. 7-8). Tablo 10’de panel FMOLS y&nteminden elde edilen sonuglara
yer verilmektedir.

Tablo 10. Panel FMOLS Tahmin Sonuclar

t-istatistigi Olasilik degeri
egt 0.1912 0.0045
sgk -0.0032 0.3456
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Panel FMOLS test sonuglarina gore degiskeninin katsayisi istatistiksel olarak
%1 diizeyinde anlamlidir. Fakat degiskenine ait katsay1 istatistiksel olarak anlam-
I1 degildir. Bunun anlam1 uzun dénemde Orta Asya iilkelerinde egitim harcama-
larinin GSYIH'deki pay1 bir birim arttiginda ekonomik biiyiime %0.19 artmakta-
dir. Saglik harcamalarmin katsayisi negatif oldugundan Orta Asya iilkelerinde
saglik harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iliski vardir. Fakat
dikkat edilmesi gereken nokta saglik harcamalarma iliskin katsay istatistiksel
olarak anlamsiz oldugudur.

Panel FMOLS yontemine gore tahmin edilen modelin sonucu asagidaki gi-
bidir:
Ingsyih,, = B, + 0.1912egt, — 0.0032sgk;,

Egitim harcamalarmin GSYIH'deki paymnin arttirilmasi ekonomik biiyiimeyi
pozitif etkilemektedir ki bu sonug beklentilerle tutarhidir. Fakat saglik harcama-
lar1 degiskeninin katsayis1 negatif ¢ikmigtir. Bagska ampirik ¢alismalarda saglik
gostergelerindeki pozitif gelismeler verimliligi ve {iretimi arttirarak ekonomik
biiylimeyi olumlu etkiledigi ortaya konulmustur.

Sonug¢

Ulkelerin ekonomik biiyiimelerini saglamast igin sadece fiziki {iretim faktor-
lerine yatirim yapmak yetersizdir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi gelisen diinya-
mizda {ilkelerin gelisimi i¢in insan faktoriine yapilacak yatirimlar fiziki sermaye
yatirimi kadar dnemlidir. Beseri sermaye unsurlarimin basinda gelen egitim ve
saglik {ilkenin iktisadi kalkinmasinda temel gii¢ olmaktadir. Ciinkii iyi egitilmis
ve saglikli insan giicline sahip olan iilkelerin giintimiizde hizla gelistigi goriil-
mektedir. Almanya ve Japonya gibi gelismis {ilkeler bu listenin basinda yer al-
maktadir. Diinyada az gelismis olan {ilkelerin temel sorunu olan fakirligin kisir
donglistintin kirilmasi igin bu iilkelerde en basta egitim ve saglik seviyesinin ytik-
seltilmesi en 6ncelikli gerekliliktir.

Orta Asya {iilkelerindeki beseri sermayenin mevcut durumu degerlendirildi-
ginde Sovyetler Birliginden zamanindan kalan giiclii egitim sistemi ve potansiye-
line sahiptirler. Yukarida goriildiigii gibi bu iilkelerde okuma yazma oranlar1 ve
okula kayit oranlar yiiksek olup, belli bir seviyede saglam temel olusturulmus-
tur. Fakat buna ragmen IKE siralamasina bakildiginda Kazakistan ve Ozbekistan
haric diger tilkeler orta seviyeli {ilkeler arasinda son siralarda yer almaktadir. Bu
tilkelerin IKE degerlerindeki siralamada gelir unsurunun énemi ortadadur. Nite-
kim geliri en yiiksek olan Kazakistan'm IKE siralamasinda da degerinin yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Calismanin analiz kisminda Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan
i¢in ekonomik biiyiime ve beseri sermaye unsurlari olan saglik ve egitim harca-
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malar1 ve insani kalkinma endeksi arasindaki iliski panel veri analizi ile arastiril-
migtir. Bu amagla 6ncelikle serilerin duragan olup olmadigini tespit etmek icin
birim kok testi yapilmis, daha sonra seriler arasinda esbiitiinlesme iligkilerine
bakilmistir. Son olarak ta esbiitiinlesme katsayilariin tahmini i¢in panel FMOLS
yontemi uygulanmustir.

Analiz bulgularina gore beseri sermaye unsurlarindan egitim gostergeleri
ile ekonomik biiylime arasinda egbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. Orta Asya
iilkelerinde uzun dénemde egitim harcamalarinin GSYIH'deki pay1 bir birim art-
tiginda ekonomik biiyiime %0.19 artmaktadir. Saglik harcamalariin GSYIH'deki
paymi gosteren degiskenin katsayisi istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmuistir.

Sonug olarak sunu belirtmek gerekir ki diinyanin hangi {ilkesi olursa olsun
saglikli ve egitimli niifus uzun dénemde {ilkenin ekonomik biiylimesinin temel
unsurudur. Bu sebepten Orta Asya iilkeleri saglik ve egitime ayrilan harcamalar
paymu artirarak, bu alandaki yatirimlara daha ¢ok énem vermeleri gerekir ki, s6z
konusu yatirimlar uzun dénemde ekonomik biiyiimeyi besleyecektir.
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