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EGE GOGLERI’NIN TETIKLEDIGi DIGER GOG HAREKETLERINE KISA BiR BAKIS

Prof. Dr. Ekrem MEMiS*
0z

Ege Gdgleri, MO. 13. yiizyilin son geyregdi ile 12. yizyihn ilk geyreginde olmak lizere, iki
asamada cereyan etmis olan blylk bir kavimler hareketidir. Ugarit ve Misir vesikalari, bu gdgler
hakkinda énemli bilgiler aktarirlar. Ayrica, MO. 2. Binyilin sonlarina ait yerlesim merkezlerinde
yapilan arkeolojik kazilarda da, s6z konusu géglerin sebebiyet verdigi yikimin maddi delillerine
rastlanmistir. Ege Gogleri'nin gesitli nedenleri vardir. Ancak hemen belirtelim ki, bu buylk
kargasada ekonomik nedenler 6n plana ¢ikmaktadir. Clnki goge istirak eden kavimlerin toprak
yetmezligi ve yeterli besine ulasamama gibi sorunlarinin yani sira, MO.13. yiizyilin sonlarina

dogru baslayan ve Hatti Ulkesi’'ni de etkileyen kitlik felaketi, Egeli kavimleri, kendilerine yeni
yurtlar bulma gabasi igerisine sevk etmis gérinmektedir.

Ege Gogleri’nin birinci agamasi Misir firavunu Merneptah zamaninda (MO. 1236-1223)
vuku bulmustur. Bu firavun tarafindan yazdirilan Karnak Kitabesi ve israil Steli, s6z konusu
g6gler hakkinda énemli bilgiler aktarirlar. Ayrica Ugarit mektuplari da, gé¢lerin bu ilk asamasina
ait bilgiler verirler. S6zuni ettigimiz bitin bu belgelerden anlasildigina goére, gdglerin ilk
asamas! yasanirken Hitit Devleti henuz ayaktadir. Asil tahribat, Ege Gogcleri’nin ikinci
asamasina katilan kavimler gergeklestireceklerdir. MO. 12. ylzyilin ilk geyredinde yasanacak
olan bu ikinci gé¢ dalgasi hakkindaki en doyurucu bilgileri yine Misir kaynaklari vermektedir.
Gergekten, Misir firavunu lll. Ramses’in (MO. 1198-1167) yazdirmis oldugu vesikalarda, Ege
Gogleri’nin ikinci asamasina istirak eden kavimlerden ve onlara karsi verilen micadeleden s6z
edilmektedir.

Ege Gogleri sonunda MO. 2. Binyilin biyik glgcleri olan Hitit, Mitanni ve Ill. Babil
devletleri yikilacaklardir. Misir Devleti ise hem ekonomik hem de insan kaynaklari bakimindan
tukenme noktasina gelecektir. Ege Gdcleri'ni tek bir gé¢ hareketi olarak gérmek dogru degildir.
Cunku Ege Gogleri, hem Eski Dogu dinyasinda hem de Eski Bati diinyasinda yeni go¢
hareketlerinin de tetikleyicisi olmustur. Nitekim bu goéglerle ayni zaman dilimi igerisinde veya
biraz sonrasinda yeni gé¢ hareketlerine tanik olunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ege Goécleri, Egeli kavimler, Hititler, Misirlilar, Diger gé¢
hareketleri.

A BRIEF LOOKING AT THE OTHER MIGRATION MOVEMENTS TRIGGERED BY
THE SEA PEOPLES MIGRATION
ABSTRACT

The Sea Peoples Migration is a great tribes movement that took place in two stages, the
last quarter of the 13th century B. C. and the first quarter of the 12th century B. C. Ugarit and
Egypt records give important information about these migrations. In addition, in the
archaeological excavations carried out in the settlements belonging to the end of the Second
Millenium B. C., there were material evidence of the destruction caused by the migration. There
are various reasons for he migration of Sea Peoples. However, we must state that the economic
reasons in this great turmoil come to the fore. Because, as well as problems such as land failure

* Sinop Universitesi Fen Edebiyat Fakdltesi Tarih Balimi, ememis2010@hotmail.com, Orcid
ID: 0000 0001 5283 518X

Makalenin Dergiye Ulagma Tarihi:27.05.2019 Yayin Kabul Tarihi: 08.08.2019


mailto:ememis2010@hotmail.com

149 Prof. Dr. Ekrem MEMIS

and lack of adequate food, the famine disaster that started at the end of the 13th century B. C.
and influenced Hatti Land, seems to have sent the Aegean peoples to an effort to find new
countries.

The first phase of the Sea Peoples Migration occured in the time of the Egtptian
pharaoh Merneptah (1236-1223 B. C.). The Karnak Inscription and Israel Stela written by this
pharaoh convey important information about these migrations. In addition, Ugarit letters give
information about first stage of these migrations. As it is understood from all these documents,
the Hittite Kingdom is still standing while the first phase of migration is experienced. The actual
destruction will be carried out by the tribes participating in the second phase of the Sea Peoples
Migration. The Egyptian sources provide the most satisfactory information about this second
wave of migration, which will take place in the first quarter of the 12th century B. C. In fact, the
documents written by the Egyptian pharaoh Ramesses Il (1198-1167 B. C.) refer to the tribes
that participated in the second phase of the Sea Peoples Migration and the struggle against
them.

At the end of the Sea Peoples Migration, the Hittite, Mitanni and The Third Babylonian
kingdoms which are the great powers of the Second Millenium B. C., will be destroyed. At the
same time the Kingdom of Egypt will come to the point of exhaustion in terms of both economic
and human resources. It is not right to see the Sea Peoples Migration as a single migration
movement. Because the Sea Peoples Migration has been the trigger of new migration
movements in both the Ancient East and the Ancient West worlds. As a matter of fact, new
immigration movements are witnessed in the same period of time with this migration or shortly
after this migration.

Keywords: The Sea Peoples Migration, Sea peoples, the Hittites, the Egyptians, the
other migration movements.

GiRiS

Tarihin erken devirlerinden gunumize gelinceye kadar, dinya cografyasi ¢ok
saylda go¢ hareketine sahne olmustur. Goglerin pek ¢ok sebebi vardir. Aclik, kitlk, sel
felaketi, deprem, toprak vyetersizligi, otlak yerlerinin kifayet etmemesi, issizlik, i¢
cekismeler ve dis baskilar, aklimiza gelen ilk sebepler arasinda yer alir. Bunlar ve
bunlara benzer sebeplerle meydana gelen gogler, birgok yikimlara yol agmakla birlikte,
yepyeni medeniyetlerin dogmasina da zemin hazirlamiglardir (Memis-Bulbil 2014: XI).

Bu gobgler igerisinde, sonuglari agisindan bakildiginda, en yikici olanlardan biri
de Ege Gogleri'dir. Ege Gogleri, MO. 13. ylizyilin sonlari ile 12. ylzyilin baslarinda
olmak Uzere, iki asamada cereyan etmis olan buylk bir kavimler hareketidir (Memis
2017a: 165). Ugarit ve Misir vesikalari, bu gogler hakkinda énemli bilgiler aktarirlar.
Ayrica MO. 2. Binyilin sonlarina ait yerlesim merkezlerinde yapilan arkeolojik kazilarda
da, s6z konusu gdglerin sebebiyet verdigi yikimin maddi delillerine rastlanmistir (Memis
2019: 234).

Ege Gogleri'nin gesitli nedenleri vardir. Ancak hemen belirtmek I&zimdir ki, bu
blylk kargasada ekonomik nedenler 6n plana ¢ikmaktadir (Memis-Bulbil 2014: 108).
Cunkl goce istirak eden kavimlerin toprak yetmezligi ve yeterli besine ulasamama gibi
sorunlarinin yani sira, MO. 13. ylizyilin sonlarina dogru baslayan ve Hatti Ulkesi'ni de
etkileyen kitlik felaketi, Egeli kavimleri, kendilerine yeni yurtlar bulma c¢abasi igerisine
sevk etmis goriinmektedir. Basta Ord. Prof. Dr. Arif Mifid Mansel olmak tzere, bazi
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antikgag tarihgileri, bu blylk gé¢ hareketinin kdklerini o zamanlar heniz tarihdncesi
c¢aglarini yasayan Orta Avrupa’da aramaktadirlar (Mansel 1971: 88). Adi gecen bilim
insanina gére, MO. 2. Binyilda Traklar'in igsgali altinda bulunan Balkan Yarimadasrnin
glineybati kisimlarina bugiinkii Arnavutlar'in atalari olan illiryalilar'in girmesi (zerine
yerlerini terk etmek zorunda kalan bazi Trak kabileleri, en ¢cok Brigler ya da Frigler,
Bogazlar Gzerinden Anadolu’ya gegerek bu Ulkenin batisinda ve kuzeyinde oturan bazi
cenkgi kavimleri de yanlarina alarak, el birligi ile Hatti Ulkesi'ne saldirmislar, sehir ve
kasabalari yikarak, Hitit Devleti’nin siyasi varligina son vermiglerdir (Mansel 1971: 88).

Ege Gogleri’'nin birinci asamasi, Misir firavunu Merneptah (MO. 1236-1223)
zamaninda ve muhtemelen MO. 1225’lerde vuku bulmustur. Bu firavun, gerek Karnak
Kitabesi'nde gerekse “israil Steli” adiyla anilan diger vesikasinda, Egeli kavimlere karsi
kazandigi zaferlerden s6z etmektedir. Bu vesikalarin tetkikinden anlasildigina gore,
gbglerin ilk asamasina Ekwesler (Akalar), Tursalar (Troyallar), Rukkular (Lukkalar),
Serdanalar (Sardunyalilar) ve Sekelesler (Sicilyalilar) katilmiglardir (Memis 2019: 235).

Ege Gogleri'nin birinci asamasi hakkinda bilgi veren yazili kaynaklara Ugarit
mektuplarinin da dahil edilmesi son derece isabetli olur. Ugarit arsivinde ele gegcirilen
bu mektuplarin bir kismi gdclere iliskin dolayli bilgiler aktarirken, iki mektup dogrudan
dogruya bu gdglerle ilgilidirler (Memis 2019: 236; Memig-Bulbul 2014: 111). S6z
konusu mektuplarin birincisi, Alagya (Kibris) krali Pagan tarafindan Ugarit krali
Ammurapi’ye gonderilmistir. Bu mektupta Alagya krali, gelmekte olan Deniz Kavimleri
(Egeli Kavimler) tehlikesini Ugarit kralina bildirmekte ve dusmana karsi alinmasi
gereken énlemler hakkinda ona birtakim tavsiyelerde bulunmaktadir. ikinci mektup,
Ugarit kralinin Alagya kralina yazdigi cevabi igermektedir. Bu mektupta Ugarit krall,
sehirlerinin, deniz yoluyla gelip Ulkesini istila eden mutecavizler tarafindan yakilip
yikildigini, fakat onlara kargi direnemedigini, ¢inki askerlerinin ve gemilerinin Hatti
(Hitit) Bayuk Kral'nin emri Uzerine yardima gonderildigini ifade etmektedir (Memis
2019: 236; Astour 1965: 253-258; Morris 2006: 44).

Belgelerden anlasildi§1 kadariyla, goglerin ilk asamasi yasanirken Hitit Devleti
henlz ayaktadir. Asil tahribati, Ege Gogleri'nin ikinci asamasina katilan kavimler
gerceklestireceklerdir. MO. 12. ylzyilin ilk geyreginde yasanacak olan bu ikinci gog
dalgasi hakkindaki en doyurucu bilgileri yine Misir kaynaklari vermektedir (Memis-
Balbul 2012: 92; Memis-Bllblil 2014: 113). Gergekten, Misir firavunu |ll. Ramses’in
(MO. 1198-1167) yazdirmis oldugu vesikalarda, Ege Géglerinin ikinci asamasina
istirak eden kavimlerden ve onlara karsi verilen miicadeleden s6z edilmektedir. Bu
vesikalardan ilki, adi gegen firavunun 8. idare yilina, yani MO. 1190 yilina tarihlenen
Medinet-Habu Zafer Kitabesi'dir. Bu kitabede Ill. Ramses, Deniz kavimlerine karsi
amansiz bir mucadele verdigini ve onlari yenilgiye ugrattigini su sdzlerle anlatmaktadir:

Hatti (Hitit) Glkelerinden higbiri bunlarin saldirisina dayanamadi.
Kode, Karkamig, Arzava ve Alagsya (Kibris) tahrip edildiler. Bu insanlar,
Amurru Ulkesi'nde bir yerde ordugahlarini kurdular. Buranin halkini hig
yokmus gibi mahvettiler. Bunlar, dnlerinde bir ates perdesi bulundurmak
suretiyle Misir Gzerine yuradualer. Mattefikler arasinda Pelest, Tursa,
Serdana, Sekeles, Zakkari, Danuna ve Vavaslar vardi. Bu insanlar,
dinyanin kenarindaki tlkelere bile el uzatiyorlardi. Kalpleri iman doluydu ve
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kendi kendilerine “planlarimizi basariyoruz” diyorlardi (Mansel 1971: 88;
Kinal 1987: 227-228; Memis 2017a: 169).

Kitabede daha sonra Deniz Kavimleri’nin nasil yenilgiye ugratildigi anlatilir. Bu
kitabenin hemen yani basinda yer alan duvar resimleri de goglere iliskin ¢ok dnemli
gorsel malzeme sunmaktadir. Bu resimlerden anlasildiina gore, Ege Gogleri (Deniz
Kavimleri Gogl), denizden ve karadan olmak Uzere iki yoldan yapiimisti. Karadan
gidenlerin iki tekerlekli 6kiiz arabalari vardi. Kadin ve ¢ocuklar bu arabalara binmiglerdi.
Denizden gidenlerin ise kurekli ve yelkenli gemileri vardi. S6z konusu resimler ayni
zamanda Egeli kavimlerin giyim kusam tarzlari ve kullandiklar silahlar hakkinda da bir
fikir vermektedir (Memis 2019: 237; Morris 2006: 47-48).

lll. Ramses’in Medinet Habu Zafer Kitabesi, son derece kiymetli bir vesikadir.
Cunki bu vesika, hem goglerin cereyan ettigi cografi bolgeler, hem goce istirak eden
kavimlerin kimligi, hem de onlarin yaptidi tahribati batin ayrintilari ile gézler énune
sermektedir. Buna gore, Hitit merkezi bdlgesinin yani sira, Kode ve Karkamigs gibi Hitit
tabiyetindeki Suriye kralliklari ve yine bir Hitit vasali olan Alagsya Kralligi, Egeli
kavimlerin saldirilarindan kurtulamamiglardi. Hitit Devleti i¢in strekli bir tehdit unsuru
olan ve neredeyse butlun Hitit krallarini mesgul eden Arzava bolgesi de bu yikimdan
kendisini kurtaramamisti. Amarna Cagr'ndan (MO. 1400-1350) itibaren bir Hitit vasali
olan Amurru Ulkesi’'nin de bu tecaviizden kurtulamadi§i anlagilmaktadir (Memis 2019:
237).

Ege Gogleri’nin ikinci agsamasi hakkinda bilgi veren bir bagka Misir vesikasi da
yine Ill. Ramses devrine ait olan “Buylk Harris Papirisi”dur (Faulkner 1975: 244;
Memis 2017a: 170). S6z konusu vesikada “Danunalar’dan bahsedilir. Purasati (Filistin)
ve Zakkala’nin “kdle déndurdldigd” anlatilir. Fakat ayrica Serdana ve Sekelesler’in
sinir boyundaki kalelere yerlestirildigi ve Misir firavununun, adi gegen kavimlerden
vergi olarak kumas ve hububat aldigindan s6z edilir (Memis 2017a: 170-171; Memis
2006: 47).

Anlagildi§i kadariyla, Misir firavunu 1ll. Ramses, MO. 12. yizyillin baslarinda
yenilgiye ugrattigi ve fakat Misirin sinir boylarina yerlesmelerine izin verdigi Egeli
kavimler Uzerinde hissedilir bir hakimiyet kurmustu. Ancak adi gegen firavunun MO.
1167’de 6lmesi, bitlin dengeleri alt tst etmistir. Cinkl ona halef olanlar, hi¢ghir zaman
onun boslugunu dolduramamislardir. Misir, her gegen gun zayiflamistir. Bu da en ¢ok
Egeli kavimlerin isine yaramistir. Onlar dnce vergilerini aksatmaya baslamiglar, daha
sonra da Misir'a isyan ederek tamamen bagdimsiz hale gelmislerdir (Memis 2017a: 171,
Macalister 1914: 29-34; Gressman 1926: 71-76).

Ege Goécgleri hakkinda genel bir degerlendirme yapacak olursak, sunlari
sOyleyebiliriz: Hitit, Mitanni ve Ill. Babil (Kaslar) devletlerinin yikilmasina, Misir
Devleti'nin de iyice zayiflamasina yol agan Ege Gocleri, Tung ve Demir devirlerini
birbirinden ayiran énemli bir hadisedir. Bu go¢ler sonunda henliz yazih bir kiltlre sahip
olmayan Demir Devri kultirinun temsilcileri, kendilerinden ¢ok daha Ustun bir kultare
sahip olan Tung¢ Devri temsilcilerini bertaraf ederek, onlarin yerini doldurmaya
calismiglardir. Fakat anlasildi§i kadariyla bu, o kadar da kolay olmamistir. Clnki
onlarin yarattigi kargasa ortami, yaklasik dort yuz yil, Eski Yakin Dogu ve 6zellikle de
Anadolu’da neler olup bittigine iliskin bilgi akisini dnlemistir. Eskicag tarihgileri, MO.
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12.-8. yuzylllar arasinda yasanan ve bilgi akisini engelleyen bu zaman dilimini bir
“Karanlk Cag” olarak nitelendirmektedirler (Memis 2019: 238-239).

O halde Ege Gégleri'ni diinya tarihinde bir ddnim noktasi olarak kabul etmek
gerekir. Cunki MO. 2. Binyilin ikinci yarisinda, aralarinda bir denge kurmus olan Eski
Yakin Dogu’'nun “devletler sistemi” bu goéclerle birlikte ortadan kalkmistir. Ege Gégleri
ile gelen kavimler, Eski Yakin Dogu'nun zaten karmagik olan etnik yapisini daha da
karmasik hale getirmislerdir (Memis-Bulbil 2014: 258).

Bu olumsuz tesirlerin yaninda, Egeli kavimlerin Eski Yakin Dogu medeniyetine
olumlu katkilari da olmustur. Her seyden 6nce bu kavimler, tuncun yerine demir
madenini kullanim alanina sokmuslardir (Memis 2019: 239). Bdylelikle Eski Yakin
Dogu kavimleri demiri daha yakindan tanima imkanina kavusmus ve bu madeni, basta
silahlarin yapimi olmak Uzere, pek ¢ok alanda kullanma firsatini elde etmislerdir
(Memis-Bullbul 2014: 259).

Ege Gocleri'nden sonra deniz ticaretinde ve gemicilikte de dnemli gelismeler
olmustur. Dogrusunu sdylemek gerekirse, ¢odu denizci olan Egeli kavimler, dnceki
dbénemlerde de deniz ticareti yapiyorlardi. Ancak gdéglerden sonra “milletlerarasi deniz
ticareti” daha da 6nemli hale gelecektir (Memis 2017a: 172). Bu géclerle birlikte, kirekli
gemilerin yani sira “yelkenli gemiler” de denizlerde boy gdstermeye baglayacaktir.
Yelkenli gemiler, Ege Goégleri’nin ikinci asamasina katilan Pelestler'e yani Filistinlilere
aittir (Barnett 1975: 373). Ayrica aligveriglerde tGzeri damgal altin ve gumus halkalarin
kullanilmaya baglanmasi da, son derece dnemli bir gelismedir. Cinki bu durum,
sikkenin (metal paranin) kullanim alanina girmesi yolunda atilan adimlarin ilk agamasi
olarak kabul edilebilir (Memis-Bullbil 2014: 259).

Su hususu 6zellikle vurgulamak gerekir ki, Ege Gogleri hem Eski Dogu hem de
Eski Bati dunyalarinda yeni go¢ hareketlerinin de tetikleyicisi olmustur. Nitekim bu
gbglerle ayni zaman dilimi icerisinde veya biraz sonrasinda yeni gé¢ hareketlerine tanik
olunmaktadir (Memis-Bulbul 2014: 121).

1. EGE GOGLERI’NIN TETIKLEDIGI DIGER GOG HAREKETLERI

Dogrusunu soylemek gerekirse, Ege Gogleri'ni tek bir gé¢ hareketiymis gibi
gérmek dogru bir yaklagim tarzi olamaz. Cunkd bu blyuk kavimler kaynagsmasi, hem
doguda hem de batida birtakim yeni gé¢ hareketlerine zemin hazirlayacaktir. Ege
Gégleri’nin tetikledigi gocler; ibrani Gégleri, Arami Gégleri, Dor Gégleri, Aka Gécleri ve
Frig Gogleri seklinde siralanabilir. $imdi, bunlari ana hatlariyla tek tek gézden
gecirmeye galisalim.

1. 1. iIBRANi GOGLERI

ibraniler ya da lsrailogullarrnin  Musa’nin  énderliginde Arz-1 Mev'ud’a
gerceklestirdikleri go¢ hareketi ile Ege Gogleri arasinda dogrudan bir bag oldugu
hemen anlasilacaktir. Zira Musa, kavmini, Ill. Ramses’in Egeli kavimlere kargi cetin bir
micadele verdigi sirada, bu kargasa ortamindan yararlanarak Misirdan cikarma
basarisini go6stermisti. Eger boyle bir kargasa ortami olmasaydi, Musa’nin,
israilogullar’ni Misirdan gikarmasi hayli zor olurdu. Konunun daha iyi anlasiimasi igin,
israilogullar’ni biraz daha yakindan tanimakta fayda vardir.
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ibraniler’in ilk dénemleri, tarihi agidan heniiz tam olarak belirginlesmis degildir.
Ancak eger Kiltepe tabletlerinde zikredilen Habirular'in ibraniler oldugu kabul edilirse,
adi gegen kavmin MO. 2. Binyil baglarindan itibaren tarih sahnesinde boy gosterdigini
rahatlikla soyleyebiliriz (Memis 2019: 207). Fakat alti ciziimesi gereken husus, Kiiltepe
metinlerinde zikredilen Habirular'in Anadolu’ya ticaret yapmak amaciyla gelen tliccarlar
oldugu gergegidir (Garelli 1963: 214). Tevrat'ta ise ibranilerin atalari ile ilgili bilgiler,
MO. 18. ylizyila kadar geriye gitmektedir (Memis 2006: 60).

MO. 18. yizyil ortalarinda, Amurru soyundan gelen Babil krali Hammurabi ile
birlikte Mezopotamya tarihinin akigi dedismis, milli karakterde Sami bir devlet tesekkl
etmisti (Memis 2017b: 130-139). ibranilerin yani Israilogullar’rnin “kék atasi” olarak
bilinen Hz. ibrahim, Tevrat'ta (Tekvin XIV, 1), Amrafel adi ile anilan ve giiniimiiz bilim
adamlar tarafindan Hammurabi ile ayni sahis oldugu kabul edilen kral zamaninda
yasamisti. O halde, ibranilerin (israilogullar’nin) gercek tarihini, MO. 18. yizyil
ortalarindan itibaren baglatabiliriz (Memis 1996: 59-60).

175 yillik uzun bir dmir siiren Hz. ibrahim, hayati boyunca bircok kadinla
evlenmis ve bu kadinlardan birgok ogullari ve kizlari olmustu. Bu ogullardan ismail ve
ishak, gerek Tevrat'ta gerekse Kur'an-1 Kerim’de 6n plana ¢ikmis gorunirler. ishak’in
Esav ve Yakup adlarinda iki oglu vardir. Tevrattan ogrenildigine gére, ishak’in
oliminden sonra Tanri Yahowa (Yahwe), bu iki oguldan Yakub’'u mubarek kilar
(Tekvin XXVIII, 1).

Tekvin XXXV, 10’dan égrenildigine gore, Tanri Yahowa, Yakub’un ismini “israil”
olarak degistirmisti. Bundan sonra israil adiyla anilacak olan Yakub’un 12 oglu vardi.
Bunlar Ruben, Simeon, Levi, Yahuda, issakar, Zebulun, Yusuf, Benyamin, Dan, Naftali,
Gad ve Ager adlarini tagiyorlardi (Tekvin XXX, 23-26).

Oniki israil kabilesi bunlardan tiremistir ve her kabile, atasinin adini
tagimaktadir (Memis 1996: 62). Yakup (israil), baslangicta ogullariyla birlikte Kenan
memleketinde oturmustur. Kardesleri tarafindan kiskanildigi i¢in bir kuyuya atilan,
ancak Medyan’li tlccarlar tarafindan kuyudan gikarilarak Misira géturilen ve orada
Misir firavununun énde gelen adamlarindan birine kéle olarak satilan Yusuf'un kaderi,
israilogullar’nin da kaderini degistirecektir. Yaptigi riya tabirleri sayesinde herkesin
dikkatini ¢eken ve Misir firavununun da glvenini kazanarak bas vezir koltuguna
oturtulan Yusuf, kardeslerinin kendisine yaptigi kétlliga unutarak onlari affetmis ve
bitin  kavmini Misirin Gosen vilayetine yerlestirmistir. ibranilerin Misir (ilkesine
yerlesmeleri hadisesi, yaklasik olarak MO. 1600’lere tarihlenmektedir. Oyle
zannediyoruz ki, bu donemde Misir ulkesi Hiksoslar'in hakimiyeti altinda idi ve dogal
olarak Misir firavunlari da Hiksos orijinli idiler (Memis 2019: 208).

ilk zamanlarda Misirda huzur dolu bir hayat siiren israilogullari, ézellikle II.
Ramses (MO. 1301-1236) zamanindan itibaren biylk insaatlarda kole gibi
calistirilmaya baslanmislardir. isin ilging yani, ayni firavun, lIsrail kavminin hizla
gogalmakta olmasini Misirin gelecedi agisindan tehlikeli gérduginden, Ibrani
kadinlarindan dogacak olan bitin erkek g¢ocuklarinin éldurtlmesini emreder (Cikis |,
16). Fakat israil kavminin Levi kabilesinden bir kadin, bir erkek cocuk diinyaya getirir ve
gocugun oldartlmesini 6énlemek igin onu bir sepetin i¢cine koyarak Nil nehrine birakir.
Firavunun kizi, cocugu gorir ve sepetin icerisinden ¢ikarir. Sudan kurtardidi icin de,
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ona “Musa” adini verir (Cikig I, 10). Gergekten, Tevrat'in bahsi gecen kisminda,
Musa’'nin “sudan ¢ikarilan” anlamina geldigi belirtimektedir.

Firavunun sarayinda buyuyen Musa, delikanlilik ¢cagina gelince bir cinayet igler.
insaatlarda calistirilan Ibrani kdlelerden birine ¢ok kétl muamele eden Misirh bir isci
basini bir yumrukta 8ldirir. Oldirdigi sahsin cesedini kuma gémer. Ancak hadisenin
agiga c¢ikmasi UOzerine firavundan korkan Musa, Misirdan kagarak Medyan
memleketine siginir ve orada Medyan kahininin kizi ile evlenir (Cikis Il, 21).

Musa, bir yumrukta bir adami éldirdigine gdre, bu siralarda hi¢ olmazsa 20
yaslarinda guglu bir delikanl olmaliydi (Memis 2006: 66). Musa, Medyan’a kagtiktan az
sonra Il. Ramses 6lir (Cikis Il, 23). Eskicag otoriteleri, II. Ramses’in dliminia MO.
1236 yilina tarihlemektedirler (Faulkner 1975: 232). Il. Ramses’ten sonra Misir tahtina
Merneptah (MO. 1236-1223) cikar. Musa’nin kavmini Misirdan c¢ikarmak icin
gorevlendirildigi zaman, 80 yasinda oldugu belirtiimektedir (Cikis VII, 7). Bu durumda,
Musa’nin Misirliy1 éldirmesi olayi Uzerinden asagi yukari 60 sene gegmis olmalidir. O
halde, Il. Ramses’in 6lim tarihi olan MO. 1236’dan 60’1 c¢ikarirsak (MO. 1236-
60=1176), MO. 1176 yilina ulagiriz ki, bu siralarda Misir tahtinda Ill. Ramses (MO.
1198-1167) oturmakta idi. Su halde, israil kavmi Musa’nin énderliginde Misirdan ¢ikis
yapip, kendilerine vaadedilen Arz-1 Mev'ud’un yoluna distiiklerinde Misir Ulkesi XIX.
Sulale firavunlarindan Ill. Ramses’in idaresi altinda idi. Demek oluyor ki, aslinda Musa,
kavmini, Misirdan ¢ok kritik bir zamanda ¢ikarmisti. Clnku adi gegen firavun, Deniz
Kavimleri Gdég¢U’'nuin ikinci asamasina katilmis olan Egeli kavimlere karsi cetin bir
miicadele vermekteydi ve bdyle bir ortamda ibraniler'e ayiracak fazla bir zamani yoktu.
iste Musa, bu kaos ortamini en iyi sekilde degerlendirmis ve kavmini Misirdan gikarmis
olmaliydi (Memis-Bulbal 2014: 130-131).

Musa’nin énderliginde Misirdan cikan israil kavminin toplam sayisi, 603.550
kisi idi (Sayilar I, 21-43). O gunun sartlarinda bu rakam, muazzam bir nifusa igaret
etmektedir. Boylesine kalabalik bir insan toplulugunun Misirdan gé¢ etmesi, herhalde
Misir'in insan giictinde blylk bir azalmaya sebep olmustur. Nitekim israilogullar’nin
Misirdan goc¢ etmelerini izleyen slirecte ve hatta daha sonraki dénemlerde bile, Misir
firavunlarinin ciddi ingaat faaliyetlerine girismedikleri goérulecektir. BUtin bunlar bir
yana, gerek ekonomik kaynaklarini gerekse insan kaynaklarini Egeli kavimlere karsi
verilen micadele yillarinda blylk 6Ol¢cide kaybeden Misir, siyasi agidan da bir ¢okus
surecine girmistir (Memig-Bulbul 2014: 131).

Musa’nin énderliginde Misir'dan ¢ikan ve 42 yerde konaklayan (Sayilar XXIlII, 3-
49) Oniki Israil kabilesi, 40 yil stiren uzun ve yorucu bir yolculuktan sonra kendilerine
vaad edilen ulkenin (Arz-1 Mev'ud) sinirlarina ulagsmiglardir. Fakat ne yazik ki, tanri
tarafindan kendilerine vaadedilen edilen topraklarda Ege Gogleri ile gelen Filistin kavmi
(Pelestler/Filistler) oturuyordu. Ustelik onlarin demir silahlari ve cenk arabalari vardi.
Bu durumda, Israilogullar’nin Filistlerle miicadele edebilmek igin organize olmalari ve
daha guglu silahlara sahip olmalari gerekiyordu. Musa’'nin éliminden sonra basa
gecen Ibrani liderleri, Filistin topraklarini ele gegirebilmek igin amansiz bir miicadeleye
girismisler ve vyaklasik 150 vyillik bir micadeleden sonra bu topraklara hakim
olabilmiglerdir (Memis 2006: 72).

1.2. ARAMi GOCLERI
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Aramiler’in erken siyasi tarihi hakkinda bilinenler son derece yetersizdir. Ancak
MO. 14. yizyila ait givi yazili metinlerde onlardan sikga sdz edilmeye baslanir. Ustelik
bu kavmin konustugu “Aramca”, MO. 14. yiizyildan itibaren Giineybati Asya’nin yaygin
olarak kullanilan dillerinden biri haline gelir (Albright 1975: 529). Buna ragmen, Arami
dilinin  konusuldugu bdlgenin sinirlarini tespit etme konusunda ciddi zorluklarla
karsilasiimaktadir.

Aramiler'in anayurdunun neresi oldugu da kesin olarak bilinmemektedir.
Bununla beraber, Sami kavimlerden biri olduklari igin, onlarin da baglangigta Arabistan
yarimadasinda oturmus olduklari ve buradan Kuzey Suriye cevrelerine gog¢ ettikleri
dusunulmektedir (Kéroglu 2006: 144). Daha sonra onlar Kuzey Mezopotamya ve
Guneydogu Anadolu topraklarina da sirayet etmiglerdir. Ancak ilgingtir ki, tarih
sahnesine c¢iktiklari andan itibaren onlar, higbir zaman merkezi anlamda buyuk bir
devlet kuramadiklari gibi, ortak bir kiltir de olusturamamislardir. Bu ylzdendir ki,
Aramiler’in tarihini tek bir baglk altinda ele almak olduk¢a zordur (Memis-Bulbul 2014:
135).

Tarihgilerin en buyuk yanilgisi, Eski Yakin Dogu’daki siyasal ¢okusin ana
sebebi olarak “Deniz Kavimleri Gé¢i’ni gérmeye ve gdstermeye meyilli olmalaridir
(Kuhrt 1995: 393). Halbuki ¢ok daha yaygin problemlere neden olmakla birlikte, ¢cok az
delil birakan diger halklarin da bu yikimdaki paylarini unutmamak gerekir. Bu halk
gruplarindan birisi 6zellikle 6n plana ¢ikmaktadir ki, bunlar, Aramiler'dir (Memis-Bulbdal
2014: 136). Aramilerin konustugu Aramca, Kuzeybati Sami dil grubuna girer.
Dolayisiyla Aramca, ibranice ve Fenikece ile akrabadir. MO. 7. yiizyilda Arapga onun
yerini alincaya kadar, Aramca, yukarida da ifade edildigi Gzere, Eski Yakin Dogu’'nun
en yaygin kullanilan dili oldu. Gergekten Aramca, Ahamenid Pers imparatorlugu’nun
idari dili idi. Aramca ayrica isa’nin da konustugu dildi ve Aramca’nin bir lehgesi, Suriye
Hristiyan Kilisesi tarafindan da kullanildi. Dogrusunu sdylemek gerekirse Aramca,
modern Asuryan (Suryani) Kilisesi tarafindan hala kullaniimaktadir (Memis-Bulbul
2014: 136).

“Deniz Kavimleri” ile “Aramiler” arasindaki en onemli fark, Filistinliler’i
(Pelestler/Filistler) ayr tutacak olursak, raporlara ge¢mis iki bluyuk taarruzdan sonra,
birincilerin gdzden kaybolmalari, Aramiler'in ise MO. 9. yiizyildan sonra da Eski Yakin
Dogu tarihinde hem siyasi hem de kdlturel bir faktor olarak etkin olmaya devam
etmeleridir (Kuhrt 1995: 394).

Dogrusunu sdylemek gerekirse, Deniz Kavimleri Gogu (Ege Gogleri) ile Arami
Gocleri arasinda bir baglanti oldugu izlenimi uyanmaktadir. En azindan, Egeli
kavimlerin Yakin Dogu dunyasinda meydana getirdikleri kargasa, Aramileri de o
dénemin blylk devletlerinden toprak koparma gayret ve hevesine sevk etmis olabilir
(Memis-Bulbll 2014: 136).

Hatirlanacagi lizere, Ege Gdgleri sonunda MO. 2. Binyilin bly(k devletleri olan
Hitit, Mitanni ve I1ll. Babil (Kaslar) kralliklar, tarih sahnesinden c¢ekilmiglerdi. Misir
Ulkesi ise getin miicadelelerden sonra, giglikle ayakta kalabilmisti. Ayni dénemde,
Babilin kuzeyinde bulunan Asur Devleti ise, bulundugu cografyanin uzakligi
dolayisiyla, Ege Goégleri'nin yikici etkisinden kurtulmayr basarmisti (Memis 2017a:
177). Simdi ise o, ekonomik ydnden glgclenmek icin, Dogu Akdeniz sahillerini ele
gecirmeyi planliyordu. Asur’'un bir bagka hayali ise, yeralti ve yerustu zenginlikleri ile
her devleti cezbeden Anadolu topraklarini ele gegirmekti (Memis 2019: 128).
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Fakat Asur Devleti, Hitit Devletinin de yikiimasindan sonra kolaylikla
gercgeklestirebilecegini sandigi bu amacinin tahakkukunda, ummadigi yeni bir bela ile
karsilasti. Bu bela, Arami Gdgleri idi (Memis 1999: 69). Gergekten, Ege Gogleri'nin
sebep oldugu karisikliklardan ¢ol sakinleri de yararlanmaya kalkmiglar ve kalttr
merkezlerine dogru akin etmeye baslamislardi (Kinal 1987: 233). Tarihte Sami
kavimlerin Gg¢lncu blaylk gogunu teskil eden Arami Gdogleri'nin karakteri, Ege Gdgleri
gibi yakip yikici bir akin seklinde degil, tersine araliksiz bir sizinti halinde asirlarca
devam etmesidir (Memis-Bulbil 2012: 5-10). Iste bu yiizdendir ki, Asur Devleti,
gelisimini belirli bir dizen igerisinde gerceklestirememis, degisik zamanlarda
ilerlemelere ve tekrar gerilemelere maruz kalmistir. Ozellikle MO. 11. ve 10. asirlar,
tam manasiyla bir “Arami asri” olmustur, denilebilir. Oyle ki, bu asirlar igerisinde
Aramilerden Bit-Zamani Kabilesi doguda Diyarbakir civarina, Bit-Adini Kabilesi Firat
nehrinin buaydk kivrimi igerisine, Bit-Agusi Kabilesi Firat ile Karasu arasina, Bit-Gabbar
Kabilesi Gaziantep civarina, Bit-Brutas Kabilesi de Kayseri civarina kadar sokulmus
idiler (Kinal 1987: 233). Kuzey Suriye’de de Aramiler, MO. 11. ylzyil ile 8. yizyll
arasinda birbirinden kopuk, ¢ok sayida kigik devlet kurmuslardir (Memis-Balbul 2014:
138).

Arami yayillmasini durdurmak i¢in en ¢ok caba harcayanlar, Asur krallari
olmustur. Asur krallarindan |. Tiglat-Pileser (MO. 1114-1074), 28 kez Firat'i gegerek
Arami gocebelerini durdurmaya calismissa da basarili olamamistir (Albright 1975: 533;
Dion 2006: 1282; Koéroglu 2006: 145). Bundan sonra iktidara gelen Asur krallari da,
bitiin ¢abalarina ragmen, bu mitecavizleri durdurmaya muvaffak olamamislardir. MO.
1050’den itibaren Asur'un Kuzey Mezopotamya Uzerindeki etkinligini kaybetmesiyle
birlikte, Babilonya, Asur ve Elam’da da siyasi gl¢ ve prestij anlaminda bir daralma
g6raltr. Bu karanlik devir, MO. 934’'te sona erer. Cunku bu tarihten itibaren Asur
Devleti yeniden toparlanir ve sada sola seferler tertiplemeye baslar. Dogal olarak yazili
belgeler de MO. 10. ylizyilin sonlarindan itibaren tekrar gogalmaya baslar. Bu arada,
Eski Ahit'in (Tevrat) verdigi bilgileri de yabana atmamak gerekir. Butiin bu vesikalarin
aktardid bilgilerden bir tablo olusturmak gerekirse, bu tablodaki blytk resim, Aramiler’i
g6stermektedir. Gergekten, MO. 1050’den énce arada bir diisman sinirlarina yagma
seferleri dizenleyen ve basibos dolasan Aramiler, simdi Dicle’nin dogusundan Dogu
Akdeniz’e kadar uzanan bdlgenin her tarafinda yerlesik hayata ge¢gmisler ve birtakim
kiiglk devletler kurmuslardi. Bu devletler, siyasi varliklarini MO. 8. yiizyilin son
ceyregine kadar devam ettireceklerdir (Kuhrt 1995: 394).

MO. 8. yizyll Asur kaynaklari, 36 Arami kabilesinin ismini zikrederler.
imparatorluk yetkililerine direnme konusunda onlar, tim zamanlarin en itaatsiz
unsurlari olarak gosterilirler. Bir metinde, Babilonya iclerine kadar basarili bir sekilde
girmekle éviinen 1. Sargon (MO. 722-705), glvensizlik kaynaklari olarak, aslanlar ve
kurtlarla birlikte Aramiler’in ismini de zikreder (Dion 2006: 1282).

Prof. Dr. Kemalettin Kéroglu’'na gore, “dnceleri kentlerini istila etmeye c¢aligsan bu
gogerlere kargi dizenli ordular sevk eden Asur krallari, sonradan taktik degistirerek,
blylk nifus nakillerine basvurmuslardir. Bir bdlgenin glvenligini saglamak ve isyanlari
bastirmak amaciyla nakledilen halklardan, yeni kentler kurmak, tarim alanlarina ig gticu
saglamak, orduda ise asker ihtiyacini karsilamak maksadiyla yararlaniimigtir.
Nakledilen bu insan kitlelerinin dnemli bir kismi, Aramilerden olugsuyordu. Dolayisiyla
Aramiler, zaman iginde hem kicuk gruplar halinde gogerek geldikleri hem de buyudk
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nufus nakilleriyle yerlestirildikleri Asur kentleri ve gevresindeki tarim alanlarinda Asur
halkiyla kaynasmis, hatta bazi bélgelerde nifus cogunlugunu ellerine gegirmiglerdir. Bu
sireg, bir bakima Asur Ulkesinin Aramilesmesine zemin hazirlamistir. Aramiler
bulunduklari her bdlgenin kilttirine kolayca uyum saglamis, Asurca ile akraba olan ve
kolay anlasilan dilleri nedeniyle kentlerde, tapinaklarda ve sarayda dnemli gorevlere
yukselmiglerdir. Aramca’nin olduk¢a genis bir bdlgede konusulmasi, hem ticari
iliskilerde hem de resmi iliskilerde bu dilin tercih edilmesi, Aramilerin dilini “ortak
anlagma dili” haline getirmistir. Mezopotamya kulturinin Dogu Akdeniz kiyilari ve
Kilikya Uzerinden Bati dinyasina aktarilmasinda da Aramca’nin dnemli bir rol Gstlendigi
anlasiimaktadir (Kéroglu 2006: 147-148).

Ozetlemek gerekirse, Asur vesikalari, MO. 11. ylzyilda Asur bélgesine baski
yapan bir Aramiler tablosu sunar. Onlarin genis arazileri gasp etme ve ele gecirmedeki
basarisi, MO. 10. yiizyila dogru, Yukari Mezopotamya'da birtakim Arami devletlerinin
ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustu. Asurlular, MO. 10. yizyilin sonlarindan itibaren
bolgeyi yeniden fethetmek icin harekete ge¢cmisler ve Arami sehirlerini birer birer Asur
eyaletlerine donlstirmugler ya da en azindan bazi durumlarda yerel Arami halkinin
elitlerini kullanarak, Asur kontrolinu saglamiglardi. Bu tip sahsiyetler, makam ve
mevkilerini Asur kralina borglu olduklari igin, Asur imparatorluk mekanizmasinin birer
parcasli gibi hareket ediyorlardi (Kuhrt 1995: 398).

Asurca’da “Aramizm”in erkenden ortaya cikmasi (MO. 8. ylzyill) ve o6zel
amaglar icin kaleme alinan birtakim vesikalarin yazilmasinda Aramca’nin kullaniimasi,
Aramiler ve Asurlular'in i¢ ice gegmelerinin bir gdstergesi olarak kabul edilmelidir. O
halde sonug olarak denilebilir ki, kraliyet yilliklarinin Aramilere karsi saldirgan ve
militarist bir tutumu aksettirmelerine ragmen, onlar, sosyo—politik yapinin tim
kademelerinde Asur halkinin énemli bir ortagi haline gelmiglerdi ( Kuhrt 1995:398).

Demek oluyor ki, Arami kabileleri, Ege Gogleri'nin yarattigi kaos ortamini firsat
bilerek Kuzey Mezopotamya, Suriye ve Guneydogu Anadolu bdlgelerine sizmak
suretiyle bu topraklar Uzerinde birtakim kuguk devletler kurmuglardi. Zaman zaman
aralarinda ittifaklar olusturarak basta Asur krallari olmak Utzere bdlgesel blytk giclere
karsi gekinmeden meydan okuyan Aramiler, MO. 8. yiizyilin sonlarina kadar siyasi
varlklarini sirdirmuslerdir. Asur krallari, bu kiclk devletleri teker teker fethederek
birer Asur eyaleti haline getirmiglerdir. Ancak bu isi gergeklestirirken de hem bdlgenin
hem de Asur halkinin Aramilesmesini 6nleyememislerdir (Memis-Bulbil 2014: 142).

1.3. DOR GOGLERIi VE AKA GOGLERI

Giris kisminda ele aldigimiz Ege Goécgleri bahsinde de ifade edildigi Gzere,
Balkan yarimadasinda meydana gelen Trakya ve lllirya kavimleri arasindaki kaynasma,
Yunanistan'in kuzeyine surtlmuisg olan Dorlar'in glineye inip, Yunanistan'in neredeyse
tamamini istila etmelerine zemin hazirlamistir (Memis 2019: 240). Bazi modern
taringiler; “hakkinda tarihi belgeler yoktur ve Homeros destanlarinda zikredilmiyor”
diyerek bu goglerin mevcudiyetini inkar etseler de, Dor Gdgleri'nin tarihi bir gercek
olduguna siiphe yoktur (Mansel 1971: 93). llerleyen siirecte yogun bir sekilde
Pelopones bolgesine yerlesen Dorlar, hicbir zaman kendilerini bu Glkenin otokton (yerli)
halki olarak gérmemislerdir (Memis 2019: 241).

MO. 2. Binyll baslarindan itibaren Yunanistan tarihinde boy gdstermeye
baslayan ve yiksek bir kiltire sahip olduklari anlasilan Akalar’'in, Dorlar karsisinda
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tutunamadiklari anlasiliyor. Dorlar'in basarisinda, kullandiklari demir silahlarin rolG
inkar edilemez (Mansel 1971: 95).

Dor istilasinin yol acgti§i kargasaya ragmen, Aka kiltiri ile MO. 1150 yilindan
sonra yavas yavas gun yuzine c¢ikmaya baslayan Dor kultlird arasinda, birgok
bblgede, karisma ve kaynasmalar baslamistir. Hatta Dor istilasina ugramayan yegane
bdlge goérinimindeki Attika’da Aka Uslubunun gittikge Dor-Yunan Uslubuna gectigi,
“submiken” ve “protogeometri” vazolarinin bezemelerinden anlasiimaktadir (Mansel
1971: 91). Ancak gercek olan sudur ki, bu gécler neticesinde Aka kultir merkezlerinin
bircogu yerle bir edilmis ve Yunanistan bambaska bir manzaraya burinmuastir (Mansel
1971: 96; Memis 2019: 241).

Dogrusunu sdylemek gerekirse, Dor istilasindan sonra Yunanistan’in eski halki
olarak kabul edilen Akalar'in énemli bir kismi, yabanci bir kavmin egemenligi altinda
yasamak istemedikleri icin Anadolu kiyilarina goé¢ etmislerdir. Yunanistan'da kalan Aka
gruplari ise topraga baglanmis ve topraktan elde ettikleri Grinlerin belirli bir kismini
“yeni efendileri” olan Dorlar'a vermek zorunda birakilimislardir (Mansel 1971: 96).

Ancak o6zellikle belirtmek gerekir ki, Yunanistan topraklari zaman ilerledikge
Dorlara yetmemeye baslamistir. Bu nedenle Dorlar'in bir kismi, vaktiyle Akalar'in
izledikleri yollari kullanarak Ege ve Akdeniz adalarina gé¢ etmeye baslamislardir
(Memis-Bllbll 2014: 144).

Bu bahsi noktalamadan once, Dor istilasinin zamani ve bu istilanin karakteri
hakkinda da bir seyler sdylemek zorundayiz.

Dor istilasi ve iyon Gégli hakkinda genellikle kabul edilen teori sudur: Dorlar
zorla Pelopones’e girmigler ve Myken (Aka) beylerinin satolarini tahrip etmislerdir
(Memis-Biilbiil 2014: 144). Bunun iizerine Akalar (veya sonradan Iyonlar adini almig
olan halk), Attika’ya siginmis ve bir siire sonra lyonya’ya goé¢ etmislerdir. Attika’daki bu
kalma sulresi, Eskicag tarihgileri tarafindan 60 yil olarak kabul edilir. Modern arkeologlar
ise bu sirenin 125 ile 200 yil arasinda deg@isen bir zaman dilimi oldugunu dusunarler
(Cook 1962: 16).

Demek oluyor ki, arkeolojik deliller Myken satolarinin tahribinin yaklasik olarak
MO. 1200’lerde, Bati Anadolu kiyilarina yapilan Aka gdglnin ise yaklagik olarak MO.
1000 yillarinda gerceklesmis olabilecegine isaret ederler. Eger bu tarihleme dogruysa,
0 zaman sunu rahatlikla sdyleyebiliriz ki, Dor Goégleri ile Ege Gdgleri arasinda mutlak
surette bir baglanti vardir. Clnkl Troya Savaglar’ndan hemen sonra baslayan ve MO.
2. Binyihn blyuk devletleri olan Hitit, Mitanni ve Ill. Babil (Kas) kralliklarinin siyasi
arenadan c¢ekilmelerine neden olan Ege Goglerinin ilk asamasina Akalar da
katilmiglardir. Misir vesikalarinda “Ekwesler” adiyla anilan Akalar ve mauttefikleri,
firavun Merneptah’a karsi verdikleri micadeleyi kaybetmigler ve geri dénmek zorunda
kalmiglardi. Ancak onlarin Troya Savaslarrnin hemen ardindan Ege Goglerine
katilmalari ve tekrar yurtlarina geri donmeleri, epeyce zaman almigti. Arkeolojik
bulgulara gére Troya Savaglari muhtemelen MO. 1240-1230 yillari arasinda cereyan
etmis, Egeli kavimlerin Misir kapilarina ilk dayanmalari ise tarihgiler tarafindan MO.
1225'lere tarihlenmigtir. Akalar'in tekrardan yurtlarina dénmeleri ise yaklasik olarak
MO. 1200’lere tekabiil eder. iste bu kirk yillik zaman dilimi, daha énce defalarca
Pelopones’e inmek isteyip de bir tirli bunu basaramayan kuzeydeki Dor istilacilarinin
isini kolaylastirmigtir. Ekonomik guglerinin ve insan kaynaklarinin énemli bir kismini
Troya Savaglari ve Ege Gdgleri sirasinda kaybeden Akalar, yurtlarina déndiklerinde
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topraklarinin kuzeydeki rakipleri Dorlar tarafindan istila edildigini gérmisgler, ancak
yurtlarini bu isgalden kurtarma basarisini gosterememiglerdir. Bu nedenle onlar,
yukarida da ifade edildigi Gzere, bir sire sonra Bati Anadolu kiyilarina gb¢ ederek
orada yeserecek olan lyon medeniyetine katkida bulunmuslardir.

O halde diyebiliriz ki, Ege Gocleri’'nin yarattigi kargasa, Dorlar'in Pelopones’i
istila ederek, bu topraklarin yeni sahibi olmalarini saglarken, Dor istilasi ylzinden
Akalar da Bati Anadolu kiyilarina gé¢ etmek zorunda kalmiglardir. Bir bagka anlatimla
Ege Gogleri, Dor Gogleri’ni tetiklerken, Dor Gogleri de Aka Gdglerine zemin
hazirlamistir.

1.4. FRIG GOGLERI

Ege Gogleri’nin tetikledigi go¢ hareketlerinden biri de Frig Gocleri’'dir. Aslina
bakilacak olursa, Frigler'in Anadolu’ya ilk girigleri, Hitit Devleti’'nin yikilmasindan dnceye
rastlar. Gergekten, dunya tarihinin ilk “Bogazlar Savagi” olarak kabul edilen ve tarihte
ilk kez Dogu ve Bati diunyalarini kargi karsiya getiren meshur Troya Savaslari’'nda
Frigler, Troyalilar'in yaninda ve onlarin muttefiki olarak yer almiglardir (Memis 2012:
122-123). Bir Grek tradisyonuna gore, Priamos’un kraliyet evi ile Frigya arasinda
Sangarios irmaginin kizi Hekabe’'den dolayi bir akrabalik bagdi vardi. Cunki Hekabe,
Troya krali Priamos’un karisi idi (Barnett 1975: 417). Homeros'un ilyada adli
destaninda anlatilan bir bagska Oyklu ise, Troya krali Priamos'un, Sangarios nehri
kiyisinda Amazonlara karsi verilen bir muharebede Frigya’nin dnderleri Otreus ve
Mygdon’un muittefikleri sifatiyla nasil canla basla savastigini anlatir (ilyada I, 184 vd.).
Gergekten, s6z konusu destanin olayla ilgili dizeleri soyledir:

Eskiden baglik bahgelik Frigya'ya gitmistim,

Atlar dort nal giden bir sura Frigyali gérmuagstim,

Otreus’un, tanriya benzer Mygdon’un halki,

Ordular yayilmisti Sakarya’nin bati kiyilarina,

Amazonlar gelmisti hani, erkek gibi, iste o gun,

Aralarina savas ortagdi almislardi beni,

Gozleri dért dénen Akalar kadar kalabalik degildiler (ilyada IIl: 184-
190)

Yukaridaki dizelerden anlagildigina goére, Frig-Troya ittifakinin Amazonlar’a
kargi Sakarya nehri kiyisinda verdikleri savas, muhtemelen Troya Savagslar’ndan dnce
vuku bulmustu. Arkeolojik bulgulara gére Troya Savaslari, MO. ca. 1240-1230 vyillari
arasina tarihlenmektedir. Bu durumda yukarida bahsi gegen ve Amazonlara kargi
yapildi§i ©6zellikle vurgulanan miicadele, kesinlikle MO. 1240'lardan onceye
tarinlenmelidir. Buradan da anlagiimaktadir ki, Frigler Anadolu topraklarina ilk kez
girdikleri zaman Hitit Devleti henuz ayaktaydi ve devletin basinda da muhtemelen 1V.
Tuthalya (MO. ca. 1250-1220) vardi (Memis-Biilbll 2014: 147).

Troya Savaslar’ndan galip ayrilan Akalar, yine de hedeflerine
ulasamayacaklardir. Gergekten onlar ne Bogazlar'in kontroliini ele gegcirebilecek ne de
Karadeniz kiyilarini kolonize edebileceklerdir. Clnkid kithk ve toprak yetmezligi gibi
nedenlerle baslayan ve Misir kapilarinda sona erecek olan Ege Gogleri'nin rizgari,
hem Akalar’t hem Troyalilar’t dnline katip surtikleyecektir.

Ancak ilgingtir ki, Ege Goglerinden s6z eden yazili vesikalarin higbirinde
Troyalilar'in muttefiki olan Friglerden bahsedilmez. Bu durumu dikkate alan bazi bilim
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insanlari, Friglerin Egeli kavimler tarafindan gerceklestirilen gb¢ hareketine
katiimadiklarini, ¢linkii Ugarit ve Misir kaynaklarinda onlardan bahsedilmedigini 6ne
siirmektedirler. Halbuki bize gore, bu yaklagim tarzi dogru degildir. Ciinkii MO. 13.
yuzyilhin ikinci yarisindan itibaren Anadolu topraklarinda bulunduklarini Homeros
destanlari vasitasiyla bildigimiz Frigler, belki de Anadolu’da kendilerine yeni yurtlar
bulduklari i¢in, daha doguya gitmenin gereksiz oldugunu idrak etmislerdi. Eger onlar
gercekten Anadolu’da kendileri igin yerlesecek yerler buldularsa, Misir ve Ugarit
vesikalarinda adlarinin zikredilmemesi son derece normaldir. Misir kapilarina kadar
dayananlar, kendilerine yeni yurtlar arayan kavimlerdir (Memis-Bulbil 2014: 149).

Fakat Friglerin tek bir go¢ dalgasiyla Anadolu’'ya geldikleri de
distndlmemelidir. MO. 13. ylzyilhn ikinci yarisinda cereyan eden Troya Savaslari
sirasinda Troyalilarin muttefikleri olarak karsimiza c¢ikan Frigler, Hitit Devleti, Ege
Gocleri neticesinde yikilinca, bu firsati degerlendirme yoluna gittiler ve daha buyuk
dalgalar halinde Makedonya’dan Anadolu’ya gog ettiler ve ¢cok gegcmeden Anadolu’da
Hititler'in biraktigi siyasi boslugu doldurmaya calistilar (Memis-Bulbal 2014: 149).

Bazi bilim insanlari, Friglerin MO. 8. ylizyilda vuku bulan Trak Gogleri ile
Anadolu’ya gelmis olabilecekleri tezini savunurlar ki, bu tezin mantikh bir tarafi yoktur.
Ancak belki Trak Gécleri ile Anadolu’ya giren kavimler, daha édnceden buraya go¢ etmis
olan Frigler'le karigip kaynasmis olabilirler (Memis-Bulbul 2014: 150).

Batlin bunlar bize gosteriyor ki, Friglerin anayurdu aslinda Makedonya idi
(Herodotos |: 14, 35). Fakat onlar zaman iginde Anadolu kavimleri ile karigip
kaynasmiglardi. isin ilging yani, MO. 8. yiizyllda vuku bulan Trak gdgleri neticesinde
Anadolu’ya gelen Trak kabileleri de cok ge¢gmeden Frigler'le karismis olsalar gerektir.
CuUnkU bize gore, Frigler'in Trak Gdogleri ile Anadolu’ya geldigini ileri stirenler, herhalde
Friglerle Trak kavimlerini birbirinden ayirt edemedikleri igcin bdyle bir gérusu ortaya
atmiglardi. Oyle zannediyoruz ki, MO. 8. ylizyilda etkin bir siyasi gl¢ olarak Anadolu
tarininde boy gosteren Frigler, Makedonya, Trakya ve Anadolu kavimlerinin bir
bileskesi idiler (Memig-Bulbul 2014: 154).

SONUC

Gorultyor ki, Ege Gogleri, MO. 13. ylzyillin sonlari ile 12. ylzyilin baslar
arasinda yaganan ve yaklasik 50 yillik sureyi kapsayan buyuk bir kavimler hareketidir.
Yunanistan'’da baslayip Misir kapilarinda sona eren bu hareketin birgcok nedeni vardir.
Ancak toprak yetmezligi ve kitlik gibi ekonomik nedenler, bir adim o6ne c¢ikmis
gorunmektedir.

Karadan ve denizden olmak tzere iki yoldan gergceklesen Ege Gdégleri sonunda,
MO. 2. Binyihn biyik siyasal gigcleri arasinda yer alan Hitit, Mitanni ve IIl. Babil
devletleri tarih sahnesinden c¢ekilmigler, Misir Devleti ise vermis oldugu uzun soluklu ve
yipratici micadele yizinden ¢dkme noktasina gelmistir.

Demir Devri kilturanun temsilcileri olan ve yazil bir kulture sahip olmayan Egeli
kavimler, Tung Devri kultirinin temsilcilerini bertaraf ederken, mevcut yazili kaltirt de
yok etmislerdir.

Ancak sunu 6zellikle belitmemiz gerekir ki, Ege Gdcleri’ni “tek bir go¢ hareketi”
olarak gérmek ve degerlendirmek son derece yanlistir. Clinkii MO. 2. Binyil Eski Yakin
Dogu dinyasinin tim dengelerini alt Ust eden ve demografik yapiyr énemli dl¢lide
degistiren Ege Gogleri, yeni go¢ hareketlerinin de tetikleyicisi olmustur.
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Gergekten, Ege Gogleri ile baglantili olan goglerin ilki, Hz. Musa'nin
dnderliginde gergeklesen ibrani Gégi’dir. Adi gegen Ibrani lideri, firavun Ill. Ramses’in
Egeli kavimlere kargi verdigi amansiz mucadele sirasinda, bu kaos ortamindan
yararlanarak 12 kabileden olusan israilogullarini Misirdan c¢ikarma basarisini
gOstermistir.

Suriye topraklarinda yasayan Sami kokenli Aramiler de Ege Gdogleri'nin yarattigi
kargasa ortamindan yararlanarak, medeni sehirleri istila etmeye yoénelik bir goc
hareketi basglatmiglar ve bunda da blyuk dl¢cide basarili olmuslardir. Asur krallari, bu
bedevileri durdurmak icin yaklasik iki yuz yil mucadele etmek zorunda kalmiglardir.

Ege Gogleri, Balkan Yarimadasi halklarini da harekete gegirmis gériinmektedir.
Bu cimleden olmak lzere, Yunanistan’in kuzeyinde yasayan Dor kabileleri, 6nce Troya
Savaslar’'na ardindan da Ege Gogleri'ne katilan ve uzun sire Pelopones’e dénemeyen
Akalar’'in topraklarini isgal etmigler ve bu topraklarin yeni efendileri olmuslardir. Akalar
daha sonradan 6z vatanlarina donseler de, topraklarinin Dorlar tarafindan istila
edildigini gdérmusler ve onlara karsi direnememislerdir. iste bu yiizdendir ki, Aka
boylarinin blylk bir kismi, Dor egemenligi altinda yasamak istemedikleri icin Bati
Anadolu kiyilarina yeni bir gé¢ baslatmislardir. Demek oluyor ki, Ege Gocleri Dor
Gogleri'ne zemin hazirlarken, Dorlar'in tazyiki yuzinden Aka kabileleri de Bati
Anadolu’ya gé¢ etmek zorunda kalmiglardir.

Ege Goégleri'nin tetikledigi besinci goc hareketi ise Frig Gocleri’dir. Hititler henlz
ayakta iken, Troya Savaslari sirasinda Anadolu’da olduklari anlasilan Frigler, Hitit
Devleti'nin yikilmasindan sonra, Hititler'in siyasal boslugunu doldurmak Uzere daha
kalabalik gruplar halinde Makedonya’dan Anadolu’ya gé¢ etmiglerdir.
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