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Farkh Anaclarin 0900 Ziraat Kiraz Cesidinde Vejetatif Gelisim, Meyve ve
Verim Ozellikleri Uzerine Etkileri*

_ AhuBOLSU Yasar AKCA
Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahg¢e Bitkileri Boliimii Tokat

Ozet: Bu arastirmada, GiselA™5 (Prunus cerasus x P. canescens), GiselA”6 (P. cerasus x P. canescens)
ve mahlep ¢ogiir (kontrol) (P. mahaleb L) anaglari tizerine agilanmig 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin vejetatif
gelisme, verim, fenolojik, morfolojik ve pomolojik 6zellikleri incelenmistir. GiselA”5 anaci iizerine asil
agaclarin ortalama tag hacim degerleri GiselA™6 anacina gore % 57,77; mahlep anacina gore ise %26,03
oraninda daha diisiik degerde tespit edilmistir. GiselA"5, Gisel A”6 ve mahlep iizerine asili agaglarda
ortalama birim gévde kesit alani degerleri, dérdiincii vejetasyon yili sonunda sirastyla 29,31 cm?/agac,
48,99 cm?/agag ve 30,47 cm*/agag olarak bulunmustur. Anaglarin meyvelerin SCKM igerigi iizerine etkisi
olmamigtir. Anaglar arasinda en yiiksek meyve ¢ap1 (24,64 mm) ve en yiiksek meyve agirligt (7,95 @)
GiselA"5 anac1 iizerindeki agaclarda tespit edilmistir. GiselA”S anaci iizerindeki agaglarda yiiksek
oranda devrilmeler saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: GiselA™ 5, GiselA” 6, Prunus mahaleb L., 0900 Ziraat Kiraz1 Cesidi

Effects of Rootstocks On Growth, Fruit And Yielding Characters Sweet
Cherry Cultivar 0900

Abstract: In this study, the effect of Gisel A®5 (Prunus cerasus x P. canescens), GiselA®6 (P. cerasus x
P. canescens), and P. mahaleb L.seedling (control) rootstocks on vegetative growth, yield, phenological,
pomological and morphological characteristics of Sweet Cherry 0900 cultivar was investigated.
Compared to GiselA™5 with GiselA™6, and P. mahaleb, reduced significantly tree growth. Average of
total tree volume of GiselA”5 was small smaller than GiselA"6 and Prunus mahaleb L., respectively
57,70% and 26,03 %. Trunk cross-sectional area of sweet cherry 0900 cv at the end of the 4 ™ year was
29,31 cm?/tree, 48,99 cm’/tree and 30,47 cm?/tree on grafted GiselA®5, GiselA® 6 and P. mahaleb L
seedling rootstock respectively. The soluble solid were not affected by rootstocks. The highest fruit
diameter (24,64 mm) and fruit weight (7,95 gr) was determined in 0900 Ziraat/GiselA® 5 combinations.
The trees that are grafted on Gisel A® 5 collapsed down.

Keywords: Gisel A5, GiselA”6, P. mahaleb L.seedling rootstock, 0900 Ziraat Sweet Cherry Cultivar

1. Giris

Tiirkiye kiraz yetistiriciligi, 6zellikle son
10 yilda dretim miktar1 ve kalite
yoniindendnemli  gelismeler — géstermistir.
Meyve kalitesi ve iiretimde gdzlenen artis,
kiraz ihracatimizi diinyada ilk siralara kadar
tagimustir. Tiirkiye 338.361 ton kiraz iiretimi
ile diinya kiraz tretiminde s6z sahibi diger
iilkeler arasinda yer almaktadir (Anonim,
2008 ).

Entansif kiraz yetistiriciliginde birim
alana yogun dikimin saglanmasi bodur anag
kullanimi  ile miimkiindiir (Ugolik ve
Kantorowicz,1996). Elmalarda (Malus
domestica ), degisik giiglerde ayni tiirde anag
bulma olanag1 olmasina ragmen kiraz (P.
avium) icinde bodur anaglarin bulunmasi

konusunda yeterli basari elde edilememistir
(Szot ve Meland, 2001)
Meyve kalitesi ve birim alana diisen

verim, Kkiraz yetistiriciliginde kullanilan
anaglara  bagli  olarak  degismektedir.
Kullanilacak  anag¢, bahgenin  ekonomik

omriinii de etkilemektedir. Anaglarin gelisme
giicline bagli olarak birim alana dikilecek
fidan sayisinin  degisimiyle bahge tesis
maliyetleri ve ileriki yillarda igletme giderleri
de degismektedir. Bodur ve yar1 bodur kiraz
anaglariyla yapilan yetistiricilikte, erken yasta
ve birim alandan  daha fazla  verim
alinabilmektedir (Whiting ve ark., 2005).
Bodur anaglar iizerine asili kiraz agaglarinin
tag yiiksekliklerinin daha kii¢iik olmasindan
dolay1 kolay ve diisiik maliyetli bakim ve
hasat islemleri, isletme giderlerini 6nemli

*Bu arastirma yiiksek lisans tezinin bir boliimiinden hazirlanmustir.
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Olgiide dugiirerek, birim alana net gelir
miktarin1 artirmaktadir (Kappel ve Lichou,
1994). GiselA” serisi kiraz anaglari,

Almanya’da ydriitillen arastirmalarda elde
edilmistir. Bu anaglar o6zellikle erken yasta
verime yatma ve agac gelisimini azaltma
yoniinde 6nemli etkilere sahiptirler. GiselA®5
anaci, GiselA®6 anacindan daha bodur bir
anagtir (Peryy ve ark., 1997)

Bodur anaglarla kiraz yetistiriciligindeki
en Onemli sorun azalan meyve iriligidir.
Cigeklenme ve c¢iceklenme sonrasinda
(Lenahan ve Whiting, 2006) meyve iriligini
artirmaya yonelik c¢aligmalar yapilmistir.
Avrupa’da ise dinlenmedeki spurlarin
seyreltilmesiyle meyve iriliginin artirilmasi
amaglanmugtir ( Lauri ve Claverie, 2005).

Ulkelere gore bodur ve yar1 bodur kiraz
anaglarmin  kullanim yogunlugu ve siiresi
farklilik gostermektedir. Nitekim Oregon’un
Orta — Kolombiya bolgesinde 1998 yilinda
Mazzard anaclarmmin kullanimi %71 iken,
2001 yilinda bu oran %40’a kadar inmistir.
GiselA®5 anaci kullanim oran1 %19,2 den %
10,0’a diistiigii halde; GiselA®6 anacinmin
kullanim oranm1 % 2,9° dan % 50,0’ ye kadar
yikselmistir  (Long ve ark., 2009).
Macaristan’da kiraz yetistirici-liginde
kullanilan fidanlarin yaklasik %70,0’1 SL 64
anacina asili oldugu bildirilmektedir (Gyeviki
ve ark., 2008). Tirkiye’de her ne kadar
istatistie dayali bir veri olmasa da kiraz

yetistiriciligimizin temelini olusturan anag
mabhlep ¢ogiir anaglaridir. Ancak 6zellikle son
10 y1l iginde GiselA"™5, GiselA”6 ve MaxMa
14 anaglarinin kullaniminda 6nemli bir artig
gozlenmektedir.

Kirazlarda meyve kalite faktorleri olarak
tizerinde durulan en 6nemli kriterler; meyve
iriligi, meyve agirhigi, meyve sekli, meyve
eti sertligi, sap renginin uzun siire yesil
kalmasi, renk, suda ¢ozilinebilir kuru madde
ve asit icerigi olarak kabul edilmektedir
(Fischer ve ark., 1996; Kader, 1983; Szot ve
Stepniewski, 1999; Younce ve Davis, 1985).
Kiraz dig satiminda lojistik esnasinda meyve
sertlifinin uzun siire korunmasi ve raf
Omriiniin uzunlugu ¢esitlere deger katan diger
iki 6nemli iki 6zelliktir.

Bu arastirma, Turhal, Tokat ilgesi
ekolojik kosullarinda, farkli anaglarin 0900
Ziraat kiraz c¢esidinde meyve Kkalitesi ve
vejetatif gelisim tizerine etkilerini saptamak
amactyla yliritilmistiir.

2. MATERYAL VE METOD
2.1. Materyal

Aragtirma, Tokat ili Turhal ilgesi
ekolojik kosullarinda, GiselA®5, GiselA™6 ve
mahlep (P. mahaleb L.) anaglar1 {izerine
agilanmig 4 yash 0900 Ziraat kiraz ¢esidi ile
kurulu bahgede yiirtitilmistiir.
Kombinasyonlarina ait dikim mesafeleri
Cizelge 1°de sunulmustur.

Cizelge 1. Arastirmada kullanilan anagxg¢esit kombinasyonlarina ait dikim mesafeleri

Anag Cesit Dikim Mesafesi(m)
Gisel A™5 0900 Ziraat 4x2
Gisel A"6 0900 Ziraat 4x4
Prunus mahaleb L. 0900 Ziraat 5x5

diizenli bir

Aragtirmanin yiritiildigii bahge, damla
sulama sistemi ile sulanmustir.
hastalik ve zararlilarla miicadele gibi teknik ve
kiiltiirel islemler standartlara uygun olarak

Cizelge 2. Arastirmanin yiiriitiildiigii bahge topraginin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Giibreleme,

ozellikleri Cizelge 2.de sunulmustur.

sekilde yiritilmiis ve ¢igek
seyreltmesi yapilmamuistir..

2. Arastirma Alanmin Ozellikleri
Aragtirmanin  yiiriitiildigii  bahgenin

toprak

pH Toplam Kireg | Aktif Kire¢ | Tuz (%) Biinye Organik Toplam N Almabilir P
(%) (%) Madde (%) | (%) (kg P,O5/da
74 4,7 1,81 0,063 Killi-Tinh 2,00 0,134 8,20
AlmabilirK Alnabilir Almabilir Almabilir Almabilir Alinabilir Almabilir
(kgK,0/da) Ca Mg Fe Mn Zn Cu
(kg CaO/da) | (kgMgO/da | (ppm) (ppm) (ppm) (ppm)
33,20 1479,10 157,60 12,06 3,33 0,27 4,63
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2.2. Yontem

2.2.1. Deneme Deseni ve Istatistik Analiz
Deneme, tesadiif parsellerinde deneme

desenine gore 5 tekerriirlii kurulmus ve her

tekerriirde 2 agaca yer verilmistir. Arastirmada

elde edilen bulgular tesadif parselleri deneme

desenine gore analiz edilmis ve c¢oklu
karsilastirma olarak Duncan yontemi
kullaniimustir.

2.2.2. Fenolojik Ozelliklerin Belirlenmesi

Fenolojik 6zellikler olarak; tomurcuk
patlamasi,  ¢iceklenme  baslangici, tam
ciceklenme, ¢iceklenme sonu, hasat ve yaprak
dokiim tarihleri gozlemlenmistir.

2.2.3. Morfolojik Ozelliklerin Belirlenmesi

Morfolojik &zellikler olarak, tag hacmi,
anag¢ ¢api, govde capi, birim govde kesit alani,
cicek ve yaprak Ozellikleri incelenmistir.
Anagclarin gesidin gelisim lizerine etkisi, anag
capi, govde capi, tag hacmi ve govde kesit
alan1 dikkate alinarak yorumlanmistir (Webster
ve Schmidt, 1995).

2.2.4. Pomolojik Ozellikler

Pomolojik ozellikler rastgele segilen
saglikli meyvelerden 25 adet meyvede boy,
yanak, karin, meyve sapi, meyve agirligi,
cekirdek agirligi, meyve etinde suda ¢oziilebilir

Cizelge 3. Farkli anaglar iizerine agili
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kuru madde miktar1 (%) ve titre edilebilir

asitlik (%) belirlenmistir.

2.2.5. Verim
Meyve tutumu ve hasat edilen meyve
oranlar1 saptanmustir.

3.BULGULAR ve TARTISMA
Incelenen anag x ¢esit kombinasyonlarinda
farkli ti¢ anacin, 0900 kiraz ¢esidinde tomurcuk

patlamasi,  g¢igeklenme  baglangici, tam
cigeklenme, ¢igeklenme sonu, hasat ve yaprak
dokiimii iizerine farkli etki yapmadigi

saptanmistir. Tomurcuk patlama tarihi 22-31
Mart, cigceklenme sonu tarihi 9-19 Nisan ve
yaprak dokiim tarihleri ise 10-16 Kasim
tarihleri arasinda gozlenmistir  (Cizelge 3).
Yalova kosullarinda yiiriitiilen bir aragtirmada,
0900 Ziraat kiraz gesidinde tomurcuk patlamasi
GiselA”5 anaci tizerine asili agaglarda 25 Mart,
SL 64 anaci iizerine asili agaglarda 01 nisan;
ciceklenme  baslangict  GiselA®5  anaci
iizerindeki agaglarda 13 Nisan, SL 64 anact
tizerine asili agaglarda ise 10 nisan tarihlerinde
belirlenmistir (Anonim, 2005). Ciceklenme
zamani, ¢igeklenme periyodu ve hasada kadar
gegen siire; ¢esit, ekoloji ve uygulanan kiiltiirel
islemlere bagli olarak degisebilmektedir (Sive
ve Rsinizky 1986; Facteau ve ark., 1986).

0900 Ziraat ¢esidinde bazi fenolojik gézlem sonuglari.

Anag Tomurcuk Cigeklenme Tam Cigeklenme | Hasat Yaprak
Patlamasi Baglangict Cigeklenme | Sonu Dokiimii
GiselA®5 22-30 Mart 30 Mart -7 Nisan 1- 10 Nisan | 9-19Nisan 12 Haziran | 12 Kasim
GiselA®6 23-31 Mart 30 Mart - 6 Nisan | 1-8 Nisan 9-16 Nisan | 12 Haziran | 16 Kasim
P.mahaleb L. 22-31 Mart 31 Mart - 8 Nisan | 2-10 Nisan | 9-17 Nisan | 12 Haziran | 10 Kasim

Aragtirmada incelenen kombinasyonlarin
ortalama anag ¢ap1 6,10 cm (GiselA®5) ile 8,95
cm (GiselA™6) arasinda, ortalama govde capi
6,45 cm (GiselA®5) — 9,10 cm (GiselA™6)
arasinda, ortalama as1 bolgesi ¢ap1 7,80 cm
(GiselA™5) — 9,95 cm (GiselA6) arasinda, tag
hacim degerleri ise 6.30m* (GiselA"S) ile
9,94m* (GiselA"6) arasinda tespit edilmistir
(Cizelge 4 ). Farkli 3 anag iizerine asili 0900
Ziraat kiraz ¢esidinde govde capi yoniinden
anaglar arasinda énemli fark gézlenmistir. Anag
cap1 dikkate alindiginda GiselA®5 anaci ile
GiselA®6  anaci arasinda onemli fark
gozlenirken mahlep anaci ile GiselA®5 ve

GiselA®6 anaclar1 arasinda istatistik anlaminda
fark bulunmamustir (P<0.05).

En diisiik tag hacmi GiselA®5 anacinda ,
en yiiksek tag hacmi ise GiselA®6 anacinda
gozlenmistir.Kontrol anaci olarak kullanilan
mahlep anaci ile GiselA®6 anaci arasinda tag
hacmi yoniinden fark bulunmamigtir. Aragtirma
bulgularimiza gore 3 farkli anag i¢inde gelisme
giiciinii siurlayan en etkili anag, GiselA"5
anact olmustur. GiselA®5 anaci iizerine asili
agacglarin  ortalama tag hacim degerleri
GiselA®6 anacina gore % 57,77; mahlep
anacina gore ise %26,03 degerinde daha diisiik
degerde tespit edilmistir.
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Cizelge 4. Farkli anaglar iizerine asili 0900 Ziraat ¢esidinde baz1 vejetatif gelisim degerleri

Anag Anag Govde As1 Noktasi Ta¢ Hacmi Birim Govde Kesit
Capr* Capr* Capr* (m®) * Alani (cm?/agag ) *

GiselA®5 6,10a 6,45a 7,80a 6,30a 29,31a

GiselA®6 8,95bc 9,10c 9,95b 9,94b 48,99b

P. mahaleb L. 7,65ab 8,00b 9,30b 7,94a 30,47a

*P<0.05 diizeyinde 6nemli

Almanya’da yapilan arastirmalarda, kiraz
yetigtiriciliginde anaclarin, aga¢ ve meyve
ozelliklerini etkiledigi belirlenmistir.  Klonal
olarak ¢ogaltilan ve melezleme ile elde edilmis
GiselA® anaclari, F12/1 anact ile
karsilagtirlldiginda, bu anaglarin  ¢esitlerin
vejetatif gelisimini ve meyve &zelliklerini
etkiledigi saptanmustir (Schaumberg ve Gruppe,
1985).

Aragtirmamizda en yiikksek govde kesit
alami  48.99 cm?%aga¢c olarak GiselA"6
anacindan elde edilmis ve bu deger diger iki
anaca gore istatiksel olarak da dnemli olmustur
(P<0.05).  Mahlep ve GiselA®S5 anaglarinda
Olciilen govde kesit alanlart arasinda fark
bulunmanmustir (Cizelge 5). GiselA®5 anaci
iizerine asili agaclarin ortalama birim gdvde
kesit alani, GiselA®6 anacina gére % 67,14;
mahlep’e gore ise % 3,95 oraninda daha diisiik
degerde tespit edilmistir.

Whiting ve ark. (2005), farkli anaglarin
Bing kiraz ¢esidi iizerine etkilerini inceledikleri
arastirmalarinda; GiselA®5anac1 iizerine asili
agacglarin birim govde kesit alan degerinin
GiselA® 6 anacina gore ¢ok daha diisiik
oldugunu saptamislardir. Macaristan’ da 6 farkl
bodur kiraz anaci tizerinde asili 3 kiraz
(Germensdorfi- 3, Linda ve Katalin) ve 1 kiraz
x visne hibriti olan Piramis c¢esitleriyle
yiiriitiilen bir ¢aligmada; birim govde kesit alan1
GiselA™5 anaci iizerine asilh  Linda cesidinde
53,7 cm’/agag, Piramis c¢esidinde ise 24,1

ve Van kiraz gesitlerinin 3. yilda birim gdovde
kesit alanlarmin karsilagtirildigi  arastirmada;
GiselA"5, Edabriz, CabllE ve Maxima 14
anaci lizerine asili gesitlerin birim govde kesit
alanlari, Mazzard anaci iizerine asili agaglarin
birim govde kesit alan1 degerine gore sirasiyla
% 25, % 48, %59 ve %80 degerinde degistigi
tespit edilmistir. Mazzard anaci {izerine asili
Summit kiraz ¢esidinde goévde kesit alanin
123,6 cm?agag, GiselA®5 iizerine asili Van
cesidinde ise bu degerin 18.6 cm?/aga¢ oldugu
belirlenmistir (Anonymous, 2007).
Arastirmamizda elde edilen veriler literatiire
uygun sekilde GiselA®5 anacmin agaglarin
vejetatif giiclinii en fazla smirlayan anag
oldugunu gostermistir.

Aragtirmamizda ortalama ¢igek ¢ap1 27,00
mm (P. mahaleb L.) - 31,99 mm arasinda
(GiselA®6), tag yaprak boyu 14,52 mm (P.
mahaleb L.) — 16,41 mm (GiselA®5) arasinda,
canak yaprak boyu 7,47 mm (GiselA®5)- 8,44
mm (GiselA"6) arasinda, disi organ boyu 10,11
mm (P. mahaleb L.) — 13,29 mm (GiselA"5)
arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.3). Erkek
organ boyu 6,84 mm (P. mahaleb L.)- 9,69 mm
(GiselA"™5) arasinda, erkek organ sayisi 32,00
adet (P. mahaleb L.) - 40,33 adet (GiselA“6)
arasinda, ¢igek sapt uzunlugu 19,99 mm (P.
mahaleb L.)- 28,76 mm (GiselA®5) arasinda
saptanmustir (Cizelge 5). Farkli {i¢ anag iizerine
asili 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin ¢i¢ek capi, tag
yaprak boyu ve canak yaprak boylar1 arasinda

cm’/agag olarak saptanmistir (Bujdoso ve ark., istatistiksel anlamda fark  bulunmamustir
2004). (Cizelge 5).
Edabriz, GiselA”5, Maxima 14, CabllE
ve Prunus avium tizerine asili Burlat, Summit
Cizelge 5. Farkli anaglar iizerine asili 0900 Ziraat ¢esidinde ¢igek 6zellikleri
Anag Cigek Tag Canak Disi Erkek Erkek Cigek Sap1
Capt. Yaprak Yaprak Organ Organ Organ Uzunlugu
(mm) od Boyu Boyu Boyu Boyu Sayisi (mm)*
(mm) 6d (mm) 6d (mm) * (mm) * (adet) 6d
Gisel A"5 28,11 14,68 7,47 13,29a 9,69a 36,67 28,76a
Gisel A” 6 31,99 16,41 8,44 10,64b 9,07a 40,33 28,34a
P.mahaleb L. 27,00 14,52 7,51 10,11b 6,84b 32,00 19,99b

*P<0.05 diizeyinde 6nemli;6d: P<0.05 diizeyinde 6nemsiz
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Tokat ekolojik kosullarinda yetisen farkli
mahalli kiraz ¢esitleri iizerinde yapilan bir
aragtirmada c¢icek capr degerleri 33,29 - 35,99
mm arasinda, ¢anak yaprak boyu 5,18 - 6,83
mm arasinda, ta¢ yaprak boyu 14,08 - 16,44
mm arasinda ¢i¢ek sap1 uzunlugu 30,71- 38,33
mm arasinda, disi organ boyu 15,74 - 17,64 mm
arasinda, erkek organ boyu 9,97 - 10,38 mm
arasinda, erkek organ sayisi ise 29,67 - 34,67
adet arasinda saptanmistir (Erdogan, 1998).
Aragtirmamizda ¢igek Ozelliklerine iligkin elde
edilen veriler genel anlamda Erdogan(1998)’in
elde ettigi  bulgularin  sinirlart  iginde
belirlenmistir.

Aragtirmada incelenen kombinasyonlarda
ortalama yaprak uzunlugu 13,10 cm-13,52 cm
arasinda, yaprak eni 6,44 cm -6,80 cm arasinda,
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yaprak sapt uzunlugu 4,32 cm -4,54 cm
arasinda, yaprak alani ise 60,25 (cm?) - 66,46
(cm?®) arasinda saptanmustir. Kombinasyonlar
arasinda yaprak uzunlugu, yaprak eni, yaprak
sap1 uzunlugu ve yaprak alani degerleri arasinda
istatistiksel anlamda fark  bulunmamuistir
(P<0.05) (Cizelge 6). Tokat ekolojik kosullarinda
yetisen farkli mahalli kiraz cesitleri lizerinde
yapilan bir arastirmada incelenen kiraz
¢esitlerinde yaprak alani degerleri, 33,30 cm®
ile 50,84 cm’ arasinda saptanmistir (Erdogan,
1998). Arastirma sonuglarimizda ortalama
yaprak alani Erdogan (1998)’in sonuglarina
gore daha yiiksek diizeyde saptanmistir. Bunun
muhtemel nedeni teknik ve kiiltiirel iglemlerle
cesit farkliligindan kaynaklanabilir.

Cizelge 6. Farkli anaglar iizerine asili 0900 Ziraat ¢esidinde yaprak 6zellikleri

Anag Yaprak Uzunlugu Yaprak Eni Yaprak Sap1 Uzunlugu Yaprak Alani
(cm) éd (cm) 6d (cm) 6d (cm?) ad
GiselA™ 5 13,10 6,44 4,54 59,89
GiselA™ 6 13,12 6,41 4,32 60,25
P.mahaleb L. | 13,52 6,80 4,39 66,46
6d: P<0.05 diizeyinde 6nemsiz
Arastirmamizda incelenen ana¢ x  ¢esit
Aragtirmamizda; ortalama, meyve agirligi  kombinasyonlar1  arasinda, meyve boyu

6,56 gr (P. mahaleb L.) — 7,95 gr (GiselA®5)
arasinda, yanak (irilik) 21,99 mm (P.mahaleb
L.) - 24,64 mm (GiselA®5) arasinda, meyve
boyu 20,68 mm (P. mahaleb L.) - 21,54 mm
(GiselA®5) arasinda, meyve sapt uzunlugu
45,89 mm (P. mahaleb L.) - 59,37 (GiselA®5)
arasinda tespit edilmistir (Cizelge 7 ve 8).

yoniinden fark bulunmazken; meyve yanagi,
meyve karini, meyve agirhigi, meyve sapi
uzunlugu, meyve sapi1 eni ve meyve sap1 agirligi
yoniinden mahlep anaglari ile Gisel A® 5 ve
Gisel A® 6 anaclar1 arasinda 6nemli fark
bulunmustur.

Cizelge 7. Farkli anaglar iizerine asili 0900 Ziraat ¢esidinde meyve dzellikleri

Anag Boy Yanak Karn Meyve agirligi Cekirdek
(mm) % (mm) * (mm) * (gn) * agirhgr (gr) *

Gisel A®5 2154 24,64a 21,63a 7,95a 0,72a

Gisel A®6 21,42 24,34a 21,17a 7,79 0,72a

P. mahaleb L. 20,68 21,99b 19,01b 6,56b 0,60b

*P<0.05 diizeyinde 6nemli : P<0.05 diizeyinde 6nemsiz

Cizelge 8. Farkli anaglar iizerine asili 0900 Ziraat ¢esidinde meyve sap1 6zellikleri

Anag Meyve Sapt Uzunlugu Meyve Sap1 Eni Meyve Sap1 Agirligt
(mm)* (mm)* (gn*

GiselA"5 59,37a 0,94a 0,12a

Gisel A"6 55,14a 0,84a 0,10a

P. mahaleb L. 45,89b 0,73b 0,07b

*P<0.05 diizeyinde 6nemli

Yalova ekolojik kosullarinda yiiriitiilen bir
arastirmada GiselA™5 ve P.mahaleb L. anaglari
iizerine asili 0900 Ziraat c¢esidinde meyve
agirhigr sirasiyla 8,73 g ile 9,31 g, meyve eni

26,9 mm ile 27,00 mm arasinda, meyve boyu
23,35 ile 27,7 mm arasinda, sap uzunlugu 49,81
mm ile 55,55 mm arasinda, c¢ekirdek agirligi
0,41 gr ile 0,49 g arasinda, sap agirligi ise 0,12 -
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0,13 g arasinda saptanmistir (Anonim 2005).
Yalova ekolojik kosullarinda yiiriitiilen diger
bir arastirmada GiselA®5 ve SL64 anaci
tizerinde 0900 Ziraat ¢esidinin ortalama meyve
agirhigr sirastyla 10,80 gr ve 9,70 gr arasinda
saptanmistir (Burak ve ark, 2008). Arastirma
sonuclarimiza gore meyve iriligi diger literatiire
gore daha diisiik bulunmustur. Bunun nedeninin
ekoloji ve oOzellikle sulama ve giibrelemeden
kaynaklandigi sdylenilebilir.

En yiksek SCKM ve pH igerikleri
sirastyla %16,23 ve 4,27 ile GiselA"5 anaci
iizerindeki meyvelerden elde edilirken asitlik en
fazla 1.14 ile mahleb anaci iizerinde yetisen
meyvelerden elde edilmistir (Cizelge 9). Ancak,
ana¢ x cesit kombinasyonlarinda meyvelerin

SCKM, pH ve titre edilebilir asitlik degerleri
arasinda istatistiksel anlamda fark olmamustir
(P<0.05). Yalova eckolojik kosullarinda
yiiriitiilen bir arastirma da GiselA™5 ve P.
mahaleb L anaglar1 iizerine asili 0900 Ziraat
¢esidinden elde edilen ortalama SCKM
degerleri ( %15,17 - % 15,25) (Anonim 2005)
aragtirmamizda elde edilen sonuglara yakin
olmustur. Ancak arastirma bulgularimizda yer
alan SCKM degerleri Reina and Giorgia (1987)
‘nin  bildirdigi sinirlar (%15,28-19,94) iginde
kalirken titre edilebilir asitlik degerleri Reina
and Giorgia (1987) ’na gore daha yiiksek
bulunmustur. Bu durum ¢esit farkli ve
ekolojiden kaynaklanmisg olabilir.

Cizelge 9. Farkli anaglar lizerine agihi 0900 Ziraat ¢esidinde meyvelerin kimyasal 6zellikleri

Anag SCKM (% )™ pH % Titre Edilebilir Asitlik (%)%
Gisel A®5 16,23 4,27 0,97
Gisel A® 6 15,94 4,23 1,11
P.mahaleb L. 16,08 421 1,14

6d: P<0.05 diizeyinde 6nemsiz

Meyve tutum orant en fazla %383,5 ile
GiselA"6 anaci iizerinde olurken, bunu sirasiyla
%79,5 ile GiselA®5 ve %79,0 ile mahlep
anacindan elde edilen degerler takip etmistir.
Ancak meyve tutumu yoOniinden ¢esitler
arasindaki farklilik istatiksel olarak Onemsiz
bulunmustur (P<0.05). Meyve tutumu hasat
edilen meyve miktarma farkli  sekilde
yanstmistir. En fazla meyve tutumu %383,5 ile
GiselA®6 anac1 iizerinde olurken en fazla
meyve hasadi %71,0 ile GiselA®5 anaci
iizerinden yapilmistir. Mahlep anaci meyve
tutumunda oldugu gibi %64,0 ile en diisiik hasat
edilen meyveyi vermistir. Mahlep ile diger iki

ana¢ arasinda hasat edilen meyve miktarlari
istatiksel olarak da Onemli bulunmustur
(P<0.05) (Cizelge 10). Sonuglar bize GiselA®5
ve GiselA®6 ve anaglarmin mahlep anacina
gore tutan meyveleri daha az doktiigini
gostermektedir. 10 farkli anag¢ iizerine asili
Stella ¢esidindeki meyve tutum orami % 47,0
(GiselA™5) ile % 68,2 (Weiroot 72) arasinda
tespit edilmistir (Anonymous 2007). Tokat
ekolojik kosullarinda yiiriitiilen bir aragtirmada
mabhalli kiraz ¢esitlerinde meyve tutum oranlari
%59,57-  %80,95 arasinda  saptanmistir
(Erdogan, 1998).

Cizelge 10. Farkli anaclar tizerine asili 0900 Ziraat ¢esidinde meyve tutum (%) ve hasat edilen meyve orani

(%)
Anag Meyve Tutum Orani (%) 6d Hasat Edilen Meyve Orani (%) *
Gisel A 5 79,5 71,0b
Gisel A™ 6 83,5 70,9b
P. mahaleb L. 79,0 64,0a

*P<0.05 diizeyinde 6nemli, 6d: P<0.05 diizeyinde dnemsiz

Summit ¢esidinin 5 farkli anag¢ (P.avium,
Maxima 14, Cab 11 E, Edabriz, Gisel A® 5)
iizerindeki performanslarinin incelendigi bir
calismada en yiiksek verim degeri GiselA®5
anacinda tespit edilmistir (Santos ve ark., et all,
2006). 10 farkli anag iizerinde (P1, Gisel A® 5,
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Gisel A” 4, Gisel A" 195/ 20, Gisdela 497/8,
Weiroot 10, Weiroot 13, Weiroot 53, Weiroot
72 ve Weiroot 158) Stella kiraz cesidinin
incelendigi bir arastirma da 5 yillik ortalama
verim esas alindiginda en yiiksek verim
GiselA®5 anacinda tespit edilmistir. Ileriki



yillarda yetersiz sulamaya bagli olarak
GiselA®5 anaci iizerindeki agaclarda verim
kayb1 gozlenmistir (Riesen ve Ladner, 1998).
Arastirma bulgularimizda da GiselA®5 anacinin
kuruma ve devrilme dikkate alindiginda diger
anaglara gore daha hassas bir ana¢ oldugu
gbzlenmistir.
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