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Tiirkiye’de Baklagil Uriinlerinde I¢ Ticaret Hadleri

Meral Uzunoz
Gaziosmanpasa Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarim Ekonomisi Bolimii, 60240 Tokat

Ozet: Bu calismada; i¢ ticaret hadlerinin uzun dénem iginde (1984-2007) tarim (6zellikle baklagiller) ve
sanayi sektorlerinden hangisi lehine gelistigini belirlemek amaglanmustir. i¢ ticaret hadleri; net degisim
hadleri kapsaminda toptan esya fiyat indeksine ve ¢ift¢inin eline gegen fiyatlar indeksine gore hesaplanmigtir.
Ortaya ¢ikan bulgular dikkate alindiginda, ele aliman dénem itibariyle ig ticaret hadleri tarim lehinde bir seyir
izlese de, genel olarak baklagil iireticisinin reel gelirinde bir azalma oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tarim
kesimi ig¢in ¢iftginin eline gecen fiyatlar indeksine gore i¢ ticaret hadleri incelendiginde, ciftgilerin
fiyatlardaki degismelerden kuru fasulye ve mercimek iireticilerine gére daha az etkilendigi sdylenebilir. Kuru
fasulye, mercimek ve nohut i¢in son yillarda net degisim ticaret hadlerinin diisme egilimine girmesinin, bu
iireticilerin reel gelirlerinde de bir gerileme yasamalarina neden oldugu ifade edilebilir.

Anahtar Kelimeler: i¢ Ticaret Hadleri, Net Degisim Ticaret Hadleri, Baklagil Uretimi

Internal Terms of Trade for Pulses Production in Turkey

Abstract: In this study, it was aimed to determine which of the two sectors, agriculture (especially pulses) or
industry improved internal terms of trade during the period of 1984-2007. Internal terms of trade were
computed in terms of wholesale price index and average prices received by farmer’s index with in the context
of net barter terms of trade. According the results, it can be said that real income of farmers generally
decreased in investigated term, although internal terms of trade improved in favor of agriculture sector. For
agricultural sector within the context of average prices received by farmers’ index, it can be implied that
farmers were affected lesser in terms of dry bean and lentils producers. Recently, downfall of net barter terms
of trade indicates that real incomes of dry bean, lentils and chickpea producers have decreased.
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1. Giris
Baklagiller, insanlik tarihinin ~ 6nemlidir (Direk ve ark., 2002; Ofuya ve
baslangicindan beri  kiiltiir  bitkisi olarak  Akhidue, 2005).

yetistirilen en énemli iirlin gruplarindan biridir
ve bu {iriin grubu mercimek, nohut, fasulye ve
bakladan olugsmaktadir. Tiirkiye bir ¢ok baklagil
iiriinliniin anavatanidir ve uzun yillardan beri
yetistirilip fazla miktarlarda tiketilmektedir ve
Tiirkiye’de  yetistiriciligi  yapilan  baklagil
bitkileri baslica mercimek, nohut, kuru fasulye
ve bakladan olugsmaktadir (Akova, 2008).
Beslenmede temel besin maddelerinden
olan yemeklik baklagiller gelismekte olan
birgok iilkede diisitk gelirli insan gruplarmin
Oonemli besin maddesini  olusturmaktadir
(Sehirali ve ark., 2000). Yemeklik dane baklagil
bitkilerinin insan beslenmesindeki  6nemi
tartisilmazdir.  Baklagiller aym  zamanda
protein, vitamin ve mineral agisindan
miikemmel bir kaynaktir. Insan beslenmesinin
yanisira, yem, yesil giibre, silaj olarak
kullamlmaktadirlar. Ayrica bu bitkiler, havanin
serbest azotunu fikse edebilme Ozellikleri,
kendisinden sonra ekilecek iirlinler i¢in temiz
ve verimli toprak birakmasi agisindan da

Toplam  baklagil  {retimi  dikkate
alindiginda, Tirkiye diinyanin en biiyiik
iireticileri arasindadir. 1980 yilindan sonra

uygulanan tarim politikalar1 ile baglantili olan
ikinci {irlin projesinin bir sonucu olarak,
Tiirkiye’de, baklagil iiretimi goze c¢arpan bir
artiy gostermistir. Toplam iiretimdeki bu artis,
temel olarak mercimek ve nohut iiretimindeki
artislardan kaynaklanmaktadir. Bu artislarla
birlikte Tirkiye, diinyada mercimek ve nohut
iireten {ilkelerin basta gelenlerinden biri olarak
yer almigtir. Son yillarda baklagil iiretiminde
bir diisme egilimi goriilse de, Tiirkiye hala
diinyada oOnemli bir baklagil iireticisidir
(Akova, 2008). 2007 yilinda, iiretim miktarlar:
dikkate alindiginda diinyada en Onemli
mercimek {ireticisi iilkeler sirasiyla Hindistan,
Kanada ve Tiirkiye, nohut ireticisi ilkeler
Hindistan, Pakistan ve Tirkiye’dir (FAO,
2008).

2007 yili verileri dikkate alindiginda,
Tiirkiye’de baklagil iretimi 1,493 milyon ton
olarak gerceklesmistir. Toplam baklagil iiretimi
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icerisinde mercimegin pay1 %38,86 iken bunu
strastyla nohut (%35,07), fasulye (%11,65) ve
digerleri (%14,01) (bakla, fig vb.) izlemektedir
(FAO, 2008).

Tirkiye’de 2007 yilinda kuru fasulye
dretim alan1 116000 ha, tiretim miktar1 174000
ton ve verimi 1500 kg ha™dir. Nohut icin bu
degerler 500000 ha, 523553 ton ve 1047,1 kg
ha™', mercimek i¢in 490000 ha, 580260 ton ve
1184,2 kg ha™*dir (FAO, 2008).

Baklagil iretiminin gelecegi  dikkate
alindiginda, Tiirkiye’'nin diinyadaki en sansh
iilkelerden biri konumunda oldugunu sdylemek
mimkiindiir. 2010’lu  yillarda, Giineydogu
Anadolu Projesinin tamamlanmasiyla, baklagil
iretiminde goze carpan artiglar saglanacagi
ifade edilmektedir. (Akova, 2008).

Bagimsiz ciftciligin ve kiiciik-orta dlgekli
iireticiligin yaygin oldugu bir tarimsal yapida,
ciftginin eline gecen fiyatlarla, ¢iftginin sanayi
kesimine 0Odedigi fiyatlar arasinda olusan
makasin hareketleri, sanayi sermayesi ile ¢iftci
arasindaki boliisiim iligkilerinin seyrini belirler.
Bu makas “i¢ ticaret hadleri” olarak
tanimlanmaktadir (Aksin ve ark., 1997) ve
sektorler arasindaki kaynak transferini ve
sektorlerin  enflasyonist — gelismeden  nasil
etkilendigini belirlemenin en iyi yolu i¢ ticaret
hadleridir (Mazgirt ve Uysal, 1996).

Tarmmin ticaret hadlerinin bozulmasi,
boliisiim iliskilerinin ¢iftgi aleyhine, sanayi
sermayesi (ya da sanayi iriinlerini pazarlayan
ticaret sermayesi) lehine dondiigli anlamina
gelir. I¢ ticaret hadlerinin tarim veya sanayi
lehine donmesinin iilke ekonomisinin gelisme
yonii ve derecesi tlizerinde onemli bir etkiye
sahip oldugu ifade edilebilir (Uzunéz ve ark.,

2004).
Yemeklik  tane  baklagiller  Tirkiye
tariminin ~ geleneksel  iriinlerinden  olup

istihdama katkida bulunmasi ve yiiksek ihracat
potansiyeli nedeniyle ekonomi agisindan
onemli bir tarimsal {iriin grubudur (Anonim,
2006). Bu baglamda, Tirkiye’de baklagil
iiretiminin ekonomik yonii ile ilgili birgok
calisma bulunmasina ragmen (Direk ve ark.,
2002; Giil ve Isik, 2002; Giindiiz ve Esengiin,
2004; Ozberk ve ark., 2006; Délekoglu; 2007;
Sayili ve ark., 2008a; Sayili ve ark., 2008b;
Akova, 2008), bu iriinlerde i¢ ticaret hadlerine
iliskin c¢alismalara rastlanmamustir. Gergekte
baklagil tretiminde ¢iftcinin eline gegen
fiyatlarin, iiretici agisindan irdelenmesini i¢eren
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caligmalara ihtiya¢ bulundugunu
yanlis olmayacaktir.

Bu ifadelerden hareketle ¢alismanin temel
amact; i¢ ticaret hadlerinin uzun dénem iginde
(1984-2007) tarim (Ozellikle baklagiller) ve
sanayi sektorlerinden hangisi lehine gelistigini
saptamak ve elde edilen sonuca gore, i¢ ticaret
hadlerinin tarimdan sanayiye kaynak aktarici
bir arag olarak kullanilip kullanilmadigini tespit
etmektir.

soylemek

2. Materyal ve Yontem

Calismada 1984-2007 donemini kapsayan
ikincil veriler kullanilmig ve 24 yillik verilerin
degerlendirilmesine yer verilmistir. Calismanin
ana materyalini bu donemdeki veriler
olusturmaktadir. Veriler Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK), Gida ve Tarim Orgiitii (FAO),
Devlet Planlama Teskilati (DPT) ve Istanbul
Ticaret Odas1 (ITO )‘ndan elde edilmistir.

I¢ ticaret hadleri fiyat makasinin agilmasi
oraminda tarim lehine veya aleyhine olabilir.
Fiyat makasi iki mal veya mal gruplan
arasindaki fiyat hareketlerini gdsteren bir
sekildir. Fiyat makasini olusturan egrilerin
gittikce agilmast tarim ya da sanayi lehine
fiyatlarm degistigini gosterir (Eraktan, 1988).
Net degisim ticaret hadlerinin indeks degerinin
100’tn tizerinde olmasi, net degisim ticaret
hadlerinin o indeksin temsil ettigi tarim kesimi
lehine, 100°lin altinsa olmasi ise aleyhine
oldugunu gostermektedir. Yani tarimin ticaret
hadlerinin bozulmasi, boliisiim iliskilerinin
ciftci aleyhine dondiigii anlamma gelir. I¢
ticaret hadlerinin tarim veya sanayi lehine
donmesinin {ilke ekonomisinin gelisme yonii ve
derecesi lizerinde oOnemli bir etkiye sahip
oldugu ifade edilebilir.

Calismada i¢ ticaret hadleri; net degisim
ticaret hadleri yoluyla hesaplanmig ve
yorumlanmugtir. Ciftginin yetistirerek piyasaya
arz ettigi Urlinler karsihiginda eline gecen
fiyatlar indeksinin, ¢ift¢inin kendi tiiketim
ihtiyaglar1 veya tekrar iiretimde bulunabilmek
icin satin aldig1 girdilere 06dedigi fiyatlar
indeksine oramidir ve su sekilde formiile edilir
(Kip, 1981).

"

Py
Formiilde;
N= Net degisim ticaret hadleri,



P~ Ciftcinin eline gegen fiyatlar indeksi,

P= Cift¢inin 6dedigi fiyatlar indeksidir.

Net degisim ticaret hadlerinin, tarim
sektoriindeki ekonomik refah degismelerinin
gostermek  bakimindan  bazi  eksiklikleri
bulunmaktadir. Birincisi, tarim ve sanayi
sektorleri arasindaki ticaret hacminde ortaya
cikan degismeleri kapsamaz. Net degisim
ticaret hadlerindeki bir yiikselme reel tarimsal
gelirin kesin olarak arttigi anlamima gelmez.
Ornegin; tarimsal iiriinlerin ticaret hadlerindeki
yiikselme, tarim {iriinleri satisinin biylik dl¢iide
daralmasi pahasina ger¢eklesmisse, bu durumda
tarim sektorii belki de oOncekine gore daha
diisik bir refah diizeyine inmis olacaktir
(Colakoglu, 1986). Ikincisi, bu tanim verimlilik
degismelerini de yansitmaktadir. Eger ticaret
hadlerindeki diismenin nedeni, Ornegin tarim
kesiminde daha ileri tekniklerin uygulanisi
sonucu ¢iftginin eline gegen fiyatlardaki diisme
ise, ya da sanayi kesiminde ileri teknik
kullammi sonucu ¢ift¢inin 6dedigi fiyatlardaki
diisme ise, bu, iilkenin bir refah kaybina
ugradigi anlamina gelmeyebilir (Kip, 1981).

Calismada, baklagil tiretiminde en yiiksek
paylara sahip olan mercimek (%38,83), nohut
(%35,07) ve kuru fasulye (%11,65) (FAO,
2008) dikkate alinmis ve bu triinler itibariyle i¢
ticaret hadleri hesaplamustir.

Hesaplanan indekslerin donem igerisinde
degisimleri, bu indekslerin ilk ve son yil
degerlerine gore hesaplandigi i¢in dénem ig¢inde
yillik ortalama artis hizlar1 hakkinda bir fikir
vermemektedir. Bu yiizden indekslere orijinal
degerler itibariyle yar1 logaritmik trend
denklemleri uygulanmistir. Geometrik artig
gosteren indekslerin (Y) dogal logaritmasi
alindiginda seri dogrusal ozellikler
gosterecektir. Boylece regresyonun
varsayimlarindan  biri  olan  “dogrusallik”
gerceklesmis olacaktir) (Colakoglu, 1986).
Ayrica dogrusal trend dogrusu donemler
itibariyle sabit mutlak degismeleri ifade
ettiginden ve uygulamada birgok durumda sabit
mutlak degismelerden ¢ok, donem bagina artis
hiz1 ya da nispi degismeler anlamli oldugundan,
regresyon analizlerinde iissel trend
kullanilmistir (Korum,1981).

M.UZUNOZ

3. Aragtirma Bulgulan
3.1. Toptan Esya Fiyat indeksine Gore Net

Degisim Ticaret Hadleri

TUIK tarafindan yayinlanan tarmm,
sanayl ve hayvansal {rilinler kesimi
indekslerinden yararlanilarak toptan esya
fiyatlar1 endekslerine gore net degisim
ticaret hadleri hesaplanmis ve cizelge 1°de
verilmistir. 1984-2007 yillar1 arasindaki 24
yillik doneme iligkin toptan esya fiyat
indeksleri incelendiginde serinin geometrik bir
sekilde degistigi goze carpmaktadir. Tarim
kesimi indeksi 1984 yilina gore 7737,53 Kkat,
sanayi indeksi 9601,83 kat ve baklagiller

indeksi  9897,23  kat kadar yiikselme
gOstermistir.
Cizelge 1’deki serilere iligkin trend

denklemi yillik ortalama artis hizi agisindan
onemlidir. Buna goére tarim kesiminin ve
baklagillerin net degisim ticaret hadlerinde
yillik ortalama artis hizi %1 ile oldukc¢a diisiik
degerdedir (Cizelge 2).

1970’11 yillarin ortalarmdan baslayarak i¢
ticaret hadleri siirekli olarak iireticinin aleyhine
gelismistir (Kip,1981; Colakoglu, 1986; Giglii
ve Bilen, 1995). Ozellikle 1980 yili sonrasi
uygulanan politikalar geregi tarim kesimine
yapilan desteklerin en aza indirilmesi, tarimdan
diger sektorlere siirekli kaynak akisina neden
olmustur (Kutlu ve ark, 2003). Baz yil olarak
1987 dikkate alindiginda, i¢ ticaret hadleri
1984-1987 yillar1 arasinda 100’iin iizerinde
gergeklesse de 1984 yilindan 1987 yilina kadar
%12,6’lik bir azalma goéstermistir. 1988 yilinda
ise %79,3 oranma kadar gerileme meydana
gelmistir. 1988-1993 yillar1 arasinda tarima
yonelik destekleme politikalart 1993  yilin
sonunda canlanmis, %21 oraninda tarim lehine
bir diizelme meydana gelmistir.

1988-1988 1993 yillar1 arasinda tarim
sektoriinden sanayi sektoriine fiyat hareketleri
yoluyla kaynak transferi yapildig1 soylenebilir.
1994 krizi nedeniyle tarmmin girdi fiyatlar
yaklasik %14,00 oraninda aginmis ve i¢ ticaret
hadleri %86,60’a gerilemistir. 1995-1998 yillar1
arasinda i¢ ticaret hadlerinde %18,3’lik bir
diizelme meydana gelmistir (Cizelge 1).
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izelge 1. Toptan Esya Fiyat Indeks Sayilari (1987=100) ve Ic Ticaret Hadleri (%
Cizelg p sya Fiy yilart ) velg (%)

Yillar Tarim Sanayi Baklagiller Net Degisim Ticaret Net Degisim Ticaret

(1) (2) (3) Hadleri (Tarim) (1/2) | Hadleri (Baklagiller) (3/2)
1984 44,8 39,8 30 112,6 75,4
1985 61,6 56,5 58 109,0 102,7
1986 77,1 74,9 85 102,9 113,5
1987 100,0 100,0 100 100,0 100,0
1988 144,0 181,5 130 79,3 71,6
1989 2473 293,3 282 84,3 96,1
1990 421,9 430,8 430 97,9 99,8
1991 636,4 669,1 633 95,1 94,6
1992 1035,6 1068,4 949 96,9 88,8
1993 1679,6 1672,9 1316 100,4 78,7
1994 3323,6 3837,8 3541 86,6 92,3
1995 7267,3 7040,6 8342 103,2 118,5
1996 12924,8 12083,5 10478 107,0 86,7
1997 231724 22060,6 18881 105,0 85,6
1998 440594 36263,1 35882 121,5 98,9
1999 61532,6 57369,5 58611 107,3 102,2
2000 83008,1 90723,9 85837 91,5 94,6
2001 115752,6 151613,5 124951 76,3 82,4
2002 180394,0 224542,0 153929 80,3 68,6
2003 236405,0 279669,0 155572 84,5 55,6
2004 288113,0 3114370 172489 92,5 55,4
2005 286182,0 348043,0 217649 82,2 62,5
2006 321800,9 361939,1 272061 88,9 75,2
2007 346641,5 382152,8 296917 90,7 77,7

Kaynak: TUIK, 2001. Istatistiki Gostergeler (1923-1998), TUIK Yayinlar1 No: 2252, Ankara.
TUIK, 2007. Istatistiki Gostergeler (1923-2006), TUIK Yaynlar1 No: 3114, 1300-0535, Ankara.
TUIK, 2008. Tiirkiye Istatistik Yillig1 2007, TUIK Yaynlar1 No: 3144, Ankara.
. http://www.ito.org.tr , Toptan Esya Fiyat indeksi, Istanbul Ticaret Odas1 (web site)

Cizelge 2. i¢ Ticaret Hadlerine iliskin Trend Esitlikleri

Trend Esitlikleri

Net Degisim Ticaret Hadleri (Tarim)

Y = 103,24*1,0067"

Net Degisim Ticaret Hadleri (Baklagiller)

Y =103,21*%1,0157"

1999 yilinda i¢ ticaret hadleri %107,0’a
gerilemis ayn1 zamanda GSMH acisindan
Tirkiye tarihinde en biiyiik gerilemelerinden
birisi yaganmig, tarim sektorii katma degerinde
de benzer bir gelisme olmus ve tarimsal gelirler
%4,6 oraninda azalmigtir. 2000 yilinda sanayi
fiyatlar1 %56,1; 2001 yilinda %66,7 oraninda
artmasina ragmen, tarim iriinleri fiyatlar
2000°de %38,0; 2001°de %42,3 oraninda artmis
(Anonim, 2003) ve ciftgiler reel gelir kaybina
ugramiglardir (Anonim, 2001). Dolayisiyla
subat krizinin de etkisi ile (Anonim, 2001)
2001 yilinda i¢ ticaret hadleri %76,3’e
gerilemistir. 2002 ile 2007 yillar1 arasmnda bu
degerler 100’tn altinda gerceklemis, yani
tartmin  ticaret  hadleri  ¢ift¢i  aleyhine
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bozulmustur.  1999-2002  yillar1  arasinda
tarimsal fiyatlarla sanayi fiyatlar1 arasindaki
makasin ylizde 36 oraminda tarim aleyhine
acildigi, yani bu yillarda boliisiim iliskilerinin
ciftei/koylii aleyhine, yerli ya da yabanci simai
sermaye lehine doniistiigli vurgulanmaktadir
(Anonim, 2007).

IMF ile imzalanan anlasma ve 1999'daki
stand-by ile tarima doniik politikalarda 6nemli
degisimler gerceklesmistir. 1998-2006 yillari
arasinda tarmmsal fiyatlar yillik ortalama %]1,8
ve 8 yilda %39 gerilemistir. 2000 ile 2001
yillarinda yasanan iki ekonomik kriz fiyatlarda
%23’lik bir disise yol agmis ve 1994
krizinden farkli olarak, 2001 krizinin tarimsal



fiyatlardaki olumsuz etkisi gegici olmamuistir
(Boratav, 2007).

Diinya gida fiyatlarindaki biiyiik artiglarin
2007 yilinda Tirkiye’de yasanan kuraklikla
birleserek temel iriinlerde yarattigt son
donemdeki fiyat etkileri, tarim ireticilerinin
gelirini artirict yonde bir etkisinin en iyi
olasilikla 2008 yilinda goriilmesi beklenmekte
olup, tiiketici gelirinde ise asinma yaratmustir
(Kiymaz ve Sagli, 2008).

Ic ticaret hadleri toptan esya fiyat
indeksine gore baklagiller alt sektdrii agisindan
incelendiginde, durumun tarim sektdriinden
farkli olmadig1 goriilmektedir. Ancak 1996-
1998 yillar1 arasinda baklagil iiriinlerinde ig
ticaret hadleri, tarimin i¢ ticaret hadlerinden
daha diisiik bir degerde gergeklesmistir (Cizelge

M.UZUNOZ

gerceklesmistir. Ayrica 1985-1987, 1995 ve
1999 wyillar1 hari¢ diger tiim yillarda i¢ ticaret
hadleri baklagil iireticisi aleyhine bir seyir
izlemistir Ozellikle 1999 yilindan itibaren ig
ticaret hadleri hem 100’iin altinda bir degere
sahiptir, hem de disiis egilimindedir.
Dolayisiyla i¢ ticaret hadlerinin, genel olarak
baklagil {ireticileri aleyhine bir seyir izledigi
ifade edilebilir.

3.2. Ciftcinin Eline Gecen Fiyatlar Indeksine
Gore Net Degisim Ticaret Hadleri
Ciftginin eline gegen fiyatlar indeksine

gbre net degisim ticaret hadleri cizelge 3’de

verilmistir. Kuru fasulye, mercimek ve nohut
acgisindan hesaplanan net degisim ticaret hadleri
ciftcinin eline gegen fiyat indeksinin sanayi

1). Incelenen donem itibariyle baklagiller i¢in i¢  fiyat indeksine oranlanmasi sonucu elde
ticaret hadleri, hemen biitiin yillarda tarim edilmistir (Cizelge 3).
sektoriinden daha diisiik degerlerde
Cizelge 3. Ciftcinin Eline Gegen Ortalama Fiyatlar ve Net Degisim Ticaret Hadleri (%)
) ) ) CEGFi Net Degisim Net Degisim Net Degisim NC_FB;geltslm
CEGF CEGFI CEGF CEGFI CEGF CEGFI (Tanmsal Tlcaret' Tlcaret' Tlcaret' Hadleri
Yillar | (K.Fasulye) |(K.Fasulye) |(Mercimek) | (Mercimek) (Nohut) (Nohut) Uriinler) Hadleri Had}en Hadleri (Tanmsal
(TL/kg) (1987=100) (TL/kg) |(1987=100) (TL/kg) | (1987=100) _ (K.Fasulye) | (Mercimek) | (Nohut) P
(1987=100) . . . Uriinler)
(%)(*) (%)(*) (%)(*) (%)(*)
1984 155 16,7 133 31,4 124 39,0 31,0 42,0 78,8 98,0 77,9
1985 282 304 297 70,1 241 75,8 55,6 53,8 124,0 134,1 98,4
1986 540 58,3 423 99,8 309 97,2 76,0 77,8 133,2 129,7 101,5
1987 927 100,0 424 100,0 318 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1988 1007 108,6 506 119,3 414 130,2 156,3 59,9 65,8 71,7 86,1
1989 1482 159,9 893 210,6 884 278,0 272,3 54,5 71,8 94,8 92,8
1990 2878 310,5 1390 327,8 1294 406,9 4433 72,1 76,1 94,5 102,9
1991 3837 413,9 2234 526,9 1796 564,8 674,4 61,9 78,8 84,4 100,8
1992 5101 550,3 3708 874,5 2949 927,4 1184,9 51,5 81,9 86,8 110,9
1993 7847 846,5 5530 1304,3 4800 1509,4 1949,8 50,6 78,0 90,2 116,6
1994 26934 2905,5 14658 3457,1 14887 4681,5 37152 75,7 90,1 122,0 96,8
1995 53347 5754,8 33143 7816,8 38950 12248,4 7414,5 81,7 111,0 174,0 105,3
1996 72944 7868,8 49749 11733,3 54430 17116,4 14240,4 65,1 97,1 141,7 117,9
1997 113138 12204,8 82948 19563,2 78359 246412 26979,8 55,3 88,7 111,7 122,3
1998 233779 25218,9 162757 38386,1 144381 45402,8 51448, 1 69,5 105,9 125,2 141,9
1999 390656 | 42142,0 257096 60635,9 245776 772881 78283,0 73,5 105,7 134,7 136,5
2000 604386 65198, 1 417733 98521,9 434964 | 1367811 | 1116158 71,9 108,6 150,8 123,0
2001 888173 95811,5 644215 | 151937,5 627262 | 1972522 | 157283,0 63,2 100,2 130,1 103,7
2002 1362993 | 147032,7 915116 | 215829,2 625187 | 196599,7 | 242665,7 65,5 96,1 87,6 108,1
2003 1641535 | 1770804 | 1102052 | 2599179 | 1130174 | 3554006 | 331418, 63,3 92,9 127,1 118,5
2004 1802419 | 1944357 | 1203350 | 283809,0 | 1244875 | 391470,1 | 371189,3 62,4 91,1 125,7 119,2
2005 1900000 | 204962,2 | 1230000 | 2900943 | 1270000 | 399371,1 | 3752724 58,9 83,4 114,8 107,8
2006 1960000 | 211434,7 | 1280000 | 301886,8 | 1140000 | 358490,6 | 406420,0 58,4 83,4 99,1 112,3
2007 2001000 | 215857,6 | 1300000 | 306603,8 | 1240000 |  389937,1 | 484046,2 56,5 80,2 102,0 126,7

CEGF= Ciftci Eline Gegen Fiyatlar

CEGFI= Cift¢i Eline Gegen Fiyatlar Indeksi

(*) Cifteinin eline gegen fiyatlar indeksinin sanayi indeksine boliinmesi yoluyla hesaplanmustir.

Kaynak: TUIK, 2007. Istatistiki Gostergeler (1923-2006), TUIK Yaynlar1 No: 3114, ISSN 1300-0535, Ankara.
TUIK, 2008. Tiirkiye Istatistik Yillig1 2007, TUIK Yayinlar1 No: 3144, ISSN 0082-691X, Ankara.
http://www.tuik.gov.tr/, Ciftcinin Eline Gegen Ortalama Fiyatlar Indeksi, Tiirkiye Istatistik Kurumu
http://www.tcmb.gov.tr/kurlar/, Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (web site).
http://ekutup.dpt.gov.tr/tg/ , Temel Ekonomik Gostergeler, Devlet Planlama Teskilatt

Kuru fasulye i¢in incelenen tiim yillar
boyunca i¢ ticaret hadleri 100’in altinda
gercekleserek kuru fasulye iireticileri aleyhine

bir seyir izlemistir. 1994 yilina kadar diisis
egilimde olan ic ticaret hadleri, 1994 ve 1995
yillarinda bir miktar diizelme gostermistir.
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Ancak diger yillarda yaklasik ayni degerlere
sahip olan i¢ ticaret hadleri 2007 yilinda %56,5
gibi olduke¢a diisiik bir degere gerilemis ve bu
donemde kuru fasulye {ireticisi aleyhine bir
durum ortaya ¢ikmustir. Ayrica tarimsal iiriinler
ticaret hadleri dikkate alindiginda, ele alinan
donem itibariyle kuru fasulye i¢ ticaret hadleri,
tarimsal drlnler i¢ ticaret hadlerinin altinda
gerceklesmistir (Grafik 1).

Mercimek i¢in 1984-1987 yillar1 arasinda
iiretici lehine bir durum s6z konusu iken 1988
yilinda %65,8’e gerilemistir. 1989-1994 yillar1
arasinda mercimek icin i¢ ticaret hadleri bir
ivme kazanmig ve 1994 yilinda %111°lik e
ulagmistir. 1997-1998 yillarinda iiretici aleyhine
gelisen i¢ ticaret hadleri, 1998-2001 yillar1
arasinda bir gelisme gostermistir. 2002 yilindan
itibaren yasanan diisiisle birlikte 2007 yilinda
mercimek icin i¢ ticaret hadleri %80,2’ye

gerilemistir. Bu donemde ireticinin reel
gelirinde bir gerileme oldugu sdylenebilir. Ilave
olarak, tarmmsal {iriinler ticaret hadleri dikkate
alindiginda, ele aliman donem itibariyle
mercimek i¢ ticaret hadleri, tarimsal trinler i¢
ticaret hadlerinin  altinda  gergeklesmistir
(Grafik 2).

Nohut i¢in 1984-1985-1988-1989 ve 1994
yillar1 diginda ig ticaret hadleri 100’lin {izerinde
gergceklesmistir.  Bu  durumda i¢  ticaret
hadlerinin, belirtilen yillar hari¢ {ireticilerin
lehine bir seyir izledigini sdylemek miimkiindiir
(Grafik 3). Ancak, i¢ ticaret hadleri her ne
kadar 100’tin tUzerinde gergeklesse de, 1995
yilindan itibaren goreceli olarak diisiisler
yasanmis  olmasmin, nohut ireticilerinin
zamanla reel gelir agisindan kayba ugradiklarini
gosterdigi sOylenebilir.
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Grafik 1. Net Degisim Ticaret Hadleri (Kuru Fasulye) (%)
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Grafik 2. Net Degisim Ticaret Hadleri (Mercimek) (%)
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Grafik 3. Net Degisim Ticaret Hadleri (Nohut) (%)

Her bir iriin icin belirlenen indekslerin
yillik ortalama artig hizin1 belirlemek igin seriye
uygulanan trend denklemi Cizelge 4’teki
gibidir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi kuru

fasulye, mercimek ve nohuta ait net degisim
ticaret hadlerinde yillik ortalama artig hizi %1
ile oldukea diisiik degerdedir.

Cizelge 4. Net Degisim Ticaret Hadlerine iliskin Trend Esitlikleri

Trend Esitlikleri

Net Degisim Ticaret Hadleri (Kuru Fasulye)

Y = 62,863*1,0005"

Net Degisim Ticaret Hadleri (Mercimek)

Y =91,482%1,0002"

Net Degisim Ticaret Hadleri (Nohut)

Y =101,652*1,0073"

Net Degisim Ticaret Hadleri (Tarimsal Uriinler)

Y =92,183%1,0131"

4. Sonuc¢

Bu ¢aligmada Tiirkiye’de baklagil iiretimde
1984-2007 doénemi itibariyle i¢ ticaret
hadlerinin analizine yer verilmistir. Ortaya
cikan bulgular dikkate alindiginda; ele alinan
donem itibariyle i¢ ticaret hadleri tarim lehinde
bir seyir izlese de, genel olarak baklagil
iireticisinin reel gelirinde bir azalma oldugunu
sOylemek miimkiindlir. Tarim kesimi igin
ciftcinin eline gecen fiyatlar indeksine gore ig
ticaret hadleri incelendiginde, ¢ift¢ilerin
fiyatlardaki degismelerden kuru fasulye ve
mercimek iireticilerine gore daha az etkilendigi
sOylenebilir. Kuru fasulye, mercimek ve nohut
icin son yillarda net degisim ticaret hadlerinin
diisme egilimine girmesinin bu ireticilerin reel
gelirlerinde de bir gerileme yasamalarina neden

oldugu ifade edilebilir.
Kuru fasulye, mercimek ve nohut
iretiminde girdi kullantmi  ve teknoloji

kullanimimin olduk¢a diisiik seviyede olmasi,

verim dislkIigl, iretim maliyetinin yiliksek
olmasi, destekleme kapsaminda olmamasi,
hastalik ve zararlilar, Girliniin pazarlanmasinda
yasanan sorunlar, {riin fiyatlariin diinya
piyasasi iizerinde olmasi (Tiirkiye’de kullanilan
girdilerin pahali olusu ve birim alandan alinan
verimim disiikliigiine bagli olarak), iriin
kayiplar1 gibi nedenler, iireticileri temel olarak
gelir kaybina ugratmaktadir.

Tiirkiye’de incelenen donem itibariyle
baklagil {irlinleri igin 06zel bir destekleme
programi uygulanmamaktadir. Fakat gerek
genel destekleme politikalart ve gerekse
yemeklik  tane  baklagillere  uygulanan
destekleme politikalar1 dogrultusunda g¢esitli
destekler verilmektedir. Destekleme temel
olarak Dogrudan Gelir Destegi kapsaminda
yapilmistir. Diger taraftan Hiikiimet tarafindan
da kabul edilen Tarim Stratejisi (2006-2010)
Belgesi  dogrultusunda  baklagillerin ~ ve
dolayisiyla baklagil {iriinlerinin de prim
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O0demesi kapsamuina almmasi disiiniilmiis
(Anonim, 2006) ve Resmi Gazete’de
yayimlanan 17 Aralik 2008 tarihli 2008/68
No’lu Uygulama Tebliginde ‘“Hububat ve
Baklagil Ureticilerine Destekleme  Primi
Odenmesi” kararina varilmistir. Buna gére, yurt
icinde 2008 yilinda kuru fasulye, nohut ve
mercimek iireterek satigin1 yapan {ireticilere
destekleme primi kapsaminda kilogram basina
kuru fasulye i¢in 10 Ykr, nohut i¢in 10 Ykr ve
mercimek icin 10 Ykr O0denmesi
kararlagtirtlmistir (www.tzob.org.tr). Bilindigi
gibi, riinlerle ilgili olarak izlenen politika ve
tesvikler, destekler i¢ ticaret hadleri gibi
kavramlar1 dogrudan etkileyen faktorlerdir.
Belirtildigi tizere, incelenen donem acgisindan
ele alindiginda baklagil {irlinlerini {ireten
ireticiler i¢in ozel bir destekleme ve tesvik
uygulamast  bulunmamaktadir.  Dolayisiyla,
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calismadan elde edilen sonuglar ile birlikte
yorumlanacak destekleme degerleri
bulunmamaktadir. Ancak 2008 yilindan itibaren
baklagil firiinlerinde uygulanan prim destegi
uygulamasinin, bu triinleri lireten iireticiler igin
olumlu bir gelisme oldugunu soéylemek de
miimkiindiir. Diger bir anlatimla bu uygulama,
iretimden vazgegen ireticilerin  yeniden
baklagil liretime yonelebilmesini saglayacaktir.

Ayrica, baklagil tiretimine yonelik tretici
birliklerinin  kurulmast ve bu birliklerin;
iretimin yonlendirilmesinde, fiyat olusumunun
saglanmasinda, iirliniin pazarlamasinda, iiretici
kesimini temsil etme gibi konularda {ireticilere
hizmet vermesi saglanmalidir. Ozellikle iiriin
borsalarin kurulmasinin pazarlama sorunlarmin
¢Oziimiinde Onemli bir asama olacagi ifade
edilebilir.
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