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Evet! Diinya ve yerelimiz militarilize ediliyor. Ortadogu
barut kokuyor; savasin tahribati, oliimler, sakatliklar ve
geleceksiz insanlar...

Emperyalizm ideoloji ve kiiltiirel politikalarin yayarken,
ekonomileri de kendine bagladigi gibi askerilestiriyor ve sinai-
askeri yapilar hiikiimetler iizerinde sinirsiz etki sahibi...

Ve saghigin besi yeri BARIS ise BARIS 1 bozan miritarizmin

ekonomi-politigini sizlerle paylasmak istedik.
(TTB-MSG Dergisi Yaym Kurulu)

Seyhan ERDOGDU
Dr., A. U. Siyasal Bilgiler Fak. Calisma Ekonomisi ve Endiistri
Tligkileri Bolimii Ogr. Gor.

Giris

Savag ve ekonomi arasinda iki yonlii bir iligki
vardir. Oncelikle savag ekonomik giice bagimlidur.
[k caglarda savagin ekonomik giice bagimliligi cok
acik bir bicimde gériilmezdi. Ingiltere’de baglayan
ve 1770'li yillardan sonra Kita Avrupasi’na ve Ku-
zey Amerika'ya uzanan sanayi devrimi ile iiretici
giiglerin gelismesi cok hizlandi. Uretici giigler ge-
listikge ve savag araclari karmagiklastik¢a savas gi-
derek ekonomiye bagimli hale geldi. Yeni teknolo-
jiler yeni silahlar1 yaratti. Ategli silahlara yapilan
biiyiik harcamalar, bu harcamanin altindan kalka-
bilecek zengin uluslari yoksul uluslar kargisinda
daha avantajli duruma getirdi (1).

Ancak gene de 19. yiizyillda, kapitalist iilkeler-
de ekonominin askeri sektorii, yani askeri amaglar
icin tretim yapan sektor belirleyici degildi. Ordu-
nun temel &gelerini, hala insan ve hayvan giicii o-
lusturuyordu. Askeri amaclar igin kullanilan mal-
larmn dnemli bir boliimii de sivil yagamda kullani-
lan mallardan meydana geliyordu.

Birinci Diinya Savagi ile birlikte, salt askeri a-
maglar igin tiiketilecek mallarin iiretimi énem ka-
zand1 ve ekonomide askeri bir sektér ortaya cikti,
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SAVAS VE ASKERi
EKONOMI™

Kapitalist ekonomiler savaga bagimli hale geldi.
Devletin toplam askeri harcamalarinin, gayri safi
milli hasila icinde ve biitge igindeki pay1 ve askeri
tiretimde c¢aligan kisilerin tilkenin toplam istihda-
mi igindeki payi ile kendini ortaya koyan bir askeri
ekonomi siireci baglamisti.

Ekonomilerin askerilesmesi, Ikinci Diinya Sa-
vagt ile daha da hizlands. Ikinci Diinya Savag'nda,
gemiler, ugaklar, elektronik aletler, kitle imha si-
lahlart {ireten ve bu iiretim igin yeni teknolojiler
yaratan askeri tekeller hizla biiyiirken, ABD askeri
ekonomi agisindan diinyanin en énde gelen tilkesi
olarak belirdi.

ABD'de askeri ekonomi, Ikinci Diinya Savagt
sonrasinda da hizla biiyiidii. Soguk Savas ile Kore
ve Vietnam Savaglari basta olmak {izere geligmek-
te olan pek cok iilkede cikartilan savaslar, askeri-
sinai tekellerin, giderek daha fazla ve daha gesitli
mal ve hizmet iiretmesi, yeni teknolojiler geligtir-
mesi igin gereken pazari saglamigti.

1961 yilinda ABD Bagkani D. Eisenhower, bas-
kanliktan ayrilitken yaptigi veda konugmasinda,
halki ekonominin askerilegtirilmesi ve biiytik silah
tekellerinin giiciiniin goriilmemis boyutlara ulas-
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mig olmast konusunda uyarmusti. Bagskanligi sira-
sinda degil de ancak ayrilirken yapma cesaretini
buldugu bu iinlii konusmasinda Eisenhower soyle
diyordu: “Miithisg bir askeri yapinin ve biiyiik bir si-
lah sanayiinin ekonomik, siyasi ve hatta manevi
etkisi, her kentte, her meclis binasinda, Federal
Hiikiimet'in her ofisinde hissedilmektedir. Bu du-
rumun agir sonuglarint kavramaliyiz. Bu igin iginde
emegimiz, kaynaklarimiz ve gegimimiz de vardir.
Yani toplum yapimizin kendisi vardir. Bu sinai-
asker? yapmin hiikiimet iizerinde sinursiz etki sahi-
bi olmasma karsi uyanik olmaliyiz. Iktidarin yanls
ellere kaymasi felaketi ihtimal dahilindedir ve bu
ihtimal her zaman var olacaktir.” (2).

1963 yilinda, ABD Bagkani ]. E Kennedy de
‘Pax Americana’ konusunda, yani Amerikan silah-
lart ile diinyaya ‘barig’ getirme iddialar1 konusunda
halki uyarmigti: “Nasil bir barig istiyoruz! Ameri-
kan savag araclari ve silahlari ile diinyaya dayatilan
bir ‘Pax Americana’ degil. Mezarda gelen baris1 ya
da kolelikle gelen barisi degil. Ben gercek bir baris-
tan s6z ediyorum.” (3). Bu sézleri séylemekle kal-
mayip bazi savag sipariglerini ve programlarini iptal
eden ve Vietnam’dan cekilmeyi planlayan Bagkan
Kennedy oldiiriildii ve hala ¢oziimlenemeyen bu
cinayetin arkasmda askeri-smai tekellerin oldugu
iddialari, ABD’de pek ¢ok siyasi yorumcu tarafin-
dan 6ne siiriildii.

ABD Hiikiimetleri tizerinde sinirsiz etki sahibi
olabilecek kadar giiclii olan askeri-sinai yapi, bu-
giin ABD ekonomisine ve siyasetine her zaman-
kinden daha fazla hakimdir.

ABD'nin Irak’a saldirisinin énemli nedenlerin-
den biri, varlig1 savag harcamalarina ve askeri sipa-
riglere bagli olan dev silah tekellerinin savag iste-
meleri ve ABD Hiikiimeti iizerindeki ‘sinirsiz etki-
leri’ ile savag yanlist politikalari kigkirtmalaridir. I-
rak’a atilan her bombanm {izerinde, ‘USA’ yaz-
maktadir ama bu bombalarin her biri, ulus 6tesi si-
lah tekellerine verilen sipariglerle iiretilmistir. I-
rak’ta oldirilen her Irakli ‘diigman’ erkek, kadin,
cocuk, yikilan her bina, ev, tesis, ABD'nin silah te-
kellerinin sirket hesaplarinda ciro ve kér haneleri-
ni kabartan bir unsurdur. ABD ekonomisi diinya-
nin en askerilegmis ekonomisidir. ABD’nin dev
askeri-smai tekelleri, varliklarmi, gerek ABD’de
gerekse tiim diinyada silahlanmaya ve savasa borg-
ludurlar.

Askeri Harcamalar icin Yeni Neden:

Terore Karsi Savas

Soguk Savag'in sona ermesi ile ABD yiiz mil-
yarlarca Dolarlik askerl harcamalarini hakli kila-
cak nedenden yoksun kalmist1.

1987-1998 dénemi ABD'nin askeri harcamala-
rinda siirekli azalma dénemi oldu. 1987 yilinda
409 milyar ABD Dolart olan askeri harcamalar,
1998 yilinda 274 milyar Dolara kadar diistii.
Askeri harcamalardaki azalmaya paralel olarak,
askerl ekonomideki istihdam da biiyiik olciide a-
zalmig, 1988’de 7 milyon kisiye is olanag: saglayan
askerl ekonomide, 1998’e gelindiginde 2.5 milyon
kisilik bir istthdam kaybt olmustu. Bir milyon kisi
Silahli Kuvvetler, Savunma Bakanlig1 ve diger hii-
kiimet organlarinimn kadrolarindan eksilmisti. Geri
kalan 1.5 milyon kisilik istihdam kaybi, ©zel sek-
tordeki isgiler arasinda olmustu (4).

Askeri ekonominin pazarlarini koruyabilmesi
ve gelistirmesi icin, Soguk Savasg déneminin diis-
mant olan komiinizm yerine bir bagka diigmanin
bulunmasi gerekmekteydi.

Baris ve sosyal gelisme yanlisi toplumsal kesim-
ler, asker? ekonominin barig¢t amaglarla tiretim ya-
pacak bir yapiya doniistiiriilmesi ¢abalarmi siirdii-
riirlerken, silahlanmayla ve savasla yeni pazarlara
kavugacaklarini uman askeri-sinai ¢ikar gruplar,
yeni diigmanlar arama ve yaratma cabalarini yo-
gunlastirmuslardi.

Bu dénemde Samuel Huntington'un ‘medeni-
yetler catismasi’ tezi, Hiristiyan Bati ‘medeniyeti-
ne’ kargt Miisliiman Dogu’yu ve Cin'i yeni diigman
olarak tanimlamistir. Clinton’un ‘haydut devletler’
dedigi Kiiba, Iran, Irak, Libya, Kuzey Kore, Sudan
ve Suriye'ye karst actifi kampanya, yeni diigman
tanimini daha da somutlagtirmistic (5). Latin A-
merika’da uyusturucu ticaretine kargt savas, Afrika
ve Avrupa’da ‘insani miidahaleler’, 11 Eyliil 2001
olaylar1 6ncesindeki dénemde, yeni diisman arayis-
larinda kullanidmigti. Ama bunlar ABD’nin mili-
tarist egilimleri icin yeterli olmamistit. Dénemin
Genel Kurmay Bagkani Colin Powell, daha 1991°de
soyle demektedir: ‘Bu konuyu iyi diigiintin. Elim-
deki seytanlar bitmek iizere. Haydutlar bitmek -
zere...” (0).

11 Eyliil 2001 tarihinde El Kaide (7) orgiitii ta-
rafindan diizenlenen Diinya Ticaret Merkezi (New
York) ve Pentagon (Washington) saldirilari, milita-
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rist ¢evrelerin aradigt ‘seytan’’ tam da zamaninda
yaratmig oldu.

Bush yonetimi, 11 Eyliill'in ertesinde ‘terére
karsi savag’ ilan etti. Bu dyle bir savast1 ki, diigma-
nin sayist, tipi belirsizdi; savasin verilecegi cografya
belirsizdi; kullanilacak silahlar belirsizdi; kisitlan-
mas1 gereken ozgiirliikler belirsizdi; askeri acik ey-
lemin yani sira yiiriitiilecek gizli eylem belirsizdi.
Bush’un ifadesiyle 60 iilkede terdrist olduguna go-
re, bu terdristlere kargi, bu teroristleri barindiran
devletlere karst, ABD’nin vyiiriitecegi terdre karst
savasa destek olmayan diger devletlere kars: girisi-
lecek, siiresi belli olmayan, niikleer silahlarin da
kullanilacag: topyekun bir savas sz konusu idi.
ABD Kongresi (Kaliforniya Milletvekili Barbara
Lee hari¢ olmak tizere) bu savagi yiirlitmesi icin
Bush’a tam yetki verdi. ‘Terére karst savag'ta ilk
hedef olan Afganistan'in (2001) ardindan Bush,
Clinton'un yedi haydut devletinden tigiini, Irak,
[ran ve Kuzey Kore'yi ‘seytan ekseni’ ilan etti.
Bush'un 22 Ocak 2002 tarihinde yaptigi Kongre

konugmas, ‘seytan ekseni’ tizerine kurulmustu.

Ayni1 yaklagim, Bush yénetiminin Eyliil 2002’de
Kongreye sundugu ‘Birlesik Devletlerin Ulusal Gii-
venlik Stratejisi'nde de ifade edilmektedir(8). Bu
belgede, ABD’nin, terdre kargi savasta, diinyanin
her yerinde, ABD’nin giivenligi icin tehlike tegkil
etme ihtimali olan devletlere veya giiclere karst
‘6nleyici’ askeri saldirilarda bulunabilecegi belirtili-
yordu.

Terore karst topyekiin savag ve ‘6nleyici saldirt’
olarak ¢zetlenen yeni Bush doktrininin arkasinda-
ki ekonomik koalisyonun bir ayaginm, petrol te-
kelleri diger ayaginin ise askeri-sinai sirketler oldu-
gu ifade edilmektedir (9). Terére kargt savagin yii-
riitiilmesi igin yeni teknolojilere yatirim yapilacak
ve son derece pahali yeni savas araglarinin iretil-
mesi giindeme gelecektir. Bu yeni silahlarin, ABD
Generali Tommy Francis'in deyimiyle, ‘gériilme-
mig’ bir savagin yiiriitilmesine olanak verecegi ve
ABD askerlerinin zayiat riskini azaltirken, savast
ABD icin adeta bir video oyunu haline getirecegi
iddia edilmektedir. Boyle ‘goriilmemis’ bir savagin
‘ooriilmemis’ ilerilikte bir teknoloji ile yiiriitiilmesi
de askeri harcamalarm ‘gériilmemis’ boyutlara u-
lagmasini gerektirmektedir.
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ABD’nin Askeri Harcamalan

[statistiklerde, ekonomilerin askeri sektorii
hakkinda dogrudan bilgi degildir.
ABD’nin toplam askeri harcamalarima iligkin veri-
ler de yalnizca Amerikan Savunma Bakanligi ve E-
nerji Bakanlhigi'nin askeri harcamalar igin ayrilan
biitce kaynaklarini temel almaktadir. ABD’nin
dogrudan savas operasyonlar1 icin yaptigi harca-
malar, biitge verileri icinde yer almamaktadir. Biit-
ce biiyiikliiklerinin hazirlanmas1 ve Kongre tara-
findan kabulii iki yillik bir siire¢ oldugu igin, cika-
cak savaglarin maliyeti Pentagon biitcesine dahil
edilmemektedir. Bu savaslar icin yapilan harcama-
lar, askeri biitgeye ek olarak kargilanmaktadir. Af-
ganistan ve Irak savasi igin yapilan ek harcamala-
rin 2006 yili baglari itibariyle toplam 300 milyar
Dolara ulagtigi tahmin edilmektedir (10). Ote
yandan ABD’nin i¢ giivenligi icin yapilan harca-
malar da bu rakamlara dahil degildir (11). Bu har-
camalarin dahil edilmesi halinde, ABD de askeri
ekonominin gercek boyutlari ortaya ¢ikacaktir.
Ornegin 420 milyar Dolar olan 2005 yili askeri
harcamas1 Afganistan ve Irak ek harcamalar ile
480 milyar Dolar1 bulmaktadir. Bu rakam Tiirkiye
milli gelirinin bir bucuk katindan fazladir. ..

Tablo-1, 2005 yili itibariyle diinyada en fazla
asker? harcama yapan ilk on iilkeyi géstermektedir.

mevcut

Diinya toplam askeri harcamalar1 2005 yil1 iti-
bariyle 1.001 milyar ABD Dolaridir ve bu harca-
manin 478 milyar Dolar1 yani %48’i ABD’ye aittir.

ABD’nin askeri harcamalar1 2002 yili igin
343.2 milyar, 2003 yili icin 382.2 milyar, 2004 yili
icin 399 milyar ABD Dolaridir. Dikkati ceken
nokta 1998 - 2001 arasindaki ii¢ yillik dénemde
ABD'nin askeri harcamalar1 %2.5 oraninda artar-
ken, ABD Basgkani Bush’un “Terdre Kargt Savag’ i-
lan ettigi 2001-2003 arasindaki iki yillik dénemde
%36 oraninda, 2001-2005 arasindaki 4 yillik do-

nemde %70 oraninda artmis olmasidir (12).

Bush yénetimi, 2007 mali yilt igin 462.7 milyar
ABD Dolarlik bir askeri biitge ayrilmasini talep et-
mektedir. Bu meblaga Savunma Bakanlig1 harca-
malar1 ve Enerji Bakanhigi'nin niikleer silah faali-
yetleri dahildir, Afganistan ve Irak isgallerinin ek
masraflar ise dahil degildir.

Ocak-Subat-Mart 2006



tork tabipleri birligi

mesleki saglik ve giUvenlik dergisi\@_

Tablo-1: En cok askeri harcamayi yapan 10 tlke (1998-2005)

Milyar ABD Dolari Diinya askeri harcamalari

Sira Ulke 1998 1999 2000 2001 2005 icindeki pay (%) (2005)
| ABD 274 275 286 28I 478.2 48
2 ingiltere 37 37 37 37 48.3 5
3 Fransa 40 40 40 40 46.2 5
4 Japonya 38 38 38 39 42.1 4
5 Cin 18 21 23 27 41.0 4
6 Almanya 33 34 33 32 332 3
7 italya 24 24 26 25 27.2 3
8 SuudiAr. 21 18 20 27 25.2 3
9 Rusya 31 36 40 44 21.0 2
10 Hindistan 20.4 2

Kaynak: SIPRI

Tablo-2: 10 buyiik silah tekelinin satiglari (2005)

toplam askerl harcamalarindan fazladir (13).

Sirket Silah satigi ABD, yeni teknolojilerle, terére karst savasta,
(Milyar ABD Dolari) ‘diigmani’ kitlesel olarak imha edebilecek yeni ve
Boeing (ABD) 275 pahali sav’a§ arflglar1 gelistirirken, aynt Feknolop-
) lerle ABD’ye dénecek asker cenazelerinin sayisini
Lockheed Martin (ABD) 26.4 . . .
da asgariye indirmeyi hedeflemektedir. Arastirma
Northrop Grumman (ABD) 259 . . A . o
o ve gelistirmenin askerilesmesi, basta saglik olmak
BAE Systems (Ingiltere) 198 {izere en temel toplumsal ihtiyag¢ alanlarinda yapi-
Raytheon (ABD) 7.1 lacak aragtirmalari da ikinci plana itmektedir.
General Dynamics (ABD) 15.1
EADS (Fransa, Almanya, ispanya) 9.4 Dev Silah Tekelleri
Thales (Fransa) 8.9 Diinyada ABD’nin ulusal giivenligi igin ciddi
UTC (ABD) 6.7 bir tehdit olusturabilecek herhangi bir devlet veya
L-3 Comm. (ABD) 5.9 orgiit olmamasina ragmen, ABD’nin éntimiizdeki

Kaynak: http:/fwww.globalissues.org

Bush yonetimi, 2004-2010 dénemindeki askeri
harcamalar icin toplam 2.7 trilyon ABD Dolar a-
yirmayt planlamistit. Bu meblagin 2 trilyon 585
milyar Dolar1 Savunma Bakanligi'na, 116 milyar
Dolar1 Enerji Bakanligi'min Niikleer Silah Progra-
m1'na ayrilacaktir.

e ABD, wuim ileri kapitalist iilkelerin toplamndan
daha fazla askeri harcama yapmaktadur.

e ABD'nin 2005 yili askeri biitcesi, terérizme kar-
st savasta hedef aldyr Kiiba, Iran, Irak, Libya, Kuzey
Kore, Sudan ve Suriye'nin toplam harcamalarmn
yirmidokuz katindan f?lzladw.

o [rak'm, asker? harcamalar fonu 2003 yili icin
1.4 milyar Dolardwr. ABD, 2003 yilinda kitle imha si-
lahlarma sahilp oldugu iddiasvyla isgal ettigi Irak'm 273
kati daha fazla askeri harcama yapmaktaydi.

ABD askeri harcamalari icinde énemli bir ka-
lem, 2003 yili igin 57 milyar Dolar olan aragtirma
ve gelistirme harcamalaridi. ABD'nin yalnizca
askeri teknolojiyi ve silah sanayiini gelistirmek icin
yaptig1 harcamalar, Fransa'nin ya da Almanya’nin
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alt1 yil icinde 2.7 trilyon Dolarlik bir askeri harca-
ma yapmay1 hedeflemesinin ardindaki giicler kim-
lerdir?

1950’lerde, ABD’nin bir numarali otomobil ii-
reticisi General Motors'un bagt olan C. Wilson,
ABD Savunma Bakanhgi'na getirildigi zaman, Ge-
neral Motors’un hiikiimet {izerinde ¢ok fazla etki
sahibi olacagi yolunda yaygin elestiriler almusti.
Wilson, bu elestirilere ‘General Motors igin iyi o-
lan Amerika icin de iyidir.” yanitin1 vererek Ame-
rikan tekelleri ile Amerikan Hiikiimeti arasmdaki
siyasal ortakligi agik bir sekilde ifade etmisti (14).
Bugiin de ABD y&netimlerini kendi gikarlart dog-
rultusunda yonlendirmekte olan silah tekelleri,
‘Federal Hiikiimetin her ofisindeki smirsiz etkileri’
ile kendileri icin iyi olanin Amerika icin de iyi ola-
cagt yolundaki geleneksel politikalarint stirdiir-
mektedirler. Bu politika, yalniz silah tekellerinin
degil ABD kokenli tiim ¢okuluslularin da politika-
sidir. ‘Mac Donalds (hamburger sirketi), McDon-
nell Douglas (Boeing grubundan silah sirketi) ol-
madan yapamaz.” sdzii bunu ifade etmektedir.
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Diinyanin en biiyiik 10 silah tekelinden 7’si

ABD kokenlidir. 2003 yilinda ABD askeri harca-
malarinin 70 milyar Dolarlik béliimii silah tekelle-
rinden silah alimlarina ayrilmistir.

Gelismis iilkelerin askeri harcamalari iginde si-
lah alimlari, yaklagtk %20-30 oraninda yer tut-
maktadir. Silah tekelleri, ulusal satiglarinin yant si-
ra silah ihracati ile de siparislerini artirabilmekte-
dirler. 1998-2001 déneminde diinya silah ticareti
hacmi 133 milyar ABD Dolari olmugtur. Bu dé-
nemde silah satiglarmin %68'i gelismekte olan iil-
kelere yapilmigtir. Uluslararast silah ticaretinin
%46’st ABD ¢okuluslulari tarafindan yapilmakta-
dir (15).

Uluslararas: silah tekelleri gerek {iretimlerinde
gerekse ihracatlarinda kendi hiikiimetlerinin her
tiirlii desteginden yararlanabilmektedirler (16).
Diinya Ticaret Orgiitii Antlagmasi’min XXI. Mad-
desi ile askeri sanayiler ve silah ticareti 6zel olarak
korunmustur. Diinya Ticaret Orgiitii'niin kuralla-
rina gore, bir iilkenin, érnegin sivil havaciligm
giiclendirmek icin devlet yardimlarina bagvurmast
kurallara aykiri oldugu halde, Pentagon’un askeri
ugak iiretimi ve ticareti yapan c¢okuluslu tekellere
gesitli bicimlerde destek aktarmast Diinya Ticaret
Orgiitii kurallarina aykir1 degildir. Ciinkii Madde
XXT'e gore silah tekellerine yapilan destekler, ‘ulu-
sal giivenlik’ kapsaminda kabul edildigi i¢in Diin-
ya Ticaret Orgiitii kurallarinin diginda tutulmak-
tadir(17). ABD silah tekelleri, vergi indirimleri,
ihracat kredileri, gelismekte olan iilkelere verilen
ve ABD mallarinin alimi sartina baglanan askeri
krediler ve hibeler ve benzeri yollarla devlet yar-
dimlar almaktadir. Askerd sirketler, igletmeleri igin
ortalama yasam yilindan daha kisa siirede aginma
pay1 gostererek tiretim maliyetini daha yiiksek gos-
terme hakkina sahiptirler. Devlet pesin 6demeler-
le de bu sirketlere yardimeci olur. Sipariglerin 6-
nemli boliimii, az sayida tekele, kapali goriigmeler
yoluyla verilit. Bu yardimlar sonucunda askeri te-
kellerin ortalama kar oranlari sivil iiretim alanina
kiyasla ¢cok daha yiiksek bir diizeyde olugur. ABD
vatandaglart her yil silah satiglarina aktarilan 7
milyar Dolarlik bir devlet destegini de vergileri ile
finanse etmektedir (18).

ABD Devleti'nin silah siparislerini alan dev si-
lah tekelleri, bu siparisler icin hiikiimetle sozles-
meler yaparlar. Bu sézlegmelerin hacmi, yapist ve

cografi dagilimi Pentagon ile silah tekelleri arasin-
da ‘doner kapt’ denen bir sistemle pazarlik edilir
(19). Kongre iiyeleri silah siparislerinin kendi bol-
gelerindeki fabrikalara verilmesi igin ugrag vere-
rek, segmene yeni ig yaratmaya g¢ahsirlar. Silah te-
kelleri, sipariglerin hacmi, yapist ve dagilimimi ken-
di ¢ikarlart dogrultusunda etkileyebilmek igin siya-
si partilere ve Kongre iiyelerinin se¢im kampanya-
larma dnemli miktarlarda bagista bulunurlar. Or-
negin 1997 yilinda Pentagon’dan 54 milyar Dolar
siparig almig olan ABD silah tekelleri Demokrat
Parti ve Cumbhuriyetgi Parti’'ye 2.5 milyar Dolarlik
bagista bulunmuglardir (20).

Silah tekellerinin, ABD’nin Latin Amerika'ya
ileri savas ugaklar1 satmasini engelleyen yasagin
kaldirilmas: icin ABD Kongresi nezdinde yiiriittii-
gii lobi faaliyeti, NATO’nun genisletilmesi girisi-
minin bagariya ulagmast igin Lockheed Martin’in
Bagkan Yardimcisi Bruce Jackson'un ABD Hiikii-
meti'nin NATO Genigleme Komitesinin bagina
getirilmesi, silah tekellerinin, silah ihracatini artir-
ma amaciyla yiiriittiikleri lobi faaliyetinin yakin ta-
rihteki 6nemli 6rnekleridir(21).

Gelismekte olan iilkelere yapilan silah satiglari-
nin hiikiimetler tarafindan devlet yardimlan ile
desteklenmesinin yani sira, en tst diizeydeki hiiki-
met yetkilileri, adeta bu sirketlerin ihracat pazarla-
macilart olarak da faaliyet gosterirler. Ornegin
Hindistan ile Pakistan arasindaki simir ¢atigmalart
ve Kesmir anlagmazligi nedeniyle, her iki tarafin si-
lahlanma yarigina girmeleri, silah tekelleri icin cok
karl bir pazar agmus, bu pazarda silah tekellerinin
pay almast icin ABD ve Ingiliz hitkiimet yetkilileri
dogrudan faaliyet gostermiglerdir. (22). 22 Subat
2002 tarihli Financial Times Gazetesi'nde Hindis-
tan-Pakistan anlagmazligina ‘¢oziim bulmak’ ama-
a1 ile Hindistan’a gelen ABD ve Ingiliz Hiikiimet
yetkililerinin bir yandan da silah satmaya calistik-
lar1, hatta Ingiliz Dig Isleri Bakani Jack Straw’in In-
giliz silah tekeli BAE Systems'in tirettigi Hawk jet-
lerini Hindistan’a pazarlayarak 1 milyar Sterlinlik
bir siparis almaya ¢aligtigi yazilmigtir(23).

Savasa Karsi Olmak

Diinyanin 1 trilyon Dolar1 bulan askeri harca-
masinin yalnizca %25'i ile ¢evre sorunlari ve en
yoksul tilkelerin temel sorunlari ¢éziimlenebilir.



tork tabipleri birligi
mesleki saglik ve

e Erozyon sorununun ¢oziilmesi icin 24 milyar
ABD Dolan,

o Kiiresel istnmann énlenmesi icin 8 milyar ABD

Dolan,

e Ozon tabakasmun korunmast icin 5 milyar ABD
Dolan,

o Asit yagmurlarmin engellenmesi icin 8 milyar

ABD Dolart,

e Temiz, giivenli enerji icin 50 milyar ABD
Dolar,

o Ormansizlasmann engellenmesi icin 7 milyar

ABD Dolan,

e Herkesin okur yazar olmast icin 5 milyar ABD
Dolan,

o Niifus artgt isttkrarvun saglanmast icin 10.5
milyar ABD Dolan,

o En yoksul iilkelerin borclarmin tasfiyesi icin 30
milyar ABD Dolan,

e Temel barmma ihtiyact icin 21 milyar ABD
Dolan,

e Temel saglk hizmetleri icin 15 milyar ABD
Dolar,

e Temiz su icin 50 milyar ABD Dolar,

o Acligim ve kitii beslenmenin engellenmesi icin 19
milyar ABD Dolar yeterli olacaktir(24).

Ancak kaynaklarm yoksullarin barisci gelisimi-
ne ayrilmasi yerine, savaga ayrilmasi ve ekonomile-
rin askerilestirilmesi daha da hizlanmistir.

Tiim diinyada barigtan yana olan giiglerin kar-
st ¢tkmalarina ragmen, ABD hiikiimeti Irak’r iggal
etmigtir. Bu iggal, petrol ve silah tekelleri basta ol-
mak iizere ulus Stesi sermayenin, gelismekte olan
tilkelerin dogal kaynaklarma el koyma ve diinya
pazarlarma hakim olma girisimidir.

Savaga karst ¢tkmak, savagt doguran ortami ta-
nimlamayi ve esas olarak bu ortama kargi ¢ikmay1
gerektirir. Ulus 6tesi sermayenin kayitsiz sartsiz e-
gemenligi anlamina gelen yeni liberal ekonomik
yapilanmaya denk diisen kiiresel siyasal yapilan-
manin 6zellikleri, totalitarianizm (25) olarak agik-
lanmaktadir. Bu kiiresel totaliter sistemin hege-
mon giicii ise ABD olarak belirmektedir (26). ‘Sa-
vag politikanin bagka araglarla siirdiiriilmesidir.” ve
diinyada her gegen giin yeni bir bolgenin savasa
siiriiklenmesi, liberalizmin son yirmi yildir yiiriittii-
gii bir bagka savasin, yoksula kargi savagin, misket
bombalari ve ‘akill’ bombalarla siirdiiriilmesinden
bagka bir sey degildir.
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