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Orta Karadeniz Bolgesinde Ekmeklik Bugday (Triticum aestivum L.)
Genotiplerinin Verim ve Bazi1 Kalite Ozelliklerinin Belirlenmesi
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Ozet: Bu arastirma, 2003-2004 yetistirme sezonunda 25 ekmeklik bugday genotipi (20 ileri hat ve 5 gesit) ile
Samsun ve Gokhoylik (Amasya) lokasyonlarinda Tesadiif Bloklari Deneme Desenine gore 4 tekrarlamali
olarak yiiriitiilmiistiir. Arastirmada cesitlerin tane verimi, bitki boyu, bin tane agirligi, hektolitre agirligi,
protein orani ve Zeleny sedimantasyon degeri incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore, iki lokasyonun
ortalamasi olarak genotiplerin tane verimleri 284.4 - 490.6 kg/da, bitki boylar1 66.9 — 98.8 cm, bin tane
agirliklart 28.4 — 38.9 g, hektolitre agirliklart 68.4 — 74.9 kg, protein oranlar1 %10.4 — 13.6 ve Zeleny
sedimantasyon degerleri 25.0 — 50.6 ml arasinda degismistir. En yiiksek tane verimi Samsun lokasyonunda
16, 22 ve 23 nolu genotiplerden, Gokhoyiik lokasyonunda ise 1, 6, 7, 9, 10, 12 ve 16 nolu genotiplerden elde
edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Ekmeklik bugday, tane verimi, kalite

Determination of Yield and some Quality Traits of Bread Wheat (Triticum
Aestivum L.) Genotypes in the Middle Black Sea Region

Abstract: This research was carried out on 25 bread wheat genotypes in a Randomized Complete Block
Design with four replications in 2003-2004 growing season in Samsun and Amasya locations. In trial, data
on seed yield, plant height, 1000 kernel weight, test weight, protein content and Zeleny sedimentation were
recorded. According to the results including two location averages; grain yields, plant height, 1000 kernel
weight, test weight, crude protein content and Zeleny sedimentation value of genotypes, were between 284.4-
490.6 kg/da, 66.9 — 98.8 cm, 28.4 — 38.9 g, 68.4 — 74.9 kg, 10.4 — 13.6% and 25.0 — 50.6 ml, respectively.
The highest seed yield was obtained from 16, 22 and 23 numbered genotyped in Samsun location, while 1, 6,
7,9, 10, 12 and 16 numbered genotypes gave the highest grain yield in Gokhdyiik location.
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1. Giris

Tiirkiye, yillik 9.4 milyon hektarlik alanda
bugday tarimi ve yaklasik 19 milyon ton
bugday iiretimi ile Diinya’da 7. sirada yer
almaktadir (Anonymous, 2004). Buna ragmen,
bazi yillar degisik tiiketici kesimlerinin amacina
uygun standartlar1 saglayamamasindan dolay1
kaliteli ekmeklik bugday ithal etmektedir.
Tirkiye cografi konumu ve topografik yapisi
nedeniyle ¢ok degisik iklim kusaklarina
sahiptir. Bu iklim kusaklarinda ¢ok sayida agro-
ekolojik bolgeler ve bu bolgelere gore tarim
sistemleri olusmustur (Mizrak, 1983). Bu
nedenle yetistirilen ¢esitlerin tane verim ve
kalite karakterlerinde degisimler meydana
gelmektedir.

Islah galigmalarinda temel amag¢ verim ve
kalite 6zelliklerinin iyilestirilmesidir. Diinyada,
son 30 — 35 yilda bugday veriminde saglanmig
olan % 100’lik bir artisin, % 60’min yiiksek
verim potansiyeline sahip yeni 1slah ¢esitlerinin,
% 40’min ise kiiltiirel uygulamalardaki
gelismelerin - bir yansimasi oldugu kabul

edilmektedir (Roth ve ark., 1984; Balla ve ark.,
1987).

Ulkemizde bugday ekilis alanlar1 son
sinirlarina ulagmis hatta bugday yetistirilmesine
elverisli olmayan marjinal alanlarda bile
bugday yetistiriciligi yapilmaktadir. Bu nedenle
bugday iiretimimizin artirilmasi birim alandan
alinan verimin yiikseltilmesine baglidir. Birim
alandan alinan verimin artirilmasi yiiksek
verimli, Ustiin kaliteli, biyotik ve abiyotik stres
sartlarina dayanikli gesitlerin 1slah1 ve uygun
kiiltiirel teknikler kullanilarak yetistirilmeleri
ile miimkiindiir. Bugdayda yiiksek verim elde
etmek i¢in, genotipin  yiikksek  verim
potansiyeline sahip olmas1 yaninda sulanan
veya yeterli yagis diisen alanlarda yetistirilmesi
gerekmektedir (Cook ve Veseth, 1991). Sulanan
veya nemli bolgelerde yiiksek verim igin
onemli Ozelliklerin ~ baginda  yatmaya
dayaniklilik gelirken, kurak alanlarda kurakliga
dayaniklilik gelmektedir (Poehlman, 1987).
Bugdayin ekmek olma kalitesinin kalitimini
inceleyen Zanetti ve ark.,, (2001) Zeleny
sedimantasyon degerini, protein oranini ve bin
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tane agirligini 6nemli kalite kriterleri olarak ele
almiglardir. Bugdayda yiiksek protein orani
yaninda proteinin kalitesi de dnemlidir. Bugday
proteinin kalitesinin belirlenmesinde kullanilan
onemli yontemlerden biri de sedimantasyon
degeridir (Zeleny, 1947).

Farkli ekmeklik bugday genotiplerinde
yapilan bazi1 fiziksel ve kimyasal kalite
analizleri sonucunda, Orta Karadeniz Bolgesi
iklim kosullarina ve farkli tiiketici gruplarinin
isteklerine uygun, yiiksek verimli genotiplerin
belirlenmesi bu caligmanin amacini
olusturmaktadir.

3. Materyal ve Metot )
3.1. Arastirma Yerlerinin Toprak Ozellikleri
Calisma, 2003-2004 yetistirme doneminde

Samsun’da  Karadeniz Tarimsal Arastirma
Enstitisi’niin ~ arazisinde ve Amasya’da
Gokhoyiik  Tarim  Isletmesi  arazisinde

yuritilmistir. Samsun’da yiriitiilen denemenin
arazisinin toprak biinyesi killidir. Fosfor igerigi
yiiksek olan topraklarin (19.30 kg/da), organik
madde miktar1 orta (% 2.69), potasyum
yoniinden ise zengin (95.01 kg/da) oldugu
belirlenmistir. Gokhoyiik lokasyonun toprak
biinyesi ise Killi-tin bir yapiya sahiptir. Fosfor
icerigi (7.80 kg/da) ve organik madde miktari
orta seviyede (% 2.09), potasyum yoniinden ise
zengindir (255.80 kg/da).

3.2. Arastirma Yerlerinin iklim Ozellikleri
Samsun ilinin uzun yillar ortalamasi ile

2003-2004 yetistirme dénemi
karsilastirildiginda, wuzun yillar ortalama
sicaklik degeri 12.7 °C iken, denemenin

yiriitiildiigii donemde ortalama sicaklik 13.3 °C
olarak saptanmigtir. Uzun yillar ortalamasina
gore toplam yagis miktar1 587 mm iken,
denemenin yiiriitiildiigii yetistirme doneminde
diisen yagls miktar1 829 mm  olarak
gerceklesmistir (Cizelge 1).

Amasya ilinin uzun yillara ait ortalama
sicaklik degeri 11.9 °C iken, denemenin
yiirtitiildigii yilda ortalama sicaklik degeri 11.7
°C olarak saptanmigstir.
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3.3. Materyal

Denemede 20 adet ekmeklik bugday hatti
ve 5 adet tescilli c¢esit kontrol olarak
kullanilmistir (Cizelge 2). Verim denemesi
seviyesindeki  ekmeklik  bugday  hatlan
Karadeniz Tarimsal Arastirma  Enstitiisii
Bugday Islah projesinden temin edilmistir.
Tescilli  ¢esitler, bdlgede yaygmn olarak
ekilmeleri (Kate A-1 ve Pandas), yiiksek verim
potansiyeline sahip olmalar1 (Sakin ve Canik
2003) ve kalite 6zellikleri (Bezostaja 1) dikkate
almarak se¢ilmistir.

3.4. Metot

Ekim sikhigi m”de 500 tohum olacak
sekilde ayarlanmig ve ekimler parsel ekim
mibzeri ile 6 m uzunlugundaki parsellere 20 cm
sira arasi mesafe olacak sekilde 6 sira olarak
yapilmigtir. Ekim, Samsun lokasyonunda 3
Aralik 2003, Gokhoyiik lokasyonunda 21 Ekim
2003 tarihinde yapilmigtir. Denemeler Tesadiif
Bloklar1 Deneme Deseninde 4 tekerriirlii olarak
kurulmustur. Dekara 12 kg saf N hesabiyla
giibre kullanilmis ve azotun yarist ekimle diger
yaris1 ise sapa kalkma donemi Oncesinde
verilmistir. Dekara 6 kg P,0s ekimden Once
taban giibresi Diamanyum fosfat (DAP) olarak
verilmigtir. ~ Samsun’daki  deneme  alani
topraklar1 fosfor bakimindan zengin oldugu i¢in
fosforlu giibre uygulanmamustir. Lokasyonlarda
sulama iglemi yapilmamigtir. Yabanci otlar
kontrol etmek i¢in herbisit kullanilmistir. Hasat,
parsel bigerdoveri ile yapilmistir. Arastirmada
basta tane verimi olmak {izere bitki boyu, bin
tane agirligi, hektolitre agirligi, protein orani ve
Zeleny sedimantasyon degeri belirlenmistir.
Protein orani1 Kjeldahl yontemine (Pelshenke,
1964), sedimantasyon degeri ise Zeleny
yontemine gore saptanmustir (Zeleny, 1947).
Istatistiki analizlerde SAS istatistik
programinda Proc GLM analiz yontemine gore
yapilmistir ~ (SAS, 1998).  Lokayonlarin
birlestirilmesinde homojenlik testi yapilmis ve
ortalamalar, Duncan ¢oklu karsilastirma testine
gore karsilastirilmugtir.
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Cizelge 1. Uzun Yillar ve 2003-2004 Yetisme Donemine iliskin Tklim Verileri

Iklim Yillar ve 2003 2004 10 aylik
Fak. Lokasyon Ekim Kasim Aralik | Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Top/Ort.
Samsun 1947 640 1040 | 842 439 662 1010 56.2 77.6 37.2 829
Yagis Amasya 67.3 240 66.6 | 650 200 270 600 10.0 35.0 4.0 379
(mm) Uzun'Y. Samsun  87.4 78.6 73.3 58.4 48.8 52.7 58.3 50.6 47.9 31.3 587
Uzun Y. Amasya 300 40.0 488 | 489 38.0 437 490 517 35.1 15.8 401
Samsun 17.5 115 9.3 8.1 7.5 8.5 11.4 15.0 20.0 23.7 13.3
Ort. Amasya 15.6 8.0 3.9 2.1 4.6 8.3 13.3 16.9 20.6 23.2 11.7
Sicaklik  Uzun Y. Samsun  15.9 11.9 8.9 6.9 6.6 7.8 111 15.3 20.0 23.1 12.7
(°C) UzunY. Amasya 14.5 8.6 4.7 2.5 4.4 8.3 13.5 17.8 215 23.9 11.9
Samsun 69.3  79.7 646 | 613 663 754 775 831 81.4 72.5 73.1
Ort. Nis. _Amasya 583 649 64,7 616 543 53.0 492 509 52.8 47.1 55.7
Nem UzunY. Samsun  75.8 70.4 66.8 68.0 70.4 75.8 79.5 80.6 76.3 73.4 73.4
(%) Uzun Y. Amasya 629 674 699 | 685 633 591 578 569 54.5 53.6 61.4
Cizelge 2. Denemede Kullanilan Cesit ve Hatlarin Melez Bilgileri
Genotip Genotip
No Melez No Melez
1 KALYOZ-9 14 IRENA/WEAVER
2 8023.16.1.1/KAUZ 15 PANDAS (Cukurova TAE)
3 SHARK/F4105W2.1 16 HATUSHA/MTG//TX81V6614
4 SPN/NAC//ATTILA 17 Bul3129.65/Sdv1.
5 BEZOSTAJA 1 (Anadolu TAE) 18 Bul3129.65/Sdv1.
6 TAM200*2/MO88 19 KAUZ/3/SAPI/TEAL//HUI
7 TAM200*2/RABE 20 SAKIN (Karadeniz TAE)
8 1D800994.W/FALKE 21 1D80.628//ALUCAN/YAV
9 AGRI/NAC//KAUZ 22 Bez/Agd//Pbd
10 KATE A-1 (Trakya TAE) 23 Bez/Agd//Pbd
11  SKAUZ/HATUSHA (TOP SIEVE) 24 Lov29/3/Ftg/spwx//Afgh H996/Mex
120/4/Lov29/3/jswé/Lov13//Isw3
12 VORONA/KAUZ//1D13.1/MLT 25 CANIK 2003 (Karadeniz TAE)
13 Cor71-11460/3/Pkg/Lov13//Jsw3/4/Jing411
Cizelge 3. Samsun ve Amasya (Gokhoyiik) Lokasyonlarinda Yetistirilen Ekmeklik Bugday Genotiplerinin
Incelenen Ozelliklerine Ait Varyans Analiz Sonuglari
Samsun lokasyonu
Ozellik Tane Bitki Bintane  Hektolitre Protein  Sedimantasyon
verimi boyu agirhig agirhig orant degeri
Varyasyon SD  Kareler Kareler Kareler Kareler Kareler  Kareler
Kaynaklar ort. ort. ort. ort. ort. ort.
Blok 3 4816 215.3**  50.4** 55.5** 0.33 15.8*
Cesit 24 15607** 264.0**  53.3** 28.3** 2.27** 179.6**
Hata 72 3446 16.0 5.7 5.1 0.17 1.79
Amasya lokasyonu
Blok 3 25249* 160.9**  24.6** 24.6** 4.93* 5.22
Cesit 24 22440** 157.2**  39.8** 39.8** 10.9** 246.7**
Hata 72 6569 22.2 3.1 3.1 1.66 2.85
Birlestirilmis
Loaksyon (L) 1 686401**  15225** 1061.1** 10993** 25.30 4.8
Blok 6 15033** 188.1**  40.5** 25.3** 0.30 5.2*
Cesit (C) 24 15701** 356.2**  60.7 23.9** 3.65** 389.2**
LxC 24 22344** 64.9** 22.5 14.68** 0.86** 37.2*%*
Hata 144 4996 19.1 4.4 3.40 0.14 2.3

* isaretli degerler P<0.05, ** isaretli degerler P<0.01 olasilikla 6nemlidir

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Tane Verimi

Arastirmada elde edilen tane verimine ait
ortalama degerler Cizelge 4’de verilmistir. Her
iki lokasyonda da tane verimi bakimindan
genotipler arasinda istatistiki olarak ¢ok 6nemli

farklar belirlenmistir (Cizelge 3). Cesit ve
hatlarin tane verimleri Samsun lokasyonunda
237.0-480.3 kg/da, Gokhoyiik lokasyonunda
327.3-605.3 kg/da arasinda degismistir. Samsun
lokasyonunda ortalama tane verimi 338.3 kg/da
olurken, Gokhoyiik lokasyonunda 456.4 kg/da
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olarak gerceklesmistir. Denemede kullanilan
Bezostaja 1 (5), Kate A-1 (10), Pandas (15),
Sakin (20) ve Canik 2003 (25) cesitlerinin iki
lokasyonun ortalamasi olarak ortalama tane
verimleri sirasiyla 284.4, 427.4, 374.4, 401.0 ve
366.8 kg/da’dir. Samsun lokasyonu, Amasya
lokasyonuna gore daha fazla yagis almasina
ragmen tane verimi daha diisik olmustur.
Yetisme sezonu boyunca Samsun
lokasyonundaki yiiksek yagis yaninda (Cizelge
2), yatma ve hastalik epidemisi tane veriminin
onemli seviyede diisiik olmasia ne olmustur.
Samsun lokasyonunda 1 (80S), 2 (60S), 11
(60S), 12 (60S), 13 (60) ve 15 (100S) numarali
hatlar kahverengi pasa hassas genotipler olarak
belirlenmistir. Ayrica bu lokasyonda yiiksek
yagistan dolayr genotiplerin ¢ogunda belli
oranda kiilleme hastaligi (1, 2, 3, 4, 6, 7, 9, 11,
17, 18, 19 ve 24 nolu hatlarin skoru 7, 8 nolu
hattin skoru 9) goriilmiistiir. Poehlman (1987),

yatma ve hastaligin verimi Onemli seviyede
diisiirdiigiinii  bildirmistir. Samsun’da tane
verimi bakimindan 16, 21, 22 ve 23  nolu
genotipler  ilk  smralarda  yer  alirken,
Gokhoyiik’de 1, 6, 7, 9 ve 12 nolu genotipler
ilk sirada yer almistir. Lokasyonlarm
ortalamasina goére en yiiksek tane verimi 6, 7,
10, 12, 16, 21, 22 ve 23 nolu genotiplerden elde
edilmistir. Verim bakimindan ilk 5’e giren ¢esit
her iki lokasyonda da farklt olmustur. Bu
durum c¢esit x lokasyon interaksiyonunun
6nemli oldugunu gostermektedir.  Verim
bitkinin genetik potansiyeli, ¢cevre faktorleri ve
yetistirme tekniklerinin birlikte etkileri sonucu
ortaya  ¢ikmaktadir.  Tane  verimindeki
farkliliklar biiyiikk oranda cesitlerin genetik
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir (Kirtok ve
ark., 1988; Sharma, 1992; Oztiirk ve Akkaya,
1996; Agdag ve ark., 1997; Dokuyucu ve ark.,
1997; Anil, 2000).

Cizelge 4. Ekmeklik bugday genotiplerinin tane verimi ve bitki boyuna iliskin ortalama degerler *

Genotip Tane Verimi (kg/da) Bitki Boyu (cm)
No Samsun Amasya Ortalama Samsun Amasya Ortalama
1 237.0 h 551.5 a-c 3943 b-d| 888 e-h 77.6 b-d 83.2 c-f
2 3728 b-d 3715 fg 372.1 b-d| 875 fu 70.0 d-f 78.8 f-h
3 352.0 c-e 452.5 b-g 402.3 b-d 925 d-g 775 b-d 85.0 b-e
4 350.8 c-e 461.8 b-g 406.3 b-d 86.3 g-j 68.8 ef 775 g1
5 2415 gh 3273 ¢ 284.4 e 106.3 a 913 a 98.8 a
6 277.0 d-h 6053 a 441.1 a-c 813 I-k 66.3 fg 73.8 1
7 342.0 c-f 548.0 a-c 4450 a-c 938 cf 725 cf 83.1 c-f
8 245.3 f-h 4995 a-f 3724 b-d| 788 Kkl 67.5 ef 73.1 1
9 269.8 e-h  562.0 ab 4159 a-d 875 f1 775 b-d 825 d-f
10 340.8 c-f 514.0 a-e 4274 a-c 975 b-d 813 b 89.4 b
11 335.0 c-g 4735 a-f 4043 b-d| 875 f+  70.0 d-f 78.8 f-h
12 350.0 c-e 549.8 a-c 449.9 ab 93.7 ¢cf 813 b 87.5 b-d
13 305.0 c-h  363.0 fg 334.0 de 85.0 h-k 67.5 ef 76.3 g-1
14 317.3 c-h 4143 cg 365.8 b-d| 838 h-k 688 ef 76.3 g-1
15 355.8 c-e  393.0 dg 3744 b-d| 800 jk 68.8 ef 74.4
16 453.3 ab 528.0 a-d 490.6 a 87.5 f-1 725 c-f 80.0 e-g
17 276.5 d-h 3953 d-g 335.9 de 95.0 c-e 750 b-e 85.0 b-e
18 361.8 b-e 3635 fg 362.6 cd 988 b-d 73.8 b-f 86.3 b-d
19 349.8 c-e 3918 dg 370.8 b-d| 738 I 60.0 ¢ 66.9 j
20 348.8 c-e  453.3 b-f 401.0 b-d| 1038 ab  75.0 b-e 894 b
21 382.5 bc 491.3 a-f 436.9 a-c 925 d-g 75.0 b-e 83.8 c-e
22 480.3 a 387.8 e-g 4340 a-c | 100.0 bc  68.8 ef 84.4 b-e
23 4495 ab 404.5 d-g 4270 a-c | 1025 ab  73.8 b-f 88.1 bc
24 353.3 c-¢ 470.0 a-f 4116 ad 925 d-g 788 bc 85.6 b-d
25 309.5 c-h  433.3 b-g 362.6 cd 938 c-f 75.0 b-e 84.4 b-e

Ortalama 338.3 456.4 397.1 90.8 73.4 82.1

D.K. (%) 17.4 17.7 17.8 441 6.42 5.33

* Ayn harfle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 6nem diizeyine gore fark yoktur
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3.2. Bitki Boyu

Denemeye alinan genotiplerin bitki boyuna
iligkin  ortalama degerler Cizelge 4’de
verilmistir. Cizelge 4’de goriilecegi iizere,
lokasyonlarin ortalamasina goére bitki boyu
66.9-98.8 cm arasinda degismistir ve genotipler
arasindaki fark istatistiki olarak cok Onemli
bulunmustur (Cizelge 3). Yagisin daha yiiksek
oldugu Samsun lokasyonundaki bitki boyu
ortalamast  90.8 cm olurken, Amasya
lokasyonunda bu degerin 73.4 cm oldugu tespit
edilmistir. Her iki lokasyonda da en yliksek
bitki boyu 5 nolu genotipte, en diisiik bitki boyu
ise 19 nolu genotipte 6lgiilmiistiir.

Bitki boyu, tahillarda verim, verim
unsurlar1 ve kalite 6zellikleri yaninda {izerinde
en fazla durulan morfolojik 6zelliklerden
birisidir (Kirtok ve ark., 1987; Geng ve ark.,
1993; Kiin, 1996). Bugdayda bitki boyu ¢esidin
genetik yapisi, ekim sikligi, ekim zamani,
giilbreleme, yagis durumu ve  toprak
ozelliklerine  bagli olarak  degismektedir
(Gengtan ve Saglam, 1987; Dogan ve Yiirlir,
1992; Colkesen ve ark., 1993; Kiin, 1996).

Samsun lokasyonunda 4 (4), 6 (7), 7 (8), 9
(4), 14 (6), 15 (4), 16 (6), 17 (4), 18 (5) ve 19
(4) nolu genotipler, Amasya lokasyonunda ise 3
(5), 15 (4) ve 23 (4) nolu genotipler yatmustir.
Ozellikle fazla yagis alan bolgelerde ve verimli
topraklarda uzun boylu ¢esitler kolayca
yatmakta, bunun sonucunda verim ve Kkalite
dismektedir (Kiin, 1996). Bununla birlikte,
bugdayda bitki boyu kadar sap saglamligi da
yatmay1 etkileyen onemli bir faktordir (Kiin,
1988). Nitekim, Samsun lokasyonunda 22 nolu
hat uzun boylu oldugu halde yatmamis ve en
yiiksek tane verimine sahip olmustur. Tosun
(1987), kaliteli ve tane verimi yiiksek bugday
cesitlerinde bitki boyunun ortalama 80-90 cm
oldugunu bildirmistir. Diger taraftan Demir ve
ark. (1987), yatmadigi taktirde uzun boylu
cesitlerden yliksek verim alinabilecegini, ancak
kisa boylu cesitlerin yatmaya dayanikli olmasi
nedeniyle yliksek azot dozunun uygulandigi
durumlarda veya verimli topraklarda daha
kararh bir durum gosterdiklerini
bildirmektedirler.

3.3. Bin Tane Agirhgi

Genotiplerin bin tane agirh@ma ait
ortalama degerler Cizelge 5’°de verilmistir. Bin
tane agirligi bakimindan genotipler arasindaki
fark her iki lokasyonda da % 1 diizeyinde
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o6nemli bulunmustur (Cizelge 3). Bin tane
agirliklar1 Samsun lokasyonunda ortalama 30.2
g, Amasya lokasyonunda ise ortalama 34.8 g
olarak saptanmistir. Lokasyonlarin ortalamasina
gore genotiplerin bin tane agirliklart 28.4-38.9
g arasinda degismistir (Cizelge 5). En yiiksek
bin tane agirligi Samsun lokasyonunda 38.1 g
ile 22 nolu genotipten, Amasya lokasyonunda
ise 43.9 g ile 24 nolu genotipten elde edilmistir.
Lokasyonlarin ortalamasina gore 22 , 23 ve 24
numarali hatlarin denemede yer alan gesitlerden
daha yiiksek bin tane agirligina sahip olduklar
belirlenmistir. Genetik yap1 ve ekolojik
faktorler bin tane agirligi iizerine etkili iki
onemli faktordir. Basaklanma sonrasi ¢evre
kosullarin1 daha iyi degerlendiren c¢esitlerin bin
tane  agirhigimin  daha  yiiksek  oldugu
bildirilmektedir (Korkut ve Unay, 1987).

Bin tane agirhigi tahillarda tane verimini
etkileyen dnemli 6zelliklerden biridir (Tosun ve
Yurtman, 1973; Gengtan ve Saglam, 1987
Korkut ve ark., 1993). Bin tane agirliginda
goriilen farkliliga genotiplerin genetik yapisi
kadar ¢evre kosullari da etkili olmustur.
Samsun lokasyonundaki yiiksek yagis, yatma
ve hastalik epidemisi nedeniyle tane verimi
yaninda bin tane agirhigini da 6nemli seviyede
diisiik olmustur.

3.4. Hektolitre Agirhg:

Ekmeklik bugday genotiplerine iliskin
ortalama hektolitre agirliklar1 Cizelge 5°de
verilmigtir. Her iki lokasyonda hektolitre
agirhigr bakimindan genotipler arasinda %l
seviyesinde Onemli farkliliklar saptanmigtir
(Cizelge 3).

Lokasyonlarin ortalamasina gore hektolitre
agirliklar 68.4 ile 74.9 kg arasinda degismistir.
Hektolitre agirligit Samsun lokasyonunda (63.9
kg), Gokhoyiik lokasyonuna (78.9 kg) oranla
daha diisik gerceklesmistir (Cizelge 5). En
yiiksek hektolitre agirligi Samsun lokasyonunda
69.3 kg ile 22 nolu genotipte, Amasya
lokasyonunda ise 82.3 kg ile 7 nolu genotipten
elde edilmistir. Lokasyonlarin ortalamasina
gore denemede yer alan Bezostaja 1 (5), Kate
A-1 (10), Pandas (15), Sakin (20) ve Canik
2003 (25) gesitlerinin hektolitre agirliklar
sirastyla 71.1, 72.5, 69.5, 70.2 ve 70.0 kg’dir. 6,
7,16, 22, 23 ve 24 numarali hatlarin, kontrol
cesitlerden daha yiiksek hektolitre agirligina
sahip olduklar1 tespit edilmistir. Tanenin sekli,
yogunlugu, biiyiikliigi ve homojenligi cesidin
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hektolitre agirligimi  belirleyen en Onemli
ozelliklerdir (Ozkaya ve Kahveci, 1990).
Ekmeklik bugdaylarda un randimanini etkileyen
hektolitre agirligr gesit, cevre sartlari, kiiltiirel
uygulamalar, yatma, hastalik ve zararli gibi
faktorlere bagli olarak degismektedir (Sener ve
ark., 1997; Ath ve ark., 1999; Sade ve ark.,
1999). Ekmeklik bugdayda yapilan bir
calismada hektolitre agirhigmin 74.7 - 79.8 kg
arasinda degistigi belirtilmistir (Ercan ve ark.,

1988). Samsun lokasyonunda hektolitre agirligi
beklenen degerin ¢ok altinda olmustur. Samsun
lokasyonundaki hektolitre agirligi degerlerinin
disik olmasma olumsuz ¢evre sartlarinin,
ozellikle de fazla miktarda diisen yagisin etkisi
biiylik olmustur. Schular ve ark. (1994)
tanelerin burusmasina neden olan hastalik ve
yatma gibi c¢evresel etmenlerin hektolitre
agirhigin etkiledigini bildirmistir.

Cizelge 5. Ekmeklik bugday genotiplerinin bin tane agirlig1 ve hektolitre agirligina iligkin ortalama degerler*

Genotip Bin Tane Agirligi (g) Hektolitre Agirlig: (kg)

No Samsun Amasya Ortalama Samsun Amasya Ortalama
1 26.2 jk 36.4 c-e 31.3 f-h 60.2 ¢ 80.7 a-d 70.5 gl
2 35.0 a-c 36.8 cd 35.9 b-d 65.0 b-e 79.0 c-g 71.9 c-h
3 33.2 b-e 36.8 cd 35.0 cd 63.3 d-g 78.5 d-h 70.9 f-k
4 29.7 e-k 35.7 cg 32.7 ef 64.2 c-f 79.0 c-g 71.6 d-j
5 30.5 d-1 413 b 359 b-d 61.5 e-g 80.7 a-d 71.1 e
6 28.9 f-k 345 d-h 31.7 eg 64.8 b-e 80.8 a-c 72.8 af
7 27.4 h-k 335 ek 30.5 f1 67.5 a-c 823 a 749 a
8 26.2 jk 345 d-h 30.4 fa 60.1 g 77.8 f-h 69.0 kI
9 26.3 jk 32.0 h-k 29.2 59.5 fg 79.1 c-g 69.3 j-l
10 27.1 I-k 36.0 c-f 31.6 f-h 64.8 b-e 80.2 b-e 725 b-f
11 27.3 h-k 31.2 I-k 29.3 g-1 60.2 g 76.6 68.4 1
12 30.0 d-j 33.3 f-k 31.7 f-h 63.3 d-g 78.8 c-g 711 f-k
13 30.6 d-1 32.0 h-k 31.3 f-h 62.8 d-g 79.2 cg 71.0 f-k
14 25.7 k 31.1 jk 28.4 1 62.7 d-g 80.2 b-e 715 d-j
15 315 c-g 32.8 g-k 32.2 ef 63.8 c-g 75.3 1 69.5 j-I
16 29.9 e 30.6 k 30.3 f1 68.4 ab 79.6 b-f 74.0 a-c
17 30.6 d-1 32.1 h-k 314 f-h 62.6 d-g 74.4 f-h 70.0 h-l
18 325 cf 324 h-k 325 ef 65.6 b-d 76.6 71.1 f-k
19 27.7 g-k 33.9 d 30.8 f-h 63.1 d-g 78.3 e-h 70.7 f-k
20 313 c-h 36.8 cd 34.1 de 63.1 d-g 77.3 gh 70.2 h-l
21 30.1 d-j 34.3 d-h 32.2 ef 64.3 c-f 79.5 b-g 71.9 d-1
22 38.1 a 36.3 c-e 37.2 a-c 69.3 a 79.1 cg 74.2 a-b
23 36.5 ab 382 ¢ 374 ab 68.4 ab 78.2 e-h 73.3 a-e
24 34.0 b-d 439 a 38.9 a 67.2 a-c 81.6 ab 744 ab
25 29.0 f-k 34.1 d-1 31.3 f-h 62.2 d-g 77.4 f-h 70.0 h-l

Ortalama 30.2 34.8 325 63.9 78.9 71.3

D.K. (%) 7.90 5.06 6.47 3.52 1.63 2.58

* Ayn harfle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 6nem diizeyine gore fark yoktur

3.5. Protein Oram

Bugdayda kalitenin  belirlenmesinde
kullanilan en Onemli oOzelliklerden biri de
protein  oranidir. Denemelerde  kullanilan
genotiplerin ortalama protein oranlarina iliskin
degerler Cizelge 6’da verilmistir. Protein orani
bakimindan gesit ve hatlarin ortalama degerleri
arasindaki farklar her iki lokasyonda ve
lokasyon ortalamasina gore istatistiki olarak %
1 seviyesinde onemli bulunmustur (Cizelge 3).
Lokasyonlarin ortalamasma gore ortalama
protein oram1 % 11.3 iken, Samsun
lokasyonununda bu deger % 11.0, Amasya

90

lokasyonunda % 11.7 olarak gerceklesmistir.
Denemede yer alan gesitlerin protein ortalamasi
% 10.4 (Kate A-1) ile % 12.3 (Bezostaja 1)
arasinda degismistir. Samsun ve GOkhdyiik
lokasyonunda en yiiksek protein orani sirastyla
% 13.6 ve % 13.7 ile 18 nolu genotipten elde
edilirken, en diisiik protein orani ise Samsun
lokasyonunda % 10.1 ile 16 nolu genotipten,
Amasya lokasyonunda ise % 10.6 ile 7 nolu
genotipten elde edilmigtir. 17 ve 18 nolu
genotipler kontrol ¢esitlerden daha yiiksek
protein oranina sahip olmuslardir.



Protein oran, bugday kalitesini
belirlemede kullanilan  kriterlerin  basinda
gelmektedir (Ath ve ark., 1999). Unal (1979),
bugdayda protein oraninin ¢eside ve daha ¢ok
cevre kosullarina bagl olarak % 6 - 22 arasinda
degistigini  bildirmistir. Protein orant
bakimindan genotipler arasinda 6nemli farklarin
oldugu Dbirgok arastirici tarafindan da
bildirilmistir (Gokmen ve Sencar, 1989; Budak
ve ark., 1997; Atli, 1999). Cesidin disinda yagis
miktari, yagisin aylara gore dagilimi, sicaklik,
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toprak ozellikleri, kiiltiirel uygulamalar ve
stine-kimil gibi zararlilar da protein orani ve
kalitesini etkilemektedir (Bushuk, 1982; Atli,
1999; Caglayan ve Elgiin, 1999). Tane verimi
bakimindan ilk siralarda yer alan genotipler
protein orant bakimindan son siralarda yer
almigtir. Tane verimi ve protein orant
arasindaki benzer iliski birgok arastirici
tarafindan da bildirilmistir (Tugay, 1978;
McClung ve ark., 1986; Cook ve Veseth, 1991;
Costa ve Kronstad, 1994).

Cizelge 6. Ekmeklik bugday genotiplerinin protein orani ve sedimantasyon degerlerine iligkin ortalama

degerler *
Genotip Protein Orani1 (%) Sedimantasyon Degeri (ml)
No Samsun | Amasya Ortalama Samsun Amasya Ortalama
1 103 4j 114 g 10.8 h-k 33.0 h 36.5 fi 348 h
2 104 g 125 b 114 c-f 340 h 38.0 eg 36.0 gh
3 104 g 115 f4 110 gk 430 cd 450 c 440 b
4 10.3 h+j 11.8 d-h 11.0 fk 36.0 ¢ 36.5 fi 36.3 gh
5 109 d- 12.3 bc 116 «cd 440 bc 56.3 a 50.1 a
6 10.9 ex 11.1 j-m 110 g-k 395 f 36.8 fh 381 f
7 111 d-g 106 m 10.8 h-k 41.8 de 410 d 414 cd
8 10.7 £ 10.7 I-m 10.7 j-l 41.8 de 448 ¢ 433 b
9 104 g 116 e 11.0 fk 275 1] 35.3 hj 314 j
10 10.1 j 107 m 104 | 295 1 34.0 j 31.8 j
11 109 e- 116 e 11.3 d-h 328 h 28.0 k-n 304 jk
12 106 g 11.1  j-m 10.8 h-k 295 1 27.0 mn 28.3 I-n
13 10.8 e 12.0 b-f 114 c-f 295 1 275 I-n 285 Im
14 113 c-f 11.7 ex 115 c-e 34.8 gh 338 j 343 1
15 11.0 dg 12.1 b-e 115 cd 453 b 40.0 de 42,6 bc
16 10.1 j 11.2 -l 10.7 k-l 26.0 jk 240 o 250 o
17 121 b 134 a 127 b 40.3 ef 34.8 hj 375 fg
18 136 a 137 a 136 a 388 f 355 gj 371 fg
19 114 c-e 12.1 b-e 118 ¢ 328 h 30.3 k 315 j
20 105 g 116 e 111 e 255 kK 30.0 ki 27.8 mn
21 113 c-f 109 k-m 11.1 e 28.0 1 255 no 26.8 n
22 11.0 d-h 12.3 b-d 116 «cd 425 cd 38.3 ef 404 de
23 109 d- 115 f4 11.2 da 39.8 ef 39.8 de 39.8 e
24 119 bc 11.3 hj 116 cd 49.0 a 523 b 506 a
25 116 b-d 119 cg 117 ¢ 295 1 29.5 k-m 29.5 ki
Ortalama 11.00 11.7 11.3 35.8 36.1 35.9
D.K. (%) 3.77 2.70 3.25 3.74 4.7 4.24

* Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 6nem diizeyine gore fark yoktur

3.6. Sedimantasyon Degeri

Bugday  genotiplerine ait  ortalama
sedimantasyon  degerleri  Cizelge 6’da
verilmistir. Sedimantasyon degeri bakimindan
her iki lokasyonda da genotipler arasindaki
farklilik istatistiki olarak 6nemli bulunmusgtur
(Cizelge  3).  Sedimantasyon  degerleri
lokasyonlar ortalamasina gore 25.0 ml ile 50.6
ml arasinda degismistir (Cizelge 6). En yiiksek
sedimantasyon degeri Samsun lokasyonunda
24 nolu genotipten (49.0 ml), Amasya

lokasyonunda ise 5 nolu genotipten (56.3 ml)
elde edilmistir. En diisik sedimantasyon
degerleri Samsun lokasyonunda 25.5 ml iken,
Amasya lokasyonunda 24.0 ml olarak
saptanmigtir. Denemede yer alan genotiplerin
ortalama sedimantasyon degerleri Samsun’da
35.8 ml, Gokhoyiik’de ise 36.1 ml olarak tespit
edilmistir. Ayrica 3, 5, 7, 8, 15, 22 ve 24
numarali hatlar her iki lokasyonda da
sedimantasyon degeri bakimindan ilk siralarda
bulunmaktadirlar.
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Iki lokasyonun ortalamasi olarak tane
verimi bakimindan ilk siralarda yer alan 16, 12
ve 21 nolu genotipler sedimantasyon degeri
bakimimndan son siralarda yer almistir.
Bezostaja 1 (5) ¢esidi tane verimi bakimindan
son grupta yer almasina karsilik sedimantasyon
degeri bakimindan ilk grupta yer almistir. Bu
durum tane verimi ile kalitenin birlikte
artirtlmasinin zor oldugunu gdstermektedir.

Denemede kullanilan Bezostaja 1 (5), Kate
A-1 (10), Pandas (15), Sakin (20) ve Canik
2003 (25) gesitlerinin sedimantasyon degerleri
sirastyla 50.1, 31.8, 42.6, 27.8 ve 29.5 ml
olmustur. Tane verimi bakimindan ist siralarda
yer alan 3, 7, 22 ve 24 numarali hatlar Zeleny
sedimantasyon degeri bakimindan 40 ml’nin
iizerinde degerlere sahip olmuslardir. Bu sonug
oldukea iimitvardir ve yiiksek verim ile kaliteyi
belirli bir oranda kombine etmek isteyen
1slahgilar agisindan da oldukg¢a Onemlidir.
Sedimantasyon degeri bakimindan farkliliklar
genotipe bagli olmakla birlikte bu o&zellik
iizerinde  iklim  faktorlerinin  de  etkisi
bulunmaktadir (Atli, 1999). Ayrica Caglayan ve
Elgiin (1999) sedimantasyon degerinin cesit,
cevre ve yetistirme teknigi yaninda siine ve
kimil zararma bagl olarak da degisebilecegini
bildirmislerdir.

4. Sonug¢
2003-2004 yetistirme doneminde Samsun
ve Amasya lokasyonlarinda denemeye alinan
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