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Tarih boyunca diinyanin birgok kentinde déneme hakim siyasi ideolojilerin ve
kamu politikalar: tireten otoritelerin “binalar, meydanlar, parklar ve heykel-
ler” gibi kamusal gelerin tasarim ilkeleri tizerine hegemonik etkilerinden s6z
edebiliriz. Ornegin 1917 yilinda Bolsevik Devrimi ile Rusya’da Carlik rejimi-
nin son bulup Sovyetler Birliginin kurulmasiyla Marksist-Leninist ideolojinin
Kizil Meydan, toplu konut insalar1 ve komtinal evler gibi tasarim &geleriyle
Sovyet mimarisini etkiledigini goriiriiz. Diinya siyasi tarihinden bir diger o6r-
nek 1930’lar Avrupa’sindan verilebilir. Bu dénemde Almanya'da hiikiim siiren
Nasyonal Sosyalizm, totaliter tarzda bina ve anitlarla kentsel mekanda viicut
bulmus ve boylelikle Nazi iktidarinin mimari dilini kurmustur. Tiirkiye siyasi
tarihine bakildigindaysa Cumhuriyetin kuruluguyla birlikte kamusal alanda
ulusal anlamda Batil: ve modern Tiirk kimliginin ingasin1 somutlastiran yapi-
lagmalara agirlik verildigini, 6rnegin 1930'Iu yillarda insa edilen Halk Evleri
ve Tiirk Ocaklarinin modernlesme ideallerinin ve milli degerlerin aktariminin
gerceklestigi baslica mecralar oldugunu soyleyebiliriz.

Kivang Kiling, Ahenk Yilmaz ve Burkay Pasin’in sunug yazisi esliginde
derledigi ve farkli yazarlarin makaleleri ile katk1 sagladig1 {zmir Kiiltiirpark'in
Ammsa(ma)diklary: Temsiller, Mekdanlar, Aktorler baglikli kitap da Erken Cumhuri-
yet doneminden 2000'1i yillara uzanan stiregte tilkede yasanan farkli sosyopo-
litik kosullarin kentsel diizenleme ve yapilasmalar {izerindeki etkilerini, Izmir
Enternasyonel Fuar1 (IEF) ve Kiiltiirpark gevresine egilerek degerlendirmekte-
dir. Kitapta ti¢ ana alt baglik altinda toplanan ve on farkli yazarin kaleme aldig:
bir dizi makale, metinler arasi ortiigsen-farklilagan fikir ve elestiriler temelinde
ele alindiginda, kitabin ana eksenlerinin baglica doért tema tizerinden sekillen-
digini soyleyebiliriz: 1. Tiirkiye siyasi tarihi boyunca Kiiltiirpark ve IEF'nin
mekansal ve sosyal déniisiimii, 2. Hafiza mekan olarak Kiiltiirpark ve IEF'nin
ziyaretgiler agisindan anlami ve temsili, 3. Kiiltiirpark ve IEFnin Tiirkiye'de ig
mimarlik mesleginin gelisimine katkilar1 ve 4. Kilttirpark ve IEF'nin bilinme-
yen mimari aktorleri.

[k boliimde Emel Kayin'in tarihsel perspektifle kaleme aldig1 metin, kent-
sel mekanda yaganan doniisiimii genel hatlariyla anlamak igin iyi bir baglangic
noktast olabilir. Yazar, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kiltiirpark’in modernligin
sembolii olma idealinin 1950°1i yillara gelindiginde tilkede yasanan diger sos-
yoekonomik gelismelerle birlikte dontiserek yiprandigini ve parkin kiilttirel
kullanimin &telenerek fuar ve eglence etkinliginin 6n plana ¢iktigin; 1980 ve
2000 arasinda eglence kiiltiirtiniin kentsel mekdna damga vurmasiyla doéne-
min sonlarina dogru eglence aktivitelerinin azaltildigini; 2000’lerin basinda ise
alanda kiilttirel kullanimi arttiracak yeni yapilarin inga edildigini ifade eder.
Amygdalou ise Erken Cumhuriyet déneminde parkin bir “Halk Universitesi”
vizyonu ile kurgulanarak modernligin ve Batililasmanin sahnesi olma ideali-
ni tagimasinin yani sira bu idealin toplumsal mekanin nasil da pedagojik bir
mekan olarak algilandigina isaret eder. Benzer bicimde Durgun, modernlesme
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ideolojisine bir toplumun terbiye ve egitim yoluyla kiiltiirlenmesi olarak bakil-
diginda, “Halk Okulu” olarak hayal edilen Kiiltiirpark gibi mekanlarin modern
yasamin toplumda ekilip tiretilmesi ve yeniden kesfedilmesi icin insa edildigi-
ni dile getirir. Altan ise Yeni Tiirkiye'nin insasinda yalnizca Izmir Kiiltiirpark
alaninin degil, Ankara ve Istanbul’da da benzer bir mimari anlayisla tasarlanan
Ankara Genglik Parki ve Sergievi ile Istanbul’da tasarlanan 2 No'lu Park ve Spor
ve Sergi Sarayr'nin da genel olarak yeni devletin en etkili temsilcileri ve aktorle-
ri arasinda yer aldiklarini ifade eder.

Ote yandan Izmir Fuarr'ni, Tiirkiye’de modernizasyon projesinin en énemli
propaganda araci olarak tanimlayan yazar P6giin-Zander, 1930'Iu yillarin ikin-
ci yarisinda fuar alaninda yer alan Avrupa tilkelerine ait pavyonlarin mima-
ri ifadelerinin Avrupa’da giderek yayilan sag ideolojinin bir yansimasi olarak
bigimlenisini, pavyonlarin otorite ve giicii temsil eden keskin hatlar1 ve blok
bicimindeki diiz ytizeyleri egliginde 6rneklendirir. Devlet kurumlarinin pav-
yonlar1 genellikle Inhisarlar idaresi Pavyonu, Orman Ciftligi Pavyonu gibi yeni
Tiirkiye'nin kurumlarini ve ticari tirtinlerini tanitmak amach tasarlanan yapi-
lar iken vilayet pavyonlarinin mimarisi o kente 6zgii kiilttirel ve sosyal 6geler
esliginde tasarlanmaktadir.

1950°1i yillara gelindiginde tilkede devletci politikalarin yerini giderek li-
beral ekonomik politikalarin almasiyla tilke pavyonlari, kapitalist ve komii-
nist ideolojilerin karg: karsiya geldigi bir platform halini almigtir. 1950'lilerin
Kiiltiirpark'inda Amerikan ideolojisinin temsiline odaklanan yazar Gonliigiir,
Amerikanin ilk yillarda “banliy6 tarzi ev prototipi” ve gtindelik esyalarin ser-
gilenmesiyle Amerikan yasam tarzinin, Sovyet Komiinizmine kars1 bir propa-
ganda araci olarak kullanildiginmi vurgular. Benzer sekilde fuar alaninda “Apol-
lo ve Sputnik’in dtiellosu” olarak simgelestirdigi iki tiir kiilttirlenmeden s6z
eden Durgun, fuar: farkli ideolojilerin miicadele alan1 olarak niteler. Park ve
fuarin yillar iginde gecirdigi doniisiimii daha dar bir Slgekten inceleyen Giirel
ise Ada Gazinosunu hem bina tasariminin ézellikleri hem de icerdigi Ame-
rikan Bar, dans pisti ve somine gibi alt bilesenlerle yeni kiiltiirel yasantilarin
deneyimlendigi ve yerel kiiltiirle biitiinlestirilerek icsellestirildigi bir ara alan
olarak tarif eder.

Peki park ve fuarin yasadig1 bu doniistimler, bu mekéanlar1 deneyimleyen
kigiler igin ne anlam ifade etmektedir? Bu degisimler, kent sakinlerinin zihin
diinyalarinda nasil karsilik bulmakta ve belleklerinde ne tiir izler birakmakta-
dir? Parkin kiiltiirel kullanimi ile fuarin eglence amagli kullanimy, siireg iginde
kimi donem ortiiserek birbiri icine ge¢mis kimi dénemse biri digerini 6teleye-
rek kentsel alanda daha baskin hale gelmistir.

Mekanin kiiltiir ve/veya eglence amagl kullanimina yonelik yaganan bu
degisimlerle birlikte, fiziksel ¢evre bazi yapilarin ortadan kaldirilmas: (6rn.
Menekse Cay Bahgesi, Nejat Uygur Tiyatrosu) veya alana bazi yeni yapilarin
inga edilmesi (6rn. izmir Sanat Merkezi) yoluyla yeniden diizenlenmistir. Ayri-
ca yakin ge¢miste Hayvanat Bahgesi Sasalr’ya taginmig ve fuar alaninda sayisi
giderek artan ihtisas fuarlarinin bir béliimii parktan ayrilarak kent merkezine
uzak bagka bir noktaya taginmustir.

Kitapta Kiiltiirparkl bir hafiza mekan olarak inceleyen kimi yazarlar, kent-
sel mekanda yapili ¢evrenin tahrip edilmesi veya yeniden diizenlenmesi sonu-
cunda alanda olusan mekénsal ve yasamsal bogluklarin, ziyaretgilerin bellekle-
rinde bazi kirilma veya bogluklar yaratabilecegi ihtimali tizerinde durmaktadir.
Ornegin Kayin, parkin modernligin bir temsili olarak ortaya ¢iktiginin altini
cizerek gecmisten bugtine kalan “modernin mirasinin” korunmasi gerekliligini
vurgular. Yazara gore bu alani bir miras nesnesi olarak koruyabilmek igin par-

89



Karakus Akalin

ka ve fuara bu statiiyii veren temel 6gelerin belirlenmesi gerekmektedir.

Kent sakinlerinin Kiiltiirpark’a iliskin animsadiklarini ve bu alana atfettik-
leri anlamlar1 arastiran Durmaz ve Can ise aralarinda fuar ¢evresinde yasayan-
lar ile fuarda gazino isletmeciligi yapmis kimselerin yer aldig1 sinirli sayida
kigiyle goriiserek bir sozlii tarih ¢alismas: gerceklestirmiglerdir. Yazarlar, elde
ettikleri sozlii tarih verilerinden hareketle ozellikle 2000'lerde fuar alanin-
da gerceklesen yikimlarin izmirlilerin belleginde 6nemli bir yer teskil eden
mekanlar1 ortadan kaldirdiging; yikilan bina, gazino, biife ve ¢ay bahgelerinin
parkin belleginin olusumunda kesintiler yarattigini ifade ederler. Ote yandan
Durgun, Soguk Savag'n da hitkiim stirdiigii 1950-1970 arasindaki dénemde fu-
ar1 deneyimleyen kisilerin anlatimlarini incelemistir. Yazar, bu kisisel anlati-
lardan hareketle, fuarin insanlara hayatlarinin dogal akisinda gorme/yagsama
olanag1 bulamadiklari deneyimleri tattirdigini ve insanlarin da bu anilara hafi-
zalarinda 6zel bir yer ayirdiklarini dile getirir. Fuarin modern ve Batil1 diinyaya
iliskin sundugu yeni yasantilar yoluyla toplumsal yasami da donitistiirdiigiinii
ifade eden yazar, fuarin bireysellik, kadin-erkek esitligi gibi benimsenen yeni
degerler aracilifiyla ziyaretcilerine bir 6zgiirliik ortami sagladiginin altini gizer.

Kitapta yer alan diger metinlerde ise Giilmez ve Gorgiil, Izmir Fuarrnin
dekorasyonlarini ismail Hakki Oygar, Vedat Ar ve Hayati Gérkey gibi 6nemli
mimari aktérlerin tistlendigi pavyon yapilariyla, Tiirkiye'de i¢ mimarlik mesle-
ginin kamusal alanda goriintirliigiiniin artmasina katki sagladigini vurgular-
ken; yazar Giiner, Kiiltiirparkin bilinmeyen aktérii Metin Ozok'un 6zyasam
oykiisiinii inceleyerek basta park olmak tizere, 9 Eyliil Panayir1 ve gilintimiizde
Ahmet Pirigtina Kent Arsivi Miizesi'ne doniigtiiriilen itfaiye Santral Binasi'nin
da dahil oldugu zengin mimari repertuarini okurla paylasir.

Mimari-sosyolojik bir perspektifi esas alan bu kitap, mekan, kimlik ve ide-
oloji iligkisini gerek Tiirkiye siyasi tarihinin belirli bir dénemine 6zgii simge-
sel orneklerle somutlastirmas: gerekse insan-mekan etkilesiminin salt fiziksel
mekanla kurulan bir etkilesim olmanin 6tesinde bu etkilesimin farkli zaman-
larda farkli iktidar iligkilerine ve gii¢ miicadelelerine sahne olabilecek sosyo-
politik bir arka plani olduguna isaret etmesi bakimindan 6nemli bir kaynaktur.
Ote yandan park ve fuarin yillar icinde gegirdigi mekansal déntisiimlerin bu
mekdnlar1 deneyimleyen kisilerin kisisel ve sosyal yasamlarindaki yansimalar1
ve bu yasantilarin kisilerin belleklerinde ne tiir biligsel ve sosyal temsillere do-
niistiigli konusundaki goriislerin sinirli sayida arastirma bulgusuna dayaniyor
olmasi, Kiiltiirpark’a iliskin animsanan ve unutulanlar konusunda okura ancak
birtakim ipuglar1 sunar niteliktedir.

Tarih boyunca kentsel mekadnda meydana gelen iglevsel ve yasamsal bos-
luklarin bu mekéanlar: kullananlarin hafizalarinda ve kisisel anlam diinyala-
rinda ne tiir etkileri oldugunu daha biitiinliiklii bir sekilde anlayabilmek igin
farkli yas gruplarindan ve farkli sosyokiiltiirel gruplardan kisilerin yer aldig:
genis katiliml1 disiplinleraras: saha ¢aligmalarina ihtiyag oldugunu séyleyebili-
riz. Park ve fuar1 sosyokiiltiirel, ekonomik ve politik yagsamin bir aynas: olarak
degerlendirdigimizde, bu kentsel mekana iliskin temsillerin de deneyimlerle
iligkisinin diyalektik ve zamana bagli degisen bir yapiya sahip oldugu unu-
tulmamalidir. Bu baglamda son 15 yillik dénemde iilkede yasanan siyasi do-
niistimiin giintimiizdeki kent yasamina ve park kullanimina etkilerinin daha
kapsaml: ele alindig1 ¢aligmalar, son yillarda giindeme gelen ihtisas fuarlari-
nin, park disinda bagka bir alana tasinmasi ve park icindeki cesitli yapilarin
ozellestirilmesi konusundaki tartismalara da 1sik tutacaktir. Ayrica Tiirkiye'de
ozellikle 1950’lerle birlikte kentlesme ve go¢ hareketlerinin de baskin toplumsal
dinamikler oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, park ve fuarin sundugu
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hizmet ve aktivitelerle, kentin farkli sosyokiiltiirel arka plana sahip sakinleri-
nin ihtiyaglarina ne 6l¢tide kargilik verebildigi sorusu da yanitlanmasi gereken
bir diger sorudur.

Kapanig boliimiinde Baydar'in da ifade ettigi gibi bu kitabin bizzat kendisi,
kentsel mekana iligkin bellek olusturmada kayda deger bir yere sahiptir. Ko-
nuya iligkin elestirel bir yaklasim getirmek icin egemen sdylem ve pratiklerin
tstiinii Orttiigi bellek parcgalarini ortaya ¢ikartarak alternatif séylemleri duyu-
lur hale getirmek gerektigini dile getiren yazar, bu noktada Foucault'ya kulak
vererek bir “karsi-bellek” insasinin gerekliligini vurgular. Bu anlamda kitapta
kimi yazarlarin, ana akim tarih metinlerinde nadiren temas edilen, parkin ¢ok
kimlikli ve gok kiiltiirlii bir Smyrnanin hatirasi tizerine inga edilisine degine-
rek toplumsal bellekte hi¢ yer bulmamig veya tizeri 6rtilii kalmig hikayelerin
dile geldigi bir kargi-tarih yaziminin 6niinii agtigini s6yleyebiliriz.

Burkay Pasin, Kivang Kiling ve Ahenk Yilmaz, izmir Kiiltiirpark'in Animsa(ma)diklari: Temsiller,
Mekanlar, Aktorler (Istanbul: lletisim Yayinlari, 2015), 384 s., ISBN-13: 978-975-05-1814-0.
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