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Bu c¢alismada, “Konusmaya basladi. Aramaktan c¢ekiniyorum.
Gitmesinde 1srar etmeliyiz. Geldigini biliyorum. Gidecegini soyledi.” gibi
kullanimlarda goriilen tiimle¢ yan ciimlesindeki fiilimsiler ile ana ciimlenin
fiili arasindaki esdizimlilik iliskileri derlem temelli bir yaklasimla ortaya
konacak, bu esdizimlilikleri yoneten semantik iligkiler aciga ¢ikarilarak
Tiirkgenin yabanci/ikinci dil olarak 6gretiminde bu tiir ciimlelerin ele
almigina 1iliskin bir c¢ergeve olusturulmaya ¢aligilacaktir. Timle¢ yan
climlelerinde ana ciimle yiikleminin se¢iminde temel karsitlik -mA ve -DIK
ekleri arasindadir. Bu yiizden ¢alisma, bu iki ekin en sik kullanilan yiikleme
hali ekli bigimleriyle sinirlandirtlmistir. Bu dogrultuda Tiirkge Ulusal
Derlemi’nden -may1 ve -dugunu esdizimliliklerinin bir listesi elde edilmis,
listedeki kelimelerden baglam i¢indeki kullanimlarina bakilarak tiimle¢ yan
climlesiyle esdizimlenen ana ciimle yiiklemleri tespit edilmistir. Tespit edilen
yiikklemler semantik agidan tasnif edilerek yabancilara Tiirkce dgretiminde
dikkat edilmesi gereken hususlara igaret edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Tiumle¢ yan ciimleleri, adlastirma, esdizimlilik,
kiplik, semantik egilim, Tiirk¢enin yabanci dil
olarak 6gretimi.

TEACHING COMPLEMENT CLAUSES IN FOREIGN LANGUAGE
CLASSROOMS: A COLLOCATIONAL AND SEMANTIC
APPROACH

Abstract

This study deals with sentences such as “Konugmaya basladi
Aramaktan ¢ekiniyorum. Gitmesinde 1srar etmeliyiz. Geldigini biliyorum.
Gidecegini soyledi.”, and aims to display the collocational relations between
the verbs in complement clause and main clause from a corpus-based
perspective. It also attempts to reveal the semantic tendencies, which govern
the collocations, and propose a teaching framework for foreign learners of
Turkish. The main contrast in Turkish complement clauses in terms of the
selection of main verb is observed between -mA and -DIK clauses. For this
reason, this study is restricted to -mA and -DIK suffixes. A collocational list
of -may1+verb and -dugunu+verb is extracted from Turkish National Corpus.
The collocations in the list are eliminated examining the context of each one
manually in order to determine the true verb collocations of the above-
mentioned suffixes. The verbs obtained from the elimination task are
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semantically classified, and a teaching framework is suggested on the base of
these findings.

Keywords: Complement clauses, nominalization, collocation, modality,
semantic tendencies, teaching Turkish as a foreign language.

Giris ve Kavramsal Cerceve

Tiirkge, hem yapim hem de ¢ekim morfolojisi zengin bir dildir. Bu zenginlikte kimi
zaman yapim ve ¢ekim ekleri arasinda gorev ortakliklari, gecisler olabilmektedir. -Cl, -1IK gibi
bazi ekler yapim eki i¢in prototip 6zelligi tasirken -slz, -CA gibi ekler hem ¢ekim hem yapim
eki niteligi gdstermekte, cekim giicii yiiksek diyebilecegimiz iyelik eki “biri, hepsi, glizelim
elbise, canim ev” Orneklerinde goriildiigii gibi kaliplasmalar yoluyla tiiretim islevi
iistlenebilmektedir (bk. Erdem, 2011). Tiirk¢e ek envanterinde fiilimsi eklerinin hem nicelik
hem de nitelik bakimindan 6nemli bir yeri vardir. Bu nedenle fiilimsi ekleri Tiirk dili
arastirmalarinda pek ¢ok ¢alismaya konu olmustur (Aksan, 2003; Bayraktar, 2004; Banguoglu,
1986; Bilgegil, 2009; Ergin, 1995; Erten, 2017; Gencan, 1978; Giilsevin, 2001; Giilsevin, 2015;
Karahan, 1999; Karasoy, 2004; Korkmaz, 2009, Ozkan, 2017, Yilmaz, 2012). Bu calismalarda

ele alinan baslica hususlarit maddeler halinde soyle 6zetlemek miimkiindiir:

e Oge yapist agisindan sz diziminde iistlendigi gorevler [Gitmek (nesne) istemiyorum.
Gitmek (6zne) zor. En iyi ¢oziim gitmekti (yiiklem). Gittigini (timleg) bilmiyordum.]

e Kendisinden sonra ya da dnce gelen adlarla birlikte olusturdugu 6bekler (ders vermek,
gitme zamani, gelecek kaygisi, giris kapisi, bildik sorunlar vb.)

e Kendisinden sonra gelen gorevli kelimeler ile birlikte kurdugu zarfliklar ve baglayicilar
(gitmek i¢in, gitmekle birlikte, gittigim halde, gidecegim zaman vb.)

e Kaliplagma yoluyla olusturdugu isimler (yemek, dondurma, ¢ikis, tanidik, yiyecek vb.)
e Hal, iyelik ve g¢okluk ekleriyle birlikte kullanilma durumlar1 (gitmekten, gitmekte,
gitmeyi, gitmeye, gitmesinin, bakisinin, giillismeler, geldigini, gelecegimizden vb.)

o Tiiretim ekleriyle birleserek olusturdugu ek dizileri (git-meksizin, agla-makl1)

o mAktA ve sikligi daha az olmak iizere -mAdA ekinin simdiki zaman igin kullanimi
(Burada sizi beklemekteyiz/beklemedeyiz.)

e Unliiyle baslayan ek aldiklarinda -mAk ve -mA’nin fonolojik goriiniimii (kars. gel-
meg-¢, -gel-me-y-e)

o -mA-+iyelik yapisinda iyelik sifirlanmasi (Bu insanlar eglenmeyi-eglenmesini biliyor.)

Burada fiilimsi eklerinin yukarida ana hatlar1 verilen kullanimlarindan ziyade tiimleg
yan ciimlelerinde ustlendikleri role odaklanilarak adlastirmaya konu olan bir grup ekin,
kendisinden hiyerarsik olarak daha iist konumda bulunan bir fiille kurdugu iliskilere dikkat

cekilecek ve bunun dil 6gretiminde nasil ele alinabilecegi lizerinde durulacaktir. S6z dizimi
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incelemelerinde, climleler yap1 bakimindan degerlendirilirken ciimlenin sinirlarin1 ve climleler
arast iligkileri ortaya koymak iizere -en sik kullanilan terimlerden hareketle ifade edecek
olursak- basit, bagl ve birlesik ciimle seklinde bir ayrima gidilmektedir. Bu ayrimda belirleyici
olan, ¢ekimli fiilin sayist ve kullanimidir. Buna goére yalnizca bir ¢ekimli fiil igeren climle basit,
birden fazla ¢ekimli fiil iceren fakat basta baglaglar olmak iizere gesitli vasitalarla birbirine
baglanan ciimleler bagli, bir climlenin fiilimsiler araciligiyla ad, sifat, zarfa doniistiiriilerek
digerinin icinde yer aldigi ciimleler birlesik ciimle olmaktadir. Bagli climleler ile birlesik
climleleri ayiran en Onemli husus, ilkinde ciimleler arasi iliskilerin yatay olarak kurulmasi,
ikincisinde hiyerarsik olarak biri digerinden basat olan unsurlarin dikey bigimde
konumlanmasidir. iste bu dikey ciimlelerde basat unsur ana ciimleyi, fiilimsiler araciliiyla ana
climlenin kurulusuna katilan unsur ise yan ciimleyi olusturur. Yan ciimle, bir taraftan kendi
yikklem, 6zne ve tiimlecleriyle bir climle ozelligi gosterir; bir taraftan da ana cilimlenin
kurulusuna bir tiimleg olarak katilir ve bu 6zelligi onu hiyerarsik olarak ana ciimlenin altina
yerlestirir." Tiirkgede yan ctimleler isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiillerle kurulmaktadir. Bunlardan -
Is, -mA, -mAK, -DIK, -AcAK ekleriyle kurulanlar adlastirma siirecinden gegtikleri i¢in hal
eklerini alarak tiimleg¢ goreviyle bir bagka ciimlenin kurulusunda yer alabilmektedir. Cekimli
fiillin yiiklem oldugu ciimlelerde 6zne-yiikklem uyumu sahis ekleriyle saglanirken adlastirma
temelli yan ciimlelerde uyum, ilgi eki ile iyelik eki diizlemine tasinmaktadir. Bu karmagik
dilbilgisel siireclere ilaveten yan ciimle yiikleminin belli semantik sinirliliklar dogrultusunda
ana climlenin yiiklemine baglanmasi da konuyu Ogrenir agisindan daha karmasik hale

getirmektedir.
Literatiir Taramasi
1. Dil bilimi literatiirii

Ilgili dil bilimi literatiiriinde adlastirmaya dayali yan ciimleler, tiimle¢ yan ciimlesi
(TYC)’(complement) bashg altinda ele alinmakta ve ana ciimlenin-AC bilgi yapisina

hiyerarsik olarak asagida bulunmak suretiyle katildig1 diisiiniilmektedir.® Tiirkge s6z konusu

! Tiirkgede fiilimsili ciimlelerin birlesik ciimle olarak kabul edilip edilemeyecegi konusunda farkli gériisler vardur.
Karahan (1993) bu tiir ciimleleri basit ciimle olarak kabul etmekte ve fiilimsinin kurucu oldugu tiimleci kelime grubu
seklinde ¢oziimlemektedir (1999). Ingilizce dil bilgisi ¢alismalarinda clause-sentence ayrinmna gidilmistir. Buna gore
gerek burada ana ciimle adin1 verdigimiz birim gerekse fiilimsi temelli tamlayict birer clause olup ikisi birlikte
sentence adi verilen birimi olusturmaktadir. Konuyla ilgili tartigmalar1 dzetleyen ve ad 6begi taginimi ve bogluk
kurami baglaminda bir inceleme yapan Karabulut (2009), ciimlenin tek oldugu fikrinden hareketle hem ana ciimle
hem de yan ciimlenin bir ciimle oldugunu belirtmekte ve bu sekilde olusan ciimleler i¢in birlesik ciimleler terimini
onermektedir. Bize gore bu terim de baglanmanin arka planindaki hiyerarsiyi karsilamakta yetersiz kalmaktadir.
Ancak bizim caligmamiz, teorik olmaktan ziyade uygulamaya doénik oldugu icin miimkiin oldugunca bu tiir
tartigmalara girilmeyecek; literatlirde yaygin olan ayrim ve terimler benimsenerek ilerlenecektir.

2 Buradan itibaren tiimleg yan ciimlesi yerine TYC, ana ciimle yerine AC kisaltmalar1 kullamlacaktir.

8 Ingilizce literatiirde subordinate clauses, non-finite clauses, sentential clauses, nominalizations, baslhklar altinda da
konuya iliskin bilgi edinmek miimkiindiir.
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oldugunda calismalarin, konunun 6gretimi agisindan 6nemli olan iki hususta farkli goriisler 6ne
stirdiigic gortiilmektedir. Bunlardan ilki TYC yiikleminin zaman anlami tasiyip tasimadigi,

ikincisi de TYC ile AC arasindaki baglantilarin hangi esaslar dogrultusunda gerceklestigidir.

Kural (1993); bu makalede adlastirma ekleri olarak siraladigimiz eklere iliskin alternatif
bir siniflama onerisinde bulundugu yazisinda -DIK ekini ge¢mis, -ACAK ekini de gelecek
zaman igaretleyicisi olarak siniflandirmistir. Tiirkgede TYC’yi inceledigi ¢alismasinda Dietrich
(1995), bu eklerin zaman isaretleyicisi olmadigi ancak -AcAK ekinin goriiniis eki oldugunu
ifade etmistir. Kennelly (1996), TYC’de zaman anlami bulundugu, buna karsilik -DIK ve -
AcAK’m yalnizca goriiniis eki oldugunu soyleyerek bu eklerle kurulan yapilart TYC seklinde
tasnif etmekten de kacinmustir. Aygen (2002) doktora tezinde -DIK’1 goriiniis isaretleyicisSi
seklinde degerlendirirken Csato (2010) da -AcAK ekinin goriiniis islevi tasidigi konusunda
Dietrich ile ayni dogrultuda goriis bildirmistir. Asagidaki climle 6rneklerini inceledigimizde

konu daha iyi anlagilacaktir:

(1) Kiitiiphanede ¢alisacagimi ona sdylemedim.
(2) Kiitiiphanede calistigimi ona soylemedim.

Bu ciimlelerden ilkinde TYC belirgin bigcimde gelecek zaman referansi tasimaktadir.
Burada AC ge¢cmis zamanda ¢ekimlenmis olup TYC iizerinde zaman belirleme islevine sahip

degildir. ikinci ciimleyi ise dort farkl1 sekilde okumak miimkiindiir:

a. Tatil donemlerinde kiitiiphanede ¢alistigimi (bitmemislik goriinlisii-aligkanlik) ona

sOylemedim.
b. Su anda kiitiiphanede ¢alistigimi (bitmemislik goriiniisii-siirerlik) ona soylemedim.

c. Sabahtan beri kiitiiphanede ¢alistigimi (bitmemislik goriiniisii-siirerlik) ona séylemedim.

¢. Diin kiitiiphanede calistigimi (bitmislik goriiniisii) ona sdylemedim.

Yukaridaki ciimlelerde -DIK eki zaman bildiren dil birimlerine bagl olarak farkli
goriiniis 6zellikleri kazanmaktadir. Biz bu ¢alismada, TYC’nin zaman1 konusunda Kural (1993),
Dietrich (1995), Kennelly (1996), Aygen (2002) ve Csato (2010)’dan ayrilarak Predolac’in
(2017, s. 92-98) onerdigi sekilde -AcAK ekli tiimleglerde +gelecek zaman, -DIK eklilerde ise -
gelecek zaman disinda bir belirlemeye gitmenin konunun 6gretimi agisindan faydali olacagini

disiinmekteyiz.

Daha once deginildigi tizere TYC’nin yiiklemi durumundaki fiilimsi, AC yiiklemine

rastlantisal olarak baglanmaz. Bu baglantinin ne sekilde gergeklestigi de dil bilimi literatiiriinde
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tartisilan konulardan biri olagelmistir. Konunun bu yonii dil 6gretimi agisindan oldukca
onemlidir. Ciinkii bu konuda tutarl bir kavramsal cerceve olusturulabilirse dil 6greniri onlarca
kombinasyonu ezberlemekle karsi karsiya kalmayacaktir. Gerek diinya dillerinde gerekse
Tiirkgede TYC-AC yiklemleri diizeyinde gergeklesen secim, erken donem dil bilimi
literatiirinde AC yiikleminin semantik agidan olgusal (factive) ya da olgudisi (non-factive) olma
ozelligiyle aciklanmaya ¢aligilmigtir. Tiirk¢e TYC-AC iligkilerinde bu ayrimi ilk yapan Lees’tir
(1965). Lees, Tirk¢ede adlastirma konusunu ele aldigi ¢calismasinda -DIK ekini Genel Partisip
olgusal adlastiricis1 (General Participle factive nominal), -mA ekini ise Aksiyon Adi -hafif
masdar adlastiricisi- (Action Noun-light infinitive- nominal) seklinde tasnif etmistir. Kornflit
1985 tarihli doktora tezinde olgusal-olgudisi ayrimini kullanmig; 2007 tarihli ¢aligmasinda ise
kullanimlarin ¢ogunda bu ayrimin gegerli oldugunu gézlemlemek miimkiinken olgusal-olgudisi
olmakla agiklanamayacak pek ¢ok o6rnek bulundugunu da ifade etmistir. Ancak boyle bir
durumda genelleme yapmanin giigliigiine isaret ederek kullanim kolayligi bakimindan yine de
olgusal-olgudis: terimlerini kullanmaya devam etmistir. Ote yandan, bir kisim ¢aligmalarda da
tamlayici se¢ciminde AC yiikleminin semantik 6zelliklerinin etkili olduguna dikkat gekilmigtir
(Csato, 1999; Csato, 2010; Erguvanhi-Taylan, 1998; Karako¢ & Herkenrath, 2016). Csato,
TYC’de kiplik konusunu ele aldigi 1999 tarihli ¢alismasi ile -mA ve -DIK ekleriyle kurulan
TYC’yi inceledigi 2010 tarihli makalesinde TYC-AC arasindaki baglantilarin olgusal-olgudist
olmaktan ¢ok, semantik bir dogrultuda gergeklestigini ortaya koyarak asagidaki tasnifi yapmigtir
(2010, s. 116, 117):

-DIK ekiyle birlikte kullanilan ana ciimle yiiklemleri
1. soz yiiklemleri: de-, sdyle-, sor-, ifade et-, anlat-, bildir-

2. Onerme niteligi tastyan TYC’nin tayin ettigi muhtemel olgu karsisinda kisinin tutumunu

gosteren yiiklemler: dogru, yanlis, -(y)A/-DAn emin ol-, -(y)A inan-

3. bilgi, bilgi edinme veya bilgiyi kaybetme, anlik algi yiiklemleri: anla-, bil-, dikkat et-, -(y)I
fark etmek, géster-, -(y)I haber al, hatirla-, kabul et-, ortaya ¢ik-, se¢-, gor-, duy-

4. zihinsel alg1 yiiklemleri: pisman ol-

-mA ekiyle birlikte kullanilan ana ciimle yiiklemleri

1. manipiilasyon yiiklemleri: -(y)l emret-, zorla-, engelle-, izin ver-, 6giitle-
2. istek yiiklemleri: iste-, rica et-, arzu et-, um-, talep et-, bekle-

3. basarma yiiklemleri: basar-, -(y)A ¢alis-, -(y)A ramak kal-

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 8/3 2019 s. 1709-1741, TURKIYE



1714 Nihal CALISKAN

4. yorumlama yiiklemleri: tiziicii, 6nemli, iyi, kotii, dogru, -(y)A kiz-, -(y)A memnun ol-, -(y)A
sevin-, -(y)A sasir-, -(y)A iiziil-, -DAn kork-, -DAn ¢ekin-

5. gercek kiplik yiiklemleri: bil-
6. tasavvur yiiklemleri: hayal et-

Csatd’niin bu bakis agisini destekleyen son g¢alisma ise Predolac’in doktora tezidir.
Predolac 2017 tarihli calismasinda konunun olgusal-olgudisi zeminde agiklanamayacagini
ayrintilariyla ele almig; Csatd’den bahsetmemekle birlikte ayni1 dogrultuda sonuglara ulagmustir.
Predolac, -mA ekiyle kurulan TYC’nin zaman konusunda AC’ye bagl oldugunu, -DIK ve -
AcAK’in kendisinde zaman referanst bulundugunu, bunun da ilkini dilek (subjanctive),
ikincisini haber (indicative) kiplerine bagladigini belirterek 6zellikle olgusal oldugu halde -DIK
ve -AcAK ile birlesmeyen AC yiiklemleri lizerinde durmus; olgusal bir AC yiikleminin ancak
duygusal (emotive) nitelik tasimasi durumunda hem -mA hem de -DIK ve -AcAK ile birlikte
kullanilabilecegini gostermistir. Boylece Predolac, “Gittigine kizdim” ve “Gitmesine kizdim.”

gibi ikili kullanimlara agiklik getirebilmistir.

Burada bahsi gegen -Is, -mA, -mAK, -DIK, -AcAK ekleriyle kurulan TYC, adlastirma
kapsamina girmekle birlikte, bu bahsi bitirmeden -Is, -mA, -mAK ekleriyle kurulan TYC’nin
ayr1 bir statlisii oldugundan s6z etmekte fayda vardir. Bu eklerle kurulan TYC’de iyelik eki
almadigi durumlarda fiilimsinin 6znesi ile AC yiikleminin 6znesi es génderimli olabilmektedir.
Bunu kontrol eden ise AC’nin yliklemidir. Kontrol terimi, AC ile TYC arasindaki hiyerarsik
iligkileri betimlemede kullanilmaktadir. Kontrol teorisine gore bitimli (finite) olma o6zelligi
gosteren AC yiiklemi, climledeki bitimsiz (non-finite) fiilin, yani TYC yiikleminin 6znesini
kontrol edebilmektedir. Ornegin cekimli fiil “baslamak, karar vermek, cabalamak vb.” ise
tamlayan durumundaki fiilimsinin 6znesi ile ¢ekimli fiilin 6znesi ortak olacaktir. “Sarki
sOylemeye basladi.” ciimlesinde baglama ve sarki sdyleme isini gergeklestiren ayni kisidir. Bu
durumu kontrol eden AC yiiklemidir. AC ile TYC’nin 6znesinin es gonderimli olmasi 6zne
kontrolii olarak adlandirilir. Ote yandan cekimli fiil “zorlamak, mahrum etmek vb.” oldugunda
TYC’nin 6znesi AC’nin 6znesinden farkli olacaktir. “Ahmet’i gitmeye zorladim.” climlesinde
zorlama eylemini gerceklestiren 1. kisi iken, gitme eylemini gerceklestirecek olan Ahmet’tir. Bu
ornekte fiilimsinin 6znesi yonelme hali ekini alarak ciimlede yer almigtir. Byle durumlarda AC
yiiklemi, TYC’nin 6znesini nesneye doniistlirerek sdz dizimine dahil ettigi i¢in nesneyi kontrol
etmektedir. Ancak fiilimsi, iyelik eki aldiginda ana ciimle yiikleminin kontrol islevi ortadan
kalkmaktadir (Karakog, 2013; Slodowicz, 2007; Taylan, 1996). Bu konu &grenir Tiirk¢esinde
“Benim gitmemi istemiyorum.” seklinde ortaya ¢ikan hatali kullanimlarin diizeltilmesi

bakimindan dnemlidir.
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Igili dil bilim literatiirii taramasindan konunun dil 6gretiminde hangi dogrultularda ele

alimmasi gerektigiyle ilgili ¢ikan sonuglari maddeler halinde sdyle 6zetlemek miimkiindiir:
Adlastirmaya dayal1 yan ciimlelerin 6gretiminde;

1. TYCile AC yiiklemleri arasindaki semantik iligkiler,
2. TYC yiikleminin zaman ve goriiniis 6zellikleri,

3. TYCile AC arasinda 6zne es gonderimiyle ilgili hususlar dikkate alinmalidir.
2. Dil edinimi ve 6gretimine iliskin literatiir

Yukarida kisaca temel dinamiklerini vermeye calistigimiz adlastirmaya dayali yan
climlelerin ana ciimle kurulusuna katilma siireci, dil edinimi ve 6gretimi baglaminda da énemli
bir konu bashigidir. Sahin (2015), 5-6 yas ¢ocuklarinin sézlii anlatimlarinda fiilimsi kullanimini
inceledigi yiiksek lisans tezinde bagdasiklik ile fiilimsi kullanimi arasinda istatistiksel olarak
anlamli ve olumlu iligkiler oldugunu belirlemistir. Hopurcuoglu (2010) da sosyoekonomik
degiskenlere gore okul oOncesi egitimi alan cocuklarda fiilimsi kullanimini ele aldigt
calismasinda dil gelisimi ile fiilimsi kullanimi arasinda iligki kurmustur. Fiilimsi konusu, ana
dili olarak Tiirkge 6gretimi programlarinda da yer almistir. 8. sinifta okuma 6grenme alaninin
altinda, soz varlig1 alt alaninda “T.8.3.9. Fiilimsilerin climledeki islevlerini kavrar.” kazanimi
“Fiilimsilerin tiirleri fark ettirilir. Ekler ezberletilmez.” agiklamasiyla verilmistir.* (MEB, 2018).
Bu da fiilimsi konusunun ana dili 6gretimi siniflarinda nasil ele alindigi veya alinabilecegi
konusunu giindeme getirmektedir. Arici (2012) ve Giiney (2011) de buradan hareketle yiiksek
lisans tezlerinde sirasiyla c¢oklu zeka ile aktif 6grenmenin fiilimsilerin 6gretimi alaninda

etkinligini degerlendirmistir.

Dil egitimi ve ediniminde kimi durumlarda ana dili ile yabanci/ikinci dil arasinda
benzer stiregler s6z konusu olmakla birlikte, cogu zaman ana dili konusuru ile dil 6grenirinin
ihtiyaglar1 ve meseleye bakis agilart birbirinden farklilik gostermektedir. Amanvermez (2013)
ve Cimen (2014) ortaokul Ogrencilerinin yazili anlatimlarinda fiilimsi kullanimin1 konu
edindikleri ¢aligmalarinda yine bazi sosyoekonomik degiskenler dogrultusunda ortaya ¢ikan
farklilagmalar lizerinde durmuslardir. Nicelige dayali degerlendirmenin 6n planda oldugu bu
calismalarin yani sira, nitelik ¢oziimlemesi yapan g¢alismalar da ortaya kondugunda ana dili
konusurlarinin  fiilimsi  kullanimi konusunda hangi tercihlerde bulunduklarini, birlesik
climlelerde fiilimsi kullanimina bagli olarak sistematik hatalar yapip yapmadiklarini bilme
sansimiz olacaktir. Bir ana dili konusurunun “Gitmesini dedim.” gibi bir ciimle kurmasi1 zayif

bir ihtimal olabilir ancak yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen birinin bu ve benzeri ciimleler

* Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda fiilimsi konusunun ele alindig1 sinif diizeyi, 6grenme alan, alt grenme alant,
ongoriilen kazanimlar ve sinirliliklar elestirilebilir ancak bu konu ¢alismamizin kapsami disindadir.

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 8/3 2019 s. 1709-1741, TURKIYE



1716 Nihal CALISKAN

kurmasi, konusma sirasinda fiilimsinin iliskili oldugu ana ciimle fiilini se¢me konusunda
tereddiit yasamasi sik¢a rastlanan durumlardandir. Barin ve Basar’in (2016), Yunus Emre
Enstitiisii biinyesinde Tiirkce Ogrenen Bl diizeyindeki Iranlhlarin anlatimlarinda, bizim
calismamizin da konusunu olusturan adlastirmaya dayali hatalara iliskin siraladigi 6rnekler bu
konuda fikir vermesi bakimindan 6nemlidir. Bu ¢alismada, adlastirma konusu fiile getirilen -
mA, -mAK, -Is isim-fiil ekleriyle sinirlandirilmistir. Bu yiizden tespit edilen hatali kullanimlar
birbirinden farkli dzellikler tasimaktadir. Ornegin “diin o saat gezmekdeydim (gezmedeydim)”
kullaniminda isim-fiil dilbilgisel alanin disina ¢ikmis; “dondurma, dolma” gibi kalic1 bir isme
doniiserek soz varligi 6gesi olmustur. “yapmak (yapma) geregi” kullanimu isim-fiillerin adlarla,
“yasamag1 (yasamak) cok zordur” sifatlarla, “sizin katilmayi (katilmamzi) bekleyecegiz”
kullanimu ise fiillerle kurdugu tiimleme iliskisini 6rneklemekte; “aglamaktan (aglamadan) 6nce”
biriminde isim-fiil kendisinden sonra gelen “Once” kelimesiyle kaliplasarak zarflik haline
gelmektedir. Elbette tutarli bir ¢cerceve olugturmak kaydiyla herhangi bir ¢alisma baglaminda bir
ekin veya islevsel bir kategorinin biitiin yonleriyle ele alinmasit miimkiindiir ancak belli bir
kullanim tizerine yogunlasmak bize meseleleri daha derinlemesine kavrama imkan1 verecektir.
Bize gore bu birimlerin her biri farkli kullanimlar oldugu i¢in ne sekilde ve hangi diizeyde
verilecegi de farklilik gostermektedir. Bu nedenle s6z konusu farkliliklar1 bagimsiz alanlar

olarak ortaya koyan hata analizleri, daha etkili ¢6ziim yollar1 tiretmemizi saglayacaktir.

Konuyla ilgili bir baska calisma da Hannoud (2016) tarafindan Urdiin Universitesi
Tiirk¢e Boliimiinde A2, B1 ve B2 diizeylerinde Tiirk¢e 6grenen dgrencilerle gergeklestirilmistir.
Isim-fiillerin kullanimiyla simirlandirilan ¢alismada -mA, -mAK ve -Is eklerinden hareket
edilmis; ancak Arapgadan Tiirkgeye ¢eviri yapilmasi istenen ¢alismada Hannoud da Barin ve
Basar gibi “-mA+belirtme eki, -mA+ragmen, -mAk miimkiin” gibi farkli 6zellikteki yapilart
birlikte degerlendirmistir. Bununla birlikte Hannoud’un ¢alismasi bu makalenin konusunu
olusturan adlastirmalarla ilgili degerli veriler igermektedir. Bunlar1 soyle siralamak

mumkiindir:

1. Ogrenciler Tiirkcede “Benim gelisim/gelmem ailemi mutlu etti.” seklinde beklenen Arapga
climleyi “geldigim/gelecegim/gelmegim” seklinde terciime etmislerdir. Burada fiilimsi ekini
belirleyen, ana ciimlede kullanilan fiildir. Ogrenciler -mA/-Is adlastirmasi ile -DIK/-AcAK
adlagtirmasimi karigtirmaktadir. Siralanan diger 6rnekler -mA, -Is ve -mAk ekleri i¢inde de
hatal1 secimler yapildigin1 gostermektedir.

2. Tirkgede “Tiirkiye’ye gitmemiz/gidisimiz faydaliydi.” olarak beklenen climle “Tiirkiye’ye
gittik, yararl oldu.” seklinde terciime edilmistir. Ogrenci, iki bagimsiz ciimle kurmus; bir

climleyi adlastirarak digerinin igine yerlestirememistir.
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3. “Bence daha cok calismasi lazim.” seklinde beklenen ciimle ... calismak lazim.” seklinde
terclime edilmistir. Bu da &grencilerin orijinal climlede sahis ekiyle ifade edilen 6zneyi,
adlagtirmaya dayal1 yan ciimlede iyelik ekine tasiyamadiklarin1 gostermektedir.

4. “Yarin arkadasimla yiizmeye gidecegiz.” seklinde beklenen ciimle “... yiizmek gidecegim.”
seklinde terciime edilmistir. Ogrenci dogru fiilimsi ekini secerek fiilimsiyi ana fiile
baglamada gerekli hal ekini kullanamamaktadir.

5. Fiilimsi kullanimryla ilgili hatalar A2, B1 ve B2 diizeylerinin tamaminda goriilmektedir.

Yabanc dil 6gretiminde bir dilin biitiin 6zelliklerinin 6gretim siirecine déhil edilmesi
hem miimkiin degildir hem de gerekli degildir. Ogrenir anlamli dil girdisine maruz kalma
yoluyla hedef dile ait igerigin bir kismini kendisi de sentezleyebilecektir. S6z gelimi ¢okluk
ekinin ¢okluk belirtmenin yan1 sira “Ayseler bu aksam bize yemege gelecek.”, “Annemler bu
aksam bize yemege gelecek.” climlelerinde de goriildiigii iizere grup/aile bildirme islevi de
vardir. Bu ciimlelerden ikincisi, gerek ek siralamasi gerekse mantik bakimindan ilkine gére daha
zor bir ciimledir. Ancak her iki durumda da agik (explicit) 6gretime gerek olmayabilir. Ogrenci
s0zlii ya da yazili metinlerde bu ifadelerle karsilagtiginda 6gretmen, anlama yonelik sorularla
ekin s6z konusu islevlerini fark ettirebilir. Ne var ki adlastirma, iist diizey dil bilgisel iliskiler
iceren karmasik bir siirectir. Adlastirmada fiilimsi-fiil arasinda yalnizca hal eki baglantis1 degil;
kiplik, zaman ve goriiniis siireglerini iceren secimler devreye girmektedir. Adlastirmanin
kendisinde orijinal ciimledeki fiil temelli 6zne-yiikklem uyumunun ilgi-iyelik temelli nominal
diizleme tasinmasi gerekmektedir. Dolayisiyla bu tiir dil bilgisel yapilarin, edinme siireci ve bu
stireci modelleyen ortamlar disinda kalan alanlarda ogretilmesi kanaatimizce bir zorunluluktur.
Bu da bizi 6gretimi yapacak olan 6gretmen, 0gretimde kullanilacak materyal, 6gretimin hangi
yaklasim, yontem ve tekniklerle gergeklestirilecegi ve 6gretime esas olusturan dil malzemesinin

betimlenmesi ve se¢cimi meselesine gotiirmektedir.

Tiirkgenin yabanci dil olarak &gretimi, biiyiik dl¢lide Tiirkce ve Tiirk Dili ve Edebiyati
Ogretmenlerince yapilmaktadir. Peki, Tiirk¢e ve Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerinin fiilimsi
konusundaki alan bilgileri ne diizeydedir? Bu konuda elimizdeki tek ¢alisma Balyemez’e (2017)
aittir. Balyemez, sosyal medya lizerinden yiiriittiigli ¢alismasinda, Tiirk¢e Ogretmenlerine 7
climle vererek bu ciimlelerde fiilimsi grubu olup olmadigini nedenleriyle agiklamalarini
istemistir. Ancak verilen cevaplar, Balyemez’in de ifade ettigi gibi eklerin islevleri konusunda
beklenen kavrama diizeyine erisilemedigini gdstermektedir. Calismada yer alan 7 ciimleden
adlagtirmayla ilgili olan 3’ sdyledir: “Mesajinda yarin sabah erkenden bize ugrayacagini
yazmis. Cocugun aglamasi, hepimizi derinden etkiledi. Hayattan ¢cok sey beklemek, bazi kisileri

mutsuzluga siiriikleyebilir.” Bunlardan ilki adlagtirilmig yan climle ile ana climle arasindaki
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iligkileri ornekleyen, bu bakimdan bu yazinin da konusunu olusturan iyi bir 6rnektir. Bu
climleye yapilan yorumlarin bir kisminda fiilimsi bulunmadig: belirtilmis; zarf-fiil cevabi veren
bir katilimc1 disarida tutuldugunda cogunluk sifat-fiil tespiti yapmustir. Arastirmaci tarafindan
hazirlanan cevap anahtarinda “ugrayacagint” sifat-fiil, “yarin sabah erkenden bize ugrayacagini”
sifat-fiil grubu olarak kodlanmustir. -AcAK eki “yaz tatilinde kalacagimiz otel” ifadesinde sifat-
fiil islevindedir. Ancak “ugrayacagini” O6rneginde iyelik ve hél ekini alarak adlagtirma eki
olmustur. Bu baglamda katilime1 cevaplarinin dogru-yanlis olarak degerlendirilmesi konusunda
Balyemez’e katilmamakla birlikte verilen agik uglu cevaplarin bu konudaki kafa karisikligini
ortaya koymak bakimindan &nemli oldugunu diisiinmekteyiz. Nitekim katilimcilardan 027,
“Dogrudur, bu ciimlede fiilimsi nesne gorevinde kullanilmistir. Yalnz sifatfiilimiz herhangi bir
ismi nitelemiyor. :) (Bu konu tartismal)”®; 047, “Yanlistir. Fiilimsiler ugrayacagini
sozciigiindeki gibi cekimlenemez.”, 066 “Yanlistir. Fiilimsi olan sozciik ugrayacagini sézciigii
sifat fiil eki almis olsa da sifat gérevine pek uygun olmuyor. Oniinde bir isim olmadig igin
adlagmis sifat kabul ediyoruz ama onu da tam karsilamadigmi diisiiniiyorum.”; 074, “Yanlistir.
‘Ugra-y-acak-1-n1’ sozcligiiniin ‘yarin sabah erkenden bize o ugrayacak’ seklinde i¢ ice
climleden degistirilerek esas climleye yan ciimlecik olusturdugunu ama sonrasinda bir isim
almadig i¢in sifat fiil olamadigini ve yanlis 6rnek old. anlatirnm.” diyerek adini koyamamakla

birlikte konunun bizim agimizdan 6nemli olan yonlerine dikkat ¢cekmistir.

Balyemez’in ¢aligmasinda meselenin alan bilgisiyle ilgili boyutunda sorunlar oldugu
goriilmektedir. Ancak dgretim materyalleri agisindan da durum pek farkli degildir. Ornegin
Istanbul Yabancilar Igin Tiirkge Ders Kitabi’nda adlastirma konusu Bl’de ele alinmakta;
adlagtirmanin -mA, -mAK, -Is ekleriyle yapildigi belirtilmektedir. Sifat-fiil konusu B2’de
verilerek -DIK ve -AcAK temelli adlastirmalar da sifat-fiil baghg: altinda sunulmaktadir. Oysa
adlastirma, eklerden bagimsiz olarak islevsel bir dil bilgisi kategorisidir ve 6grencilerin en ¢ok
ihtiya¢ duydugu bilgi, bu fiilimsi eklerinin hangi fiillerle birlikte kullanildig1 ve 6zellikle -mA
ile -DIK arasindaki se¢imin hangi esaslar dogrultusunda yapilacagidir. Yunus Emre Enstitiisii
Yedi iklim setinde de durum farkli degildir. Yedi Iklim’de dil bilgisi terimleri kullanilmadig
i¢in “adlagtirma” seklinde bir baslik bulunmamaktadir. Ancak konu anlatimi ekin yapim eki ve
adlastirma islevlerinin i¢ ice gectigi; s6z diziminde 6zne, nesne, yiiklem gorevlerinin birlikte ele
almdig1 bir goriinlim tasimaktadir. -Is eki ile ilgili 6rneklerin tamaminda ekin yapim islevi
tasimasi da dikkat cekicidir. Yedi iklim, sifat-fiil konusunu B1’de ele almakta ancak bu baslik
altinda da olsa -DIK ve -AcAK ekli adlastirmalara yer vermemektedir. Ankara Universitesi Hitit

serisinde adlagtirma terimi kullanilarak -mA, -mAKk, -Is ekleri Temel diizeyde ele alinmakta, -Is

® Orijinal yazim ve ifade korunmustur.
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eki ise yalnizca tiiretim isleviyle 6rneklenmektedir. -DIK ve -AcAK ekleri ortag (sifat-fiil)
baslig1 altinda verilirken burada da s6z konusu eklerin adlastirma islevleri yer almamaktadir.
Fiilimsi-fiil iligkileri, konunun tasariminda dikkate alinmadig i¢in adi gegen ders kitaplarinda -
DIK ve -AcAK ile ilgili 6rnekler de “-DIgInl bilmek, soylemek, -Ip -mAdIgInl sormak”

seklinde sinirli bir ¢er¢evede kalmastir.

Mevcut galigmalar hata analizine odaklandigi i¢in 6grenir Tiirk¢esinde adlastirilmis yan
climlelerde fiilimsilerin hangi fiillerle birlikte kullanabildigini s6yleme sansina sahip degiliz.
Ancak tecriibe ve gozlemlerimiz Ogrenirin dil repertuarinin “bilmek, soylemek, sormak”
fiillerine ilaveten “-mAk/-mAyl istemek, -mAyA baslamak, -mAyA c¢alismak, -mAktAn
korkmak, -mAktan hoslanmak™ gibi ¢ok sik kullanilan fiillerle simirli kaldigini géstermektedir.
Bu konuda kanaatimizce mevcut en iyi 0grenir grameri olan A Student Grammar of Turkish’te
“alismak beklemek, bikmak, bunalmak, cesaretlenmek, ¢ekinmek, faydalanmak, karar vermek,
ozlemek, planlamak, sevmek, sikilmak, sikdyet etmek, talep etmek, tercih etmek, utanmak,
vazgecmek, yararlanmak, affetmek, begenmek, cami sikilmak, dalga ge¢mek, dinlemek,
emretmek, izlemek, merak etmek, onaylamak, 6nermek, rica etmek, seyretmek, sinirlenmek,
sasirmak, kizmak, inanmak, tavsiye etmek, sikdyetci olmak...” gibi ¢ok sayida fiil
siralanmaktadir (Ketrez, 2012). Ancak TYC-AC arasindaki fiilimsi-fiil esdizimliliklerinin;
Ogretmenin, materyal hazirlayicisinin ya da arastirmacinin bilgisi dahilindeki birimlerle sinirl
kalmayacak ve dzellikle siklik, dagilim, metin tiiriine bagl kullanim gibi perspektiflere iliskin
veri sunacak bicimde ortaya konmasi 6gretim siirecinin daha saglam bir zemine oturtulmasina

katki saglayacaktir.

Dil edinimi ve 6gretimi ile ilgili literatiir taramasindan konunun hangi dogrultularda ele

alimmasi gerektigiyle ilgili ¢ikan sonuglari ise maddeler halinde sdyle 6zetlemek miimkiindiir:
Adlagtirmaya dayali yan climlelerin 6gretiminde;

1. Eklerin adlastirma iglevleri diger islevlerinden ayri olarak ele alinmalidir.
2. Adlastirma ciimlelerindeki fiilimsilerin hangi fiillerle birlikte ve ne siklikta kullanildig
tespit edilmelidir.

3. Fiilimsi-fiil iligkilerini belirleyen semantik se¢imler {izerinde durulmalidir.

Biz bu g¢alismada konuya esdizimlilik perspektifinden bakarak derlem temelli bir
yaklagimla dnce s6z konusu fiilimsi eklerinin bir araya geldigi fiillerin siklik verili listesini elde
etmeye, elde ettigimiz esdizimlilikleri 6gretim kolaylig1 saglayacak tutarli bir anlam gergevesi
dahilinde tasnif etmeye calisacagiz. Boylece Ogretmen yeterliliklerini artirmaya katkida

bulunarak (Balc1 ve Melanlioglu, 2016) &grencilerin “Neden kizmak hem -mA hem -DIK ile
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birlikte kullaniliyor? Neden diisiinmek -mA ile kullaniliyor da sanmak kullanilamiyor? Her
fiillin hangi ekle kullanildigin1 ezberlemek zorunda miyim?” gibi sorularina cevap vermenin

kolaylasacagini diistinliyoruz.
Yontem

Yukarida da ifade edildigi lizere ¢alisma derlem temelli olarak yiiriitiilecektir. Derlem
caligmalar1 diinyada 1960’lardan beri yapilmaktadir. Bilgisayar bilimlerindeki gelismeler
sayesinde 1980’lerden sonra gerek derlemlerin hazirlanmasi gerekse islenmesi konusunda
biiyiik mesafeler kat edilmistir. Tiirkcenin ilk derlemi ODTU Tiirkce Derlem/OTD’dir (Say vd.,
2002). Tiirkge i¢in hazirlanan bir bagka derlem ise Tiirk¢e Ulusal Derlemi-TUD’dir (Aksan vd.,
2012). British National Corpus 6rnek olarak hazirlanan ve genel amagh bir derlem hedefiyle
hazirlanan TUD, 2 milyonu sdzlii, 48 milyonu yazili dilden alinan toplam 50 milyon sézciik
hacminde bir derlemdir. Sozciik tiirii isaretlemesinin yapildigi TUD’a ¢evrimigi olarak ulagmak
ve baglam icinde sozciikk goriinlimii, esdizimlilik gibi temel aramalar yapmak miimkiindiir.
TUD’un gelistirilmesine devam edilmekte, ileri arama yapmay1 saglayacak o&zellikler
olgunlastikca aktif hile getirilmektedir. Ancak her iki derlemde de bizim bu ¢alismada ortaya
koymak istedigimiz yapilar1 otomatik olarak ¢ikarmay1 saglayacak dzellikler bulunmamaktadir.
Bu calismada, genel bir derlem olmasi ve hacim, temsil giicli, dengeli olma 0&zellikleri
bakimindan TUD kullanilacaktir. TUD’un mevcut siirimiinde sozciik tiirii isaretlemesi
yapilmistir. Bu bize hem fiil hem de isim olarak kullanilan bir kelimeyi belli bir tiire iliskin
taniklartyla arama imkém verdigi gibi TUD’un eklere iliskin isaret setinde tanimlanmis olan
bigimbirimleri sorgulama imkani da sunmaktadir. TUD’da bu ¢alismada konu edilen eklerden -
Is eki harig; -mA, -mAK, -AcAK, -DIK ekleri adlastirici/nominalizer olarak etiketlenmistir. Bu
sayede sorgu sekmesinin Bigimbirim Arama (Ek) sekmesine gelindiginde s6z gelimi -mA eki
icin sozciik tiirli olarak eylem secilip arama kutusuna /nzma/ yazildiginda -mA ekli 6rnekler
gortintiilenebilmektedir. Ancak TUD, ilgili sozciik tiirii etiketiyle yapilan aramada yalnizca -mA
ekli Ornekleri siralamakta; bizim bu g¢alismada ihtiyag duydugumuz hal ekli kullanimlar
gostermemektedir. Bu bilgiyi esdizimlilik islevini kullanarak da elde etmek miimkiin degildir.
Ciinkii /nzma/ aramasina iligkin esdizimlilikler yalnizca —mA ekli 6rnekleri esas almaktadir. Bu
durumda TUD’un diizenli ifade arama segenegini kullanmak miimkiindiir. Diizenli ifade
aramalan dilbilgisel etiketlerden bagimsiz olarak belli bir dizilimi ortografik olarak aramayi
saglayan sembol dizileridir. TUD’da asagidaki ekran goriintiisiinde yer alan sembollerle diizenli

ifade aramasi yapilabilmektedir:
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TUD 3.0 Grnek aramalar TUD Tamriim Siirfimil Karsilifia TUD v3.0 ve TUD Demo sonuglar

1 kil kol kil
2 Mols kol kil
3 Mol kol*® kol, kolluk, kolgak. ..
= Pt =kol* gikolata, kol, kolay
5 ‘w+kolS *kol karakol, kol
6 Morf+ 3 Kullamlamiyor of, off, of fif, offff
7 Ak K5 Kullamlamyor kelebek, kisacik, kagarak
B Mgre]{rriigldi) Kullamlamiyor gel stir, peldi, peldik ...
9 Apel{misldi)s Kullamlamyor gelmis, geldi
10 | *ko(llt)+uk Kullamlamyor koltuk, koltuklar, kolluk, kolluklar
11 | *ko(lit+ukS Kullamlamiyor kolluk, koltuk
12 | *k[a-z 088500006 50.008 Kullamlamyor kal, kel kil ...

3 | AkIs Kullamlamyor kol, kal, kel, kiil
14 | “sivah beyaz” “sivah beyaz” siyah beyaz

Resim 1: TUD’da Diizenli ifade Aramalarina iliskin Sembol Dizileri

Yukaridaki ekran goriintiisiinde 5. sirada verilen dizi ile belli bir harf dizisiyle biten
kelimeleri ¢ikarmak miimkiindiir. Bu dogrultuda /w+may1$/ bigiminde bir arama yapildiginda
derlem “may1” seklinde biten biitiin kullanimlara ulasarak bunlardan tesadiifi olarak sec¢ilmis
2.500 kullanim1 baglam icinde goriintillemeye ve biitiin kullanimlara iligkin ilk 2.500
esdizimliligi sol ve sag yonelimli 5 kelimelik baglama kadar ¢ikarmaya ve 1 kelimelik baglama
kadar diisiirmeye izin vermektedir. Calismada TUD’un bu islevinden yararlanilacaktir ancak bu
sekilde yapilan aramayla ilgili iki giicliik bizi ¢aligmada bazi sinirliliklara gitmeye zorlamustir.
Bu giicliiklerden ilki, 6rnegin -mA ekinin yiikleme hal ekli bigimine iliskin esdizimlilikleri
¢ikarmak i¢in /may1/ ve /meyi/ seklinde iki ayr1 arama yapma gerekliligidir. Bu ayr1 arama
neticesinde elde edilen esdizimlilikleri bir Excel dosyasinda birlestirmek miimkiindiir. Ancak -
DIK ekindeki varyantlagmanin boyutlar1 diisiiniildiigiinde bunun bizi basa ¢ikilmasi zor bir veri
setiyle kars1 karsiya birakacag agiktir. Ustelik derlem ara yiizii, esdizimlilik incelemesini sol ya
da sag baglamda sifira indirmeye imkan tanimamaktadir. Ikinci giigliik olarak nitelendirdigimiz
bu durum, esdizimlilik sorgusunda /may1/ bigimbirimiyle biten bir kelimenin kendisinden
onceki kelimelerle birlikteligini 6rnekleyen “tercih etmeyi” gibi kullanimlar1 da getirmektedir.
Oysa bizim bu ¢alismada ihtiya¢ duydugumuz birimler /may1/ seklinde biten bir kelimenin sag
tarafinda bulunan muhtemel bir fiille kurdugu esdizimliliklerdir. Bunun icin saga dogru 1
kelimelik baglam yeterlidir. Ancak sorgu, sola dogru 1 kelimelik baglami da vermektedir. Bu
nedenle esdizimlilik listesini gdézden gegirerek ilgisiz kullamimlari elemek gerekmektedir. Ote
yandan her iki arama sonucunda elde ettigimiz verileri karsilastirdigimizda -may1 ile -meyi
aramasindan farkli sonuglar ¢ikmadigi da goriilmektedir. O halde bu varyantlardan siklig
yikksek olan1 se¢cmek anlamli bir veri kaybi olmaksizin istedigimiz birimlere ulagmay1

saglayacaktir diye diislinebiliriz.

Caligmay1 simirlandirma konusunda yaptigimiz bir bagka tercih de adlastirmaya konu

olan eklerin tamami yerine semantik se¢im agisindan farkli davranis 6zelligi gosteren fiilimsileri
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se¢mek olmustur. Bu baglamda -Is, -mA, -mAK ekleri bir grup olustururken -DIK ve -AcAK
ekleri de bir grup olusturmaktadir. Calismamizda ilk grubu temsilen kullanim siklig1 esas
alinmak suretiyle -mA, ikincisini temsilen -DIK seg¢ilmistir. Bu iki ek arasindaki farki kavrayan
bir 6grenci -Is ekinin daha 6zel konumunu akilda tutmak kaydiyla -mA ve -mAK eki arasinda
ya da benzer sekilde -DIK ile -AcAK arasinda tercih yapmakta zorlanmayacaktir. Eklerin hangi
varyantlariin aranacagi konusunda da siklik kriterinden hareket edilebilir. Her iki ek de en ¢ok
yiikkleme hali eki ile birlikte kullanilmaktadir. Yiikleme hali ekli varyantlarin siklik verileri
asagidaki tabloda verilmistir. Bu tabloya gore en sik kullanilan -may1 ve -dugunu kullanimlarini
secmek gerektigi diisiiniilebilir. Ancak burada degerlendirilmesi gereken bir husus vardir.
Yikleme hali ekli -DIK varyantlarindan -dugunu ile biten 72.081 kullammin 62.475’
“oldugunu” fiilini 6rneklemektedir. Bu say1 “olmay1” bi¢imi i¢in 3.590°dir. Her iki varyantin,
ait olduklar1 biitiin i¢indeki yeri disiiniildiigiinde yalmzca siklik kriterinden hareketle -dugunu
varyantint segmek, AC fiiliyle birlikte kullanilan TYC fiilimsilerindeki ¢esitliligini azaltabilir.
Ote yandan “olmak”, yardimci fiil olarak kullanildig1 icin pek cok basit ve tiiremis fiili
karsilayabilecek bir anlam genisligine sahiptir. Ornegin “gdz kulak olmak” fiili “Cocuklara
bak.” ciimlesindeki “bakmak” fiilinin yerini tutabilir. Bir baska deyisle, varyantlar birlestirme
yoluyla elde edilebilecek fiilimsi ¢esitliligi biraz dolayli bir yoldan da olsa “olmak™ fiiliyle de
saglanabilir. Bu husus goz oniinde bulundurularak -DIK eki i¢in de yine en sik kullanim olan -

dugunu varyantini incelemeye karar verilmistir.

Tablo 1: -mA ve —DIK Eklerinin Yiikleme Hali Ekli Varyantlariin Sikligi

-DIK+iyelik eki+yiikleme hali eki

-digim -digini -dugunu -diigiini -tigimt -tigini -tugunu -tigiini
45.053 36.074 72.081 5.996 12.451 20.049 2.187 1.412
-mA-+yiikleme hali eki
-mayl1 -meyi
43.930 29.081

Adlastirma eklerinden yalnizca ikisini ve bu eklerin de yalnizca yiikleme hali ekli
bigimlerini degerlendirmek sinirl bir yaklasim olarak goriilebilir. Ancak bu ¢alisma kapsaminda
yapilmak istenen s6z konusu fiilimsi eklerinin esdizimlendigi biitiin fiilleri ortaya koymak
degildir. Bu, hacmi itibariyla siiphesiz ayr1 bir ¢aligmanin konusu olabilir. Bizim burada yapmak
istedigimiz, sinirhi sayida fakat temsil giicli yiiksek varyantlan inceleyerek bir taraftan diger
eklerin de incelenmesi konusunda bir g¢er¢eve olusturmak, bir taraftan da dil 6gretiminde
meseleye hangi perspektiften bakilabilecegiyle ilgili bir yorum getirmektir. Calismanin bir diger
siirliligi da yalnizca yazi dilini esas almasidir. Bunun baslica nedeni adlastirmaya dayali

TYC’nin sozlii dilden ziyade yazili dilde kullanilma egilimi gostermesidir.
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Inceleme

Derlem sorgusu yazili dilde -may1 ve -dugunu varyantlarina iligskin asagidaki tabloda

yer alan istatistikleri vermektedir.

Tablo 2: -may1 ve -dugunu Eklerine iliskin Sayisal Veriler

Metin Sayis1 Yazih Metinlerdeki | Goriinme Biitiin Frekans
Toplam Say1 Sonuglar
-may1 3.671 4.989 43.930 49664176 884.54
-dugunu 3.910 72.081 1451.37

Bu tabloya gdre -may1 varyant1 toplam 4.989 metinden 3.671’inde, yani %73.5’unda
43.930 kez; -dugunu varyanti ise 3.910’unda, bir baska deyisle %79.3’inde 72.081 kez
gecmektedir. Her iki birime iliskin frekans degerinin yiiksekligi bahse konu iki ekin de yazi

dilinde kullanimini géstermesi bakimindan énemlidir.

Her iki varyanta iliskin esdizimlilik sorgusu sonucunda, derlem ara yiiziiniin izin verdigi
ilk 2.500 esdizimlilik goriintiilenebilmektedir. TUD, esdizimlilikleri log-likelihood degerini esas
alarak siralamaktadir. Ote yandan MI, MI3, T-Skoru, Dice Coefficient, Log Dice Coefficient
degerleri dogrultusunda da siralamaya imkan vermektedir. Bu hesaplamalarin her biri
esdizimlilik konusunda farkli sonuglar iiretecektir. Ornegin MI degeri giiclii fakat kullanim
sikligr az esdizimlilikleri {ist siralarda gosteritken T-Skoru yiiksek sikliktaki kelimelerle
gerceklesen esdizimliliklere yiiksek puan vermektedir.® Asagidaki tabloda bir fikir vermesi ve
esdizimlilik analizinde tercih ettigimiz yolu agiklayacak olmasi bakimindan, -may1 ekinin
esdizimlilik analizlerinde 6ne ¢ikan 4 farkli istatistik deger dogrultusunda belirlenen ilk 20

esdizimlisi verilmistir.

Tablo 3: -may1 ve -dugunu Eklerinin Esdizimlilik Tablosu’

Esdizimli LL Esdizimli M Esdizimli T-Score | Esdizimli MI3
tercih 10012,0748 basaracaklar 9,8209 | ve 43,9121 Tercih 27,777
basardi 4067,9716 basarabilmisler 9,8209 | da 38,5223 | Basardi 26,0434
amaglayan 3918,4299 becerebilenler 9,7277 | bu 36,8675 Amaglayan 25,8259
hedefleyen 2367,2385 stirdiirdiin 9,7277 | bir 36,8526 | Hedefleyen 24,3016
basaran 2218,1886 basarabilmektedir 9,7277 | tercih 34,6783 | Basaran 24,1997
goze 2119,1499 basarabilsek 9,7277 | ¢ok 24,7298 basarmis 24,0285
da 2114,2169 beceremiyorlardi 9,7277 | kabul 21,1523 hedefliyor 23,7845
basarms 2045,1825 s6kmiistim 9,7277 | basardi 19,2351 | basarmusti 23,5138
hedefliyor 1852,2206 stirdiiriirsem 9,7277 | amaglayan | 19,209 da 23,2182
ihmal 1759,6347 cetelesmeyi 9,7277 | olarak 17,9492 ve 22,9748
basarmisti 1657,9089 planliyorsun 9,7277 | goze 17,6052 | planhyor 22,9393
kabul 1640,7648 denemeyecegim 9,7277 | bile 17,2999 | goze 22,8525
gerektirir 1558,9627 yeglemektedirler 9,6574 | daha 16,2425 amaglamaktadir 22,7433
planlyor 1374,1207 hedefliyorlar 9,6282 | birlikte 15,8598 | hedeflediklerini 22,5946
amag¢lamaktadir 1330,0398 hedeflemislerdir 9,6282 | hig 15,5044 ihmal 22,5001
strdiirdii 1257,1504 amaclayanlar 9,5578 ihmal 15,3615 amachyor 22,4257

® Esdizimlilik istatistikleriyle ilgili ayrintil bilgi igin bk. McEnery vd. 2006: 211-220, istatistik secimiyle ilgili
kismen bk. Caligkan 2014.
" Tablodaki kisaltmalar: LDD: Log-likelihood Degeri MI: MI Degeri MI3: MI3 Degeri
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seven 1249,792 amaghyorsa 9,5578 | hedefleyen | 15,0995 | gerektirir 22,3605
amachyor 1162,6766 basaranlara 9,5578 | yeniden 14,518 basarmstir 22,1731
hadeflediklerini 1150,0998 yeglemisler 9,5578 | basaran 14,4221 | bu 22,0859
stirdiiriiyor 1145,3907 basarabilirseniz 9,6578 | ne 14,3395 | planladif1 21,9395

TUD’dan elde edilen esdizimlilikleri c¢aligma kapsaminda kullanirken yukaridaki
tabloda yer alan verilerle ilgili bazi hususlar1 goz 6niinde bulundurmak gerekmektedir. Birincisi,

derlem ara yiizli esdizimlilik baglamini yalnizca sol veya yalnizca sag seklinde siralamaya izin

13 13

vermedigi i¢in bu hesaplamalara “...gezmeyi seviyor.” ve “... seviyor. Gezmeyi...” gibi
kullanimlar da dahil olmaktadir. Buna ilaveten esdizimlilik sorgusu, bassdzciik (lemma)
diizeyinde yapilamamakta; amagliyor, amaglayan, amagladi vb. sézciik bicimlerin tamami ayr1
birer esdizimli olarak siralanmaktadir. Bizim ilk asamada yapmak istedi§imiz, séz konusu
fiilimsi ekleriyle esdizimlilik iliskisi i¢inde ortaya c¢ikma egilimi gosteren fiillere iliskin
miimkiin oldugunca kapsayict bir liste sunmaktir. Olusturulacak listede ¢ekimli bicimler degil,
farkli fiillerin tespiti etmek 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle burada TUD’un sundugu istatistik
degerler dayanak noktasi olarak degil, bir baglangi¢ noktasi olarak ele alinacak; yukaridaki

tabloda en ¢ok farkli fiil tespitine imkan veren istatistikten hareket edilecektir.

Tablo 3 incelendiginde dort farkli degerin ¢akigsmasi sonucunda “basarmak, amaglamak,
hedeflemek” olmak iizere yalnizca 3 farklh fiilin tespit edilebilecegi goriilmektedir. Bu fiiller
tabloda koyu renkle isaretlenmistir. Buna karsilik Log-likelihood hesaplamasi “amaglamak,
basarmak, gerektirmek, goze (almak), hedeflemek, ihmal etmek, kabul (etmek), planlamak,
sevmek, siirdiirmek, tercih (etmek)” olmak iizere 11; MI degeri “amaglamak, bagarmak,
becermek, denemek, hedeflemek, siirdiirmek, planlamak, yeglemek” olmak tizere 8, T-Skoru
“amaclamak, basarmak, goze (almak), hedeflemek, ihmal etmek, kabul (etmek), tercih (etmek)”
olmak tizere 7, MI3 degeri, “amaglamak, basarmak, goze (almak), hedeflemek, gerektirmek,
ihmal etmek, planlamak, tercih (etmek)” olmak tizere 8 farkli fiil tespit etmemizi saglamaktadir.
Log-likelihood siralamasinda yalnizca “da” enklitigi ilgisiz kullanim seklinde tasnif
edilebilecekken, bu say1 MI degeri i¢in 2 (sokmek, ¢etelesmek); T-Skoru igin 12 (ve, da, bu, bir,
¢ok, olarak, bile, daha, birlikte, hig, yeniden, ne), MI3 degeri igin ise 3 (da, ve, bu) seklindedir.
Bu gozlemler sonucunda fiil listesi olusturmak icin en ¢ok farkli fiil siralayan ve en az ilgisiz

kulanim igeren Log-likelihood degerinden hareket etmeye karar verilmistir.

Burada ilging bir durum daha s6z konusudur. Sorgu sonucunda elde edilen 2.500
esdizimliligin tamam yiiksek Log-likelihood degerine sahiptir, bir baska deyisle esdizimlilik
analizi agisindan verimli sonuglar {iretebilecek niteliktedir. Son esdizimlilige bakildiginda bile
bizim konumuz olan “-may1 siirdiirmelidir” seklindeki esdizimliligin ~ 6rneklendigi
goriilmektedir. Ote taraftan veriyi yonetilebilir bicimde sinirlandirmak gerektigi de aciktir.

Sorgu sonucunda elde edilen 2.500 esdizimliligin tamaminin ayri birer kelime olmayip ayni
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kelimenin farkli ¢ekimli bigimleri oldugu goz 6niine alindiginda son siralarda karsilasilan bir
esdizimliligin daha iist siralarda da yer almasi muhtemeldir. Nitekim “siirdiirmelidir” fiili
“stirdlirdi” bigimiyle 17, sirada goriintiilenebilmektedir. Buradan hareketle 2.500 esdizimliligin
iicte birine karsilik gelen ilk 833 ornegi incelemek suretiyle, dil dgretimi acisindan faydali
olabilecek esdizimliliklere ulasilabilecegi diistiniilmiistiir. Bununla birlikte 6zellikle orta-ileri ve
ileri diizey 6grenir agisindan hem -mA hem de -DIK ile esdizimlenen AC yiiklemleri lizerinde
durmak da gereklidir. S6z konusu esdizimlilikleri ise iist siralarda bulmak miimkiin degildir. Bu
nedenle inceleme iki agamal1 olarak yapilmis; birinci agamada ilk 833 esdizimli iginden tespit
edilen kullamimlar listelenerek semantik acgidan tasnif edilmis, ikinci asamada ise her iki listede
yer alan 2.500 esdizimliden ortak olanlar belirlenerek bunda etkili olan semantik ve

psikolingiiistik dinamikler iizerinde durulmustur.
1. Asama

Incelemenin 1. asamasinda ilk 833 kullanim &nce bir Excel dosyasina kaydedilmis,
yalnizca sozciik ve Log-likelihood degerine iliskin siitunlar korunarak digerleri silinmis, s6zciik
siitunu alfabetik olarak siralanmak suretiyle c¢ekimli bi¢imlerin alt alta goriintiilenmesi
saglanmistir. Asagidaki tabloda bu yolla elde edilen fiiller yer almaktadir. Listede bir yardimci
fiil ya da hafif fiil ile kurulan birlesik fiiller de yer almaktadir. Bu durumdaki fiillerin ad unsuru

esdizimlilik sorgusunda goriintiilenebilmekte, fiil ise baglama bakilarak tespit edilebilmektedir.

Tabloda bu fiiller egik olarak yazilmistir. Ayrag¢ i¢indeki ilk say1, esdizimlilige iliskin
cekimli bigimleri gostermektedir. Yazim farkliligi nedeniyle tespit/tesbit gibi bigimler
olugmamissa ad+yardimci/hafif fiil kullanimlarinda bu say1 1°dir, 6rneklerin ¢coklugu nedeniyle
baglama bakilarak biitiin bi¢cimlerin sayilmasi yoluna gidilmemistir. Egik cizgiyle (/) ayrilan bu
say1y1, Log-likelihood degeri takip etmektedir. Tekil kullanimlarda Log-likelihood degeri bir
tanedir, anca ¢ekimli birimlerde en yiiksek ve en disiik degerler kisa ¢izgi (-) ile ayrilarak
gosterilmistir. Log-likelihood degeri her durumda virgiilden sonraki kismi silinerek tabloya
almmustir,

Tablo 4: -may1 ve -dugunu Ile Esdizimlenen Fiiller

-may1 adet edin- (1/62), akil et- (1/341), aklina getir- (1/144), aklindan gecir- (1/217), aliskanlik edin-
(1/368), amag edin- (1/227), amagla- (28/3918-45), arzu et- (1/295), arzula- (4/62-45), azalt- (1/52),
bagar- (72/4067-45), baslat- (1/54), becer- (25/172-45), bekle- (7/744-49), benimse- (1/67), birak-
(9/504-48), bil- (18/418-47), bitir- (1/55), dene- (31/915-45), durdur- (1/100), diisle- (5/93-49), diigiin-
(51/951-45), diizenle- (1/67), emret- (2/79-51), engelle- (3/192-53), ertele- (2/93-68), etkile- (1/54),
garanti et- (1/54), garantile- (2/78-46), gaye edin- (1/56), geciktir- (3/75-47), gergeklestir- (3/111-48),
gerekli kil- (1/354), gereksiz kil- (1/100), gerektir- (14/1558-44), gorev/say-, edin-, bil- (1/120), goze
al- (1/2119), giiglestir- (2/69-63), hak et- (1/651), hakli/kil-, goster- (1/72), hayal et- (1/457), hedef/al-,
edin- (1/307), hedefle- (23/2367-46), hizlandir- (3/176-53), huy edin- (1/63), iger- (2/126-110), ifade
et- (1/157), ihmal et- (1/1759), ilke edin- (1/95), iste- (11/268-44), is edin- (1/73), kabul et- (1/1640),
kafa-iyelik-yonelme koy- (3/183-52), Kkararlastir- (8/151-54), kendi-iyelik-yonelme yedireme-,
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yakigtirama- borg bil- (2/166-77), kes- (3/118-71), kolaylastir- (9/207-45), marifet/say-, bil- (1/309),
miimkiin ki/- (1/49), nasiplet-, eyle- (2/242-65), olanakli kil- (1/69), Ggren- (46/684-46), Ogret-
(11/269-44), ogiitle- (2/77-46), 6ne ¢ikar- (1/90), 6ner- (10/146-46), 6ngor- (7/398-46), onle- (5/423-
70), planla- (25/1374-51), reddet- (14/516-45), sagla- (8/680-55), salik ver- (1/55), se¢- (15/308-45),
sev- (22/1249-54), simgele- (1/50), siirdiir- (41/1257-45), taahhiit et- (1/608), talep et- (1/54), tasarla-
(4/218-50), tavsiye et- (1/107), teklif et- (1/538), telkin et- (1/79), temin et- (1/70), temsil et- (1/68),
tercih et- (1/10012), tesvik et- (1/451), um- (8/123-52), unut- (15/524-46), uygun bul- (1/406), uzat-
(1/54), tmit et- (1/85), vaat et- (2/198-59), yarida birak- (1/58), yasakla- (1/57), yeg tut- (1/161),
yegle- (28/486-45), zoralkos-, SOk- (1/58), zorlastir- (3/459-124), zorunlu/kil-, tut- (1/295)

-dugunu acikla- (9/1660-75), aktar- (2/92-78), amimsa- (4/153-79), anla- (40/576-82), anlat- (11/919-107),
belirle- (4/178-113), belirt- (32/6627-80), beyan et- (1/329), bil- (57/2021-77), bildir- (12/1829-83),
bul- (2/110-92), dile getir (1/1394), duy- (4/239-84), duyur- (1/271), diisiin- (53/4847-74), fark et-
(5/4116-87), farz et- (1/78), gor- (27/2636-91), goster- (18/6267-79), gbz/ard: et-,oniine al-, dniinde
bulundur- (1/99), goézler oniine ser- (1/84), haber al-/ver- (1/98), hatirla- (12/580-74), hayal et-
(1/198), hesapla- (1/206), hisset- (11/470-80), iddia et- (1/5704), idrak et- (1/ 251), ifade et- (2/6048-
89), ilan et- (1/126), ileri siir- (1/393), ima et- (1/184), ispat et- (2/82-73), ispatla- (2/375-79), isaret et-
(1/117), itiraf et- (1/113), kabul et- (1/415), kabullen- (1/3094), kanitla- (10/524-74), kavra- (1/101),
kaydet- (6/1657-73), kesfet- (2/331-118), merak et- (1/424), ortaya/koy-, ¢ikar- (1/161), 6gren-
(19/2813-75), 6ne siir- (1/142), san- (16/374-95), sapta- (5/1512-92), savun- (15/1032-84), sez- (1/90),
sor- (8/449-80), soyle- (61/14955-74), sozlerine ekle- (1/206), tahmin et- (1/956), tesp(b)it et- (2/287-
125), teslim et- (1/331), teyit et- (1/78), unut- (10/312-76), varsay- (8/870-88), vurgula- (15/2081-74),
yaz- (5/439-139), zannet- (6/515-91)

Yukaridaki tabloya ilk baktigimizda -mayir ekinin daha cesitli esdizimlilikler
olusturdugu goriilmektedir. Bu bir l¢iide de ekin yonettigi semantik alanla iligkilidir. -dugunu
eki ise daha az cesitlilikte fiille fakat daha giiclii bir i¢ tutarlilikla ortaya ¢ikmaktadir. -may1
ekinin 833. esdizimlisinin log-likelihood degeri 44 iken, -dugunu i¢in 73 olmasi da bu durumu

gostermektedir.

Tabloya alinan fiiller baglam degerlendirmesi yapilmak suretiyle se¢ilmis fiillerdir.
Ornegin esdizimlilikler arasinda “bile, giindemde, giymek, yapmak” kelimeleri yer almaktadir.
Bunlar “-may1 bile bile, -may1 giindemde tutmak” seklinde kullaniliyorsa tabloya alimalidir
ancak baglama bakildiginda “bile”nin “hatta” anlaminda edat olarak kullamldigi, “giindemde”
kelimesinin “glindemde tutmay1”, “giymek”in ise “formay1 giymek”, seklinde esdizimlendigi
tespit edilmektedir. “Yapmak™ fiiliyle ilgili durum biraz daha ilgingtir. Bu fiil yalnizca “calisma,
konusma” gibi donmus fiilimsilerle bir araya gelmekte, buna bagli olarak da -may1 ile TYC-AC
iligkisi degil, nesne-yiiklem esdizimliligi kurmaktadir. Bu tiir kullanimlarin tamami elenmistir.
Ayni durum “ydnetmek, izlemek” fiilleri i¢in de gecerlidir. Bununla birlikte esdizimliliklerin
yalnizca bir kisminin TYC-AC diizleminde gerceklestigi kullanimlar, tesadiifi olmakla birlikte
ilk 833 esdizimlilik i¢inde yer aldigi igin disarida birakilmamistir. Buna tipik bir 6rnek 87
kullanimdan sadece 6’sinin “edinmek” ile esdizimlenerek bizim g¢alismamizin konusunu
olusturan birimleri 6rnekledigi “is” kelimesidir. Bu durum tabloda yer alan sayisal verilerin
ilgili birimlerin tespiti degil, fakat nicelik agisindan siralanmasi1 baglaminda kesin olarak kabul

edilemeyecegini de diistindiirmektedir. Zaten esdizimlilikler bassozciik degil, sozciikbigim
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seklinde sorgulanabilmistir. Log-likelihood degeri en yiiksek kelimenin -may1 ekinin en giiglii
esdizimlisi oldugunu istatistiksel kesinlikle sdylemek bu agidan da miimkiin degildir. Ustelik
bazi esdizimlilikler “oldugunu sorun/sorun (problem) oldugunu” seklinde de ortaya
cikmaktadir. Derlem ara yiizii sol baglamda yaptigimiz aramay1 0’a indirmemize izin vermedigi
icin bu esdizimlilikler birlikte gelmektedir. Bununla birlikte yalnizca bizim buraya aldigimiz ilk
833 kullanim degil, ilk 2.500 esdizimlilik i¢inden TYC-AC yiiklemlerindeki esdizimliligi
ornekleye kullanimlarin hepsi yiiksek Log-likelihood degeriyle istatiksel agidan Gnemlidir.
Buna ilaveten arastirmaci ve 6gretmen olarak sezgilerimiz, bize bu birimlerin dikkat cekici

kelimeler oldugunu sdylemektedir.

Tabloda da goriilecegi gibi bazi birlesik fiiller s6z konusu oldugunda TYC yiiklemi
semantik olarak farkli 6zellikler tasiyan AC birlesik fiilleriyle bir araya gelebilmektedir. Bunun
en tipik 6rnegi “-mAyl kendine yedirememek/yakistiramamak/borg bilmek/gérev edinmek/tir.
Bu kullanimlar semantik tasnifte ayr1 ayr1 ele almmistir. Bir baska husus da bazi AC
yiiklemlerinin ancak belli dilbilgisel formlar iginde ortaya ¢ikmasidir. Ornegin, “aklna
getirmemek” olumsuzluk, “kendine yakistiramamak, kendine yedirememek” ise olumsuz
yeterlilik ile kaliplasmis durumdadir. Konuyla ilgili bir diger 6rnek de “merak et-, sor-”
fiillerinin “Nasil oldugunu merak et/sor-” kullanimlarinda goriildiigii gibi ancak soru yan
ciimleleriyle birlikte kullanilmasidir. Bu fiiller ayn1 zamanda “olup olmadigini1 merak et-/sor-”
yapisi iginde de kullanilmaktadir ancak biz “dugunu” ekinden hareket ettigimiz i¢in bunu

goriintiileme sansimiz olmamustir.

Esdizimlilikleri eleme esnasinda karsilastigimiz bir durumu daha burada ifade etmekte
fayda vardir. “-dugunu” ekinin ilk 833 siradaki esdizimlilerinden biri de “bul-* fiilidir.
“Umdugunu bulamamak” gibi deyimlesmis kullanimlar1 bir tarafa biraktigimizda “Cantami
nereye koydugumu bulamadim.” Seklindeki bir 6rnek ilk bakista TYC-AC esdizimliligini
ornekliyor gibi goriinebilir ancak burada fiillimsiyle kurulan yan ciimle, “cantami koydugum
yeri” seklinde bir sifat yan ciimlesinden kisalmigtir. “bul-" fiilinin “kesfetmek” anlamiyla
kullanildig1 6rnekler ise bizim {izerinde durdugumuz kullanimlardir. Yukarida tabloda yer
almamakla birlikte “-dugunu” ekinin bir diger esdizimlisi de “dedi” fiilidir. Bizim beklentimiz
ekin “soyle-“ fiiliyle esdizimlenmesi yoniindedir. Ancak baglam i¢i kullanimlara bakildiginda
s6z konusu esdizimliligin “Biliyorum gercek bilgeligin ne oldugunu dedi.” seklindeki devrik
climlelerde tesadiifi olarak ortaya ¢iktig1 tespit edilmektedir. Bir baska deyisle, burada bir TYC-
AC yiiklemi esdizimlenmesinden s6z edilememektedir. Ileride yapilacak calismalarda, bu tip

kullanimlar konusunda da dikkatli olunmalidir.
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Esdizimliliklerin sozciikbi¢im diizeyinde goriintiilenebildigi yukarida ifade edilmisti.
Bilindigi tizere cati, olumsuzluk ve kiplik birer ¢cekim kategorisi olmakla birlikte Tiirkcede
bunlarin ifadesinde tiiretme ve birlestirme seklindeki s6z yapim yollar1 devreye girmektedir. Biz
bu calismada cat1 ekleri ile yeterlilik, siireklilik vs. bildiren birlesik fiilleri de ayn1 bass6zciigiin
altinda degerlendirme yoluna gittik. Bunun tek istisnasi kokiin bagimsiz olarak kullanilmadigi

“ogren-, 6gret-" fiilleri oldu. Bu yiizden tabloda bu iki fiil ayr1 ayr1 siralanmisgtir.

Bu calismada hedeflerimizden biri ele aldigimiz eklere iliskin bir esdizimlilik listesi
olugturmak ve bu listede yer alan fiilleri semantik agidan degerlendirmektir. Csato’niin AC
yiiklemlerinin belli semantik egilimler tagidig1 fikrinden hareketle yaptigimiz her iki eke iliskin
tasnif sirasiyla tablo 5 ve 6’da yer almaktadir. -DIK ile esdizimlenen AC yiiklemlerinin ig
tutarliligi tabloya da yansimig, soz konusu fiiller so6z ve algi fiilleri ile biligsel fiiller baslig
altinda gruplandirilmigtir. Tabloda da goriilecegi lizere soz fiilleri ile bilissel fiiller arasinda sinir
¢izmek kolay degildir. Ciinkii s6z gelimi “animsa-, anla-, diisiin-" zihnf; “dile getir-, s6yle, sor-"
sOzel faaliyetleri ifade ederken “iddia et-, ispatla-, savun-" belli bir diisiince tarziyla uyumlu
sozel bir faaliyete karsilik gelmektedir. Nihai tasnif yapilirken hala yoruma agik olmakla birlikte

agir bastig1 diisiiniilen 6zellik dikkate alinmistir.

Tablo 5: -dugunu Ekiyle Esdizimlenen AC Yiiklemlerinin Semantik Tasnifi

Soz acikla-, aktar-, anlat-, belirt-, beyan et-, bildir-, dile getir-, haber ver-, ifade et-, ilan et-, ima et-, itiraf et-,

fiilleri kaydet-, sor-, sdyle-, sozlerine ekle-

Alg1 duy-, gor-, haber al-, hisset-, sez-

fiilleri

Bilissel animsa-, anla-, belirle-, bil-, bul-, diistin-, fark et-, farz et-, goster, goz/ard1 et-/6niine al-/6niinde

fiiller bulundur-, gozler 6niine ser-, hatirla-, hayal et-, hesapla-, iddia et-, idrak et-, ileri siir-, ispat et-, ispatla,
isaret et-, kabul et-, kabullen-, kanitla-, kavra-, kesfet-, merak et-, ortaya/koy-/cikar-, 6gren-, 6ne siir, san-
, sapta-, savun-, tahmin et, tespit et-, teslim et-, unut-, varsay-, zannet-

Anlagilacag: tlizere -may1 ekiyle esdizimlenen AC yiiklemleri hem say1r hem de gesit
bakimindan fazladir. Ciinkii bu fiiller genis Ol¢lide kiplik anlamlar iiretmektedir. Kiplik
konusunda farkli tasnif denemeleri olmakla birlikte, burada hem en eski ve en bilinen
tasniflerden biri olmas1 hem de inceleme sonucunda elde ettigimiz fiilleri gruplandirmaya imkan
verecek bir genellige sahip olmasi nedeniyle Palmer’in (1986) tasnifinden hareket etmeye karar
verilmistir. Palmer’n tasnifinde 3 temel alan belirlenmistir. Bunlar sirasiyla konusurun bilginin
kaynag1 ve niteligi karsisindaki tutumunu gosteren bilgisellik (epistemic) kipligi, konusur
tarafindan atanan yiikiimliiliikleri ifade eden yilkiimliilik (deontic) kipligi ve kilicinin kendisi
tarafindan belirlenen istek ve beklentileri karsilayan dinamik kipliktir. Bunlar1 basit soru

ctimleleriyle soyle ifade edebiliriz:
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o Bilgisellik kipligi: Bilgimin kaynagi ne? Bilgimin niteligi ne?

e Yiikiimliiliik kipligi: Benden ne isteniyor, ne bekleniyor, bana ne emrediliyor, ne
tavsiye ediliyor, ne yapmam isteniyor, ne yapmam tesvik ediliyor, ne yapmama izin ya
da onay veriliyor?

o Dinamik kiplik: Ne yapmak istiyorum, ne yapmak istemiyorum, ne umuyorum, ne
yapmaya goniilliiylim, ne yapmaya niyetliyim, ne yapmaya kararliyim, ne yapmayi

tercih ediyorum, ne yapabilirim?

Bu sorularin da yardimiyla -may1 ekiyle esdizimlenen AC yiiklemleri asagidaki sekilde

tasnif edilmistir.

Tablo 6: -may1 Ekiyle Esdizimlenen AC Yiiklemlerinin Semantik Tasnifi

BilgisellikKipligi ihtimal giiclestir-, miimkiin kil-, olanakli kil-
Yiikiimliiliik emir emret-, zorunlu kil-/tut-
Kipligi gereklilik | gerekli kil-, gereksiz kil-, gerektir-, 6ngor-
izin engelle-, nle-, yasakla-, zora kog-/sok-, zorlastir-
onay hak et-, hakl kil-/goster, mariet say-/bil-, uygun bul-
tavsiye Oner-, salik ver-, tavsiye et-, telkin et-, 6giitle-
tesvik tesvik et-
aligkanlik | adet edin-, aligkanlik edin-, huy edin-, is edin-
Dinamik Kiplik beklenti bekle-, diisle-, hayal et-, talep et-, um-, timit et-
istek arzu et-, arzula-, iste-
gonillilik | ilke edin-, kendine borg bil-, gérev say-/edin-
niyet amag edin-, amagla-, diigiin-, gaye edin-, goze al, hedef al-/edin-, hedefle-, kafa-
iyelik-yonelme koy, kararlastir-, planla-, tasarla-
ret azalt-, birak-, durdur-, ertele-, geciktir-, ihmal et-, kendi-iyelik-yonelme
yedireme-/yakistirama-, kes-, reddet-, yarida birak-
taahhiit garanti et-, garantile-, hizlandir-, kolaylastir-, nasip eyle-, sagla-, taahhiit et-,
temin et-, vaat et-
tercih benimse-, kabul et-, kabullen-, sec-, teklif et-, tercih et-, yeg tut, yegle-
yeterlilik basar-, becer-, bil-
Bilissel Fiiller akil et-, aklina getir-, aklindan gegir-, iger-, ifade et-, 6ne ¢ikar-, simgele-, temsil et-, unut-
Performans baslat-, bitir-, dene-, diizenle-, etkile-, gerceklestir-, 6gren-, 6gret-, siirdiir-, uzat-
Fiilleri
2. Asama

Incelemenin ikinci asamasinda hem -may1 hem de -dugunu ekiyle esdizimlenen AC
yiiklemleri ele alimmaktadir. Bunun i¢in her iki grupta da ilk 833 esdizimlilikten tespit edilen
fiiller kars1 gruptaki 2.500 esdizimlilik i¢inde aranmistir. Tespit edilen fiiller, asagida baglam
ornekleyen bir ciimle ile siralanmaktadir. Cliimleden dnceki sayi, fiilin esdizimlilik listesindeki
ilk cekimli bigiminin sira sayisin1 gdstermektedir. Buna gore “aklina getir-" fiili -may1 ekinin ilk
833’ten tespit edilebilen esdizimlilerinden biridir. Bu fiil -dugunu ile ancak 1.861. siradan
esdizimlenebilmigtir. Anlat- fiili i¢in durum tam tersidir. Bil- fiili ise her iki ekle de ilk 833
kullanim i¢inde esdizimlenmektedir. Bu durumda her iki 6rnegin basinda da ilk ¢ekimli bigimin

sira sayis1 verilmistir. Bu fiiller 6nemine binaen tabloda koyu renkle gosterilmistir.
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Tablo 7: Hem -may1 Hem de -dugunu ile Esdizimlenen AC Yiiklemleri

Ortak -may1 -dugunu
Esdizimli
aklina Riigveti, zimmeti, irtikab, ihtilasi, hirsizligi, 1861-Holmes nesnelerin "ne sdylediginin" onlar1
getir- kagakeilig1 savunmay1 aklina okuyanlarin ideolojik yapilanmasi tarafindan,
bile getirmemisti. okuyanin 6znelligi tarafindan belirlenmis
oldugunu aklina bile getirmez.
anlat- 1196-Aslinda bu yiiz bize aciy1 degil, hak Brigitte, vatan agkinin biitiin agklardan ¢ok
etmedigi halde aciya maruz kalmis olmay1 iistlin oldugunu anlatan filmler gorerek, konferanslar
anlatir. okuyarak yetismis oldugu i¢in, hemen cevabi
yapistirmis:
bil- 72-Bir araya gelmeyi, kendileri i¢in bir seyler | 35-Konusamiyor ama yari uykuda oldugu i¢in her
yapmay1 bilen insanlar... seyi duydugunu biliyoruz.
bildir- 1887-Diinyada yasiyoruz ve buna en uygun Rodoplu, bogulmadan hemen sonra alinacak 6nlemler
olan bi¢cimde, kendi haklarina oldugu kadar kadar 6ncesindeki tedbirlerin de o derece
bagkalarinin da yagam haklarina saygili 6nemli oldugunu bildirdi.
olmay1 bildirmeliyiz.
disle- Sekiz metrekarelik kéhne ¢adiriniza 2341-Zincirin nereden kurtuldugunu dislemeye
konuk olmay1 diisleyen; geceleri, gaz caligtyor, beceremiyorsun.
lambanizin 6lgiin 1s181inda, korkunuzu
paylasmayi diisiinen ¢ok ana vardir, bilesin.
diisiin- 23-5 gift ayakkabi alana uygulanan indirim 12-Su anda, "Biz bu sektorde var olmaliyiz"
kendi magazasina toptan iirlin almay1 diisiinen | kaygisiyla hareket eden
miisterilerimizin de ilgisini ¢ekti. sirketler oldugunu diistiniiyorum.
g0z ard1 1319-Bunlara ragmen, siit duasi gibi Medya mesajlarinin igerigine baktigimizda bu igerigin
et-/dniine sagmaliklara, cahil annesinin zaaflar diye, kurgulanmis ve yapilandirilmis oldugunu goz ardi
al- utangag bir hoggoriiyle yaklagiyor gibi dursa etmemeliyiz.
da, kocakar1 yontemlerine inanmay g6z ard1 Ustelik ¢ogu cep mesajimin da aym anda telefonda
ettigini sdyleyemezdim. kayitlh biitiin numaralara giden bir
Biz, insana tanrilarin varligini her seyden sablon oldugunu g6z oniine alirsak...
daha fazla kanitlayan inayet bagislamay1 g6z
Oniine almaliy1z.
hayal et- 67-Ve tam dalmadan 6nce lirpererek 362-Hobinizin asil iginiz oldugunu hayal edin.
hatirltyordu, binlerce yil 6nce gecenin
karanliginda, bahge taglari {istiinde duymay1
hayal ettigi ayak seslerini.
hesapla- 1300-Belgika ekibi Lierse’den Bagkent Buna gore, konverter iginde SO2'nin yilizde ka¢inin
temsilcisine transfer olan bu oyuncuyu SO3'e doniigmiis oldugunu hesaplaymniz.
renklerine baglamay1 hesapliyor.
ifade et- 238-Var olmak da ortaya ¢ikmak, meydanda 8-Siireyya Ayhan Kop ise, ¢ok tizgiin oldugunu ifade
somut olarak yerini almayi ifade eder. ederken, bagka bir agiklamada bulunmadi.
kabul et- 12-Ben itiraz ediyorum ama babam taksitle 18-Bu diisiince, kendisinin bagli oldugu disiincenin
6deme yapmay1 kabul ediyor. diger biitlin diislincelerden tistiin oldugunu kabul
ettirebilme ¢abasinin bir sunucudur.
kabullen- 1311- O'nun has Onun toprak oldugunu kabullenmek istemiyordum.
bendesi olmay1 kabullenemeyen "ene
firavunlar" bir Kizildeniz'de bogulmaya
mahkiimdur.
one siir- 396-1987'de, genel secime gidilirken bu kez 34-Ancak, bir kisim gazeteler ve ¢evreler, 'Osmanlt
TO, cumhurbaskani segimini iilkesinde milliyet esas1 ve ismi ile firka kurmanin
halka birakmay1 6ne siirdii. Cemiyetler Kanununun 4. maddesine aykiri oldugu'
gerekgesiyle firkanin yasal olarak kurulmus
sayllamayacagini ve 6li dogdugunu 6ne siirmislerdir.
ogren- 36-Bu 6zelliklerini kabul eder, benimser ve 64-Kardesine hayat veren Mustafa Karakiitiik ise

viicudunun imkéanlarin1 en iyi

"Kardesimle doku 6rneklerimizin uydugunu dgrenince
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sekilde kullanmay1 6grenir. ¢ok sevinmigtim.
ogret- Zurna calarken ona da def calmay1 952-Hakkini yememek lazim, Miijgan bana biiyiik bir
Ogretiyordu. sabirla b harfinin sesinin olmadigini, yanina gelen

sesli harfe gore be, ba, by, bi, bo, bd,
bu, okundugunu 6gretti.

savun- 1138-Emegi, insanin duygusunu reddeden Zeka gelismesinde ¢evre etkeninin daha
tamamen mekanik siirekli calismays, 6nemli oldugunu savunan arastirmacilar, bu sonuca
hareketli olmay1 savunan bir anlayistir. tek yumurta ikizleri ile yaptiklari ¢aligmalar sonucu
varmiglardir.
telkin et- Geng bir insan gibi hayat ve enerji dolu hali, 1199-Biitiin bu bilgiler Tiirkiye'de ciddi bir topraksiz
yasliliktan korkmamay: telkin ediyordu. ve az toprakli koylii oldugunu telkin etmesine ragmen,

biz burada nesnel kosullarin bu yénde oldugunda
1srarl olmayacagiz.

um- Beklenti diizeyi, bireyin psikolojik 2086-Bu kez de arayanin o oldugunu umarak agtim.
olarak varmay1 umdugu sinirdir.

unut- 57-Hayatin giinliik akisinda sizi rahatlatacak 239-Fakat bu ¢aglar hekimliginin, "hakim" (bilge)
bir seyler okumay1 unutmayin. kimliginin bir yonii oldugunu unutmamak gerekir.

Tabloda yer alan baglam i¢i kullanimlardan hareketle bir fiilin hem -may1 hem de -
dugunu ekiyle esdizimlenebilmesinde {i¢ farkli dinamikten s6z etmek miimkiindiir. Bunlardan
ilki fiilin anlamindaki degisikliktir. “Aklina getir-, anlat-, bil-, bildir-, diisiin-, hesapla-, ifade et-
, One siir-, telkin et-” fiillerindeki ortaklik bu temelde ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore aklina
getir- fiili, -mayi ile “planlamak”, -dugunu ile “diisiinmek” anlaminda kullanilmistir. Diger filler
de sirasiyla su anlamlar1 tasimaktadir: anlat-, ... anlamina gelmek ve agiklama yapmak; bildir-,
ogretmek ve ifade et-; diigiin-, planlamak ve diisiinmek; hesapla-, plan yapmak ve
(matematiksel) hesap yapmak; ifade et-, ... anlamina gelmek ve anlatmak; 6ne siir-, onermek ve

iddia etmek; telkin et-, (bir fikri) asilamak ve ...nIn isareti olmak.

Ortak esdizimliligi gecerli kilan bir bagka neden de ayni eylemin olgusal ve olgudist iki
farkli gerceklesme bigimine dikkat cekmedir. Ornegin “Biz, insana tanrilarin varligini her
seyden daha fazla kanitlayan inayet bagislamay1 g6z oniine almaliyiz.” climlesinde “inayet
bagislama” bir durum, fikir, ihtimal, éneri niteligindeyken “Ustelik ¢ogu cep mesajmin da ayni
anda telefonda kayith biitlin numaralara giden bir sablon oldugunu g6z Oniine alirsak...”
climlesinde “mesajinin sablon oldugu” bir gergeklige isaret etmektedir. Bu ayrim; goz ardi et-,
kabul et-, kabullen-, savun-, unut- fiillerinde de goriilmektedir. Yine olgusal-olgu dist
ayrimindan beslenen fakat kanaatimizce psikolojik bir yorumun 6n planda oldugu {igiincii grup
fiiller ise “diisle-, hayal et-, um-” fiilleridir. Bu esdizimlilikler ilk bakista hatali dil kullanimlar1
gibi goriinmektedir. “Bu kez de arayanin o oldugunu umarak actim.” ciimlesi pek ¢cok konusur
tarafindan “olmasini umarak” seklinde diizeltilecektir. Ancak burada konusurun ihtimal dig1 bir

durumu gergege yaklastirma ¢abasi sezilmektedir.
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Yabancilara Tiirk¢e Ogretiminde Konu Nasil Ele Alinabilir?

Yukarida ¢esitli yonleriyle ele alinan tliimle¢ yan climlelerinin Tiirk¢enin yabaneci dil
olarak Ogretiminde nasil ele alinabilecegi deneysel caligmalarla arastirilmasi gereken bir
konudur. Calismanin bu bodliimiinde konunun hangi yaklasim ve ydntemler dahilinde ele

almabilecegiyle ilgili goriis ve 6nerilerde bulunmaya ¢aligilacaktir.

Dil bilgisi 6gretiminde agik (explicit) ve ortiik (implicit) seklinde iki yaklasimdan s6z
edebiliriz. Bunlardan ilkinde dil bilgisi konusu 6grenciye sdylenir ve daha ¢ok tiimdengelim
teknigiyle birlikte konu tamitimindan sonra kural ve kuralin 6rnekleri verilir. Daha ¢ok edinme
siirecinde veya edinimi Ornekleyen smif ortamlarinda ise igerik oOrtiik olarak sunulur ve
Ogrencinin bu igerikten gerekli dil bilgisi kurallarini sentezleyebilecegi diisiiniiliir. Bu bakimdan
timevarim teknigi Ortiik Ogretimle daha uyumludur. Bizim kanaatimiz 6grenir profili ve
ihtiyaglarmin bu konuda belirleyici oldugu yoniindedir. Ciinkii yukarida ayrintilarimi ele
aldigimiz konuyu kiiciik yas gruplarinda acik olarak ele almak pek miimkiin degildir. Yetiskin
Ogrenirlerde ise dersin diller arasinda ¢eviri yapmak gibi iist diizey diyebilecegimiz bir bileseni
yoksa sinirli bir agik 6gretim yaklagimi benimsenebilir. Sinirlidan kastimizi ileride agiklamaya
calisacagiz ama burada bir hususu netlestirmekte fayda goriiyoruz. Bu calisma kapsaminda
ortaya konan lingiiistik verilerin asil hedef kitlesi Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6greten kisilerdir.
Ogretmen, meseleyi burada sundugumuz sekliyle kavrarsa hem malzemeyi dilin kendi
sistematigiyle uyumlu bi¢cimde sunabilecek hem de kullanacagi yontem ve teknikler konusunda

daha emin adimlar atabilecektir.

Acik 6gretimin en ug¢ 6rneginde konu Tiirkge s6z dizimi derslerinde ele alindigi sekliyle
iglenebilir. Yani 6gretmen bagli ve yan ciimlelerle ilgili bir hatirlatma yapar, yan ciimlelerin
zarf, sifat, ad isleviyle kullanildigini belirtir, ad islevli yan ctimlelerin tiimle¢ yan ciimlesi
seklinde adlandirildigini séyler, TYC’nin -Is, -mA, -mAKk, -DIK, -AcAK ekleriyle kuruldugu
bilgisini vererek basitten karmasiga dogru bu eklerle kurulan TYC’yi ornekler. Boyle bir
sunumda muhtemelen siralama -mAK, -mA,; -Is; -DIK, -AcAK veya -mAKk, -mA; -DIK, -AcAK;
-Is seklinde olacaktir. -mAk, -mA 6rnekleri verilirken AC yiiklemlerinin semantik 6zelliklerine
dikkat ekilecek, aynis1 -DIK ve -AcAK ile birlikte kullanilan AC yiiklemleri i¢in de yapilacak,
-Is ekli drnekler {iglincii bir grup olarak ele alinacak; son olarak da ii¢ grupta da ortak olan AC
yiiklemleri tizerinde durularak farkliliklar belirginlestirilecektir. Boyle bir 6gretimin yabanci dil
simiflarinda yeri olmadigi agiktir. Ote yandan yalnizca 6grenciyi bu kullanimlari iceren sdzlii ya
da yazili metinlerle karsilagtirmanin yeterli olacagini diigsiinmek de dogru degildir. Biz, konunun
asagida ana hatlarini vermeye calistigimiz sekilde biri agik, diger ortiik 6gretime yakin olmak

iizere iki sekilde ele alinabilecegini diistinmekteyiz.
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Acik dgretime yakin sunum: Agik 6gretime yakin sunumda 6grenci metin araciligiyla
TYC ornekleriyle karsilagtirilir. Metinden bir TYC ciimlesi segilerek ciimlenin agiklanmast
istenir. Ciimlenin iki farkli ciimleyle nasil ifade edilebilecegi sorulur. Béylece “Ise otobiisle
gelmeye alistim.” gibi bir ciimlenin “Ise otobiisle geliyorum.” ve “Buna alistim.” seklinde iki
climlenin birlesmesiyle olustugu, bu ciimlelerden birinin digerinin 6gesi haline geldigi belirtilir.
Devaminda 6gretmen konuyu bir dil bilgisi konusu olarak takdim eder. Bu tarz ciimlelerin belli
eklerle yapildigini sdyleyerek TYC’yi drneklendirir. Orneklerini semantik gruplara gore belirler
ve acik bir sekilde ek seciminde hangi semantik egilimlerin etkili oldugunu ifade eder. Bu
noktada dgretmen Tablo-6’da yapilan tasnifte ilk siitunda yer alan 5°1i tasnife bagl kalabilecegi

gibi, kiplik anlamlarin ayrintilandirildig: 2. siitunu da dikkate alabilir.

Ortiik 6gretime yakin sunum: Son asamaya kadar agik dgretime yakin sunumla ayni
siralama takip edilir. Ancak semantik egilimlerle ilgili bir agiklama yapilmaz. Bununla birlikte

ornekler semantik gruplara gore verilir.

Her iki sunumda da 6rneklerin hangi sirayla verilecegi 6gretmenin takdirindedir. Bizim
diisiincemiz -mAK ve -mA,; -DIK ve -AcAK; -Is siralamasina gore gidilebilecegi seklindedir. -
mAK ve -mA grubunda -mA’min iyelikli 6rnekleri ikinci asamada verilmelidir. Ornekler
gruplandirilirken fiilimsi ekinin aldig1 hal ekinin sadece AC yiikleminin istemiyle ilgili oldugu,
TYC-AC yiiklemlerinin esdizimliligini belirleyen semantik egilimlerle ilgili olmadig
unutulmamalidir. Bu yiizden “gitmeye karar verdim, gitmekte karar kildim” gibi 6rnekler yan

yana verilebilir.

Orneklerin segiminde dikkat edilmesi gereken bir diger husus da giiclii esdizimliliklere
oncelik verilmesidir. Bu baglamda hem ¢ok farkli ¢gekim bigimleriyle ve yiiksek Log-likelihood
degeriyle one ¢ikan hem de farkli semantik alanlar1 6rnekleyen “-may1 amagla, basar-, bekle-,
diistin-, engelle-, hak et-, iste-, kabul et-, 6gren-, 6gret-, planla-, reddet-, sagla-, sev-, tercih et-,
unut-; -dugunu agikla-, anla-, anlat-, belirt-, bil-, bildir-, duy-, diisiin-, fark et-, gér-, goster-,
hatirla-, hisset-, iddia et-, ifade et-, ispatla-, 6gren-, san-, savun-, sor-, sdyle-, tahmin et-, unut-,
varsay-> gibi esdizimliliklere éncelik verilmelidir. Ozellikle “unut-, gren-" gibi her iki ekle de
esdizimlenebilen giiclii esdizimliliklerde, ne gibi islev anlam farkliliklar1 olustuguna ayrica

dikkat ¢ekilmelidir.

Konuyla ilgili bir baska husus da Ogretimin hangi seviyede yapilacagidir. Bu
kullanimlardan -mAKk’1 6rnekleyen “-mAK iste-” yapisi mevcut materyallerde de oldugu iizere
Al diizeyinde ele alinabilir. Yine A1 diizeyinde 6grenci yiikleme hali ekiyle karsilastiktan sonra
“-mAyl iste-” esdizimliligi de Orneklenebilir. Hal eki repertuar: gelistikce, soz gelimi

“Karanliktan korkuyorum.” gibi drnekleri takiben “Yalniz kalmaktan korkuyorum. Olmekten
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korkuyorum.” bi¢imindeki karmasik olmayan orneklerle “-mAktAn kork-" yapisi verilebilir. Bu
ilk ornekler “kork-, hoslan-, nefret et-“ gibi en giiglii esdizimlilerden seg¢ilmelidir; “kaginmak,
cekinmek, uzak durmak” gibi fiillerle esdizimlenme ileriki asamalara birakilmalidir. Ogrenci
zaten “Yapmak istemiyorum.” climlesini kurabilecek durumda oldugu i¢in “Yapmaktan uzak
duruyorum, cekiniyorum, kaciniyorum.” anlamimi kabaca ifade edecek yeterlilige sahiptir.
A2’den itibaren bu ciimleler “Aksamlar1 disar1 ¢ikmaktan korkuyorum. Aksamlart yalniz
basima disar1 ¢ikmaktan korkuyorum.” gibi ciimlelerle genisletilebilir. Yine Al diizeyinden
itibaren eklerin tiiretim islevlerine dikkat g¢ekilmeli ve o6grenciye TYC kurucusu eklerin
dilbilgisel islevleri de oldugu sdylenerek bu eklerle ilgili farkindalik olusturulmalidir. Ozellikle
A2 diizeyinde 6grenciler, “Ayse’ nin kedisi, kitabin kapag1” gibi tamlamalarla birlikte “Ayse’nin
gelmesi, Ahmet’in sarki sdylemesi” gibi kelime gruplari olusturmaya tesvik edilmelidir.
Boylece -mA ekinin iyelik ekiyle birlikte kullanilmasi, daha da ileride -DIK ve -AcAK eklerinin
iyelikle birlesmesi konusunda farkindalik olusturulacaktir. Bu diizeyde konunun ogretimi
tamamen ortiik niteliktedir. Ogrenci -mAK ve -mA ekli fiilimsileri daha gok sdzciiksel bir dge
gibi 6grenmektedir. Konunun bir dil bilgisi konusu olarak ele alinmasi ise B1 diizeyinden
itibaren miimkiindiir. Ogrenci zaten -mAyA, -mAyl, -mAKtA, -mAktAn, -mAkIA Srneklerini
gormiis ve bunlar1 kullanarak ciimle kurabilir hale gelmistir. B1’de konu -mA ekinin iyelikli
ornekleriyle acik ya da ortiik 6gretime yakin sunumlardan biri tercih edilerek ele alinabilir. -mA
ekli kullanimlardan -DIK ve -AcAK’lh kullanimlara gegiste dolayli anlatim climleleri koprii
gorevi ustlenebilir. “Ahmet ‘Kiitiphanede ¢alistim/calisacagim.” dedi.” gibi ciimleler, Bl
oncesinde karsilagilmis oldugu i¢in Ogrenir agisindan zorlayici degildir. Buradan “Ahmet,
kiitiiphanede calistigini/calisacagini sdyledi.” ciimlesine gecis daha kolaydir. Boylece B1’de
once s0z fiilleri ile TYC’nin dolayli anlatim climlelerindeki islevi lizerinde durulabilir, daha
sonraki asamada diger kullanmimlar &rneklenebilir. Bu noktada, -DIK ve -AcAK ekli
kullanimlarin dolayli anlatim iglevli yan climleler kurdugu algist olusmamasi igin s6z fiillerinin
algi filleri ve biligsel fiillerden 6nce verilmesi ve bu iki konu arasina zaman agisindan mesafe

konmasi faydali olacaktir.

TYC konusu, Tiirkge dil bilgisinin énemli konu baslklarindan biridir. Ozellikle yazi
dilinde bu ciimle yapisinin yaygmlig: tartismasizdir. TYC-AC iliskilerinin islevi ve kurulusu
yabanci dil 6gretim sinifinda takdim edildikten sonra 6gretmen karsilastigi metinlerde bu
climlelere dikkat ¢ekmeye devam etmelidir. Ders kitaplarimizda heniiz uygulamasini
gormemekle birlikte gorsel yollarla metindeki s6z varligi, dil bilgisi yapilar1 gibi 6zellikleri
belirginlestirmeye dayali metni giiclendirme (enhancement) uygulamalarinin da bu konuda

faydali olacagini belirtmek isteriz (bkz. Nassaji & Fotos, 2011).
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Sonuc ve Oneriler

Bu calismada tiimle¢ yan ciimlelerinin yiiklemiyle ana ciimle yiiklemi arasinda
gerceklesen esdizimlilik iligkileri derlem temelli olarak ortaya konmus ve bu esdizimlilikleri
yoneten semantik egilimler tizerinde durulmustur. Burada calisma ciktilarinin yabancilara
Tirkee Ogretimi alaninda kullanilabilmesine yonelik bir cergeve olusturulmaya gayret
edilmistir. Bu gergeve elbette Oneri niteligindedir. Beklentimiz, bizim orada ortaya koymaya
calistigimiz tespit ve goriislerden hareketle dil 6gretim siniflarinda uygulamali ¢aligmalarin

yapilmasi1 ve burada ifade edilen hususlarin islerliginin test edilmesidir.

Fiilimsi ekleri, Tirk dil bilgisinin en 6nemli konularindan biridir. Bunda, eklerin
iistlendigi sozciiksel ve dilbilgisel islevlerin rolii biiyiiktiir. S6z konusu ekler “yemek,
dondurma, ¢ikis, tanidik, yiiriiyen merdiven” &rneklerinde goriildiigii iizere yapim isleviyle
kullanilabildigi gibi yan climle kurma isleviyle s6z dizimi boyutunda da gorev alabilmektedir.
Dil 6gretimi sirasinda her seyden 6nce ekin bu iki temel islevi ayristirilmali; 6grenci, sdzciiksel

seklinde nitelendirdigimiz yapim islevli érneklerle daha 6nce karsilagtirilmalidir.

Tiirkiye merkezli Tiirkoloji geleneginde séz konusu ekler kdken itibariyla iligkili
olduklar1 grup icinde ele alimagelmistir. Buna gore -mA, -mAK, -Is ekleri isim-fiil; -DIK, -
AcAK ekleri ise sifat-fiil eki olarak diistiniilmiistiir. Ancak -DIK ve -AcAK ekleri, adlastirmaya
konu olarak sifat iglevli yan ciimleler disinda da kullanilabilmektedir. Bu yiizden meseleye ek
merkezli degil islevsel kategori merkezli bakmak ve bu bes eki adlastirma ekleri olarak birlikte

degerlendirmek gereklidir.

Burada ele aldigimiz fiilimsi ekleri “-mAk icin, -mAk iizere, -mAsl halinde”
kullanimlarinda oldugu gibi edatlar veya sozciiksel igerigini kaybeden adlarla birlikte zarf ya da
bagla¢ islevli bi¢imbirim dizileri olusturabilmektedir. Bunlar, isim-fiil ya da sifat-fiil
kullanimlarindan farkli oldugu gibi eklerin adlastirmaya konu olarak meydana getirdigi tiimleg

yan ciimlelerinden de farklidir. Bu tiir olusumlarin ayri bir baglik halinde ele alinmas1 gereklidir.

Tiumle¢ yan climlelerinde 6grenir agisindan gii¢liik olusturacak zorluk -mA ve -DIK
ekleri karsithginda ortaya c¢ikmaktadir. Her iki ekin esdizimlendigi fiiller, 6grencinin arka
plandaki semantik egilimleri anlayabilecegi tutarlilikla takdim edilmelidir. Ana ctimle fiillerinin
seciminde farkli semantik alanlar1 Ornekleme ve esdizimsel giic Olciitlerinden hareket

edilmelidir.

-DIK ve -AcAK ekleri, tiimle¢ yan ciimlesinin zamani baglaminda sirasiyla -gelecek ve
+gelecek seklinde kodlanarak sunulmali; -DIK ekli yan ciimlelere zaman atfi i¢in zaman zarflari

veya daha genis baglamdaki ipuclarina ihtiyag duyuldugu belirtilmelidir. Tiimle¢ yan

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 8/3 2019 s. 1709-1741, TURKIYE



1736 Nihal CALISKAN

ciimlelerinde, -mA ve -mAk ekli yiiklemler ile esdizimlendikleri ana ciimle yiiklemleri

arasindaki 6zne ortaklig1 ve farkliligina dikkat ¢ekilmelidir.

Dil bilgisi 6gretiminde temel yaklasim farkindalik olusturma iizerine kurulmali,
Ogrenirin ihtiyaclart ve dersin hedefleri dogrultusunda acgik veya ortilk sunum yaklasimlari

arasinda esnek bir tavir alinmalidir.

Tiirk¢e Ulusal Derlemi, eklerin birbiriyle olusturdugu bi¢imbirim dizilerini goriintiileme
imkani sunacak sekilde gelistirilmelidir. Tiirkge Ulusal Derlemi’nde esdizimlilik aramasi sag ve
sol yonelimli olarak 5 sozciiklilk baglama kadar genisletilebilmekte ve 1 sozciiklilk baglama
kadar daraltilabilmektedir. Bu arastirmada sag yonelimli esdizimliliklere ihtiyag duyulmustur.
Ancak sol baglamda esdizimlilikleri sifirlamak miimkiin olmadigi i¢in ¢ok sayida ilgisi drnegi,
baglami kontrol etmek suretiyle elemek gerekmistir. Derlem ara yliziiniin istenen baglami

sifirlamaya imkan verecek sekilde diizenlenmesi arastirmacinin yiikiinii hafifletecektir.
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Extended Abstract

Introduction

The verbals, participles and converbs play a significant role in Turkish suffixation system. Their
lexical, semantic, and syntactic functions have been extensively researched and documented in Turkish
linguistics literature. However, these suffixes still require a more through analysis especially from an
applied linguistics perspective. This study rather than dealing with the functions of each suffix separately,
focuses on a specific syntactic function fulfilled by some of these suffixes, namely on complement
clauses, and attempt to sketch a framework for teaching Turkish as a foreign language.

Turkish complement clauses (CC) are formed by -mA, -mAK, -Is, DIK, and -AcAK suffixes.
These complement clauses are embedded in the argument structure of a higher predicate. They are subject
to nominalization, and as a result of nominalization process while the agreement between subject and
verb is realized by person suffixes in the main clause (MC) it is carried to genitive+possessive level in the
complement clause. In addition to these complex syntactic operations, there is a strong collocational
relationship between the verbs of the CC and the MC, which is basically determined by the lexical
semantics of the higher predicate. This complexity makes it difficult for learners to master the CC’s.

Literature Review

The research regarding the complement clauses is twofold: the tense in the complement clause
and the connections between the CC and the MC. Table 1 shows the different views of scholars on the
tense in CC. In this study, we follow Predolac (2017) and treat -DIK as a non-future marker, and -AcAK
as a future marker.

Table 1: Tense Functions of -DIK and -AcAK in CC’s

-DIK -AcAK

Kural (1993) past marker future marker
Dietrich (1995) aspect marker
Kennelly (1996) aspect marker aspect marker
Aygen (2002) aspect marker

Csato (2010) aspect marker
Predolac (2017) non-future marker future marker
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The connections between the CC and the MC have long been explained by the factive-non
factive distinction (Lees, 1965; Kornflit, 1985; Kornflit, 2007). However, there are some studies which
suggest to draw attention to the lexical semantics of the MC (Csatd, 1999; Csato, 2010; Erguvanli-Taylan,
1998; Karako¢ & Herkenrath, 2016). Predolac (2017) also proved that the factive-non factive distinction
isn’t in force. In this study we adopt the semantic view, and try to reveal the lexical semantic features of
MC predicates.

The teaching of complement clauses is of high importance as many studies have shown that
mastering CC’s play a remarkable role in language development in general and textual coherence in
particular (Sahin, 2015; Hopurcuoglu, 2010). However, the presentation of the topic in language
classrooms, textbooks, and teachers’s perceptions need to be elaborated (Arici, 2012; Balyemez, 2017;
Barm & Basar, 2016; Giiney, 2011; Hannoud, 2016).

Method

The study is corpus-based. The corpus used in this study is Turkish National Corpus (Aksan et
al). The main contrast between CC’s and MC’s predicates iS observed between -mA and -DIK. We
focused on the most frequent accusative form of these suffixes and confined the search to -may: and -
dugunu variants. Corpus generates 2.500 collocations for each variant. One third of the 2.500 collocations
are examined manually and a list of MC verbs is generated. These verbs are further categorized
semantically to offer a coherent teaching framework.

Results

The tables below show the MC verbs eliminated from the collocation list provided by corpus
search, and propose semantic categories for these MC’s.

Tablo 2: A Semantic Classification of MC Verbs Which Collocote with -dugunu

Utterance acikla-, aktar-, anlat-, belirt-, beyan et-, bildir-, dile getir-, haber ver-, ifade et-, ilan et-, ima et-,

verbs itiraf et-, kaydet-, sor-, sdyle-, sozlerine ekle-

Perception duy-, gor-, haber al-, hisset-, sez-

verbs

Cognitive animsa-, anla-, belirle-, bil-, bul-, diistin-, fark et-, farz et-, goster, goz/ard1 et-/6niine al-/6niinde

verbs bulundur-, gozler 6niine ser-, hatirla-, hayal et-, hesapla-, iddia et-, idrak et-, ileri siir-, ispat et-,
ispatla, isaret et-, kabul et-, kabullen-, kanitla-, kavra-, kesfet-, merak et-, ortaya/koy-/¢ikar-,
Ogren-, One siir, san-, sapta-, savun-, tahmin et, tespit et-, teslim et-, unut-, varsay-, zannet-

Tablo 3: A Semantic Classification of MC Verbs Which Collocote with -may1

Epistemic Possibility gliglestir-, miimkdin kil-, olanakli kil-
Modality
Deontic command emret-, zorunlu kil-/tut-
Modality necessity gerekli kil-, gereksiz kil-, gerektir-, ongor-
permission engelle-, 6nle-, yasakla-, zora kos-/sok-, zorlagtir-
approval hak et-, hakl kil-/goster, mariet say-/bil-, uygun bul-
recommendation | oner-, salik ver-, tavsiye et-, telkin et-, 6giitle-
stimulation tesvik et-
Dynamic habit adet edin-, aligkanlik edin-, huy edin-, is edin-
Modality expectation bekle-, diisle-, hayal et-, talep et-, um-, imit et-
wish arzu et-, arzula-, iste-
willingness ilke edin-, kendine borg bil-, gorev say-/edin-
intention amag edin-, amagla-, diigiin-, gaye edin-, goze al, hedef al-/edin-, hedefle-,
kafa-iyelik-yonelme koy, kararlastir-, planla-, tasarla-
refusal azalt-, birak-, durdur-, ertele-, geciktir-, ihmal et-, kendi-iyelik-y6nelme
yedireme-/yakigtirama-, kes-, reddet-, yarida birak-
commitment garanti et-, garantile-, hizlandir-, kolaylastir-, nasip eyle-, sagla-, taahhiit et-,
temin et-, vaat et-
preference benimse-, kabul et-, kabullen-, sec-, teklif et-, tercih et-, yeg tut, yegle-
ability basar-, becer-, bil-
Cognitive akil et-, aklina getir-, aklindan gegir-, iger-, ifade et-, 6ne ¢ikar-, simgele-, temsil et-, unut-
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Verbs

Peformance baglat-, bitir-, dene-, diizenle-, etkile-, gerceklestir-, 6gren-, 6gret-, siirdiir-, uzat-
Verbs

Discussion

Grammar teaching has long been neglected in foreign language classrooms due to the advances of
communication based approaches and methods. Our approach to grammar is mainly based on awareness.
In this approach, we can adopt an explicit or implicit teaching of grammar, or a hybrid method in between
depending on the learner profile. In any case, great emphasis must be put on the semantic background of
MC verbs, and the selection of the MC verbs must be based on the collocational strength. In this vein,
these verbs can be prioritized: “-may1 amagla, basar-, bekle-, diigiin-, engelle-, hak et-, iste-, kabul et-,
ogren-, 6gret-, planla-, reddet-, sagla-, sev-, tercih et-, unut-; -dugunu agikla-, anla-, anlat-, belirt-, bil-,
bildir-, duy-, diisiin-, fark et-, gor-, goster-, hatirla-, hisset-, iddia et-, ifade et-, ispatla-, 6gren-, san-,
savun-, sor-, sdyle-, tahmin et-, unut-, varsay-".

Conclusions

=

The lexical and syntactic functions of nominalizer suffixes must be separated.

2. Apart form their different functions, -mA, -mAKk, -Is, -DIK, -AcAK must be recognised as the
nominalizer suffixes in Turkish CC’s, and treated as a one functional grammatical body.

3. Some of these suffixes may form adverbials and connectives in the form of morphemic bundles

such as “-mAk i¢in, -mAK tizere, -mAslI halinde”. These linguistic items must be separated from

the CC’s as they form different functional categories.

The control relations in -mA and -mAKk clauses must be emphasized.

5. The MC verbs must be introduced in a way which enables learner to grasp the semantic
tendencies governing the CC-MC relations.

6. The Turkish National Corpus should facilitate to search suffix bundles and allow the researchers
to determine the window span in collocation search.

7. The approach and teaching framework sketched here should be tested experimentally in foreign

language classrooms.

Ea
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