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Ozet: Bu galiymada, Tokat ili Artova ilgesinds kimyasal giibrelerin tedarik ve kullamm ile kargilasilan sorunlar ve yorede yogun olarak
yetigtirilen bazi irinlerde gitbre kullamm diizeyi tespit edilmistir. Ayrica treticilerin toprak analizi konusundaki yaklagimlari ile
kimyasal giibre digindaki gitbrelerin kullanim durumu belirlenmigtir. Aragtirmada kullamilan veriler, aragtirma yéresinde bulunan 98
tarim igletmesinden anket yardum ile toplanmustir. Toplanan veriler 2000 — 2001 firetim donemini igermektedir. Incelenen igletmelerin
ortalama olarak 25 yildir kimyasal. gibre kullandiklari ve giibreleme konusunda geleneksel bir uygulama igerisinde olduklar:
belirlenmigtir. Ureticilerin tamami kimyasal giibre kullanmakta ve giibrelemenin olumlu etkisi olduguna inanmaktachr. Y dredeki
fireticilerin %11,22’si diizenli olarak toprak analizi yaptrmakta ve analize dayal: giibreleme yapmaktadir. incelenen iirinlerde kimyasal
giibre kullanmmm Tiirkiye ortalamasinin fizerinde olup giibre tedarikinde dnemli bir sorun bulunmamaktadir. Gilbreleme konusunda en
énemli sorunlardan birinin éireticilerin bilgi ditzeyinin yetersizligi oldugu tespit editmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kimyasal giibre, Giibreleme, Giibre tedariki, Gtibre kullanimu

The Study of Acquire and Apply Chemical Fertilizer on Artova Area of Tokat Province

Abstract: In this study, the problems of acquire and apply chemical fertilizer on Artova area of Tokat province and the level of wed
used fertilizer on the same crops were found. Moreover, farmers were question on the idea of soil analysis and the used of non chemical
fertilizer. Data used for this study were collected survey of 98 agricultural farms. Data were collected dwing 2000 — 2001 production
year. Farms survey used chemical fertilizer 25 years on the average. these were traditional practice. They believed that application of
chemical fertilizer was beneficial. In this area, 11.22% of farmers analyzed soil regularty and application of fertilizer based upon this soil
analysis. Rate was higher than average for Turkey and there was not any problem acquiring fertilizer. The most important problem of

application of fertilizer was lack of the knowledge.

Key words : Chemical fertilizer, application of fertilizer, acquire of fertilizer, used of festilizer.

1. Giris

Tanmsal iiretim alamnda kullamlan girdiler ve
teknoloji, tarmmsal iretimin artmlmasmda temel araglar
olarak goriilmektedir. Soz konusu girdiler ierisinde 6nemli
bir gorevi olan kimyasal githrelerin, verimi artirmaya yonehik
unsurlar arasinda ik swayr aldigi ifade edilebilir
(Aydeniz,1991). Giibreye yapilan yatinmlann 5-6 kat artarak
ve kisa siirede timeticiye dinecedi ifade editmektedir. Kimyasal
giibrelerin kullamm:, ¢afimizm teknolojik gelisimi ile
birlikte, tanmda ve 6zellikle bitkisel iiretim alamnda gok
onemli bir yer tutmaktadir (Giines ve ark.,1997).

Yapilan aragtirmalar, kimyasal gibrelerm
bitkisel tiretimde % 51° lere varan bazen de agan oranlarda
artis sagladipim ortaya koymustur. Timkive topraklarmm
bilimsel dozlarda giibrelenmesi halinde titketimin katlanarak
artacag1 tahmin edilmektedir (Anonim, 1957),

Planli dénemin baslangicindan giiniimiize kadar
giibre tiketiminde o6nemli geligmeler saglanmasina
tagmen, birim alanda kullamlan gibre miktarmm AB ve
diger iilkelerle karsilastnldiginda diisik  oldugu
gonilmektedir (Anonim,1996).

Ureticilerin  6nemli bir bolimii gitbreleme
konusunda oldukca duyarh olmakla birlikte, hangi giibreyi
nerede, ne zaman, ne miktarda ve nasil kullanacag
konusunda geleneksel bir uygulama igerisinde olmas:
giibre kullanimindaki en nemli eksikliklerden biri olarak
ele almabilir (Ozbek,1991). Tiirkiye'deki birgok bolgede
yetersiz giibre kullamm oldugu gibi, gereginden fazla
veya yanhs giibre kullanan dreticilerinde bulundugu ifade
edilmektedir (Dogan ve ark.,1991).

Arastirma bolgesi olarak segilen Artova ilgesi,
ozellikle hububat tretimi agismdan oldukga 6nemli bir
potansiyele sahiptir. Son yillarda tohumluk patates ve
silajlik nusir Uretimi biyik bir artis gostermistir. Sert
karasal iklimin hiikiim sirdigi ilgede yére halkinm geliri
bityik oranda tarima dayanmaktadir. Tklim sartlarinn agir
ve sulama imkanlannm vyetersiz olmasi vb. nedenlerle,

vetigtirilen firiin gesidi az. elde edilen verim de duyilk
olmaktadir. Bu itibarla yoredeki iweticilerin giibre saglama
konusundaki sonmlannm belirlenmesd, uygnlanan politikalann
iireticiyi me yonde ve me olgiide etkiledigi, freticilerin
beklentileri, yorede giibre kullamm diizeyi ve kullanima hagh
davrams bicimlerinin belirlenmesi agismdan arastorma Suemli
gonitmektedir. Aynca yorede boyle bir aragtrmanmn daha Snce
yapiimamms olmasmm, yoreye kafkisi ve ¢zgimligii agismdan,
aragtirmanim énemmini de artdif soylenebitir. Ureticilerden elde
edilen veriler genellikle 2001 yaihm yansitmaktacir. Ayrica
dekara toplam kimyasal giibre kullammm ve bolgede
yetistirilen Gnemli tamm wrinlerinde dekara gibre
kullanmm konulannda 1998, 1999 ve 2000 yili olmak
tizere 1ig yila iligkin deZerler alinmaya cahgtlmigtir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Materyal

Aragtrmammn ana materyalini anket gahgmalan
sonuctt elde edilen birincil mitelikli veriler olugturmaktadr.
Arastrmanm  ikincil materyalini ise, bu konuda daha once
yaymlanms ve hazmlannms olan derleme, meeleme, bildiri vb.
calismalar ile bolgede ve Tirkive'de vapilnug olan benzer
arasirma  sonuglari, konu ile ilgili yazilmig kitap ve
istatistiki kaynaklardan elde edilen veriler olugturmustur.

22. Yontem

Tanm ve K&yigleri Bakanh@ Artova Ilge
Midiirliigii’nden elde edilen veriler 1siginda bdlgenin
tarum desenine bakilarak en ok vetistirilen 3 uriin ( farkh
trin gruplanindan ) segilmigtir. Bu trtinler; bugday,
sekerpancar, nohut, patates ve silajlik musr olarak
belirlenmistir. Toplam tarla iiriinleri ekilis alam igerisinde;
bugday %55,76, sekerpancar %8,39, Patates %2,54, nohut
92,26, silajitk misir %1,07°lik orana sahiptir. Toplarn
hububat ekim alam igerisinde bugday %86,83, baklagilier
igerisinde ise nohut %85,67 ile ilk sirada yer almaktadir.
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Silajlik musir ise yem bitkileri ekilisi i¢erisinde %4,80°1ik
bir paya sahiptir (Anonim,2001a). Ancak silajlik musirm
verimi (40 000 kg/ha) ve son yillarda ekim alanindaki hizli
yitkselisi de dikkate alinarak yem bitkileri igerisinden
silajlik msir aragtirma kapsanmuna alinmigtir.

Aragtirma Bélgesinin kapladig: alandaki tim
tarim igletmeleri ile anket yapmak gerek zaman ve gerekse
maddi imkanlarm smurlih@  nedeni ile mimkiin
olamayacagmdan toplam 29 koyden % 25°1 gayeli
ommekleme yontemi ile ilgeyi en iyi sekilde temsil
edebilecek olan 8 koy segilmistir. Flde edilen veriler
dogrultusunda 8 koyde amaca uygun 638 adet tarmm igletmesi
oldugu belirlenmigtir.

Omek hacminin belirlenmesinde  tabakali
tesadiifi 6mekleme yontemlerinden Neyman tarafindan
onerilen istatistiki formiil kullamlnustir (Cigek ve
Erkan,1996). Arastimmada Smek hacminin
belirlenmesinde, % 5 hata ve % 95 giiven (t = 1,96)
siirlar1 igerisinde ¢alisilmigtir. Eldeki verilerin ilgili
formiile uygulanmasi sonucunda, aragtirmada kullamlacak
omek hacmi 98 olarak tespit edilmistir. Daha onceden
hazirlanan anket formlar, treticilerin mahallerinde yiiz
yiize ve tek tek goriisme ile bizzat arastinc: tarafindan
doldurulmustur.

Isletmecinin eitim durumu, mesleki tecriibesi,
kredi kullanimu, arazi bityiikliigii, snlama olanaklan, toprak
analizi yaptirma durumu, gitbre temin yeri ile ilgili verilerin
degerlendirilmesi agamasmnda, analiz yontemi olarak,
kodlanmms yani sayilamayan deZigkenler icin en uygun analiz
yontemi olan Khi - Kare testi esas almmughr
(Diizgiines,1975).

iki grup ortalamasi arasmdaki farkm test edilmesinde
Iki Populasyon Ortalamasi Arasindaki Farkla flgili Hipotez Testi
Ciftler (Hypotesis Test About The Difference Between Two
Population Means: Matched Pairs) adiyla amilan yontem
kullamlmigtir. Bu  vontem populasyomm — varyansmin
bilinmedigi durumlarda yaygm olarak kullarlmaktadir Khi-Kare
testinin analiz yontemi olarak uygulanamadid disintlen
sayisal verilerin ortalamalannn karsilashnimasmda  Varyans
Analizine bagvurulmustur (Yildiz ve Bircan,1992).

3. Aragtirma Bulgulan ve Tartigma
3.1. incelenen Isletmelerde Kimyasal Giibre Kullanimi
Tle figili Ban Kriterler

Artova ilgesinde igletme bagina digen ortalama
arazi varh@ 63,42 da dir. Isletmelerin isledikleri toplam
arazi icerisinde, 6z milk olarak islenen arazi en 6nemili
pay1 almaktadir(%94,8).

Incelenen isletmelerin  tamamimin, bitkisel
iiretimde ortalama 25 yidir kimyasal giibre kullandiklar
belirlenmistir. 1998, 1999 ve 2000 yillarimn ortalamas:
olarak isletme bagma kullamilan toplam kimyasal giibre
miktann 1817 kg dir. 2000 yilinda ise bu rakam 1754 kg
dir. Incelenen isletmelerde, ii¢ yilm ortalamas: olarak
dekara kullamlan kimyasal giibre miktar1 (fiziki olarak)
ortalama 28,65 kg/da , saf bitki besin maddesi olarak ise
17,91 kg/da dir. 1999 yihnda dekara kullamlan saf bitki
besin maddesi 18,34 kg olup, Tirkiye ortalamasinin
iizerindedir. Aym yil Tirkiye ortalamasi 10,5 kg/da
(BBM) dir (Olhan,2000).

Ankete katilan fiireticilerin % 7,14°1 iginde
bulunduklar tretim dénemi i¢in ambarlarinda yeterince
kimyasal giibrenin bulundugunu, % 75,51°1 ambarlarinda
hi¢ giibre olmadigini, %17,35°1 ise ambarlarinda gitbre
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bulundugunu fakat yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.
Soz konusu iiretim dénemi igin, incelenen igletmelerin
biyilk bir kismumn giibre mevcutlar: yetersizdir. Bu
durumun nedeni, giibre saglanmasi i¢in gerekli finansal
kaynaklarin gecikmeli olarak kullanima hazir olabilmesi
ile agiklanabilir. Ayrica, iireticilerin giibrenin zamaninda
saglanmas1 ve kullaniimasi konusunda yeterince duyarlt
olmadiklart sonucuna da varilabilir.

S6z komusu igletmelerin, % 37,0°st giibre
kullanmasinin nedeni olarak, topragin veriminin az
olmasim gostermigtir. Modern bitki yetistirme mclodu
giibre kullanmay1 gerektiriyor diyenlerin oram %29,2,
arazim kigik giibre kullanarak daha fazla trin elde
edebiliyorum diyenlerin oram ise %12,4 tiir.

Aragtirma bélgesinde bulunan tireticilerin, gitbre
temininde en o6nemli kaynaklarnn TKK'dir. Incelenen
isletmelerin %39,6°st TKK dan giibre saglamaktadirlar.
Ozel bayilerden giibre saglayanlarin oram1 % 357,
TSFAS’den giibre tedarik edenlerin orani ise %21.9 dur.
S6z konusu igletmelerin genelde birkag kaynaktan gubre
temin ettikleri gortilmektedir.

Kimyasal giibre alinirken; tireticilerin % 59,18’
istedigi giibreyi, % 40,82’sinin giibreyi satan kurulusun
elinde bulunan gibreyi aldiklan saptannugtir. Kendi
istedigi glibreyi alan treticilerden, % 29,59 unun istedigi
giibreyi her zaman bulabildigi, % 61,22 sinin genellikle
bulabildigi, % 9,19 unun ise nadir olarak bulabildigi tespit
edilmistir.

Yérede kimyasal giibre saglayan kuruluslurm,
gorevlerini genelde diizenli olarak verine getirdikleri ifade
edilebilir. Sozit edilen konuda, iireticilerin g¢ok énemli
sorunlarla karsilasmadig1 séylenebilir. Ancak tretici ile
giibre saglayan kurulus arasindaki bilgi akigmin simrl
duzeyde kaldigi, bunun vaninda treticilerin ihtiyag
duydugu farkli gegit gibrelerin  tedarikinde sikmnti
¢ektikleri gorilmektedir. Ankete katilan dreticilerin %
68,37'sinin  giibreyi aldiklann  kurulus  tarafindan
bilgilendirilmedigi belirlenmistir.

Incelenen isletmelerin kimyasal gitbre alirken
onemli  6lgide  kredi  kullanimma  basvurduklart
gortilmektedir. Ureticilerin meveut krediler olmaksizin
kimyasal giibre saglama olanaklarmin oldukga kisith
oldugu soylenebilir. Ankete katilan isletmecilerin énemli
bir kismi kredi kullanmaksizin, halen almakta olduklan
giibrenin yaklagik olarak yansim alabileceklerini ifade
etmislerdir. Ureticilerin bityiik bir kismu ihtiyac duydaklan
krediyi TKK ve TSFASden saglamaktadirlar. Ureticilerin
% 56,41°1 ayni, %33,67si nakdi krediyi tercih etmektedir.
Ayni kredide en ¢ok bagvurulan kaynak TKK ve
TSFAS’dir. Nakdi kredide ise TKK ve yakimn gevredeki
kisilerdir. Incelenen igletmelerde, giibre saglanirken
kullanulan kredilerin faizlerinin yiksek oldugu ifade
edilmektedir.

Aragtirma  bolgesinde bulunan  reticilerin,
toprak analizi yaptirarak giibre kullanma konus mda
yeterince bilingli olmadiklar gérilmektedir. Incelenen
isletmelerin %11,22°si diizenli olarak toprak analizi
yaptirmaktadir. Ureticilerin % 43,881 toprak analizi
yaptirmayt digiindigintt fakat ihmal ettifini ifade
etmislerdir.

Ureticilerin tarimsal kuruluglarla olan iligki
siklig1 yilda ortalama iki kezdir. Incelenen isletmelerde,
iireticilerin  biiyitk oranda kendi tecriibelerine goére
giibreleme  yaptiklann  goriilmektedir.  Isletmecilorin
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%56,12°si  yalmizca kendi tecriibelerine dayanarak
gilbreleme vyaptiklarim ifade etmiglerdir. Bunun diginda
kalan %43,88 oramindaki bir fretici grubu kendi
tecribeleri yammnda giibreleme konusunda - bagka
kaynaklara da bagvurmaktadirlar.

3.2. Yirede Yetistirilen Bazi Uriinlerde Kimyasal
Giibre Kullanim
3.2.1. Bugday (Kuru) Uretiminde Kimyasal Giibre
Kullanim
Cizelge 1’de bolgede bugday (kuru) tiretiminde
dekara ortalama giibre kullanmm verilmigtir. Cizelgede
gortildugi gibi bugday (kuru) igin kullamlan giibre

miktarlan yillara gére de@igim gostermektedir. Yorede
bugday (kuru) yetigtiriciliginde en fazla kullamlan
giibreler Diamonyumfosfat (DAP) ve Amonyum Nitrat
olarak belirlenmistir. DAP kullamminda tg yil iginde
kitgiik oranlarda bir degisim gortilmektedir. Amonyum
Nitrat (%33) kullamminda bir azalma  gortlirken,
Kalsiyum Amonyum Nitrat (CAN %26) kullaniminda ise
bir artig soz konusudur. 1997 yihindan itibaren kg bagma
odenen destekleme miktan CAN (%26)’ta 13 500 TL/kg,
Amonyum Nitrat (%33) gibresinde ise 13 000 TL/kg dir.
Aym donemde DAP gitbresinde devlet destegi 30 000
TL/kg dir (Anonim,2001b).

Cizelge 1. Bolgede Bugday (Kuru) Uretiminde Dekara Ortalama Giibre Kullanimi

1998 (kg/da) | 1999 (kg/da) | 2000 (kg/da) | Ortalama (kg/da)
C.AN. (%26) 3,68 5,83 13,05 7,52
A Nitrat (%33) 13,49 10,66 3,91 9,35
Ure 0,02 0,00 0,00 0,007
TSP 0,42 0,00 0,00 0,14
Kom.(15.15.15) 0,00 0,08 0,00 0,03
Kom.(20.20.0) 0,39 0,12 0,00 0,17
DAP (18.46.0) 16,99 16,83 16,73 16,85
TOPLAM (Fiziki) 34,99 33,52 - 3369 34,07
N 8,56 8,10 7,69 8,12
P 3,08 778 7.70 7,85
K 0,00 0,01 0.00 0,003
TOPLAM (BBM) 16,64 15,79 15.39 15,97

Bugday (koru)iretiminde ayn1 dénem igerisinde
degisik giftcilerce gok farkh miktarlarda ve farkl: cesit
gibre kullamldig1 séylenebilir. Bolgede bugday igin
dekara tavsiye edilen bitki besin maddesi (NPK) ortalama
olarak sirasiyla 12,10,2 kg/da(BBM) dir (Anonim.2001a).
Cizelgeden de gorillecedi iizere yérede tavsiyeye dayali
giibre kullanimu olmach ifade edilebilir. Bu durumda
ireticilerin =~ giibre  kuiflanwken veterince  bilingli
davranmadiklan séylenebilir. :

32.2. Bupday (Suln) Uretiminde Kimyasal Giibre Kullamm
Cizelge 2’de bolgede bugday (sulu) iiretiminde
dekara ortalama giibre kullamm verilmistir. Cizelgede

goriildiigi gibi bugday (suln) igin kullamlan gilbre
miktarlan yillara gére degigim gostermektedir. Yorede
bugday (sulu) yetigtiriciliginde en fazla kullamlan gitbreler
yine DAP ve Amonyum Nitrat olarak belirlenmistir. DAP
kullamminda i¢ w1l dginde fazlaca bir degigim
gariilmemektedir. Amonyum Nitrat (%33) kullamiminda
bir azalma geriilirken, Kalsiyim Amonyam Nitrat (CAN
%:26) knllamminda ise bir artiy s6z konusudur. Bugday
(kuru) tiretiminde oldugu gibi suluda bugday vetistiren
ireticilerin de gitbreleme konusunda yeterince bihngli
davranmadiklan ifade edilebilir.

Cizelge 2. Bolgede Bugday (Sulu) Uretiminde Dekara Ortalama Giibre Kullanimi

3.2.3. Sekerpancari Uretiminde Kimyasal Giibre
Kullanim
Aragtirma bolgesinde gsekerpancar tiretiminde
dekara ortalama giibre kullanimi Cizelge 3°de verilmigtir.
En fazla kullamlen giibreler Kompoze (12.30.12) ve
Ure’dir. S6zlesmeli iretim kapsaminda olan sekerpancari
tiretimi igin bu giibreler TSFAS tarafindan ureticilere ayni

1998 (kg/da) | 1999 (kg/da) | 2000 (kg/da) | Ortalama (kg/da)

C.AN. (%26) 9,0 9.0 16,3 11,44
ANitrat (%33) 12,05 16,5 43 10,9
TSP 0.9 0 0 0,3

DAP (18.46.0) 18,2 24,0 19,9 20,71
TOPLAM (Fiziki) 40,2 49,5 40,5 434
N 9,60 12,11 9,24 10,32
P 8,78 11,04 9,15 9,66
K 0 0 0 0

TOPLAM (BBM) 18,38 23,15 18,39 19,08

kredi seklinde verilmektedir. TSFAS dekara ortalama
olarak 17 kg Ure ve 21 kg Kompoze (12.30.12)
vermektedir. Bu giibrelere ilave olarak giftciler DAP ve
Amonyum Nitrat giibrelerini kendi imkanlan ile alarak
kullanmaktadirlar. Cifigilerin belirttidi en 6nemli konu,
sirket tarafindan verilen giibrelerin yetersiz oldugu ve kota
uygulamasimin zorluklaridir. Sekerpancar treticilerine
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TSFAS tarafindan verilen BBM toplanu ortalama olarak
21,5 kg Sekerpancari i¢in tavsiye edilen BBM toplamu ise
ortalama olarak 37 kg/da dir (Anonim,2001a,c). Aragtirma
bolgesindeki sekerpancar tireticilerinin  kullandiklar
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BBM toplam ise ortalama olarak 31,77 kg/da dir.
Dolayistyla gekerpancan iireticilerinin ortalama olarak
17,20 kg/da (BBM)yni kendi imkanlari ile satin alp
kullanmalan gerekmektedir, denilebilir.

Cizelge 3. Bolgede Sekerpancari Uretiminde Dekara Ortalama Giibre Kullanimi

1998 (kg/da) | 1999 (kg/da) | 2000 (kg/da) | Ortalama (kg/da)

C.AN. (%26) 2,71 1,71 5,20 321

ANitrat (%33) 10,44 9,40 5,00 8,28

Ure 17,86 18,80 16,80 17,82
DAP (18.46.0) 11,02 11,75 9,80 10,86
Kom.(12.30.12) 74,07 2521 23,50 24,26
TOPLAM (Fiziki) 66,10 66,88 60,30 64,43
N 17,21 17,30 15,31 16,61
P 12,27 12,94 11,56 12,26
K 2.88 3,02 2.82 2,901

TOPLAM (BBM) 32.36 3326 29,69 31,77

3.2.4. Patates Uretiminde Kimyasal Giibre Kullanimi
Arastirma bolgesinde patates tiretiminde dekara
ortalama giibre kullantmi Cizelge 4°te verilmistir. En fazla
kullamlan giibreler sirastyla Kompoze (15.15.15), DAP,
CAN ve Kompoze(20.20.0)’dir. Patates igin tavsiye
edilen BBM toplam ise ortalama olarak 36,5 kg/da dir.

Cizelge 4. Bolgede Patates Uretiminde Dekara Ortalama Giibre Kullanimu

Araghrma bolgesindeki patates Ureticilerinin toplam
ortalama giibre kullanmmi 21,61kg/da (BBM) dir. Diger
urtnlerde oldugu gibi patates iiretimi igin de tireticilerin
bilingli bir giibreleme vyaptigiu ifade etmek oldukga
gligtiir.

1998 (kg/da) 1999 (kg/da) 2000 (kg/da) Ortalama (kg/da)
A Nitrat (%26) 10,90 7,87 6.30 8,36
A Nitrat (%33) 1,63 5.28 242 3,11
Ure 5.45 0,79 6,06 4,10
TSP 191 0,79 . 0.00 0.90
Kom.(15.15.15) 12,26 5,12 19,70 12.36
Kom.(20.20.0) 5,18 11,02 5,45 7,22
DAP (18.46.0) 13,73 11,14 11,27 12,05
TOPLAM (Fiziki) 51,06 42,01 51,21 48.09
N 11,23 9,09 11,30 10,54
P 10,03 8,41 9.23 9,22
K 1.84 0,76 2,95 1.85
TOPLAM (BBM) 23.10 18.26 23.48 21,61

3.2.5. Nohut Uretiminde Kimyasal Giibre Kullanimi
Bolgede nohut tretiminde kullamlan giibre
miktarlan fiziki ve BBM olarak Cizelge 5°’te verilmistir.
Nohut tiretiminde en fazla kullamlan giibre DAP’tir.
Nohut igin tavsiye edilen BBM toplami ise ortalama
olarak 11 kg/da dir. Arastirma bolgesindeki nohut

tireticilerinin toplam ortalama giibre kullanim 2,98kg/da
(BBM) dir. Cizelgeden de gorilecedi iizere bolgedeki
nohut iireticilerinin, hem kullandiklan giibre gesitleri hem
de dekara toplam BBM kullanimlan dikkate almmdiginda
tavsiyeye uygun ve bilingli bir giibreleme yapmadiklan
ifade edilebilir.

Cizelge 5. Bolgede Nohut Uretiminde Dekara Ortalama Giibre Kullanim

1998 (ke/da) | 1999 (kg/da) | 2000 (kg/da) | Ortalama (kg/da)
CAN. (%26) 0,17 0,00 0,00 0.06
ANitrat (%33) 035 0,00 0.21 0,19
DAP (18.46.0) 463 3.38 5.65 4,56
TOPLAM (Fiziki) 5,16 3.38 5,86 4,80
N 0,99 0,60 1,08 0,89
P 2,13 1,55 2,59 2,09
K 0,00 0,00 0,00 0,00
TOPLAM (BBM) 3,12 2,15 3,67 2,98

3.2.6. Silajhk Misir Uretiminde Kimyasal Giibre Kullamum
Bolgede silajlik musir iretiminde kullanilan
giibre miktarlan fiziki ve BBM olarak Cizelge 6’da
verilmigtir. Silajhk musir tiretiminde en fazla kullamlan
giibreler DAP ve Amonyum Nitrat giibreleridir. Silajlik

musir igin tavsiye edilen BBM toplami ise ortalama olarak
29 kg/da dir. Aragtirma bolgesindeki Silajlik nusir
tireticilerinin toplam ortalama giibre kullanimt 16,9%g/da
(BBM) dir. Cizelgeden de goriilecegi gibi bolgedeki
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Silajlik musir tireticilerinin, kullandiklar giibre gesitleri ve
dekara toplam BBM kullammlan dikkate alindiginda,
kullandiklar1 giibre gesitlerinin yillara gére farklilik

gosterdigi ve tavsiyeye uygun, bilingli bir giibreleme
yapmadiklan ifade edilebilir.

Cizelge 6. Bolgede Silajik Misir Uretiminde Dekara Ortalama Giibre Kullanimi

1998 (kg/da) 1999 (kg/da) 2000 (kg/da) Ortalama (kg/da)

C.AN. (%26) 1,85 2,17 543 3,15
A Nitrat (%33) 12,41 4,89 4,96 742
Ure 2,41 870 6,98 6,03

TSP 0,00 1,09 0,00 0,36
Kom.(20.20.0) 0,93 0,00 0,39 0,44
DAP (18.46.0) 14,91 17,83 17,02 16,58
TOPLAM (Fiziki) 32,50 34,67 34,77 33,98
N 8,55 9,39 9,40 9,11

P 7,04 8,68 7,90 7.87

K 0,00 0,00 0,00 0,00
TOPLAM (BBM) 15,59 18,07 17,30 16,99

3.3. Baz Olgiitlere Gore Kimyasal Giibre Kullanma
Durumu
Kimyasal giibre kullanmmi ile ilgili gegitli
faktorler arasindaki iligkilerin incelenmesi i¢in khi-kare
testi, varyans analizi ve t testinden yararlamlmistir. S6z
konusu iliskiler ve test sonuglart asagida sirastyla

3.3.1. isletmelerin Arazi Bityiikliikleri ile Kimyasal
Giibre Kullammi Arasindaki Tliski
Incelenen isletmelerin arazi bityiiklikleri ile
kimyasal giibre kullanimm arasmdaki iliski Cizelge 7°de
verilmistir. Isletmelerin, islemekte olduklan arazi miktar
ile gibre kullanun diizeyi arasinda yapilan khi-kare
testinde, P=0,05’¢e gore bir iliskinin oldugu saptanmistir.

Cizelge 7. Incelenen Isletmelerde, Isletme Arazisinin Biyikligime Gore Giibre Kullanimm

Giibre Kullamim Diizeyine Gére Isletme Gruplan
Arazi Bayikligi 1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel
Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %
< 50da 40 784 4 20,0 - - 44 449
> 30da 11 21,6 16 80.0 27 100,0 54 351 i
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 100,0
Khi-Kare Hesap Degeri > Khi-Kare Tablo Degeri
59,912 > 5,991
SONUG: P= 0,05¢ gore gruplar arasindaki fark 6nem!i bulunmugtur.

1. Grup: Ortalamaya gore %235 oranmda digiik ve bunun altinda giibre kullananiar.

2. Gmp: Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananiar.
3. Grup: Ortalamaya gére %25 oramnda yitksek ve bumm fizerinde giibre

1. grupta yoZunluk gosteren isletmeler, 50
dekardan kiigiik arazi isleven igletmelerdir. 2. grupta ise 50
dekardan biiyiik arazi igleyen isletmeler gogunluktadir. 3.
grupta ise isledidi arazi miktarn 50 dekardan biiyiik
isletmeler yer almaktadir. Bu verilere gore, kimyasal
giibre kullamm miktarmin isletme arazisi biyiikliign ile
dogru orantili oldugu, islenen arazi miktan arttikga
kullaulan gitbre miktarmmn da arttifn ifade edilebilir.
Islenen arazi miktanimn artmasina paralel olarak, viksek
miktarda giibre kullanimu; optimal arazi biyikltigine
yaklastikca isletmelerin pazara yénelmeleri ve daha fazla
iriin alma egiliminde olmalarmn bir sonucu olarak
agiklanabilir. Diger bir ifadeyle kugikk igletmelerin

Cizelge 8. Incelenen Isletmelerde, Sulama Olanaklarma Gor

kullanantar.

gelirleni az oldugundan giibre kullanmmina yeteri kadar
para ayrramamaktadirlar, denilebilir.

3.32. Sulama Olanaklan ile Kimyasal Giibre
Kullammi Arasindaki Iliski

Aragtirma bolgesinde bulunan isletmelerde,
Cizelge 8'de goriilecedi gibi sulama olanaklar: ile giibre
kullanum arasinda yapilan Khi-Kare testinde P=0.05"e
gore bir iligki olmadigy saptanmigtir. Buna gore sulama
konusunda sorun belirten ve belirtmeyen isletmeler
arasinda gibre kullanmm agisindan 6nemli bir fark
bulunmamaktadir. Genel olarak yoredeki igletmelerin %
93’11 sulama durumu ile ilgili olarak sorun belirtmislerdir.

¢ Giibre Kullanim

Giibre Kullamum Ditzeyine Gore Isletme Gruplan
Sulama Durumu 1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel
Savi % Sayi % Say1 % Sayi %
Sorun var 46 90,2 18 90,0 27 100,0 91 92.9
Sorun yok 5 9.8 2 10,0 0 0,0 7 7,1
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 100,0
SONUC: Beklenen degerlerde 1°den fazla 5°den kiigiik deger bulundugundan khi-kare degeri yorumlanamamgtir.

1. Grup: Ortalamaya gére %25 oraminda diigiik ve bunun altinda giibre kullananlar.

2. Grup: Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar.
3

. Grup: Ortalamaya gore %25 oramunda yiiksek ve bunun iizerinde giibre kullananlar
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3.3.3. Egitim Durumu ile Kimyasal Giibre Kullanim
Arasindaki Iiski
Yoredeki igletmelerde, ireticilerin  eitim

durumu ile giibre kullamimi arasinda yapilan Khi-Kare
testinde P=0,05’e gore bir iliski olmadif1 saptanmistir

Cizelge 9. Incelenen Isletmelerde, Isletmecinin Egitim Durumuna Gore Giibre Kullanim

C. SIPAHI, H. KIZILASLAN

(Cizelge 9). Egitim durumu ve giibre kullamimi arasmda
iliski bulunmamasmm nedeni, giibre kullamcilarinin
egitim  durumlanmmn  birbirine  yakmlh  olarak
gosterilebilir. Yoredeki isletmelerde, genel olarak
tireticilerin ilkokul mezunu olduklar: ifade edilebilir.

isletmecinin Egitim Giibre Kullamm Diizeyine Gore Isletme Gruplan
Durumu ® 1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

0.Y Degil 5 9.8 1 5,0 0 0,0 6 6,1

O.Yazar 7 13,7 2 10,0 5 18,5 14 144

1Ikokul 21 41,2 14 70,0 16 59,3 51 52,0

Ortaokul 11 215 2 10,0 2 74 15 15,3

Lise 6 11,8 1 5,0 4 14,8 11 11,2

Y.Okul 1 20 0 0,0 0 0,0 1 1,0
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 100,0
SONUC: Beklenen degerlerde 1°den fazla 5°den kiigiik deger bulundugundan khi-kare degeri yorumlanamarustir,

1. Grup: Ortalamaya gore %25 oramnda ve bunun altinda giibre kullananlar.

2. Grup: Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar.

3. Grup: Ortalamaya gore %25 oranmda ve bunun iizerinde gitbre kuliananlar.

3.3.4. Nakdi Kredi Kullanma ile Kimyasal Giibre
Kullanimi Arasidaki Tligki
Incelenen isletmelerde, nakdi kredi kullanma
durumu ile kimyasal giibre kullamm arasindaki iliskiyi
ortaya koymak amaciyla yapilan Khi-Kare testinde

Cizelge 10. Incelenen [sletmelerde, Nakdi Kredl Kullanma Durumuna Gére Giibre  Kullammi

P=0,05’¢ gore bir iligki olmadi1 saptanmugtir (Cizelge
10). Bunun nedeni, tireticilerin kimyasal giibre saglamak
iizere aldiklari kredileri bagka alanlarda kullanmalan
olarak gdsterilebilir.

Giibre Kullanmm Diizeyine Gore Isletme Gruplan
Nakdi Kredi Kullamna Durumu 1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Kullananlar 8 15,7 4 20,0 1 3,7 13 13,3
Kulianmayanlar 43 84,3 16 ‘80,0 26 96,3 85 86,7
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 100,0
SONUC: Beklenen degerlerde 1°den fazla 5°den kiiciik deger bulundugundan khi-kare degeri yorumlanamamistir.

1. Grup: Ortalamaya gore %25 oranmda ve bunun altinda giibre kullananlar.

2. Grup: Ortalamaya yakm miktarda giibre kullananlar.

3. Grup: Ortalamaya gore %25 orannda ve bunun iizerinde gitbre kullananlar.

3.3.5. Toprak Analizi Yaptirma Durumu ile Kimyasal
Giibre Knllammu Arasindaki liski

Toprak analizi yaptrma durumn ile gibre

kullamm arasindaki iligkiyi ortaya koymak amacryla

yapilan Khi-Kare testi sonucunda Cizelge 11

diizenlenmigtir. Yapilan Khi-Kare testinde P=0,05’¢ gore

bir iligkinin olmadig saptanmustir. Ureticilerin genel

Cizelge 11. incelenen Isletmelerde, Toprak Analizi Yaptirma Durumuna Gore Gibre Kullanmu

olarak kimyasal giibre kullammunda toprak analizine
basvurmadigy soylenebilir. 1. grup isletmelerde toprak
analizi yaptiranlann sayi olarak fazla oldugu bir bagka
deyisle toprak  analizi  yaptiran igletmelerin
yaptimayanlara gore daha az kimyasal gibre kullandii
ifade edilebilir.

Giibre Kullanim Diizeyine Gore Igletme Gruplan
Toprak Analizi Yapurma 1 Grup 2. Grup 3. Grup Genel
urumt Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Yaptinliyor 12 235 7 35,0 7 25,9 26 26,5
Yaptinlmiyor 39 76,5 13 65,0 20 74,1 72 73,5
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 100,0
Khi-Kare Hesap Degeri < Khi-Kare Tablo Degeri
0,996 < 5,991

SONUC: P= 0,05’¢ gore gruplar arasindaki fark 6nemli bulunmamigtir

1. Grup: Ortalamaya gore %25 oramnda ve bunun altinda giibre kullananlar.

2. Grup: Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar.

3. Grup: Ortalamaya gore %25 oraninda ve bunun fizerinde giibre kullananlar.
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3.3.6. Arazi Tasarruf Sekli ile Kimyasal Giibre
Kullanim Arasindaki liski
Cizelge 12°de ise incelenen isletmelerde arazinin
miilkiyet durumuna gére giibre kullanimi ve buna iligkin
varyans analizi ( F Testi) hesap sonuglart verilmistir.
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Yapilan varyans analizinde P< 0,05 énem diizeyinde
farkliligin ~ istatiksel  olarak  onemli  olmadif
belirlenmistir. Yoredeki isletmelerin biyitk bir bolimii
(%77,5) yalmzca miilk arazilerden olugmakta olup, kira ve
ortakgilik yoluyla iglenen arazi oldukga azdir.

Cizelge 12. Incelenen [sletmelerde, Arazi Tasarruf Sekline Gére Giibre Kullaninu ve Buna [ligkin Varyans Analizi

Hesap Sonuglan ( F Testi)

ARAZI TASARRUF SEKLI
Miilk Miilk+Ortak Miilk+Kira Miilk+Ortak+Kira
Toplam (Kg) 114450 33700 20100 9800
Gozlem Sayis: (Adet) 76 10 8 4
Ortalama (Kg/da) 1505,9 3370,0 25125 2450,0
VARYANS ANALIZI TABLOSU
Varyasyon Kaynagi Kareler Toplami S[‘)Tr):zgg Oﬁggirm F
Gruplar arasi 369451339 3(k-1) 12315044 .6
Gruplar ici 14374109583,5 94(N-k) 15291603594 0,002
GENEL 144110547194 97(N-1)
Fhs <F tab
Fooz<F a2 }
SONUC: Gruplar Arasindaki Fark P< 0,05°e Goére Onemsizdir.

3.3.7. Isletme Yoneticisinin Mesleki Tecriibesi ile
Kimyasal Giibre Kullamum Arasindaki Iligki
Incelenen igletmelerde isletmecinin mesleki
tecritbesine gore giibre kullanim Cizelge 13°te verilmistir.
Mesleki tecritbe durumu ile giibre kullanumi arasindaki

iliskiyi ortaya koymak amaciyla vapilan Khi-Karc testi
sonucunda P=0,05’e gore bir iliskinin olmadig
saptammstir. Ureticilerin mesleki tecriibeleri dikkate
almdiginda genel olarak birbirine vakin oranlarda
kimyasal giibre kullandig; ifade edilebilir.

Cizelge 13. Incelenen Isletmelerde, Isletmecinin Mesleki Tecriibesine Gore Giibre Kullanmm:

. . Giibre Kullanim Dizeyine Gore Igletme Gruplari
Meleelu Te]clmbe 1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
<25yl 30 58,8 9 45,0 15 55,6 54 55,1
>25 yd 21 41,2 11 55,0 12 444 44 44.9
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 1000

Khi-Kare Hesap Degeri < Khi-Kare Tablo Degeri
1,196 < 5,991

SONUC: P= 0,05°¢ gore gruplar arasmdaki fark énemli bulunmamustir

1. Grup: Ortalamaya gore %25 oraminda ve bunun altinda giibre kullananlar.

2. Grup: Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar.

3. Grup: Ortalamaya gore %025 oraminda ve bunun iizerinde giibre kullananlar.

3.3.8. Arazi Niteligi ile Kimyasal Giibre Kullanimi
Arasmndaki Tligki v
Incelenen isletmelerin arazi niteliine gore giibre
kullammi ve buna iliskin test sonuglan Cizelge 14°te
verilmistir. Cizelgede gorildugn gibi kuru araziye sahip
olan ireticiler dekara daha az giibre kullanmislardir. Bu

sonuca g6re, kuru araziye sahip olan isletmelerin
kullandig1 ortalama giibre miktari, kurn + sulu araziye
sahip olan isletmelere gore, onemli diizeyde bir farklihiga
sahip bulunmaktadir, denilebilir. Istatistiksel anlamda da
yapilan t testi bu sonucu dogrulamaktadir.

Cizelge 14. Incelenen Isletmelerde, Arazi Niteligine Gore Gitbre Kullanum ve Buna fliskin Test Sonuglan

Isletme Sayisi

Toplam Giibre

Isletme Bagma Ortalama

Ortalamalar

Arazi Niteligi (Adet) Kullanumi (Kg) Gbre Kullanmu Farki | \1esap deferi
Kuru 26 28500 1096,15 980,93 4,22
Kuru+Sulu 72 149550 2077,08

Ths >ttablo
422 >1,96
SONUC: n+n, Serbestlik Derecesi P< 0,05 Diizeyinde Onemlidir.
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3.3.9. Giibre Temin Edilen Yer ile Kimyasal Giibre
Kullanimi Arasindaki Tliski
Cizelge 15°te glibre temin yeri ile gibre
kullanim arasindaki iliski verilmigtir.Giibre temin edilen

C. SIPAHI, H. KIZILASLAN

yer ile giibre kullanim arasinda yapilan Khi-Kare testi
sonucunda elde edilen degerler yetersiz oldugundan, testin
sonucu istatistiki olarak yorumlanamamigtir.

Cizelge 15. Incelenen Isletmelerde, Isletmecinin Giibre Temin Ettigi Yere Gore Giibre Kullanimu

Giibre Kullanim Diizeyine Gére Isletme Gruplan

Temin Yeri 1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel

Say1 % Say1 Say1 % Say1 %
TKK 32 62,8 15 75,0 18 66,7 65 66,3
TSFAS 0 0,0 0 0,0 1 3,7 1 1,0
Ozel Bayii 8 35,3 5 25,0 8 25,6 31 31,7
Es-Dost 1 1,9 0 0,0 0 0,0 1 1,0
TOPLAM 51 100,0 20 100,0 27 100,0 98 100,0
SONUC: Beklenen degerlerde 1°den fazla 5°den kiigiik deger bulundugundan khi-kare degeri yorumlanamamsgtir.

1. Grup: Ortalamaya gore %25 oraninda ve bunun altinda giibre kullananlar.

2. Grup: Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar.

3. Grup: Ortalamaya gore %25 oraninda ve bunun iizerinde giibre kullananlar.

4. Sonug ve Oneriler
4.1. Sonu¢

Incelenen isletmelerin ortalama olarak 25 yildir
kimyasal giibre kullandiklar: belirlenmigtir. Isletme bagina
kullanilan toplam kimyasal gitbre miktar1 1817 kg dir.
Incelenen isletmelerde, dekara kullanilan kimyasal giibre
miktar1 (fiziki olarak) ortalama 28,65 kg/da , saf bitki
besin maddesi olarak ise 17,91 kg/da dir. 1999 yilinda
dekara kullamlan saf bitki besin maddesi 18,34 kg olup,
Tirkiye ortalamasmmn iizerindedir. Aym yil - Turklve
ortalamas: 10,5 kg/da (BBM) dir.

Iginde bulunduklann iretim dénemj igin,
incelenen igletmelerin  biytk bir Xisminmn giibre
mevecutlar1  yetersizdir. Bu durumun nedeni, gibre
saglanmas: i¢in gerekli finansal kaynaklann gecikmeli
olarak kullantma hazir olabilmesi ile agiklanabilir. Ayrica,
iireticilerin ~ giibrenin  zamaninda  saglanmas1  ve
kullanilmas: konusunda yeterince duyarh olmadiklan
sonucuna da varilabilir.

Aragtirma bolgesinde bulunan tireticilerin, gtibre
temininde en &nemli kaynaklann TKK’dir. Yéredeki
isletmelerin genelde birkag kaynaktan giibre temin
ettikleri, iiretici ile gitbre saglayan kurulus arasmdaki bilgi
akismmn smirli diizeyde kaldig gorilmektedir.

Yoredeki ureticilerin giibre tedarikinde énemli
bir sorunlar1 bulunmamaktadir. Incelenen isletmelerin
kimyasal giibre alirken onemli olgiide kredi kullanimina
bagvurduklan goriillmektedir. Ureticilerin mevcut krediler
olmaksizin kimyasal giibre saglama olanaklarmin oldukga
kasith oldugu soylenebilir.

Aragttrma  bolgesinde bulunan fireticilerin,
toprak analizi yaptirarak giibre kullanma konusunda
yeterince bilingli olmadiklan gorilmektedir. Incelenen
isletmelerin  %11,22°si diizenli olarak toprak analizi
yaptirmakta ve analize dayal: giibreleme yapmaktadir. .

Ureticilerin tarimsal kuruluglarla olan iliski
sikh@ yilda ortalama iki kezdir. Incelenen isletmelerde,
tireticilerin biiyiik oranda kendi tecriibelerine gore ve
geleneksel bir uygulama igerisinde giibreleme yaptiklari
gorilmektedir. Isletmecilerin %56,12°si yalnizca kendi
tecriibelerine dayanarak giibreleme yaptiklanm ifade
etmiglerdir.

_ Isletmelerin, arazi buyiklikleri ile kimyasal
gibre kullamm arasmda olumlu ydénde bagmti
bulunmustur. Kimyasal giibre kullamim miktarinm isletme

arazisi bityiikliigii ile dogru orantih oldugu, islenen arazi
miktar: arttikga kullanilan gitbre miktarimn da artt1g; ifade
edilebilir.

Arazi niteligi ile kimyasal giibre kullanimi
arasmnda bir iligki oldugu belirlenmistir. Kuru araziye
sahip olan isletmeler, kuru+sulu araziye sahip olan

isletmelere gore dekara daha az kimyasal giibre
kullanmaktadirlar.
Sulama olanaklann, nakdi kredi kullanma

durumu, toprak analizi yaptima durumu, arazi tasarruf
sekl, igletme yoneticisinin mesleki tecriibesi, giibre temin
edilen yer, egitim durumu gibi kriterler ite kimyasal giibre
kullantm arasinda istatistiksel anlamda bir igki olmadig
belirlenmistir.

Artova ilgesinde yaygmn olarak vetistiren alt1
{iriin aragtirma kapsamina almmugtir. Bu tiriinler; bugday
(kuru), bugday (sulu), sekerpancan, patates, nohut ve
silajhk musirdir. Incelenen iiriinlerde tavsiyeye duvah
giibre kullanim olmadiy, treticilerin gibre kullanirken
yeterince bilingli davranmadiklar, kullamlan giibre gesidi
ve miktarmin yillara gére degigim  gosterdifi
belirlenmigtir. Aragtirma bolgesinde en gok kullanilan
giibreler DAP ve Amonyum nitrat giibreleridir.

Sulama konusunda ireticilerin belirttigi en
énemli sorun ise, tannmsal amaghi olarak kullandiklarn
suyun yetersiz olmasidir.

Artova ilgesinde giibre satiginda gorev alan 3
bayn bulunmakta olup, bayilerin bolgeye dagilmis olmasi,
nlagim imkanlannmn iyi olmasi gibi nedenlerle giibre
temininde sorun olmadif séylenebilir.

4.2. Oneriler

Giibre tiiketiminin bilingli bir sekilde artirilmasi
i¢in, yonlendirici, bilgilendirici bir devlet anlayis1 ile gittgi
gelirini  yikseltmeyi amaglayan, tarimsal yapin
diizeltilmesine yonelik, ¢ift¢inin egitimi ve orgiitlenmesini
saflayan tanmsal politikalarm  belirlenmesi  ve
uygulanmasi yararli olacaktir.

Yorede islenen alanlarin tamamina yakininda
tarla tirtinleri yetigtirilmektedir. Geleneksel triinler yerine,
sebze, meyve, yem bitkileri, yagl tohumlu bitkiler gibi
alternatif firtinlerin yetistirilmesi ile ¢ift¢i gelirlerinde bir
yikkselme olacak, dolayisiyla yore giftcilerinin giibre
tedarikinde karsilagtiklari sorunlarin da kismen azalacag
ifade edilebilir.
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Incelenen irtnlerde, onerilen ve kullamlan
gitbre miktarlan farklilik gostermekte ve giftgiler bilingsiz
bir sekilde gitbreleme yapmaktadirlar. Toprak analizi ve
analize dayali giibreleme konularmda II. TYUAP
kapsaminda ¢ok sayida toplanti, kurs, demonstrasyon vb.
vavim faaliyeti yapilmasina ragmen (Kizilaslan ve
Sipahi,1999) bu konuda yére ¢iftgisinin olduk¢a duyarsiz
oldugu sévlenebilir. Egitim ve yayin ¢alismalarinda bu
konuya daha da agirlik verilmesinin gerekli oldugu ifade
edilebilir. Analize dayali giibre uygulamas: ile, analiz
yaptirilan arazi ve {iriin i¢in gereginden fazla ya da noksan
gibrelemenin de onine gegilmiy olacaktr. Her iki
durumda da giftci. gelirinde bir iyilesme séz konusu
olacaktir. )

Yérede yogun olarak yetistirilen triinler igin,
giibre denemeleri yapilmali ve deneme sonuglan 1518mda
giibre tavsiyelerinde bulunulmalidir.

Yérede sulama olanaklarmin iyilestirilmesi ile,
firin  yelpazesinin genigleyecedi, giibre kullantmmda
dolayisiyla iiriin - veriminde artiglarin  olacag: ifade
edilebilir.

Bolgedeki giibre bayilerince, ziraat mithendisi
yada giibreleme konusunda yetismis teknik personel
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