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OZET: Bu calismada, Tokat ili bugday iiretiminde tohumluk kullanim miktarina etkili
olan faktérler belirlenmeye ¢aligiimigtir,

Dekara kullanilan tohumluk miktart, kullanilan gesit, arazinin niteligi, tohumun
ekilis sekli, sulama olanaklar, egitim durumu, tohumlugun temin edildii ve tohumluk
seciminde etkili olan kaynaklara ve tohumlugun niteligine gore de@ismekle birlikte
genellikle fazla kullanma egiliminde oldufu saptanmmstir. Bu sayilan faktorlerden dekara
kutlamlan tohumtuk miktar: igerisinde kullanilan tohumluk gesidinin, arazinin niteliginin,
sulama olanaklarmin  ve tohum nitelifinin istatistiksel anlamda Gnemli oldugu

belirlenmigtir.

THE AMOUNT OF USAGE OF SEED IN WHEAT PRODUCTION OF
TOKAT PROVINCE AND EFFECTIVE FACTORS ON THE USAGE OF
' SEED '

ABST_RACT %+ In this study, the effective factors on the amount of usage of the seeds
in wheat production in Tokat province- were tried to determinc.
The amount of seed per hectar varies depending on the species, the structure of

the soils, the way of sawing, irrigating possibilities, education, the effective source on the




chose of seed and the quality of the seed. Yet; the growers show tendency to use
accessive seed. It has been found out that the type of seed, the structure of the soil, the
irrigating possibility, the quality of the seed have all been statistically effective on the
quantity of seed per hectar,

1. GIRIS .

Diinya niifusunun %70°den fazlas1 gelismekte olan iilkelerde yasamaktadir. Bu
tilkelerde gida titketim hizinin %3 .4, buna kargihk gida {iretim hizinm da %2.6 (1) oldugu
diisiiniiliirse, ilkelerin gerek artan niifuslarmi 'besfeyebilmeieri ve gerekse ekonomik
kalkinmalanm saglayabilmeleri igin tarimda tiretim miktarini ve kalitesini artirmalan
gerekmektedir.

Tiirkiye sahip oldufu toprak ve su kayraklarimin yanisira topografik vé iklim
fakttrlerinden dolay1 énemH bir tanm potansiyeline sahip bulunmaktadir. Tirkiye, diinya
bugday iretiminde onemli bir yere sahiptir. Tiirkiye, diinya bugday ekim alam
bakimmdan 7. ve iiretim mikiar1 bakimindan da 6. sirada ver almaktadsr, Tiirkive’de
giinlitk kalori gereksiniminin %50°den fazlasimin bugdaydan elde edildigi ve yilda kigi
bagina bugday titketiminin 200 kg.’1in tizerinde oldugu belirtilmektedir (2). Bu durum
dikkate alindiginda iikke ekonomisinde Snemli bir ver olusturan bugday iiretim ve
kalitesinin de artiriimast zorunlu hale gelmistir. Bunun da Sncelikle, yitksek verimli
tohumiuk kullanimi ile gergeklesebilecegi sdylenebilir. Clinkii, verim diizeyini Snemli
oranda tohumluk belirlemektedir. Bu nedenle, kaliteli ve standartlara wygun verimli
tohumluklarin elde edilmesi ve kullaniminmn yayginlastinlmas: on plana ¢ikmaktadir. Bu
diisiincelerden hareketle, aragtirma alam olarak segilen Tokat TH bitkisel tiretim deseni
icerisinde Onemli bir yere sahip bufday iretiminde tohumluk kullammina yonelik
yapilan bu gahgmamn amaci, igletme bazinda tohumluk kullaniminda etkili olabilecegi
diigiiniilen fakidrlerin ortaya konulmast ve bu faktdrlere gfire tohumiuk kullanmminm

belirlenmesi olarak dzetlenebilir.
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2.MATERYAL ve YONTEM

2.1. Materyal

Bu arastirmanm ana materyalini, yapilan anket ¢alismalar sonucu elde edilen
birincil nitelikli veriler olugturmaktadir.

Arastirmanin diger materyalinin bir boléimi, bu konuda daha dnce yaymlanmig
ve hazirlanmig olan derleme, inceleme ve sempozyumlarda sunulan bildirilerden elde

edilen verilerden saglanmigtir.

2.2, Yontem

2.2.1. Verilerin Toplanmas: Asamasmda Izlenen Yéntem

Arastirmanin konusunu olusturan bugday tahil grubu iginde miktar olarak
%76.16’lik bir paya sahip bulunmaktadir. Ayni zamanda, Tokat ili toplam tarla arazisi
iginde; bupday tiretim alammn pay: %51.56 olarak hesaplanmigtir,

Inceleme konusu bugday igin son ii¢ yilin ortalamasi dikkate alinarak, iiretim
alam bakimindan il diizeyinde en fazla payé sahip ilgeler belirlenmigtir.

Bugdaymn yopun olarak yetigtirildigi ilceler; Zile, Turhal ve Merkez ilge olup,
bu ilgeler bugday icin ilin itretim alamnin %352.13"linii olugturmaktadir.

Bugday tariminin yogun olarak yapildig ilgelerden Zile’de 42, Merkez Ilgede 23
ve Turhal'da 14 olmak izere toplam 79 adet kéy belirlenmigtir. Ancak 79 adet kbyiin
kapladig1 alandaki tiim isletmeler ile anket yapmak, gerek zaman ve gerekse maddi
olanaklarin smrlih@t nedeniyle milmkiin olamayacafindan basit tesadiifi sayilar
yontemiyle bu koylerden %15°i (12 koy) 6mege secilmistir. Bu kdylerden 6 tanesi
Zile’de 4 tanesi Merkez ilgede ve 2 tanesi de Turhal ilgesinde yer almistir. Aragtirma
kapsaminda yer alan bugday igin 12 koyde toplam 916 adet tarim igletmesi tesbit
edilmistir, '

Omek hacminin belirlenmesinde NEYMAN tarafindan &nerilen formiilden
vararlamlmastir (3).

Arastirma konusunu olusturan bugday i¢in érnek hacminin belirlenmesinde %95

giiven simrlart iginde ve %10 sapma ile caliglmistir. Elde edilen verilerin formiile

i97




uygulanmas: sonucunda rnek hacmi 68 olarak belirlenmistir. Bugday i¢in populasyonu
olusturan isletmelerin tabakalara gbre dagilim: ve her tabakadan drnege segilen isletme

sayist Cizelge 1'de verilmigtir.

Cizelge 1. Bufiday i{;i.n f)rnege Giren Igletmelerin Tabakalara Gire Dagihm Her Tabakadan Ornege
Cekilen Istetme Sayis.

Tabakadaki Isletmeye

_ Ait Varyasyon Ornege
Tabaka No igletme Biyukiigs | Tabakadaki Katgayist - ¢ "] Qekifen

(da) isletme Sayis: (%) Istetme

{Adet) (VK=8/ X*100) Sayis

(Adet)

1 1-10 447 34.44 17

2 11-28 288 47.62 24

3 26+ 181 5124 27
TOPLAM 916 : 102.74 68

Belirlenen drnek hacmine gore, her kdyde uygulanmas: gereken anket sayisi ise,
kéydeki bugday yetistii‘en isletme say:s:ﬁa gore dagititmstir, _ |

Arast:nnada survey verileri 1991/1992, 1992/1993 ve 1993/1994 firetim
donemlerini kapsayan {i¢ yila dayanmaktadir. Ancak baz durumlarda aragtirma

kapsaminmn son iiretim dénemi olan 1993/1994 déneminin verileri esas alnmustir.

2.2.2. Analiz Asamasinda Uygulanan Yintem

Arastirma konusu olan bugday igin cesitli kriterlere gore tohumiuk kullanimi
ortaya konulmaya cahsimigtir, Verilerin degerlendirilmesi agsamasinda, tohumluk
kuHaninina etki ettigi diigiiniilen degiskenler iki grup altinda inceleniyorsa, bu durumda
iki grup ortalamasi arasindaki farkin test edilmesi gerekmektedir:

Iki populasyon ortalamalan arasindaki farkin karsilastirilmasinda,

X~ Xo- (- p2) X-X m ¥,
= veya ty= ——
S x1x2 S : ntm
Burada,
X,- X, = Iki Grup Ortalamas1 Arasidaki Fark
n ven; = QGruplardaki Varyant Sayis:
S xi-x2 = Grup ortalamalan arasindaki farkin standart hatas
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(B - u2) = Gruplara ait populasyon ortalamasi

S Populasyona ait standart sapmasmmn tahmini bir degerini
gostermektedir (4).

Iki grup ortalamasi iliskin farkin standart hatas: hesaplanirken once, drnek

i

saydar esit degilse (n; # my), (n-1)* 8% + (np-1)*S7?

$2=

ny+mny -2 _
Ortak varyans kullam:larak ortalamalar arasindaki farkin standart hatas,

Sxi.xa = $*( 1 +1 ) formiiliinden hesaplanmustir,
ng  nmy
Ornek sayilan esit ise,
ny=n;=n ise,
Sxi-xe = S*+8%n
formiilii ile ortak varyans hesaplanmustir. Burada;

Si2ve 832 = Gruplara ait varyanslar:

n ve m = Gruplara ait varyant sayilaripn géstermektedir.

Elde edilen verilerde t hesap formiiliinde yerine konularak t hesap degerine
ulagilmigtir. Ulasilan t hesap degeri n+ny-2 serbestlik derecesine ve p<0.05 tnem
diizeyinde karsilagtirilarak yorumlanmistir,

Bulunan ¢ hesap degeri yukarida belirtilen serbestlik derecesi ve nem diizeyinde
t tablo degerinden kiigitkse sifir hipotezi olarak verilen (H, : 1 = pz) ve her iki grup
ortalamast arasmdaki farkin Gnemli olmadigina dayanan hipdtez kabul edilmigtir. Aksi
takdirde alternatif hipotez olan ve her iki grup ortalamasi arasindaki farkin Snemli
olduguna dayanan (H;: py # py) hipotezi kabul edilmigtir.

Aragtirmada tohumluk kullaniminda etkili oldugu diigliniilen degisken ikiden
fazla sayida gruba sahip oldugunda, bu durumda ikiden daha fazla sayida grup ortalamasi
arasmdaki farkhliklarin 6nemli (antamli) olup olmadiginn saptanmasi gerekmektedir. Bu
amaca yonelik olarak, Khi-Kare testinin analiz ydntemi olarak uygulanamadif
diigiiniilen sayisal verilerin ortalamalarinin karsilagtiriimasinda *Varyans Analizi’ ne

bagvurulmusgtur.
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Uygulanan varyans analizi sonuconda sifir hipotezinin reddedilmesi; tim grup
ortalamalar: arasmdaki farkhiliklarm Snemli oldugu anlamina gelmemektedir. Sozkonusu
farkislihgin hangi gruplardan kaynaklandifinm ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu
bakimindan tiim ikili grup kombinasyonlarimin ortalamalan arasindaki farklar En Kiigiik
Onemli Fark { LSD= Least Significant Difference) kontrol ile degerlendirilmistir.

Fn Kiigiik Onemli Farkin (LSD) hesaplanmasinda;

LSD=(Sx;.x2)*t (Sd) formilii kullanilmistir, Formiilde
(8 x1. %2 ) =Iki grup ortalamasi arasmdaki farkin standart hatas
t = Onem diizeyini gdstermektedir.

Burada, iki grup ortalamasi arasmdaki farkin standart hatast agafndaki formiil
yardumtyla hesaplanmigtir.

Hata Kareler Ortalamasy . Hata Kareler Ortalamasi

+

Sxi- 0=
‘ 1 i) )
Burada, hata kareler ortalamasi, varyans analizi tablosunda énceden hesaplanmig

bulunan gruplar igi kareler ortalamasim gostermekfedir. n; ve n; ise, ele alnan
pruplardaki varyant sayisimi ifade etmektedir (5).

Sozkonusu ortalamalar arasindaki farkin En Opemli Fark’tan kiiciik olmast
halinde, ele alman grup ortalamalan arasindaki farkin P<0.05 6nem diizeyinde Snemh
olmadigy, Aksidurumda ise, Snemli oldugu sonucuna varilarak yorumlamaya gidilmistir.

Aragtirmada, yapilan analizlere iliskin hesaplamalarda “QPRO ve MINITAB”

istatistik programlanndan genis 6lgiide yararlanlmastir,

3. Aragtirma Bulgular:

3.1. Bugday Uretiminde Bazi Kriterlere Gore Tohumluk Kullanim
Miktar1 ve Buna iligkin Analiz Sonuglart

3.1.1. isletme Biiyiikligiine ve Ekim Yontemine Gore Tohumluk
Kullanim Miktar:

Bugday fireten igletmelerde isletme biiyiikliigiine gire ortalama tohumluk

kulllanim miktar: ve buna iliskin varyans analizi sonuglar: Cizelge 2°de verilmistir.
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Cizelgede goriildigi gibi, isletme biiyiikligh arttikga dekara kullamlan tohumluk
miktar: artmaktadwr. Incelenen igletmelerde dekara atilan tohumluk miktarinin isletme
bityiiklitk gruplan bakimindan farklihk gosterip gostermedigini belirleyebilmek amaciyla
yapilan varyans analizi sonucuna gére, gruplar arasindaki farkin istatistiksel olarak
onemli oldugu saptanmigtir. Buna gore, igletmenin arazi biyiikligu arttik¢a, birim alanda
kuflanilan tohumluk miktarmmn arttifi goriilmektedir. Ancak, birim alanda kullanilan
tohumluk miktarim belirlemede igletme biiyiikHigiinden daha gok ekim teknifi ve difer
bazi faktorlerin daha 6n plana giktip1 sdylenebilir. Isletme biiyiikliiklerine gére ortalama
tohumluk  kullanim  arasindaki  farkhilifin  hangi  isletme biiyitklik  grubundan
kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla da En Kigiikk Onemli Fark (LSD) kontrolii
yaptimigtir. Bu uygulama sonucunda sdzkonusu farklibin her iic grup isletme
biiyitkliigiinden kaynaklandif: saptanmugtir. Ciinkii Cizelgede de goriildiigi gibi, her
grubun dekara kullandify ortalama tohumluk miktan dierine gore Snemli diizeylerde
farklilik géstermektedir.

Cizelge 2. Bugday Ureten Isletmelerde isletme Biiyilkligi itibariyle Tohumluk Kullamm
Miktar: ve Buna iliskin Varyans Analizi Hesap Sonuglar.
ISLETME BUYUKLUK GRUPLARI (Da)

}-10 - 1125 26+ GENEL

Toplam (kg) 361 627 823 1811
Gozlem Sayist (Adet) 17 24 27 68
Ortalama (Kg/da} . ' 212 . 261 30.5 26.6

VARYANS ANALIZI TABLOSU )
Varyasyon Kaynapi | Kareler Toplams Serbestlik Kareler F

Derecesi Ortalamas:

Gruplar arast 892.4 2 (k-1 446.2 5795
Gruplar ici . - 499.6 65 (N-k) 7.7
GENEL : 1392.0 67 (N-1) '

Fu>rFuy  F 506°F 50
SONUC: Gruplar arasindaki Fark P<0.05 ‘e Gire Oneml:d:r
LSD KONTROLY TABLOSU
Grup Ortalamalar

: Arasindaki Farkin
Kargilagtirilan Gruplar (1) Ortalamalar Standart Hatas) L3D(0.05) SONUC*

Farki(2) Sx;- 8%, (3) 4=3%
1-10 ile 11-25 -4.9 0.88 1.72 Onemli
1-10_ile 26+ 9.3 0.86 1.68 Onemii
11-25 ile 26+ -4.4 0.78 1.53 Onemli

* LSD Dejeri, Ortalamalar Farfundan Mutlak Deger Olarak Baytikse Fark Onemsiz, Kiigitkse Onemiidir,
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Yine bugday ireticilerinin  tohumiuk ekme yontemlerine gore dekara
kullandiklary ortalama tohumiuk miktarmin da Snemli oldugu saptanmistir. Bu iligkin
varyans analizi hesap sonuglan da Cizelge 3’de verilmistir.

Aragtirma bolgesinde bufday freticilerinin %39.7°si tohumiupu elle serpme
seklinde ekerken, %36.8'i gibre dagiticisi ile, %23.5'1 ise, tahil mibzeri ile ekim
yapmiglardir, Tohumluk ekme yontemine gore dekara atilan ortalama tohumluk
miktarlar1 incelendiginde, elle serpme geklinde ekim yapan ijreticilérin dekara daha fazla
tohumluk attsklar goriilmekiedir. Nitekim, yapilan varyans analizi sonucunda, serpme
seklinde ekim yapan isletmelerin dekara attiklari tohumbuk miktarmm diier ekim
sekillerine gore farklilik gosterdigi saptanmstir. '

Cizelge 3. Bugday Ureten Isletmelerde Tohumiuk Ekme Yéntemine Gore Tohumluk
Kullamim Miktar ve Buna Hiskin Varyans Analizi Hesap Sonuclari.

TOHUMLUK EKIM YONTEMI
Serpme Ekim Tahil Mibzeri fle | Gilbre Dagstics fie
Toplam (Kg) 805 363 643
Gozlem Sayis: (Adet) 27 16 25
Ortalama (Kg/da) 26.8 22.7 25.7
VARYANS ANALIZI TABLOSU
Varyasyon Kaynafi: Kareler Toplam Serbestlik Kareler Ortalamas F
} Derecesi
Gruplar arast 5273 2 (k1) 263.6 19.82
Gruplar igi 8648 - 65 (N-k} 133
GENEL 1392.0 67 (N-1)
Foo >Fip  Fiop>Fye SONUC: Graplar arasmdaki Fark P< 0.05 ‘e Gire Onemiidir,
LSD KONTROLU TABLOSU

Grup Ortalamalan

Arasindaki Farkin
Kargiiagtinlan Gruplar (1) Crtalamalar Standart Hatasi L.SD(0.05) SONUC*

Fark(2) Sx, - 5%, (3) 4=3%t

Serpme-Mibzer 7.1 .15 2.26 Onemli -
Serpme-Giibre D. 4.0 1.02 2.01 -1 Onemli
Mibzer-Giibre D. ' 3.0 . 136 . 2.67 Onemli

“ LSD Defferi, Ortalamalar Farkindan Mutlak Defier Olarak Biiyiikse Fark Onemsiz, Kiigitkse Onemlidir.

3.1.2, Arazi Kullanim Durumuna Gore Tohumluk Kullanmm Miktar:
- Incelenen igletmelerde arazi kullanim durumuna gbre, birim alanda kullamlan

tohumiuk miktarlars Cizelge 4’ de verilmigtir,
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Cizelgeden de izlenebilecegi gibi, degigik arazi kullamm durumiarinda,
isletmelerin dekara kullandiklart tohumluk miktarlari arasinda bityitk farklilik
gbriilmemektedit. Bu amag dogrultusunda, arazi kullamm durumunun, birim alanda
kullanilan tohumiuk miktan dzerindeki etkisini aragtirmak igin yapilan varyans
analizinde, gruplar arasindaki farkin istatistiksel olarak énemli olmadif saptanmigtir. Bu
sonuca gire, bufday lireten isletmelerin birim alanda kullandiklan tohumlugu belirlerken
miilk, ortak veya kira olarak isleme durumundan etkiienmediklari ifade edilebilir.
Nitekim, survey ¢aligmalan sirasinda edinilen .

Cizelge 4. Bupday Ureten  isletmelerde Arazi Kullanmm Durumuma Gére Tohumluk

Kullamim Miktar: ve Buna {liskin Varyans Analizi Hesap Sonuclart.

ARAZI KULLANIM DURUMU
MULK ORTAK KIRA MULK+ORTAK | MULK+KIR
A
Toptam {Kg) 1440 50 56 159 106
Goziem Sayist (Adet) 54 2 2 6 4
Crtalama (Kg/da) 26.7 25.0 28.0 26.5 26.5
VARYANS ANALIZI TABLOSU
Varyasyon Kaynagi Kareler Toplami Serbestlik Kareler F
Derecesi Ortalamas:

Gruplar arast 61.6 4 (k1) 15.4 0.73
Gruplar ici 1330.4 _ 63I(NK) 21.1
GENEL 1392.0 67 (N-1)
¥y <Fup  Foa<Fogs SONUG: Gruplar arasindaki Fark P< 0.05 ‘e Gire Onemsizdir.

kam, ireticilerin tohumluk kulianirken bu konuda herhangi bif ayirima gitmedikleri
yoniindedir. Arazinin kit bir faktor oldufu diisiincesinden hareket edilirse, kiraci veya
ortakel uzun donemde bu yénde bir sikinta ile kargilagmamak icin kiraladigi veya ortak
igledipi araziyi en iyi deferlendirmek durmﬁundad;r. Bugday tretiminin geleneksel
yapist da dikkate alindiginda, dreticinin girdi kullamminda miilk sahibi gibi hareket etme
zorunda olusu kagimibmaz olmaktadir. Her Gi¢ arazi kullamim durumunda da birim alanda
kullanttan tohumluk "miktart arasindaki farkhihigin istatistiksel  olarak &Gnemli

bulunmamast bunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
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3.1.3. Egitim Durumuna Gére Tohumluk Kullamim Miktar:
incelenen isletmelerde efitim durumuna gore ortalama tohumluk kullanim

miktart ve buna iligkin varyans analizi sonuclan Cizelge 5°de verilmigtir.

Cizelge 5. Bupday Ureten Iletmelerde Egitim Durumuna Gére Tohumluk Kullamim Mikiar:

ve Buna fliskin Varyans Analizi Hesap Sonuglars.

. EGITIM DURUMYU
Okuryazar | Okuryazar Tikokul | Ortaokul | Ortaokul | Lise
Degil : Mezunu Terk - S Terk
Toplam (Kg) 89 84 1167 733 183 55
Gozlem Sayisi {adet) 4 3 43 g T 2
Ortalama (Kg/dz) - 223 28.0 27.1 25.9 26.1 27.5
VARYANS ANALIZI TABLOSU
Varyasyon Kaynafit Kareler Toplami | Serbestlik Derecest Kareler F
‘Ortalamast
Gruplar arasy 58.9 5 (k- 11.8 0.55
Gruplar ici 1333.1 62 (N-k) 21.5 T
GENEL 1392.0 67 (N-1) ) 1 -
Fis <Fur Fose<Fous SONUC: Gruplar arasindaki Fark P< 0,05 ‘e Gore Onemsizdir.

Bugday dreticilerinin birim alanda kullandiklar! tohumluk miktarlarinn egiﬁm
diizeylerine gore farklihk gosterip gostermedigini saptamak amaciyla yapilan varyans
analizinde, gruplar arasindaki farkin énemli olmadifn saptanmustir. Buna gbre, bugday
fireticilerinin  birim alanda kullandiklan tohumluk miktanimi belirlemede egitim

diizeylerinden daha gok mesleki tecriibelerinin rol oynadig soylenebilir.

3.1.4. Sulama Olanaklarma Gore Tohumluk Kullanim Miktar:
Bujday dretiminde sulama olanaklarma gore ortalama tohumluk kullanim

miktar1 ve buna iliskin analiz sonuglan Cizelge 6°da verilmistir.

Cizelge 6. Bugday Ureten Isletmelerde Sulama Olanaklarma Gére Tohumluk Kullamm
Miktar: ve Buna iliskin Test Sonuglarw

Isletme Sayim

Isletme Basina

Ortatamalar

1 Hesap

Sulama Olanaklar Toplam
{Adet) Tohumluk Ortalama Tohumtuk Fark: Degeri
Kullamm(kg) | Kuilanim (Kg/da)
Sorun Belirten 27 805 29.8 5.3 447
Sorun Belirtmeyen 41 1066 24.5

ths>ttab  4.47>1.96

SONUC: nytn,-2 Serbestlik Derecest ve P<{0.05 Dilzeyinde Onemlidir.
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Cizelgede pgoriildiigii gibi, sulama suyunun saglanmasinda sorunu bulunan
fireticilerin dekara daha fazia tohumiuk kullandiklart gériilmektedir. Sulama konusunda
sorun belirten tireticiler, tohumlugun cimlenmesindeki giicliikleri gézoniine alarak daha
fazla tohumluk kullanmaya yinelmektedirler. Nitekim, sufama konusunda sorun belirten
ve belirtmeyen isIet;ﬁelerin birim alanda kullandiklan ortalama tohumluk miktarlar:
arasmdaki fark P<0.05 énem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bugday iiretiini her ne
kadar kuru kosuilarda da yapiliyor olsa da, su gereksiniminin yeterli olmadigma ve
sulamanun verim artigmdaki dnemine inanan ‘ireticiler sulama suyunun temin etmekiteki

giigliikleri dikkate alarak tohumluk kullanma egilimine girmektedirfer, denilebilir,

3.1.5. Arazinin Nitelifine Gire Tohumluk Kullanm Miktary

Bugday ireten isletmelerin  bugday irettikleri arazinin niteligine gore
kullandiklar tohumluk miktarlar ve analizi sonuglart Cizelge 7°de verilmistir.

Cizelgeden de goriildiigii gibi, bupday iireticileri sulu arazilerde dekara ortalama
24.8kg, kuru arazilerde ise, 30.9 kg tohumluk kullanmuglardir. Buna gdre, sulamanin
olmadig dogal kogullarda iiretimde bulunan bugday tireticileri tohumun ¢imlenmesindeki
giiglikleri ve tohurun bozulabilecefi diigiincesiyle daha fazla tohumluk kullanmaya
yonelmektedirler.

Sulu ve kuru kosullarda iiretimde bulunan iireticilerin. dekara kuliandiklan
tohumluk miktar: arasindaki farklilig test etmek amaciyla yapilan varyans analizinde
s6zkonusu farkhhgmn Snemk oldugu saptanmistir. Bulunan sézkonusu farkhiign. hangi
nitelikteki araziler - arasinda olabilecegini saptayabilmek amaciyla LSD kontroli
yapiimisttr. Yapilan bu kontrol sonucunda sulu ve kuru arazilerde tiretimde bulunan
bugday iireticilerinin dekara kullandiklari tohumluk miktarlant bakimindan farkliliga
sahip olduklan beiirlem_nistir. O halde, tiretimde bulunulan arazinin niteligi, tireticilerin

kuliandiklan tohum miktarint belirlemede dnemli bir faktdr olarak degerlendirilebilir.
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Cizelge 7. Buiday Ureten Isletmelerde Arazinin Niteliiine Gore Tohumluk Kullamm Miktar

ve Buna fliskin Varyans Analizi Hesap Sonuclan

ARAZININ NITELIGI
Sulu Kuru Sulu+Kuru
Toplam (Kg) 943 340 528
Gozlem Sayisi (Adet) 38 i1 19
Ortalama (Kg/da) 24.8 30.9 2738

VARYANS ANALIZI TABLOSU

Kareler F

Varyasyon Kaynaf Kareler Toplarm Serbesttik

- - Derecesi - Ortalamast
Gruplar aras: 343.9 2 k1) 171.9 10.68
Gruplar igi ) : 1048.1 65 MN-ky 16.1 & B
GENEL 1392.0 67 (N-1)

Fus >Fuo T roa>Fp .
SONUC: Gruplar arasindaki Fark P<{.05 ‘e Gire Onemlidir.

LSP KONTROLU TABLOSU
. = Grup
Ortalamalan
: Ortalamalar Arasmdaki Farkin L8D{0.03) - BONUC*
Kargtiagtirilan Gruplar (1) Farki(2) Standart Hatas: 4=3%¢

‘ Sx;- 8%y {3)
Sufu-Kurn -6.1 1.37 2.69 Onemli
Sulu-Sule+Kuru 3.0 1.13 2.21 Onemii
Kuru-Sulu+Kuru 31 1.52 2.97 Onemli

* L&D Degeri, Ortalamalar Farkindan Mutlak Deger Olarak Biiytikse Fark Onemsiz, Kiigiikse Onemiidir.

3.1.6. Temin Edildigi Kaynaklara Gore Tohumluk Kullanim Miktar:

Incelenen isletmelerde, tohumlukun temin edildigi kaynaklara gore, tohumiuk
kullanim miktar: ve buna iliskin analiz sonuglar Cizelge 8°de verilmistir.

Cizelgede goritldiigti pibi, kendi tirettii tohumlugu kullanan ireticiler dekara
daha fazla tohumluk kullanmuglardir. Tohumlugu arastirma bolgesinde tohumiuk
dagitimmda gorev alan kuruluglardan temin ederek iiretimde bulunan ireticiler dekara
daha az tohumluk kullanmaglardsr.

‘Buna gbre, bir yil nceki lirinlinden elde ettigi tohumlufu kullanarak tiretimde
bulunan iireticiler ¢ogunlukia kendi deneyimlerine gore hareket etmektedirler. Ayrica
selektorlemede birgok sorunla karsilagtigimi belirten tiretici, yabanci ot kontroliinii
onleme, tohumlugun cimlenmesinde meydana gelebilecek olumsuzluklart bertaraf
edebilmek diigiincesiyle dekara daha fazla tohumluk kullanmis olabilirler. Buna ragmen,

bugiday tireticilerinin birim alanda kullandiklant tohumluk miktarim  belirlerken,
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tohumlugu temin ettikleri kaynaklarin 8nemli bir etkisi olmadigi yapilan varyans analizi
sonucunda saptanmigtir, Bu sonuca gére, tireticilerin birim alanda kullandiklar tohumiuk
miktarinda temin edilen kaynakiarin Snemli bir etkisinin olmadigi, ortalamalar arasmdaki

farkhligm tesadiiften kaynaklandifi séylenebilir.

Cizelge 8. Bujiday Ureten ligletmelerde Tohumiufun Temin Edildigi Kaynaklara Gire

Kullanm Miktari ve Buna iligkin Varyans Anatizi Hesap Sonuglars

_ TOHUMLUGUN TEMIN EDILDIGI KAYNAKLAR
Kendi TKK Tartm {1 TIGEM | TZDK | Ziraat | Komgu
isletrae Midiriagi Odas: | isletme
si o
Toplam (Kg) 888 518 97 51 98 ! 93
(Goziem Sayis (Adet) 31 21 4 27 4 3 3
Ortalama (Kg/da) 28.6 24.7 243 25.5 24.5 27.06 316
VARYANS ANALIZY TABLOSU
Varyasyon Kaynagi Kareler Toplam Serbestlik Kareler F
Derecesi Ortalamas:
Gruplar arast 238.1 6 (k-1) 39.68 2.09
.| Gruplar igi - - 1153.9 61 (N-k) 18.92
|.GENEL 1392.0 67 (N-1)
Fus <Fry F00<Fas
SONUC: Gruplar arasindaki Fark < 0.05 ‘¢ Gore Onemsizdir,

3.1.7.Tohumiuk Se¢iminde Etkili Olan Kaynaklara Gére Tohumluk
Kullamim Miktan '
Ureticilerin tohumluk se«;:iminde etkili olan kéynak[ara gore kullandiklan
tohumluk m1ktarian vebuna ll:§km analiz sonug;larl Cizelge 9°da veriimigtir.

Clzeigeden de goriildiigii gibi, kendi deneyimlerine ve koydeki akraba ve yakin
‘q,evrestmn onerllerme ‘gbre tohumluk kullapan iireticiler, dekara daha fazia tohumiuk
- ’kullanmlslardlr Bugday iiretiminin geleneksel yapisinm geregl iireticiler daha ¢ok kendi
' bligl ve tecriibelerine gére hareket etmektedirler. Yeni bir tohumluk ¢egidinin segiminde

ve kullamm@da koydeki akraba ve yakin gevre ikinci kaynak durumundadir. Aragtirma
bﬁlgesinde'fééliyet gosteren teknik teskilatlar ile tohunﬂugun temin edildigi kuruluglarin
tnerilerine gore, tohumluk gesidini ve dekara kullanifmast gereken tohumluk miktarm:
belirleyen-iiretici sayis1 azinlikta kalmaktadir. Ancak, iireticilerin tohumluk- gesidini

belirlemede etkili olan kaynaklarma gére hesaplanan dekara ortalama tohumluk
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miktarindaki farklibfmn istatistiksel olarak Snemii olmadift saptanmistrr. Bu baglamda,
bugday Ureticilerinin kaynak israfim Onleyebilmek amacmna yonelik olarak yaym
kuroiuslarimmn Snerileri dogrultusunda tohumiuk kullanilmas: gabalarimn yogunlagtiril-

masi gerektigi soylenebilir.

Cizelge 9. Bufiday {reten isletmelerde Tohumluk Segiminde Etkili Olan Kaynaklara Gore

Tohumluk Kullanm Miktar: ve Buga Iliskin Varyans Analizi Hesap Sonuglar,

TOHUMLUK SECIMINDE ETKILI OLAN KAYNAKLAR
Kendi Teknik Tegkilat | Koyde DahaOnce | Tohumiuk Alinan
Denemesi ) Yetigtirenler Kurulug
Toplam (Kg) . 928 231 446 - 206
Gozlem Sayist (Adet) 35 9 16 - 8
Ortalama (Kg/da) 26.5 25.7 27.9 258
VARYANS ANALIZI TABLOSU -
Varyasyon Kaynagi Kareler Serbestlik Kareler Ortalamas: F
Toplami - Derecesi
Giruplar aras 59.9 3 {k-1) 19.9 0.96.
Gruplar ici 1331.1 64 (N-K) : 20.8 . i
GENEL 1392.0 67 (N-1) 1 :
Fie <Fup  Foss<Fon T
SONUC: Gruplar arasindaki Fark P<0.05 ‘e Gire Onemsizdir.

3.1.8. Kredi Kullamim Durvmuna Gire Tohumluk Kulianim Miktan
Incelenen isletmelerde kredi kullanim durumuna gore, ortalama tohumluk

kullanim miktari ve buna iligkin test sonuglar1 Cizelge 19°da verilmistir,

Cizelge 10. Bugday Ureten Isletmelerde Kredi Kullamm Durumuna Gére Tohumluk
Kullamim Miktar: ve Buna Iligkin Test Sonuglar:.

Kredi Kuliamm fsletme Toplam Isletme Bagina Ortalamalar § t Hesap
Durumu " Saysi Tohumluk Ortalama Tohumluk Farla Degeri
{Adet) KuHanimi(Kg) Kullanim; (Kg/da)
Kredi Kullanan 32 822 257 1.8 1.63
Kredi Kullanmayan 36 989 27.5
' ths < ttab
: 1.63 <196
SONUC: ny+n,-2 Serbestlik Derecesi ve P<0.05 Dizeyinde Onemsizdir.

Cizelge'de gbriildigii gibi, bufday ureticilerinin kredi kullamp kullanmama
durumuna gore hesaplanan dekara ortalama tohumluk miktarlar: arasindaki fark P<0.05

dnem diizeyinde anlami: bulunmamistir, Bu sonuca gore, kredi kullanan ve kullanmayan
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isletmeler arasinda birim alanda kullanilan tobumluk miktart agisindan Snemli bir fark
bulunmamaktadir, Yine bu sonug, kullamlan tanmsal kredinin tohumluk kullanimin

snemhi dlgiilerde etkilemedigini g&stermesi bakimmdan anlamli olarak goriilebilir.

3.1.9.Tohumlugun Niteligine Gore (Sertifikah veya Sertifikalx
(Olmayan) Tohumluk Kullanmm Miktar
Bugday iireten igletmelerde iireticilerin kullandiklary tohumiugun sertifikal: olup
olmamast durumu gdzoniine alinarak hesaplanan ortalama tohumluk miktar: ve buna

iliskin test sonuglar1 Cizelge 11°de verilmigtir.

Cizelge 11. Bugday Ureten Isletmelerde Tohumlugun Nitelifine Gére Tohumiuk Kullamm
Miktari ve Buna liskin Test Sonuglari,

Sertifikalt Isletme Sayst Topiam [sletme Basina Ortalamalar | t Hesap
Tohumluk Kullamm {Adet) Tohumluk Ortatama Tohumluk Fark: Degeri
Dururmu Kullammi(Kg) § Kulianinu (Kg/da)
Sertifikalt 34 828 24.4 4.5 4,11
Tohumluk Kullanan
Sertifikalt 34 983 289
Tohumluk
Kullanmayan
ths>ttab  4.11>1.96
SONUC: n,+n,-2 Serbestlik Derecesi P<0.05 Diizeyinde Onemlidir.

Cizelge’de goriildiigi gibi, sertifikali tohumluk kuilanan dreticiler dekara daha az
tohumluk kullanmuslardir. Sertifikall tohumluk kullanan ireticilerin dekara kullandig
ortalama tohumluk miktar 24.4kg iken, sertifikali olmayip, bir yil Sncesinden kendi
griiniindent  elde ettigi tohumlugu kullanan iireticiler dekara daha ¢ok tohumluk
kullanmiglardir. Nitekim, yapilan test sonucuna gére, bugday iireticilerinin kullandikiar
tohumlukun sertifikal: ve sertifikasiz olmas: durumu dikkate almarak belitlenen iki grup
ortalamast arasirdaki farkin Snemli oldufu saptanmustir. Bu sonuca gbre, sertifikaly
tohumluk kullenan igletmelerin birim alanda kullandiklar tohumiuk miktari, seﬁiﬁkalx__

olmayan g¢egitlere gore, dnemli diizeyde bir farkithga sahip bul_un;_naktadu, deniiebilir.
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3.1.9.1. Sertifikah Tohumluk Kullanmminin Uretici Geliri Uzerine
Etkilerinin Belirlenmesi Uzerine Bir Yaklasim
Bugday treticilerinin sertifikali veya sertifikali olmayan tohumluk kullanmalari
sonucunda  gelirlerinde meydana gelebilecek farkhilk Cizelge 12°de  verilmeye

cahsilmstir.

Cizelge 12. Bugday Ureten Isletmelerde Kullamian 'I‘ohumlugtm Ureilcl Geliri Uzermdckl

Etkileri.
Sertifikah Tohumluk Sertifikali Oimavan Tohumiuk

Dekara Tohumluk Masraft 193 721 (7939TL*24.4Kg) 169 294 (5858TL*28.9Kp)
Dekara Verim ¢ 378.2Kg. ; ©U2123Kg
Dekara Verim Farki : 165.9 Kg.
Bugday:h Ortalama Pazar Fiyau!'™ 3893 TL.
Dekara Gelir Fark: (1659 Kg* 3893TL/Kg) . 645 849 TL.
Dekara Tohumiukluk Masraft Fark: . {193 721TL - 169 284 TL) 24427 TL.
Dekara Net Gelir Fark: (645 849TL - 24 427TL) ‘ 621422 TL.

10 dekar sertifikalt tohumiuk kullanan fireticinin Net Gelir Fark: 6 214 220 TL,

9 Incelenen Isletmlerden Elde Edilen Dekara Ortalama Verim Esas Alinmigtir
9 fncelenen Isletmelerden Eide Edilen Ortalama Satrs Fiyatt (TMO ve Taccare  Satlan Uriiniin
Ortalama Fiyatt) Dikkate Almnugtir,

Cizelgede goritidiigii gibi, sertifikali tohumiuk kullanilmas: sonucunda dekara
tohumivk masrafi, sertifikali olmayan tohumluk kullammmina oranla yiiksek
gbzitkmektedir. Ancak kullanilan bu tohumluklar arasindaki verim farki dekara net gelir
bakimmndan sertifikahi bugday tohumilufu kullanan treticilerin kullanmayan ireticilere
oranla dekara net gelirlerinde Snemsenecek diizeyde bir farkin sdzkonusu olduju kolayca
ifade edilebilir.

3.1.10. Cesitler Itibariyle Tohumluk Kullanim
Bugday iireten igletmelerde gesitler itibariyle ortalama tohumiuk kullanim

miktari ve buna iliskin analiz sonuclan Cizelge 13’de verilmigtir.
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Arasgtirma boigesinde, gesitler itibariyle dekara kullandan tohumiuk miktar:
incelendiginde, makarnalik gegit olan Kunduru 1149 tohumluk ¢esidi igin dekara daha
az, ekmeklik cesitler olan Gemini ve Kukpmar 79 ¢esitleri igin dekara daha fazla
tohumluk kullanildif1 saptanmugtir. Diger ekmeklik bir gesit olan Bezostaya I igin ise,
yayim kuruluglan tarafindan &nerilen miktara yakin dekara tohumiuk kullandif:
belirlenmigtir. Aragtirma béigesinde dekara kullanian tohumluk miktarmim daha yﬁkéek
olmasi ve ekmeklik gesitler olan Gemini ve Kirkpmar ‘79 cesitierinin daha ¢ok kuru
kosullarda vetistirilivor olmasi da kura arazilerde bugday tohumlugunun neden fazla
kullanildiimmin ortaya konulmas: agisiadan Snemli gdriilmektedir. Aragtirma bolgesinde
bugday- greticilerinin dekara daha fazia miktarda tohumiuk kullamlmasmin bashca
nedeni, yabanci otlarm geligmesini dnleyebilmek digiincesidir. Ancak dekara Onerilen
miktarlardan daha fazla tohumluk kullanimas: ekonomik kayiplarin yaninda, birgok
hastalik ve zararhlar: da beraberinde getirecefi diisiincesiyle irrasyone! olarak kabul
edilmelidir.

Yapilan varyans analizi sonucunda da goriildiigi gibi, ¢esitler itibériyie dekara
atilan tohumiuk miktarlar arasmdaki farkiar P<0.05 Snem dilzeyinde istatistiksel ollarak
dnemli bulunmugtur. FarklihZin hangi cesitten kaynaklandigini saptamak igin yapilan
LSD kontrolinde Bezostaya I gesidi igin dekara kullanilan tohumiuk miktarlarmn
Gemini, Seti 82 ve tohumluk programlarinda yer almayan gesitlere gére P<0.05 &nem
diizeyinde daha az oldugu ifade edilebilir. Yine makarnalik bir gesit olan Kunduru 1149
gesidi igin dekara kullanian tohumluk miktarinin tohumluk programumda yer almayan
cesitlerin dekara kullamian tohumluk miktarlarindan daha az oldugu istatistiksel olarak

saptanmighir,
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Cizelge 13. Bugiday Ureten igletmelerde Cegitler itibariyle Tobumlik Kulamm Miktar: ve

Buna fliskin Varyans Analizi Hesap Sonuglari.

TOHUMLUK CESITLERI
Berostay | Gemini Rurkpmar Kundure Seri 82 | Digerleri *
al 79 1149 L
Toplam (Kg) 935 387 86 131 146 126
Gozlem Sayis: (Adet) 38 13 3 5 5 4
Ortalama {Kg/da) 24.6 29.83 28.7 26.2 292 315
VARYANS ANALIZI TABLOSU '
Varyasyon Kaynag Kareler Serbestlik Derecesi Kareler F
Toplami Ortalamas:
Gruplar aras: 439.2 3 (k-1) 87.8 570
Gruplar ici 952.8 62 (N-X) 15.4
GENEL 1392.0 67 (N-1) )
 Fuy >Ry Fs70>Fap
SONUC: Gruplar arasindaki Fark P<0.05 ‘e Gére Onemlidir.
L LSD KONTROLU TABLOSU
Grup Ortalamalar:
Kargilagtirtlan: Gruplar (1) Ortalamatar Arasmdaki Farkm LSD{0.05) SONUC**
Farki(2} Standart Hatast 4=3%t
SX] - SXQ ) (3) )
Bezostaya I-Gemini -5.2 1.26 2.47 Onemli
Bezsotaya I- Kirkpinar 79 4.2 235 4.61 Onemsiz
Bezostaya I- Kunduru 1149 -1.6 - 1.87 3.66 | Onensiz
Bezostaya I- Seri 82 -4.6 1.87 3.66 Onemli
Bezostaya I- Digerlert -6.9 2.06 4.04 Onemli
Gemini-Kirkpinar 79 1.1 251 4,92 Onermsiy
Gemini- Kunduru 1149 3.6 2.06 4.04 Onemsiz
Gemini-Seri 82 0.6 2.06 4.04 Onemsiz
Gemini- Digerleri -L7 2.24 4.39 Onemsiz
Krkpmar 79-Kundurul 149 2.3 2.86 5.61 Onemsiz
Kinkpinar 79- Seri 82 -0.5 2.86 5.61 Onemsiz
Kirkpnar 79- Digerleri -2.8 2.99 5.87 Onemsiz
Kunduru 1149- Seri §2 -3.0 2.48 4.86 Onemsiz
Kunduru 1149- Digerleri -5.3 2.63 5.15 Onemii
Seri 82-Digerleri -2.3 2.63 5.15 Onensiz

* Tohumink Programindan Cikartilan Cegitler .
** LSD Degeri, Ortalamalar Farkandan Mutlak Deger Olarak Biiyiikse Fark Onewsiz, Kiicitkse
Onemlidir
4.50NUC
Bitkisel iiretim faaliyetlerinde birim alandan elde edilen verimi artirmak igin,
girdilerin teknigine uygun bir sekilde ve miktarlarda kullamlmas: énem kazanmaktadir,
Unutelmamasi Gizerinde durulmas: gereken dnemli olan nokta; kullamlan girdilerden

azami faydayi saglayabilmek ve ekonomik kayiplara yol agmamak icin iireticilerin
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bilinglendirilmesi ¢abalariin hiz kazandinlmasidir. Aksi takdirde kullanitan girdi ne
kadar modern ve ne kadar nitelikli olursa olsun, retim teknigi bir biitiin olarak
diigliniilmedii stirece beklenen iretim ve verim dizeyine ulagmakta giiglitklerle
karsifagilabilecektir. Bu agidan bakildigmmda, belki de iyi nitelikli bir tohumluk kullanimi
gretim artigm: saglamada en Onemlhi faktor olarak goriilebilir. Ancak kullamlan bu
tohumluk yanhs nygulamalara karsin diger iiretim girdileriyle birlikte kullanildiginda

hem tiretici hem de makro ekonomik diizeyde birgok kayib1 beraberinde getirebilecektir.
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