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OZET: Bu aragtirma Denizli linin 12 koyiinde survey yoluyla alinan verilere dayali olarak
kirdan-kente gég egilimlerinin saptanmasi amaciyla yapilmistir.

Aragtirmada giftgilerin yaklagik %60’ 1inin halen veya daha 6nce gogii diistindiikleri
saptanirken, ¢iftgi ailelerinin yaklagik %65’inin cocuklarinin; is, evlilik ve okuma
dolayisiyla sehire gitmeleri nedeniyle, gd¢ olgusunu dolayli da olsa yasadiklari
belirlenmistir.

Cifteilerin (aile reislerinin) go¢ii diisiinmelerinde en 6nemli nedenin toprak ve verim
yetersizli§i sonucunda ortaya gikan iiretim miktar azhgindan kaynaklanan gelir yetersizligi
oldugu anlagilmistir.

Go¢ii diisiinmeyen giftgilerin %30’u kdylerinde gelirlerinin yeterli olusunu etken
olarak gdsterirken, 6nemli oranda ¢ifigi yaslarmin ilerlemis olmasini ve sehirde iyi ve
istikrarly bir is bulunmasinin giigliigiinii gerekge olarak 6ne siirmislerdir. Béylece, sehirde is
olanaklar1 uygun olsaydi, gé¢ edenlerin sayis1 bugiinkiinden daha da fazla olabilirdi. Ciftgiler
sehirin gekici yonlerine gore itici yanlarinin daha fazla oldugunu belirtirlerken, sehirde
¢alisma ve sosyal yagsamin olumlu taraflart yaninda zorluklarin da bilincinde olduklart
saptanmisgtir. Buna karsin, ekonomik gercekler kirdan-kente gégiin itici giicii olmaktadir.

Ciftgiler daha ¢ok kendi illerine go¢ etmeyi tercih ederlerken, iigtebirinin sehirde is
¢esidi olarak herhangi bir isi ve iigtebirinin de kendi adlarina ¢alismay1 tercih ettikleri
saptanmistir.

Daha yiiksek iiriin fiyati, yeterli isletme ve yatinm kredisi, yeni iiriin yetistirme ve

daha iyi sosyal yasam olanaklari gogii engelleyebilecek etkenler olarak belirlenmistir.



- Ayrica, kdylerde tarim dig1 is olanaginin 6zellikle de kirsal sanayi tesislerinin ¢iftgilerin gog

digiincelerini engelleyebilecegi yoniinde goriisler elde edilmistir.

TENDENCY OF RURAL MIGRATION: A CASE STUDY OF
DENIZLI,TURKEY

ABSTRACT: This research aims to determine the tendency of rural people to migrate from
Denizli villages to the urban areas.

The findings reveal that 60 % of the rural population currently think or have once
thought of migration. Almost 65 % of the rural people have indirectly lived migration
through their children who work, get married or go to school in the cities.

The primary reason why the farmers think of migration is low agricultural earnings.
30.% of the farmers, however, do not consider rural migration and think that agriculture
provide them with sufficient income. The farmers who do not consider rural migration also
fear that they would not be able to find a stable urban job. Another factor that restricts rural
migration is that the farmers do not like urban life and think that living and working
conditions are not at all better than the conditions in the villages.

The migrant farmers tend to live in the nearest urban area. One third of the migrant
fafmers do not have a preferred urban job and think that they would work in any suitable job.
Another one third prefer self-employment in the cities.

Rural migration would be limited if the farmers are provided with suitable working
and production conditions in agriculture. Conditions in the agricultural sector can be
improved by higher crop prices, suitable credit facilities and better social standards for the
rural population. Another limiting factor would be to provide off-farm employment
opportunities in villages for the rural population.

GIRIS
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Gelismenin dogal sonucu olarak sehir niifusu giderek artmaktadir. Gelismis iilkeler
kirdan-kente go¢ hadisesini yillar 6nce yagamiglardir ve bugiin kentlerde yasayanlarmn oran
%90’1ann {izerine ¢ikmigtir(1:94).

Halen kirdan-kente go¢, gelismesini tamamlama yolunda olan iilkelerin en dnemli
sorunlarindandir. Tirkiye’de kirsal alandan sehirlere hareketin 1950°li yillarla birlikte
hizlandig1 belirtilebilir'. Ornegin, 1980-1990 yillar1 arasindaki on yillik donemde niifusu 20
binin iizerindeki sehir sayis1 %55.3 oraminda artarak 264’e ulagirken, sehir niifusu %78.9
diizeyinde artig g('istermistirz. Bélgesel olarak bakildiginda, Ege, Marmara ve Akdeniz gibi
daha gelismis bolgelerdeki illerin niifuslart oransal olarak artarken diger bolgelerin
azalm1$t1r3. Kente yonelimde gelismis bdlgelerin ilge ve illerinde hareketlilik goriiliirken,
ozellikle bityiik sehirlerdeki artis 5nemli diizeylerde olmustur. Son niifus sayimi itibariyle,
Istanbul, Ankara ve fzmir’in sehir merkezleri niifusu toplam olarak 10.9 milyona ulagirken,
niifusu 20 binin iizerindeki sehirlerin toplam niifusu iginde %38.3 gibi bir oran
olugturmaktadir®.

Ote yandan, 1990 Yili Niifus Saymmina gore, Tiirkiye niifusunun %41°i kdylerde

yasamaktadlrs. Giderek diigiis olmakla beraber iktisaden faal niifus ve istihdam agisindan da

lKéy niifusunun genel niifusa orany; 1935°de %76.5, 1950°de %75.0, 1995°de %71.2,1990°da
%41.0(2:332).

?(3:16’dan hesaplanmigtir).

* 1950-1990 yillar1 arasinda Ege, Marmara ve Akdeniz Bolgelerindeki (Afyon ve Kiitahya diginda)
illerin toplam niifusu Tiirkiye’nin nitfusu iginde %38.0’dan %46.7"ye yitkselmistir. Diger illerin yer
aldig1 I¢ Anadolu, Karadeniz, Dogu ve Giineydogu Bolgelerindeki [llerin(Afyon ve Kiitahya dahil)
toplam nitfusu Tirkiye nin niifusu iginde %62.0°dan %53.3’e diigmiistir (2:340’dan hesaplanmigtir).

4 (3:7 ve 16’dan hesaplanmistir).
’(2:332).
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tarim kesiminin halen daha agirhg bulunmaktadir®. Buna karsin, son yillarda tarimin
GSMH’ya katkisinin %15’ lerin de altina diistiigii bilinmektedir. Diger taraftan, gerek kirda
gerekse kentte hane bagina diigen yillik harcanabilir gelir bakimmndan énemli fark olmadig:
ifade edilebilir. Ancak, her iki kesimde de yasayan hanelerin 6zellikle ilk %20°lik
dilimlerinde hane basina diisen yillik ortalama harcanabilir gelirin Tiirkiye ortalamasmin ve
diger dilimlerdekilerin ¢ok altinda kaldigi belirtilebilir(2:307 - 308). Kuskusuz, kentte
yasayan diisiik gelirlilerin hareket kaabiliyeti hemen hi¢ bulunmazken, kirsal kesimdekiler
kenti bir ¢are olarak gbrmektedirler. v

Kente gociin en onemli nedeni olarak, yukarida da agiklanmaya g¢alisildigi gibi,
kirsal kesimde &nemli sayida insanin gelir diisiikliigii gdsterilirken, sosyal etkenlerden de s6z
edilmektedir. Teknolojik gelismelere ragmen nufus artigi bask: unsuru olmaktadir. Zorunlu
olarak kente yonelinmektedir. Hatta kentteki istihdam, alt yap1 ve diger iist yap
olanaklarinin ¢ok iizerinde kente gidis dolayisiyla saghksiz kentlesmeden s6z
edilebilmektedir.

Bu ¢aligma, belli bir yorede de olsa kirdan-kente géciin nedenlerini ve daha saglikli
kentlesme yolunda kirsal kesim insaninin gogiinii yavaslatmaya yonelik olarak neler

yapilabilecegine iligkin goriisleri ortaya koymak amaciyla gergeklegtirilmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin temel materyali ciftgilerden survey yoluyla alinan orijinal verilerden
olugsmustur. Kirdan-kente go¢ konusu iizerinde {ilke iginde ve disinda yapilan aragtirma,

inceleme, derleme, makale vb. yazili kaynaklardan saglanan veriler de materyalin diger

® Tarimin 1970’den 1990°a iktisaden faal niifus icindeki oran1 %67.7’den %53.7’ye diigerken, sanayi
ve hizmetler kesiminin pay1 %32.3’den %46.3’e yiikselmistir.(2:340). Istihdamin sektorel dagiliminda
1994 yilinda Tarimin %45.3, digerlerinin %54.7 pay1 olmugtur(2:157).

138



bélimiinii meydana getirmistir. Ayrica, istatistiksel kaynaklardan saglanan veriler de
materyali tamamlayici nitelikte olmustur,

Survey sirasindaki veriler hane halki reisi olan ¢iftgilerden anket formlar1 yardimiyla
dogrudan gériisme ile alinmigtir. Denizli ilinin tamami aragtirma kapsamina almmistir.
Segilecek koylerin giftilerin go¢ egiliminin daha fazla olabilecegi ve ilin degisik yorelerine
dagilmis yerler olmas: istenmigtir. Bunun igin daha ¢ok kir ve sulama olanag: kit verimsiz
alanlari kapsayan ve isletme genisliklerinin fazla olmadigi kdylerin segilmesinin uygun
olacag: diisiiniilmiistiir. Denizli’de yukanda sayilan &zellikleri tasiyan kéylerde genelde
tiitlin tarim1 yapilmaktadir. Nitekim, halen Denizli’nin 12 ilgesinde 186 kéyde yaklagik 46
bin tiitin ekicisi bulunmaktadir’. Tiitiinde kota uygulamasi dolayisiyla daha saglikli
rakamlarin elde edilmesi miimkiin olmug ve 12 ilgenin kéyler diizeyinde 1994 yili kota
miktarlar1 saglanmistir. Daha sonra birbirine benzer &zellikler gosteren ilgeler biraraya
getirilerek dort ilge grubu elde edilmigtir. Olanaklar da dikkate alinarak 12 kéyde survey
caligmasi yapilmasinin uygun olacagi kanaatine varitmistir. fige gruplarinm herbirinin tiitiin
kotalari (gruplarda yer alan ilgelere gére) toplami hesaplanmistir. Her grubun kotasmin dért
grubun toplami igindeki oranlari bulunmustur. Bu oranlara gére, 12 kdyden her gruba
diisecek kdy sayist belirlenmigtir. Daha sonra, gruplarin herbirindeki ilgelere ait kylerin
kotalari kiimiilatif olarak toplanmistir. Her grubun kiimiilatif kota toplami1 o grup igin
saptanmis kOy sayisina bolinmistiir. Boylece, her grupta segilecek kdy sayisi kadar
kiimiilatif kota dilimleri elde edilmistir. Herbir dilimden bir tane olmak iizere tesadiifi say1lar
cetveli ile ¢ekim yapilarak her grubun kéylérinin adlar1 saptanmistir. Segilen 12 kéyiin
herbirinde o yerin kosullarina gore tiitiin kotas: itibariyle kiigiik, orta ve biiyiik olma sinrlari
ve bu sinirlar iginde kalan tiitiin dreticilerinin oranlari belirlenmistir. Bu oranlara gore
afirlikh olarak her kdyde 5 tiitiin ireticisi secilmistir. Boylece, 12 koyde segilen toplam 60

iireticiden soru formu yardimiyla gerekli veriler alinmistir.

7 Denizli Tiitiin Bag Eksperligi kayitlarindan yararlanilmigtir.
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Soru formu ile giftgilerin gég¢ diisiincelerinin olup olmamasi ve nedenleri, gocii kag
yasimna kadar diisiindiikleri ve gog icin diigiindiikleri yerler ve ig alanlar ile giftiler agisindan
sehirin itici ve c¢ekici yonleri ve gocii engelleyebilecek etkenler yaninda ciftgilerin sahip
olduklar araziler, gelir ve g¢ocuklarinin gégle olan iligkileri ile ilgili veriler saglanmaya
calisilmigtir, Veriler konular itibariyle yiizdeler seklinde c¢izelgeler haline getirilerek

degerlendirme yapilmigtir.

BULGULAR

Ciftcilerin Goc¢ Egilimleri

Aragtirma kapsamina almip goriisleri alinan giftcilerin %31.7’si halen ilge veya II’e
gitmek iizere koylerinden gogii diisiinmektedirler. Ancak, g¢iftgilerin %50.9’unun daha
onceki ylllz;rda da goeii diisiinmelerine kargin: bunlardan bir boliimiiniin halen gbgten
vazgegmis olduklar1 belirlenmigtir. Ciftciler daha once ve halen itibariyle ‘birlikte ele
alindiginda; %58.3’iiniin gb¢ diiglincesini - tagimig veya tasimakta olduklar1 ortaya
¢ikmaktadir(Cizelge 1).

Cizelge 1: Gogii Diisiinen Ciftgilerin Orani(%)

Halen Gogit Daha Once Gogii Halen ve Daha Once
Diigiinenler Diigiinenler Gogl Digiinenler
31.7 50.9 58.3

Goriiglerine bagvurulan ¢iftgiler - goé¢ olgusunu dilgiince bazinda tasirlarken,
cocuklarmdan bir kisminin- bunu kendilerinden once gergeklestirdikleri saptanmistir.
Arasgtirma sirasinda goriisleri alinan giftgilerin %46.7’sinin 40 yasin altinda ve %53.3 iiniin
40 ve iizerindeki yagta olduklari belirlenmistir. Ikinci yas grubundaki 40 ve lizeri yastaki

¢iftcilerin %43.8’inin en az bir gocugunun ¢aligmak iizere veya evlilik dolaystyla gehire gog
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ettikleri saptamlstlrs. Yine ayn: yas grubundaki geriye kalan %56.2 oranindaki iireticilerin
cocuklar1 go¢ etmezken, %21.9°unun g¢ocuklarinin okumak iizere sehire gittikleri
belirlenmistirg. Bu durumda yagt 40 ve iizerindeki giftgilerin %65.6’smin ¢ocuklar:

dolayisiyla de olsa go¢ olgusunu yagadiklan ifade edilebilir(Cizelge 2).

Cizelge 2: Ciftcilerin Yas Gruplarma ve Cocuklarinin Sehire Gé¢ Etme ve Sehirde
Okuma Durumlarma Gére Ciftci Ailelerinin ve Cocuklarin Sayisal Dagilim

Yaga Gruplarina Gore Ciftgilerin Dagilimi (%)
40 yagin altindakiler 40 ve iizerindeki yagsta olanlar Toplam
46.7 533 100.0
40 ve Uzerindeki Yaslarda Olan Ciftgi Ailelerinin Cocuklarinin
Sehire Is,Evlilik ve Okuma {¢in Gidenlere Gore Dagilim
Cocuklari(1) Cocuklarn (2) M+2)=3) 4) 1 3+@)
Is veya Evlili k Gog Etmeyip Gog Olgusunu Go¢ Olgusunu
Dolayisiyla $ehirde Okuyan Yasayan Ciftci Yasamayan
Sehire Gd¢ Eden Ciftgi Ailelerinin Ailelerinin Ciftgi Ailesinin Toplam
Ciftgi Ailelerinin Orani Orani (%) Orant (%)
Orani (%) (%) (Is,evlilik,okuma)
43.7 21.9 65.6 34.4 100.00
Yaglar1 40 ve Uzerinde Olan Cifigilerin sahip Olduklari Toplam Cocuk Sayisi

Iginde s, Evlilik ve Okuma Dolayisiyla Sehire Gidenlerin Dagilimi

) @ 1) +(2=3) @) G)+@®
Sehre Gog Eden Gog Etmeyen Is, Evlilik ve Okuma Gog Olgusunu
(Is veya Evlilik) Ancak Sehirde Dolayisiyla Gog Yagamayan Toplam
ve Okuyan Okuyan Olgusunu Yasayan Cocuklarin (%)
Cocuklarin Oransal Cocuklarin Cocuklarin Toplam Oran1 (%)
Dagilimi (%) Orani (%) Oram (%)
E [0)
v k
i I u
S [ m
i a
k .
16.8 10.3 2.8 6.5 36.4 63.6 100.0

® Kirsal kesimde ¢ocuklarm calisma, okuma ve evlilik dolayisiyla gehire gitme hususlarinim genelde
iireticilerin 40 yagina ulagmalarmndan itibaren s6z konusu olabilecei gozlemleriyle 40 ve iizeri yag
grubu gd¢ yoniinden daha ayrintili incelenmistir.

? Sehire okumaya genellikle lise ve dengi meslek okullari ile yitksek egitim kurumlarina gidildigi ve
okumaya gidenlerin hemen tamammnin daha ileri diizeyde egitimlerini stirdiirecekleri veya is bulup
sehirde kalacaklarm yoniindeki egilimleri ilreticilerden 6grenilmistir,
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Gog eden niifus olarak bakildiginda; ¢iftgilerin gocuklarinin %16.8’inin ¢alismak ve
%10.3’iintin evlilik olmak iizere %27.1’inin gehire go¢ ettikleri belirlenmistir. Okuma
dolayisiyla sehire giden %9.3(2.8+6.5) oranindaki ¢ocuklar da eklendiginde, ciftgilerin
cocuklarinin %36.4’iinlin gd¢ olgusunu yasadiklart ifade edilebilir(Cizelge 2). Boylece,
burada ¢iftgilerin kendilerinin gdge yonelik egilimleri belirlendikten sonra g¢ocuklari
dolayisiyla ne diizeyde go¢ olgusunun igine girdikleri saptanmistir. Bundan sonraki

boliimde, ¢iftgilerin kendilerinin gé¢ egilimlerinin nedenleri tizerinde durulacaktir.

2. Ciftgilerin Géce Olan Egilimlerinin Nedenleri

Goége egilimleri olan giftgilerin %91.9’unun gelir yetersizligi veya daha iyi gelir ve
yasam diizeyine sahip olmak nedenleriyle go¢ii diiiindiikleri saptanmistir(Cizelge 3)
Gergekten de su anda ‘go¢ii diisiinen ¢iftgilerin gelirlerine satig tutar1 agisindan
bakildiginda; bu ¢iftgilerin %61.1°inin 1994/95 iiretim déneminde elde ettikleri parasal tutar
100 milyon TL nin altindadir.
Cizelge 3: Halen ve Daha Once Gigii Diigiinen Ciffqilerin Goc¢ Nedenlerine Gore Dagilimi(%)

1) @ 3)

Gelir Daha Cocuk- Ziraat Isi | Saglik Sehir Sosyal | Koyiin Sehirde 1), 2)

Yeter- Cok lara Daha | Agirve Ola- Yasammnin Giiven- | Gelismeyisi; Diizenli ve (3)’iin

sizligi Gelire Iyi Zahmetli | nak- Cekiciligi ceye Ulasim, fgme | Gelire En Az
Sahip Egitim lar1 ve Kavus- | Suyuv.b. Sahip Birini
Ola- Olanag! Giiven- mak Olanaklarin Olmak Belirten-
rak Daha | lgin cesi Kisitliligs ler
Iyi Ya-
samak

73.0 432 21.6 16.2 13.5 13.5 8.1 5.4 2.7 91.9

Not: Ayni gift¢i birden fazla neden belirttigi igin oranlarin toplam1 100’ti gegmektedir.

Bundan sonraki gizelgede de ayni durum séz konusudur.
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Halen Gé¢ Egiliminde Olan Cift¢ilerin; 1994/95
Uretim Doneminde Elde Ettikleri Uriinlerin
(Satis Tutar1 Olarak) Degerlerine G6re Dagilimi

Satig Tutar1 Sinirlart Orani(%)
100 Milyon TL.’nin altinda Olanlar 61.1
101-200 Milyon TL.arasinda Olanlar 27.8
200 Milyon TL:’nin Uzerinde Olanlar 11.1

" Toplam 100.0

Ciftgilerin biiyiik boliimiince gd¢ nedeni olarak gosterilen gelir yetersizliginin
nedenleri de ayrica incelenmis ve Cizelge 4°de verilmistir. Gelir yetersizliginde ¢iftgilerin
yaklagik %40’1 topraksizligt neden olarak belirtmiglerdir. Ciftgilerin yaklagik - %6601
topraksizlik veya topraginin yetersizligini gelir diisiikliigiinde etken olarak gérmektedirler.
Sulama olanaginin olmayisi ve verimin yetersiz olusu da birlikte ele alindiginda ¢iftgilerin
yaklagik %80’inin topraktan kaynaklanan sorunlar: dolayisiyla gelirlerinde diigiikliik oldugu
ifade edilebilir. Uriin fiyatlarina karst girdi fiyatlarinin  yiiksekligi, isgﬁglerinin
degerlendirilmesinde tarimin yetersiz kalmasi yaninda bulunduklarn yorede tarim disiis

olanaklarinin olmayisi da ¢iftgilerin gelir yetersizliginin diger nedenleri olarak belirtilebilir.

Cizelge 4: Gelir Yetersizligi Nedenlerine Gore Ciftgilerin Dagilimi(%)

1) 2) A3) Girdi Mas- | Isgiictniin Tutlin Tek Urlin Ola- (1) ve ), (2)
raflarinin Kotasi- | rak Tiitiine ve
Top- Topragin | Topragin | Agirhgi- Degerlen- min Hi¢ | Baglanarak Iyi (3)’ den (3)’den
raksizhik- | Verimsiz | Yetersiz Uriiniin dirilmesin- veya Fiyat Alama- En Az EnAz
Yeterli de Tarimin Yetersiz | yinca Zor Du- Birini Birini
Olusu Miktarda | Fiyat Bula- | Yetersiz Ka- | Olusu ruma Diigiig- Belirler | Belir-
veyaSu- | Olusu mamasi lisi-Koyde Para Odemesi tenler
fgin 12 Ay
yun Ol- ’ Tanim Digt Bekleyis
mayist I5 Olam-
ginin Olma-
yist
38.4 26.9 23.1 15.4 154 11.5 7.7 61.5 76.9
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3. Gocii Diisiinmeyen Ciftcilerin Gerekgeleri

Cizelge  1’e tekrar bakildifinda, halen gogii diisiinmeyenlerin  oramt %70
dolayindadir. Ciftgilerin gog - diigiincesinde olmayiglarinda en onemli etkenin, sehirde
yasamlarim siirdiirecek bir geliri

etmenin giigliigil oldugu . anlagilmaktadir. Nitekim, Cizelge 5°de goriilecegi lizere gici

ditgiinmeyen ¢iftcilerin %47.5°1 bunu gerekge olarak géstermiglerdir.

Cizelge 5: Gogii Diigiinmeyiglerinin Nedenlerine Gore Ciftgilerin Dagilims(%)

saglayacak giivenli ve istikrarli bir is olanagim elde

Sehirde Yagam I¢in Koy Koyde | Yasm [6)) [PA] 3) (1)ve
Gore Daha Cok Gelire Gelirin | flerlemesi Sehir Kdytin Dogup Sehire (2)’den
Gereksinimin Olusu Yeterli Yasaminin ‘Yagamim Siirdiir- Goeii Hig En Az
Nedeniyle lyi Ve Istikrarli- | Olugu Itici Olugu iigii Yer Olugu Diisiin- Birini
Bir Isin Gerekliligi Nedeniyle Oradan meyenler Belir-
Kopamayts tenler
475 30.0 22.5 15.0 10.0 5.0 25.0

Ancak, gb¢ etmeyen gifigilerin %30’u go¢ii ditgiinmeyislerinin nedeni olarak halen

koyde gelirlerinin yeterli olusunu gostermislerdir(Cizelge 5). Nitekim, gocii diigiinmeyen bu

ciftgilerin gelirlerine satig. tutari iizerinden bakildiginda;

Halen Gogii Diigiinmeyen Ciftcilerin, 1994/95

Uretim Déneminde Elde Ettikleri Uriinlerin

{Satig Tutar1 Olarak) Degerlerine Gore Dagilimi

Satig Tutari-Sinirlart Orani(%)
65-100 Milyon TL.Arasinda Olanlar 18.2
180-200 Milyon TL. Arasinda Olanlar 364
200 Milyon TL.Uzerinde Olanlar 45.4
Toplam 100.0

Cifteilerin yaklagik %80 inin satis tutari olarak gelirlerinin, 1994 yili asgari iicret

briit tutarinin ii¢ katinin iizerinde oldugu ifade edilebilir.
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Diger taraftan, geleneksellik, sehir yagsaminin iticiligi ve koyiinden kopamama
durumlari da gogii diisinmeyen ¢iftgilerin %25’inin gerekgeleri arasinda yer almistir. Bunun
yaminda, gége egilimleri olmayan ¢iftgilerin %22.5°u yaglarmin ilerlemesini de dnemli bir

neden olarak belirtmislerdir(Cizelge 5). Bu konuda yapilan daha ayrintili inceleme Cizelge

6’da goriilmektedir.
Cizelge 6: Ciftcilerin Ka¢ Yasima Kadar Gigii Diisiindiiklerine Gére Dagilimi(%)
Yas Halen Gogii Diigiinenler Halen Gogil Dilgenmeyip Daha
Siniflan Itibariyle Once Diigtinenler Itibariyle
30 ve altr 15.4 73.3
31-40 30.8 20.0
41-50 . 538 6.7

Halen gogten vazgeemis olup daha onceki yillarda diisiinenlerin %73.3’niin 30
yasina kadar gogii diisiindiikleri anlagilmaktadir. Ancak, 50 yasina dogru gé¢ egilimi oldukga
diismektedir. Buna karsin, halen gogii diisiinenlerde 50 yasina dogru oran yiikselmektedir.
Buradan da, yillarla birlikte ¢iftgilerin gog etme yaslar 50 yaslarina kadar wzanmaktadir
seklinde bir sonuca varilabilmektedir.

Ote yandan, giftgilerin gog egilimlerine karsin bu arzularimi yerine getirmeyislerine
iligkin yapilan incelemede, iireticilerin %31.4’ii gd¢ egilimlerini uygulamaya
koyamamalarinda; sehirdeki is riskine karg: yanlarinda gétiirecek maddi olanag: bulamamis
olmalarini 6nemli bir etken olarak gdstermislerdir. Bununla baglantili olarak ikinci sirada
yer alan is riski konusunu da ireticilerin %28.6’s1 go¢c edemeyis gerekgesi olarak
belirtmislerdir. Bu durumda sehirde is riski veya is riskine karst 6nlem olarak go¢ ederken
maddi imkanin olmay:s: iireticilerin %45.7’si igin gogiin gergeklesmeyisinin gerekgesi
olmaktadir(Cizelge 7).

Cizelge 7: Gogli Dilgiinmelerine Kargin Gog Etmeyislerinin Nedenlerine Gore Ciftgilerin Dagilimi (%

(1)Sehirde Bir Diizen (2)Sehirde Koyden Yurt I¢i ve Sehir Koyde (1) ve
Kurmak ve Sehirde is Kopa- Yurt Disina Yagamintn Tarimdan (2)"nin
Is Riskine Karsin Olanagini mama Gog Edip Getirebilecegi Elde Edilen en az
Gog Ederken Bir Bulamama Geri- Zorluklar ve Gelirin birini
Miktar Paranin Dénme Riskler Yeterli Hale belir-
Gerekli Olmasi Gelmesi tenler
314 28.6 17.1 17.1 114 8.6 45.7
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Ciftgilerin go¢ egilimlerine ragmen koéylerinden kopamama ve sehir yasaminin
getirebilecegi diger riskler vb. hususlari da gogii engelleyen etkenler olarak gozden irak

tutmamak gerekecektir(Cizelge 7).

4. Ciftcilerin Sehiri Cekici ve itici Bulma Yéniindeki Goriisleri

Ciftcilerin go¢ diisiincelerinin diginda, sehiri gekici bulma yoniindeki goriisleri
almmus ve bazi rakamsal sonuglar elde edilmistir(Cizelge 8) Arastirma kapsamina alinan
ciftgilerin %58.8’i sehirde g¢ekici yanlarin oldugunu belirtmiglerdir. Ciftgilerin biiyiik
boliimii, calisma yasaminin kdye gore daha kolay olmasi yaninda daha ¢ok maddi olanakia
birlikte daha rahat yasam diizeyinin “saglanmasini gehirin ¢ekici yanlart olarak
belirtmislérdir. Sehir yagamina is, para ve yagsam agisindan bakarak bunlardan en az birini
cekicilik gerekgesi olarak gosteren ciftgilerin oram %61.5 diizeyindedir.

Diger yandan, giftgilerin yaklagik %35’i ¢ocuklarma daha iyi egitim olanagmin elde
edilmesini ve yaklagik %30’u saghk sorunlarina daha rahat ¢oziim bulunmasini sehirin
cekici taraflar1 olarak ifade etmislerdir. Bunlarin devaminda, ciftgiler; saglayacaklan sosyal
giivence ve gelecek garantisi(%20’si), gezme ve eglence (%15°1) ve aranilan herseyi bulma

(%10’u) olanaklarini sehirin gekici diger yonleri olarak belirtmislerdir.

Cizelge 8: Sehirin Cekici Yonlerine Gore Ciftgilerin Dagilimi(%o)

(1)Caligma (2)Rahat | Cocuklara | Saglik Sosyal Gezme Aradigyt | Cevre (1) ve
n
Daha Kolay | ve Zah- | Dahalyi Sorun- Giivenc ve | Herseyi | Baskisinin (2)’nin

e

ve Daha metsiz Egitim larinin ve Eglenm | Bulma Olmayis1, enaz

€
Cok Para Bir Olanagimi | Coziimii | Gelecek | Olanak- | Olanagi | Dedikodu- birini
n

Kazanilmas1 | Yasam Varligi Daha Garantis | larinin suz, Bagim- | belir-
i

Kolay Varhigi siz ve Temiz | tenler

Bir Ortam
46.2 385 333 30.8 20.5 15.4 10.3 5.1 61.5
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Ciftgilerin genelde sehiri itici bulma yoniindeki goériisleri de alinmis ve %82.6’s1

gordiiklerine iligkin rakamsal bulgulara Cizelge 9°da yer verilmistir. Ciftgilerin %70’e yakin

boliimii hava kirliligi, trafik, giiriilti vb. hususlari sehirin olumsuz taraflari olarak

gormektedirler. Insan iliskilerinin zayifligi, 6rf ve adetlerle uyusmayan durumlar,

kozmopolit yap1 ve kendini yabanci ve geri planda hissetme gibi geleneksel yapi ile

yakindan ilgili konular agisindan da ¢iftgilerin yaklasik %30’u sehiri itici bulabilmektedirler.

Is ve gelir riski (%22.9’u) ve konut sorunu (%20.8’i) da giftgilerin olumsuz olarak gordiikleri

yanlardir. Nihayet, her tiirlii ihtiyagmn disardan karsilanmas: yanmda ahlak, hak ve terér ile

ilgili olumsuzluklar dolayisiyla azimsanmayacak oranda g¢iftgi tarafindan sehir itici -

goriilmektedir(Cizelge 9).

Cizelge 9: Sehirin Itici Yonlerine Ciftcilerin Dagihmi(%)

Sehirin Kala- | Sehirde Sehirde | (1) Sehirde Sehirde 2) 3) 4) 1),
balikligi, Ha- | Is Ola- Konut | Sehirde Hertiirlii Ahlaksiz- | Sehirde | Sehir Sehirin | (2),
Kozmo-
va kirliligi, nagmin Soru-- | Kendini ihtiyacin | lik, insan Yasami- polit 3)ve
Trafik,Gil- ve Elde nunun Yabanct Digardan Aldatma- | iliski- nin Yspida (4)’un
riiltii vb. So- Etmenin | Korku- | ve Geri Karsilan- | cilik, lerinin Orfve Olmasi, | enaz
runlarinVar- Zorlugu, [ tuculu- | Planda masinin Hirsizlik, | Zayif- Adetler- Oraya birini
Iig1 Gegim Bu Hissetme | Mali Haksizlik | lig1 le Uyus- Uyum belir-
Sikintisi Kulfeti Teror ve mamast Sagla- tenler
Riski Diizen - manin
Giig-
sizligin lugii ve
Varligt Yagam
Tarzini
n
Itici
Gelmes
i
66.7 229 20.8 20.8 14.6 14.6 6.7 6.7 6.7 31.2
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5. Ciftgilerin Go¢ Etmeyi Diisiindiikleri Yerler ve Yapmay: Diisiindiikleri

Isler :
Ciftcilerin gog ettiklerinde kendi illerini ilgeye gore daha ok tercih ettikleri
sgrenilmistir(Cizelge 10). Bunun nedeninin is ve sosyal olanaklarm ilde ilgeye gore daha iyi
olmasi gosterilebilir. Kendi illerinden daha uzag fazla tercih etmemelerinin nedeni olarak da

bulunduklari kirsal alandan gok uzaklagmamak diigiincesinin oldugu belirtilebilir.

Cizelge 10: Go¢ Ederken Yer Olarak Nereyi Diisiindiiklerine Gore Ciftcilerin

Dagilhimi(%)
Kendi | Kendi | Herhangi Kendi I1i Disindaki | Kendi Ili Yurtdis1 | Turistik
I flgesi | BirYer | Bir llge Disinda Bir 11 Sahil
Yerleri
579 10.5 10.5 7.9 5.3 53 2.6

fs cesidi olarak ¢iftcilerin %35°i ayirim yapmaksizin herhangi bir ige razi olurken, yine ayni
oranda giftcilerin kendi adlarina bagimsiz bir ise egilim gosterdikleri grenilmistir. Sanayide

is¢ilik, kapicilik, seyyar saticilik vb. isleri daha az oranda gift¢inin tercih olarak one

siirdiikleri goriilmustiir(Cizelge 11.)

Cizelge 11: Gic¢ Ederken Sehirde Nasil Bir is Diisiindiiklerine Gore Ciftcilerin

Dagilim(%) .
Herhangi | Kendi Admna Sanayiide | Kapicilik,Seyyar | Resmi veya Ozel Kesimde
Bir I Bagimsiz  Bir | Is¢ilik Saticilik v.b. Sosyal Giivencesi Olan Bir I
Is
35.1 35.1 13.5 13.5 10.8

6.Ciftcilerin Gog Diisiincelerini Engelleyebilecek Etkenler

Ciftcileri bulunduklar1 kéy ve civarinda baglayabilecek‘daha acik bir ifadeyle gocii
engelleyebilecek veya yavaslatabilecek etkenler de incelenmis ve bazi ipuglar elde edilmeye

caligmistir. Cizelge 12°de goriildiigii gibi ¢iftgilerin bulunduklar: ortamda kalmasini
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saglayacak gesitli etkenlerin oldugu ve bunlarin giftci géziindé O6nem dereceleri g¢ok farkl
degildir. En biiyiik oranda iftgi (%30°a yakin boliimii) iiriinlerinin daha iyi fiyatla
degerlendirilme olanaginin saglanmasina isaret etmislerdir. Daha sonraki siralarda yeralan
isteklerde Ureticilerin oram %25 ile %10 arasinda degismektedir. Bunlar sirasiyla; yeterli
miktarda zirai igletme kredisi, kdy ve civarinda tarim dig1 is, yeni iiriinler yetistirme, yeterli
miktarda zirai yatirim kredisi, kdyde yagamini siirdiirebilecek kadar yeterli ve istikrarli gelir
ve daha iyi sosyal yasam olanaklarinin saglanmast olarak ifade edilebilir. Daha az oranlarda
iiretici de toprak sahibi olma, yeterli topraga sahip olma, yeterli girdi siibvansiyonu,
zamaninda kredi ve iiriin bedeli &demesi olanaklarinin saglanmasim da gogii
engelleyebilecek etkenler olarak belirtmislerdir. Buna kargin, yaklasik %10 kadar ireticinin
kdyde saglanabilecek olanaklar iizerinde durmaksizin, gd¢ diisiincelerinden
vazge¢meyecekleri anlagilmigtir,

Diger taraftan, giftgilerin kdy ve civarinda tarim dis1 is ve kooperatif veya benzeri
organizasyonlartn sehire gocii engelleyebilme yoniindeki goriislerine Cizelge 13’de yer
verilmistirlo. Cifteilerin yaklagik %901 tarim dig1 is olanaginin gogiin engellenmesinde
olumlu etkisinin olabilecegi yOniinde goriis belirtmislerdir. Oysa, kooperatif veya benzeri

organizasyon konusunda ¢iftgilerin ancak tigte ikisi (%65’i) olumlu olmuglardr.

10 Cizelge 12’de diger faktorlerle birlikte tarim dig1 is olanaginin gégii engelleyebilme etkisi gok fazla
goriilmemektedir. Cizelge 13°de tek bir soru halinde bagimsiz olarak “Tartm Dig1 I§ Olanaginin Goge Etkisi”
sorulmus ve burada diger etkenlerin etkisi dikkate alinmaksizin “Engeller” veya “Engellemez” geklinde goriisleri
saptanmugtir.
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Cizelge 12: Gocii Diigiinmelerine Karsin Gocten Vazgecmeleri i¢in Bulunduklan
Koy ve Civarinda Neler Yapilmas1 Gerektigine inanmalarinaGore
Ciftcilerin Dagilimi(%)

Uriine Yeterli Koy veya | Yeni Yeterli Koyde
Daha lyi Miktarda Civarinda | Uriinler | Miktarda | Yagamin
Fiyat Zirai Tarim Yetis- Zirai Siiriidiirebilecek
Verilmesi Isletme Disi is tirmek Yatirim Kadar Yeterli
Kredisi Olanagi- Uzere Kredisi ve Siirekli Gelir
Olanaginin | nin Sag- Olanak | Olanagl- | Saglanmasi
Saglan- lanmast Saglan- | nmn Sag-
mast mast lanmast
273 242 21.2 18.2 18.2 18.2
K&yde Daha Tiitiin Daha Daha Araziye | Zama- Ne
Iyi Sosyal Kotasi Fazla Fazla Sahip ninda Olursa
fmkanlarin Kalkarsa Girdi Toprak | Olursa Kredi Olsun
Saglanmasi veya Daha | Siib. Olanag1 ve Uriin | Gég
(Yol, su, igme | Fazla Kota | Saglanirsa | Sagla- Bedeli- | Etmek
suyu, saglik, saglanirsa nirsa nin Isteyen-
Ogretmen vb.) Veril- ler
mesi
15.2 12.1 9.1 9.1 9.1 9.1 9.1

Cizelge 13. Koy ve Civarinda Tarim Disi is Olanagimin Saglanmasmn

Gigii Engelleyebilme Durumuna Gére Ciftgilerin Dagilimi (%)

Gogii Engeller

Gogii Engellemez

Tarim Dis1 Is Olanaginin Saglanmast

89.7

10.3

Kooperatif

veya

Organizasyonun Olusturulmasi

Benzeri

65.7

343

TARTISMA

Bu arastirmada belirli bir yer ele alinarak inceleme yapilmasma ragmen Tiirkiye

genelinde oldugu gibi Denizli ySresinde de halen go¢ olgusunun var oldugu goritimektedir.

Nitekim, incelenen ¢iftgilerin, bir bagka deyisle hane halki reislerinin, %30’unun {izerindeki
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boliimiiniin halen daha gogii diisiindiikleri belirlenmistir. Bunun yaninda, cocuklar is veya
evlilik dolayisiyla sehire gog eden ailelerin (yaslar1 40 ve iizerinde olan giftgilerin) orani
%45’e ulagirken, dolayl da olsa go¢ ile iligkileri bulunmaktadlr. Aragtirma strasinda, gog
eden erkek gocuklarm genellikle is ve okuma, kiz ¢ocuklarinin da evlilik nedeniyle gehire
goc ettikleri saptanmistir. Hindistan’da yapilan bir arastirmada da en 6nemli gi¢ nedeni;
erkekler arasinda is olurken, kadinlar arasinda evlilik oldugu saptanmistir(4). Ote yandan,
Denizli’de yaptiimiz bu aragtrmada sehire okumaya giden ¢iftgi ailelerinin gocuklarinin
¢ogunlugunun halen okuduklar1 okul veya daha ileri diizeydeki egitimleri sonrasinda bir is
bularak kéylerine dénmeyecekleri yoniinde bir egilimin oldugu belirlenmistir. Nitekim, yine
Hindistan’da bes Bati Bengal kéyiinde yapilan bagka bir aragtirmada egitim igin sehire giden
gocuklarin gogunun geri dénmedigi belirlenmistir(5). Yildirak da Tiirkiye diizeyinde kdy
cocuklar iizerine yaptif1 arastirmada ; gerek kdy ¢ocuklarinin kendilerinin, gerekse
babalarinin (¢ocuklari i¢in) arzu ettikleri meslekler i¢inde ¢iftciligin ¢ok kiigiik bir oran
olusturdugunu saptanmistir(6). Bu aragtirmada gocuklarin i ve evlilikleri yaninda okumaya
* gidenler de hep birlikte disiiniildiigiinde, yaslart 40 ve iizerindeki ¢iftcilerin (ailelerinin)
yaklastk %65’inin go¢ olgusu iginde olduklar: ifade edilebilir. Buradan ve DPT tarafindan
yapilan bir arastirmaya gdre, Tiirkiye’deki i¢ gogiin ¢ok dnemli boliimiini alan iig bityiik
sehire go¢ edenler iginde koyden gelenlerin oraninin %65 lere kadar varmas: dolayisiyla
Tiirkiye’deki i¢ gd¢tin asil kaynagtnin kdy oldugu gergegi bir kez daha vurgulanabilir(7:31).
Goc egilimi gosteren ¢iftgilerin (aile reislerinin) go¢ nedenleri arasinda gelir
yetersizligi ¢ok biiyitk bir etken olarak ortaya ¢ikmistir(%91.9’u). Survey calismast 1968
yilinda gergeklestirilen DPT aragtirmasinda da gog eden ¢iftgi ailelerinin %80°e yakin
bdlimiiniin gegim zorlugu, topraksizliik ve is bulma gibi ekonomik nedenlerle go¢ ettikleri
saptanmistir(8:105-107). Bunun yaninda, Kore’de 1960-1985 yillarini kapsayan 25 yillik bir
incelemede kirdan kente gé¢iin ekonomik ve demografik nedenlerle iliskilvi oldugu sonucuna

varilmistir(9). Diger taraftan, survey calismasi 1987 yilinda yapilan bagka bir DPT
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aragtirmasinda ii¢ bityiik sehirde Ankara, Istanbul ve Izmir’de gecekondu yorelerinde kdyden
gelenlerin yaklagik %65-80°i gd¢ nedeni olarak ekonomik sorunlari gdstermislerdir(7:43).
Pakistan’da koyden goc eden 150 sanayi iggisi ile yapilan aragtirmada da gelir diisikligi
gbce neden olan en onemli faktdr olarak ortaya konmustur(10). Bu aragtirmamizda
giftgilerin gelirlerine yaptigimiz rakamsal yaklagimlarimizda da, go¢ egiliminde olanlarin en
az %60’ min gelir digiikligi iginde olduklart anlagiimistir.

Gelir yetersizliginin en &nemli nedeninin; ¢ift¢ilerin %80’ yakin boliimiiniin de
belirttigi gibi ya topraksizliktan ya yetersiz toprak varligindan yada su olanaginm
olmayisindan ve de verimsiziikten kaynaklandig: belirtilebilir. Cok dogal olarak bu hususlar
alan {iriin miktarin1 olumsuz etkilemekte ve gelir diigikliigii ortaya ¢ikmaktadir. DPT
arastirmasinda da (8:104) go¢ nedenleri arasinda topraksizlik 6nemli bir faktor olarak
bulunmustur. Bunun yaninda, arashrma sirasinda toprak faktdrii kadar olmasa da girdi-iiriin
fiyatlari dengesizliginin de gelir diisiikligiine neden oldugu saptanmistir. Gergekten, genelde
orgiithii bir yaprya sahip olmamasi dolayisiyla, 6zellikle Tiirkiye gibi iilkelerde iftgilerin
enflasyondan diger kesimiere gore daha ¢ok etkilendikleri yadsinamayacaktir. Misir’da
yapilan bir incelemede de yetersiz iiriin fiyatlarinm gdge etki eden 6nemli faktSrierden biri
oldugu vurgulanmaktadir(11).

Ote yandan, sehirde; saglik sorunlarinin daha kolay ¢oziimlenmesi, sosyal giivenlik,
rahat ¢alisma ve gocuklara daha iyi egitim gibi olanaklar ¢iftgilerin goeii diisiinmelerinin
hakli gerekgeleri olarak kabullenilmek durumundadir. S6zii edilen bu hususlarin kirsal
kesimde yerine getirilmesi giic olmaktadir. Nitekim, 1968 ve 1987 de yapilan DPT
arastirmalarinda giftcilerin gerek kendileri gerekse aile fertlerinin egitim, saglik ve sosyal
giivenlik konularinda sehirde kdye gore ¢ok daha iyi olanaklara sahip olduklar
goriilmektedir(7:48 ve 62; 8:105). Merter de sehirdeki is olanaklarinin arkasindan egitim ve

saglik hizmetlerini gehirin ¢ekici yonleri olarak belirtmektedir(12).
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Aragtirma sirasinda, buraya de§in agiklanmaya ¢aligilan go¢ nedenleri digindaki
hususlarin ¢ok fazla etken olmadigi goriilmiistiir. Ornegin, sehirin gezme ve eglenme
olanagy, kiiltiirel ve sosyal ¢evresi, daha bagimsiz olunabilme vb. durumlar ¢ifigiler igin gok
cazip goriilmemektedir.

Diger yandan, go¢ii diigsiinmeyen giftgilerin tamaminin bulunduklari1 yerden memun
olduklari yoniinde kesin bir yargiya varmamak gerekecektir. Ciinkil gd¢ii diigiinmeyenlerin
%50’ye yakin boliimii neden olarak 6zellikle ekonomik gerekler dolayisiyla sehirde iyi ve
istikrarli bir igin olmasinin . gerekliligine kargin bunun saglanmasmin giigliigiini dile
getirmislerdir. Buradan, sehirdeki igsizlik problemi olmayip da is olanaklart daha iyi olmus
olsayd: kirdan-kente go¢ bugiinden daha fazla olabilirdi denilebilir. Bunun yaninda,
giftgilerin %30°u gibi 6nemli bir oraninin kdylerindeki gelirlerinin yeterli olusu nedeni ile
kente gitmeyi distinmeyisleri dolayistyla, gi¢ iizerinde ekonomik etkenlerin &nemi bir kez
daha anlagilmis olmaktadir. Yasin da gégiin énﬁnde bir engel oldugu belirtilebilir(Cizelge 4).
Bocutoglu yaptigi arastirmada genglerin go¢ egilimlerinin daha fazla oldugunu, yagh
insanlarin 6nlerinde gogiin avantajlarindan yararlanacak kadar uzun bir is hayatim
goremediklerini ifade etmektedir(13). DPT arastirmasinda da geng ve orta yaslarda
sehirlesme egilimlerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir(8:106). Ayrica, ¢iftgiyi kdyiine
baglayici bazi geleneksel degerler ve sehirin itici yanlar1 gogii engelleyebilen hususlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkdogan’in belirttigi gibi, kirda genelde Kkiiltiirel ve sosyal
nitelikler bakimindan birliktelik ve dayanigmanin varligina karsin sehirde bireysellik ve
¢ikarlar 6n plana ¢ikmaktadir(14:325). Dolayistyla bu hususlar kayliiniin bulundugu yerden
kopmasini engelleyen etkenler olabilmektedir.

Buraya kadar yapilan incelemeler sirasmnda gogii diisiinen giftgilerin gé¢ nedenleri
arasinda sehirin ¢ekiciligi ve diiginmeyenler agisindan sehirin iticiligi; diger ozellikle de
ekonomik etkenler yaninda ¢ok dnemli bir oran olusturmamaktadir. Oysa; tek soru olarak

soruldugunda ciftgilerin yaklagik %60°1 sehirde gekici yonler bulurken, %80’in lizerindeki
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bolimii itici yanlarin oldufunu belirtmislerdir. Kirdaki insanm, sehirin hava kirliligi,
kalabalikligy, trafik, insan iliskilerinin zayiflig1 ve kendilerini yabanci hissetmeleri ve konut
sorunu gibi olumsuz etkenlerin yaninda is ve gelir olanaginin zorlugunun farkinda oldugu
belirtilebilir. Nitekim, Kavruk’un da yaptigi bir incelemede ayni yaklagimda oldugu
goriilmiistiir(15). Buradan, kirda yasayanlarin goziinde sehirin ¢ok ¢ekici olmadig1 ve gog
sonrasinda  karsilasabilecekleri giigliiklerin neler olabilecegini tahmin edebildikleri
belirtilebilir. Buna karsin, yine de sehirin ekonomik ¢ekiciligi gogii siirdiirebilmektedir.

Diger taraftan, gdg¢ diisiincesinde olan giftgilerin daha ¢ok kendi illerini tercih
etmelerinin nedeni ekonomik ve sosyal olanaklarin ilde daha iyi olmast yaninda kirsal
alandan ¢ok uzaklasmamak oldugu belirtilebilir. Bocutoglu’nun da belirtigi gibi ¢iftciler gde
edecekleri yerde is vé sosyal olanak ararken, ayni zamanda bilgi sahibi olduklari yeri tercih
etmektedirler. Cifigilerin kendi kdylerinden fazla uzaklagsmayarak bulunduklar ortam ile
baglarim siirdiirmelerinini gd¢iin psikolojik maliyetini azalttigi ifade edilmektedir.
Bocutoglu egitim diizeyi yiikseldikce gd¢ mesafelerinin arttigindan da sz etmektedir(13).
Geray bazi arastrma sonuglarindan da yararlanarak yaptigi bir incelemede kdyden go¢
edilirken  kasaba  basamaginin  atlanarak daha g¢ok  kentlere  yOnelindiZini
vurgulamistir(16:32).

Is gesidi olarak, giftgilerin biiyiik bir oram herhangi bir is ayirimi yapmazlarken,
onlar i¢in belki de en Gnemli hususun nasil olursa olsun kdyden uzaklagmak oldugu
anlagilmaktadir. Nitekim, tig bilyiik sehirde gecekondularda yasayanlar arasinda yapilan DPT
araghrmasinda, ¢alisanlarin %70’ yakin  boliimiiniin  yaptiklar1 isten en bilyiik
beklentilerinin yeterli diizeyde kazang oldugu, fakat yiiksek kazang, sosyal giivence vb.
hususlarm ncelikle diisiiniilmedigi goriilmektedir(7:81). Bunda, genel olarak kdyde gelirin
¢ok diisiik olmasmin yaninda sehirde elde edecedi gelirin kdyden daha fazla olacag
inancimin etken oldugu belirtilebilir. Senyapili da yaptig1 incelemede gelir y6niinden sehirde

koye gore bariz bir farklihk oldugunu belirlemistir(17). DPT aragtirmasinda da gecekonduda
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yasayan hane halkinin en az %40’ inin 1987 yil itibariyle asgari iicretin iki katmnin iizerinde
gelir elde ettikleri belirtilebilir(7:90). Bunun yanminda, dnemli oranda ¢iftginin sehirde kendi
adina bagimsiz bir ise sahip olmak istemesinin de nedeninin, genelde ¢iftginin k&yiindeki
isletmesinde kendi bagina bagkasina bagli olmaksizin galisma aligkanligindan kaynaklandigs
belirtilebilir. ‘Ancak, ¢iftgilerin sehire go¢ ettiklerinde kendi adlarma bagimsiz calisma
olanagimi ¢ok fazla elde edemedikleri sylenebilir. Nitekim, DPT arastirmasinda kendi
adlarma bagimsiz igyeri sahibi olanlarin oran1 %10’u gegmemektedir(7:61).

Kdyde sosyal giivenlik uygulamalart gok yayginlasmamisken, sehirde SSK, Bagkur,
Emekli Sandigi gibi sosyal giivenlik kurumlarmdan genis olglide yararlanildig
goriilmektedir. DPT aragtirmasinda sehirde belirli bir zaman gegirdikten sonra ¢alisanlarin
yaklagik %75’ varan béliimiiniin yukarida sozii edilen kurumlara bagli olarak bir ise sahip
olduklari saptanmigtir(7:63).

Ciftgilerin gog¢ diisincelerini engelleyebilecek etkenler iizerinde durulurken iiriin
fiyatlarinin yiikseltilmesi hususu oldukga 6nemli oranda iiretici tarafindan dile getirilmistir.
Ozellikle, 1970’li yillarin ortalarindan itibaren enflasyonist ortamda gerek girdi gerekse
tiketim mallart fiyatlarindaki artisa karsibk Griin fiyatlarindaki artigi yeterli gérmek
miimkiin degildir. Ancak, gogiin temel nedeni olan gelir yetersizliginde; topragin yoklugu
veya yetersizligi ve verimin diigiikligti gibi etkenler dolayisiyla iiretim miktarinin
diigiikliigiiniin triin fiyatlarindan daha 6nce diisiiniilmesi gerektigi burada vurgulanmak
durumundadir.

Diger yandan, iftgiler kdy ve cevresinde gerek iiretimlerine gerekse sosyal
gereksinimlerine yonelik kisisel ve genel desteklemeleri ve yatirnmlari gog diisiincelerini
engelleyebilecek etkenler olarak belirtirlerken, ancak, bu konularda g¢ok basarili
olunamamantn kirdan-kente go¢ tizerindeki etkisi yadsinamayacaktir. Nitekim, Tanzanya ve
Zambia’da yapilan bir incelemede tarim sektoriiniin, yeterince desteklenmemesi dolayisiyla,

zayifladift ve bunun sonucunda da goégiin arttigi ifade edilmektedir(18).Bunun yaminda
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Cin’de 1987-1990 yillar1 arasinda koylerde yapilan bir arastirmada go¢ iizerinde kirsal
isgiicii fazlahigindan daha ¢ok, kentsel ve kirsal alanlar ile tarimsal-endiistriyel faaliyetler
arasindaki bityliyen farkin etkili oldugu ortaya konmustur(19).

Oysa, tarm kesimine yapilacak ekonomik ve sosyal desteklemelere karsin, ozellikle
Tiirkiye diizeyindeki iilkelerde kir ile kent arasindaki farkin azaltilmas1  kolay
gozikmemektedir denilebilir. Bundan, dolay da kirsal kesimde yapilacak desteklemeler
gd¢iin frenlenmesinde ancak bir yere kadar etkili olabilecektir.

Ote yandan, giftgiler diger etkenlerin yaminda, tarim dis1 is olanafm gogl
engelleyebilecek onemli bir husus olarak belirtirlerken(Cizelge 12), tek soru olarak
yoneltildiginde ¢iftgilerin biiyik bir oram tarim disi is olanagmun olumlu etkisinde
birlesmislerdir(Cizelge 13). Ciftgiler kullanamadiklari énemli miktardaki aile isgiiglerinin;
koyleri ve civarinda saglanacak tarim dis1 is olanaklari ile degerlendirilebileceine isaret
etmislerdir. Boylece, iftciler kente gitmeyerek bulunduklari ortamda isgiiglerinin yaninda
bazi ham maddelerinin de daha iyi degerlendirilerek gelirlerinin de artabilecegini
belirtmislerdir. Tokat’ta 1994 yili sonunda Karkacier ve Kaya tarafindan birbirine yakin iki
koyde yapilan bir arastirmada tarumdisi is olanag: daha fazla olan kdyde go¢ egiliminin
bariz sekilde az oldugu saptanmistir(20). Tiirkdogan da gelismis iilkelerde dahi kirsal
allanlarin bosaltilmas; yerine buralarin tarim dist ekonomik ve sosyal olanaklarla
donatilmast yoluna gidildigi gorisiinii getirirken, Tiirkiye’de de kente agiri niifus akisinin
onlenmesi, biiyiik sehirlerde gecekonulagmanm ve cevre kirlenmesi gibi sorunlarin
¢oziimiinde kirsal sanayinin yarari iizerinde durmugtur(14:329-338). Tiirkkan da kirsal
sanayinin ¢iftgi agisindan yararlarina deginirken, yatirnmcr agisindan  da ozellikle isgiicii
bulma kolayligi ve ucuzlugu, ham madde temini ve kurulus alani bakimindan cesitli
avantajlarindan sozetmektedir(21). Tufan da daha saglikli kentlesmenin, bugiinkii sekliyle
koyden-sehire degil, koylerin kentlesmesiyle kdy ile sehir arasindaki farkin ortadan

kaldirilmastyla miimkiin olacagini belirtmektedir. Bunun da en énemli ¢6ziim yolunun kirsal
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sanayiden gececegini ifade etmistir(22). Bu konuda yurt diginda yapilan ¢aligmalarda da
kirsal sanayinin, kirdan-kente géciin- azaltilmasinda olumlu etkileri ortaya konulmustur.
Nitekim, Cin’de 1981-1987 yillari arasinda yapilan bir aragtirmada, gerceklestirilen
ekonomik reformlar sonucunda kirsal kesimde kdy ve kasabalarda yaratilan tarim digt ig
olanaklar1 ile tarimda degerlendirilemeyen iggiiciiniin emilebildigi saptanmigtir(23).
Hindistan’da yapilan bir ¢alismada da kirsal alanda igsizligin azaltilmasinda kirsal sanayinin
¢ok Onemli bir olanak oldugu ve kirdan-kente gocii éﬁemli Olgtide  onledigi
vurgulanmaktadir(24). Bunun. yaninda Taiwan’da 1950-80 yillari arasinda go¢ ile ilgili
yapilan bir incelemede, tarima dayali ekonomiden sanayi agirlikli ekonomiye gegciste
hiikiimetlerin tegviki ile kirsal alanda kurulan sanayi tesislerinin, go¢iin azalmasi iizerinde
etkili oldugu belirtilmektedir(25).

Diger taraftan, gociin azaltilmasinda; tarim digi i olanaklarina gore daha az oranda
cift¢i, kooperatif veya benzeri organizasyonun yararina inanmaktadir(cizelge 13).Bunda,
giftcilerin kendi yorelerinde daha onceki basarisiz kooperatif uygulamalari yaninda bu
yondeki egitim ve desteklerin yeterli oimayisimin etkilerinden s6z edilebilir. Oysa, Kavruk
kooperatiflerin kirdan kopmaya neden olabilecek zayif baglar kuvvetlendirerek kente gécii
engeleyebilecegi gibi sosyal amagh hizmetleriyle de kira bir &lgiide kentsel yasam
standartlarmu kazandirip kent 6zlemini de giderebilecegini belirtmektedir(15). Duymaz da
kirsal kesimde orgiitsiiz ve islevsiz piyasa mekanizmasmin islerlik kazanarak etkili hale
gelmesinde ve ayni zamanda gd¢iin engellenmesinde kooperatif seklinde orgiitlenmenin

6nemine deginmektedir(26).

SONUC

Bugiin i¢in kirsal alandan kente gé¢iin 6nlenemez bir gegek oldugu bu aragtirmayla

da ortaya konmustur. Bu aragtirma ile iilkenin bir yéresi ele alinarak gogiin nedenleri bir kez

157



daha gozler oniine serilirken, gdglin yavaslatilmasi ve daha saglikh olmasi yo6niinde
yapilabilecek bazi hususlar belirlenmis olmaktadir.

Goeiin en dnemli nedeninin gelir diisiikliigii oldugu, bunun da sahip olunan topragin
ve verimin yetersizligi dolayistyla iiretim miktarinin azligindan kaynaklandig: saptanmigtir.
Ciftgilerin sehir yasammnin, Ozellikle ekonomik zorluklarmi bilmelerine ve hatta
¢ekiciliginden daha fazla itici yanlarii gdrmelerine karsin, ekonomik gergekler kendilerini
kente yonlendirmektedir.

Bu nedenle de, iftgilere bulunduklari kirsal alanda, iretim ve sosyal
gereksinimlerine yardimei olacak destek ve yatirimlarla yeterli gelir ve yagam diizeyi
saglandig! takdirde gogiin yavaglayabilecegi tahmin edilmektedir. Bunun yaninda, halen
siiregelmekte olan niifus artis hizi ve gelisen teknoloji kosullarinda aile isgiicii potansiyelinin
tamammin tarmsal ugragilarda degerlendirilmesi miimkiin goziikmemektedir. Bundan
dolay, kirsal kesimdeki insanlarin iggiiglerinin bulunduklart ortamda degerlendirilmesinde
ozellikle kirsal sanayinin gok biiyiik onemi bulunmaktadir. Ayrica, giftgilerin giiclii bir
ekonomik yapiya ulagmalarinda, kooperatif seklinde orgiitlenmelerinin saglikli bir go¢

agisindan da 6nemi unutulmamalidir.
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