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ARTICLEINFO

Bu ¢alismada, ilkokul 3. ve 4. Sinif 6grencilerinin ¢ocuk haklari konusundaki biling diizeylerini
Olegmeye yonelik gecerli ve giivenilir bir 6lgek gelistirmek amaglanmistir. Bu aragtirma bir dlgek
gelistirme caligmasi olup, arastirma siirecinde nicel aragtirma yontemlerinden olan tarama yontemi
kullanilmigtir. Arastirma kapsaminda gelistirilen 6lgek 3 faktdr ve 18 maddeden olugmaktadir.
Arastirma sirasinda 2017-2018 egitim dgretim yilinda Tokat il genelindeki ¢esitli okullarda 3. ve 4.
Smifta 6grenim goren 501 6grenci ile calisilmustir. Gegerlik asamasinda; kapsam, goriiniis ve yap1
gecerligi incelenmistir. Giivenirlik asamasinda; i¢ tutarlik katsayisi, %27°lik alt grup iist grup
ortalamalar1 hesaplanmis olup, faktorler arasi iligkiler ve 6l¢ek maddelerinin %27 lik alt grup iist
grup iliskileri incelenmistir. Arastirma sonucunda gegcerliligi ve giivenirligi saglanms “Ilkokul 3.
ve 4. Sinif Ogrencilerinin Cocuk Haklar1 Konusundaki Gériislerinin Belirlemesi” ne yonelik 3 alt
boyutlu ve 18 maddeye sahip bir 6l¢ek gelistirilmistir.
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In this study, it was aimed to improve a reliable and a valid scale for measuring the consciousness
levels of 3rd and 4th grade primary school student about child rights. This research is a scale
improvement study and in the survey process scanning method, one of the quantitive research
methods, was used. The scale improved under the scope of research is consisted of 3 factors and 18
items. During the research process we studied with 501 primary school students of 3rd and 4th
grades in 2017 — 2018 academic year in the Tokat province-wide. At the validity stage; content
validity, face validity and construct validity were investigated. At the reliability stage; coefficient
of internal consistence, 27% subgroup supergroup averages were measured and relationships
between factors and 27% subgroup supergroup relationships were of scale items were examined.
At the end of the research a scale, whose validity and reliability were validated, with 3 subgroup
and 18 items aimed at ‘The definition of ideas of3rd and 4th grade primary school student about
child rights’ developed.

1. Giris

insanlarin kendini gelistirmelerine destek olur. Bu yiizden
devletler ileri gitme, sulh, bolluk ve rahatlik ortaminda

Cocuklar saf, hassas, istekli ve ilerlemekte olan bir insan
toplulugudur; ayni zamanda da kaygili ve imitlidir. Bu
donemi hareket ederek, kendini olgunlastirarak ve bilgi
sahibi olarak gelistirirse donanimli olur. Gelecekte de

devam etmeyi arzuluyorlarsa  ¢ocuklarin  gilivenli
gelismelerine ve becerileri yoniinde ilerlemelerine 6zen
gostermek zorundadir. Cocuklarin giivenligi, kendisini “bir
varlik” olarak hissettirerek, huzur ve sevgi anlayisina uygun
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bir bi¢imde saglanir. Boylece ¢ocuk, toplumun bir pargast
oldugu diisiincesini benimseyerek biiyiir (inan, 1968). Bir
toplumun gelismis kiiltiir seviyesine ulagmis oldugunu
gosteren en Onemli gostergelerden birisi g¢ocuklari
onemsemeleri ve onlara saglikli biiyiime imkanlar
sunabilmeleridir  (Akgiil, 2015). Cagdas uygarliklar
seviyesine ulasmis bir toplulugun son derece onemli bir
Ogesi olan ¢ocugun bedeni biiyiirken, zihni olgunlasirken,
davranislar1 ilerleyip toplumsallasirken egitimsel tedbirler
gelisimine uygun olarak aliir ve uygulanir. Cocuk
biiyliyiip gelisirken kisi, aile ve topluluk ortamindaki
makamini olusturan hukuk kaidelerine de ihtiyact vardir.
Ihtiyaclar1 giderilmemis, hakkindan mahrum kalmis ¢ocuk,
bilingsizce  yetigtirilmesinden  &tiirii  ebeveynlerin,
Ogretmenin, ¢aligtiranin, zabitanin, saveinin ve hakimin her
sekilde baski olusturabilecegi bir varlik olacaktir ve bdyle
bir varligin saglikli gelisimi miimkiin olmayacaktir. Cocuk
hukuku bu sebepten onemlidir (Serozan, 2005). Cocuk
hukuku yeni bir bilim koludur. Hukuk sadece giigliilerin
haklarin1 koruyup kollayan kurallar biitiinii olmaktan ¢ok;
gii¢siizlerin, giiven ortaminda olmayan kisilerin menfaatiyle
de alakadardir. Bu sebeplerden o6tiirii ¢ocuk hukukunu
diizenleme geregi dogmustur. Hukuk, toplulugun yasamini
inceleyen ve uygulanmast kamu kuvvetiyle desteklenen
kaidelerin tiimiidiir. Cocuk hukuku ise, hukukun ¢ocuklara
has, farkli sdyleyisle ¢cocuk haklarmi inceleyen bir koldur
(inan, 1968). Cocuklarin bedensel, bilissel gelisimini, hayal
diinyasint ve yaraticiligmi olumlu olarak gelismesini
saglayip destek olan asil toplum ailedir. Farkli toplumsal ve
hukuksal olusum, ailede yasandig: takdirde direk ve gercek
tabanda yer almaz. Bu sebepledir ki ¢cocugun bilyiitiilmesi
ve giivenligi tarihin oOnceki devirlerinden simdiye dek
ebeveynlerin ahlaki sorumlulugu olarak kabul goriilmiistiir.
Ebeveynler ve ¢cocuklar ortasindaki bag Medeni Kanunlarda
hususi hukuk tablosu igerisinde incelenmistir. Bu sebeple
¢ocuk hukuku yetersiz ciimlelerle ebeveynler ve gocuklar
arasindaki hakla, vazifeleri ve baglarn inceleyen
nedenlerden ortaya ¢ikar (Akgil, 2015). Cocuk
ebeveynlerden  gorevleri  yerine  getirmesini  nasil
arzulayacaktir?  Burada  devletin  ¢ocuklara  gore
sorumluluklar1 baslamaktadir. Cocuklara, hukuk kaideleri
ile ebeveynlere yonelik haklar ayirt etmis devletin,
cocuklarin giivenligi saglamasi mecburidir. Fakat, modern
devletin ¢ocuga yonelik vazifesi; bedeni, hissi, zihinsel ve
ahlaki emniyetine, diger bir soyleyisle “gliclii yarinma” ilgi
gostermeleri agisindan sadece ebeveynleri kontrol etmesi
yeterli degildir. Devlet benzer sekilde c¢ocuklarin
becerilerini, yaraticiliklarini, gelisimlerini gilivence altina
alarak, onlar1 topluma kazandirmak zorundadir. Bu
durumda ¢ocuk  hukukunun  mevzusuna, evladin
ebeveynlerine yonelik haklari inceleyen kurallarin yaninda,
cocugun topluluk ve devlete yonelik haklarini inceleyen
kurallar da yer alir (Akyiiz, 2013). Insan paylart mevkiler
hukukunun mithim mevzularindan Dbirisi  olmustur.
Boylelikle bir insan olarak ¢ocuk, milletlerarasi diizgiilerin
giivenliginden faydalanma imkanina ulagmistir. O halde en
kapsamli manasiyla ¢ocuk hukuku, hususi hukuk, halk
hukuku, toplumsal hukuk ve milletler hukukunun birleserek
olusturduklar1 ¢ocuklarin haklarin1 inceleyen kurallarin
timiinden olusmaktadir. Kisaca ¢ocuk hukuku, hukukun
cocuklara has subesidir. Cocuk hukuku, bu kaideleri izah
eder, degerlendirir, agiklari gidermeye yonelik tavsiyeler
verir ve geri kalan taraflarina iliskin degerlendirmelerde
bulunur. Bu kurallarla ¢ocuk; saygmligi, hiirriyeti,

orijinalligi ve gelisim ihtiyaci dikkat edilerek hususi sekilde
korunur. Boyle kurallarmm  fonksiyonlari, g¢ocugun
kuvvetsizligi ve  Dbiiylime ihtiyact gdz  Oniinde
bulundurularak, onlar1 anne ve babasindan, mektep, caligma
alaninda, eglence alanlarinda, cadde, yargievi, 1slahhane ve
hapishanede... Kisacas1 toplulukta esirgeyip korumaktir
(inan, 1968). Hukuk ve hak arasinda yakin bir baglanti
vardir. Hak, en kolay deyimiyle bir seyi gerceklestirme
veya bagkalarindan bir seyi gergeklestirmelerini, belirli bir
bicimde davranmalarini isteme durumudur. Bu hakk: giiven
himayesi  altina  alan  ise  hukuktur  (Gozler,
2011).Yrirliikteki hukuk alaninda ¢ocuk haklari ise, ¢ocuk
hukukuyla ilgili yasalar tarafindan diizenlenmis, yarg
sistemleriyle  gergeklestirilen = koruma  sekilleriyle
birlestirilmis haklar1 kapsar. Bu haklar, ¢ocugun bedensel,
zihinsel, duygusal, sosyal, ahlaki ve ekonomik bakimlardan
koruma altina alinmasi ve gelismesi seklindedir. Bu durum
cocuk haklari, cocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal
ve ahlaki bakimlardan 6zgiirliik ve sayginlik i¢inde, saglikll
ve beklenen seviyede gelisebilmesi igin hukuksal sartlar ile
giivence altina alinan faydalardir. Cocuk haklarina deger
veren hukuk kurallari, g¢ocugun O&nemini belirtmenin
araglaridir. Bu haklar ve bunlari giivence altina alan yasalar
araciligiyla ¢ocuk, gligsiizligii ve Ozel ihtiyaglari
onemsenerek korunur ve kollanir. Bu sayede insan
hayatinin en iyi ancak en duygusal donemini kapsayan
cocukluk donemi uygun bigimde yasama ve gelisme
olanagma kavusur (Akgiil, 2015). Bu nitelik, ¢ocuklarin
viicut, his, ussal ve gelecege emin adimlarla ilerlemeleri
acisindan himayesinin birinci evleviyeti tasimasi manasina
gelir. 1990 yilinda New York’ta toplanan ‘‘Diinya Cocuk
Zirvesi”’, tim memleketlere ‘‘cocuklara birinci 6ncelik’’
prensibini rehber edinmeleri davetinde bulunmustur.
Bahsedilen prensip ¢ocuklarm asil ihtiyaglarinin iyi giinde,
zor giinde gerek milli ve milletleraras: seviyelerde gerekse
aile dahilinde mevcut kaynaklarin ayrilmasi sirasinda
yukart seviyeye tagimasi gerekliligini ifade etmektedir.
Biiyiiylip gelismek i¢in ¢ocugun elinde tek bir olanak
vardir. Ayrica, bu biiylime ve gelisme siireci oldukga
duyarli ve nazik bir nitelik arz eder. Bu sebeple ‘‘birinci
oncelik ilkesi’” geregince, ¢ocugun faydalari daima her
sartta oncelikle himaye edilmelidir (Serozan, 2005). Cocuk
anayasasinda  bulunan  baglart  denetleyen  hukuk
diizenlemeleri, genellikle hitkmedici sartlardir. Diger bir
sOyleyisle sahislar bu igerikte yasalarda derlenmis olan
miinasebetlerin igerigini ve boyutunun aksini yapamaz.
Ornegin, velilik ve vasilik hiikiimetin  gdzetimi
dogrultusunda elde edilir. Yasalar, ebeveyn ve ¢ocuklarinin
cocuk haklarmma kendi kendine dahil olma sorumlulugu
vermistir. Ister hususi tiiziik isterse yasa tiiziigii olsun,
¢ocuk tiiziiglinlin yerine kabul edilen sartlar derlenirken
halk tiizigiiniin devlet faydasi, devlet nizami ve giigsiizlere
sahip ¢ikilmasi gibi prensiplerin biiylik katkisi olmustur.
Bununla birlikte, hukukun baglica prensiplerinden olan
toplumsal hiikiimet 6gesi, bu durumdaki kanun sartlarinin
fikir beyan etme ve sunulmasinda yaygin etkisi vardir
(Akyiiz, 2013). Cocuk hukukunda kurallarin derlenmesinde
anlagma serbestisine yer ayrilmistir. Ebeveyn ve ¢ocuklar
arasindaki uyumun hangi yontem ile ve hangi sartlarda
saglanacag belirtilmistir. Cocuklar gelisi giizel niifusa
alinamazlar, ebeveynlerin yetkisi ile ¢ocukluktan men
edilemezler. Evladin birden ¢ok soy bagi olamaz, mahkeme
karar1 olmadan da soy bagindan men edilemez. Bununla
birlikte taraflar Anayasa’da belirtilmis olan baglantilarin
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konusunu ve biiyiikliigiinii degistiremezler. Ornegin,
ebeveynler kanunu kendileri degistirerek ebeveynlerden
birinin veli olmasina hiikkmedemezler. Cocugu belirli
olgunluktan once calistirilamazlar. Cocuk  hukuku
diizlemindeki hemen hemen tiim prosediirler noterler veya
hakimler vasitasiyla belirlenir. Zayiflarin giivenligi simdiki
anayasada Onemli bir yere sahiptir. Cocuklar zayiflarin
gruplandirilmast mevzuunda o6zel gorisleri ayarlamada
yardimceidirlar. Hukukun “toplumsal mevki” prensibi iginde
icten ve dogal kuvvetsizligi olan c¢ocuklar, zayiflarin
korunmasi konusuna gore, ebeveynleri ile birlikte imkanina
sahip olarak topluluk ortaminda giiven altina alinmasi
konusunda 6ncelige sahiptirler (Akyiiz, 2000). Genel olarak
insan haklari, demokrasi kiiltiirii ve ¢ocuk haklar
konularinda saglanan ilerlemeler glinlimiizde gelismis
iilkeler arasinda yer almanin temel gdstergeleridir.
Tirkiye’de bu alanda kisa donemde ilerlemelerin
saglanmasi icin zihniyet degisikligine, yapisal degisiklige
ve uygulama degisikligine gereksinme vardir. Tiim alanda
yapilacak  ¢aligmalarin  niteligi, bu  degisikliklerin
saglanmasina baghidir. Insan haklar1 ve gocuk haklan ile
ilgili tim taraflarin bilgilenme ve egitim gdrme haklari
vardir. Ogrenmeye acik bir toplum olarak, 6grenen
kurumlarin ve dgrenen bireylerin aktiviteleri, demokrasi ve
insan haklart kiltliriin gelistirilmesine 6nderlik edecektir.
Glin 15181z,  aydinhigimiz olan  ¢ocuklarimizin
yetistirilmesinde sorumluluk alanlarin rolleri, goniimiizde
biiyiikk bir énem tegkil etmektedir. Onlarin liderliginde ve
cocuklarin katilimiyla gerceklesecek demokrasi ve insan
haklarin1 6grenme ve uygulama ortamlari, gelismenin
filizlendigi c¢agdas ortamlar olacaktir (Cilga, 2001).
Gelismekte olan Tiirkiye’de ¢ocuklarin ve genglerin yagam
kosullarinin  iyilestirilmesi ve yasam niteliklerinin
yiikseltilmesi i¢in toplumsal birikimin 6nemini kavrayarak
ulusal ve uluslararasi is birligine girilmesi bilingli ¢abalara
yol gosterecektir. Tiirkiye’de ¢ocugun hak ve ¢ikarlarini
gozeten, yasama, bakilma, korunma, yetisme, gelisme ve
katilma haklarini esitlik¢i bir anlayigla gelistiren, ¢ocugun
varlik olarak degerini yiicelten, diisiince, istek ve
egilimlerine saygi gosteren bir ¢ocuk hukuku diizeninin
olusturulmast ve uygulanmasi temel gereksinmedir (Cilga,
2001).Cocugun korumasiz olmasi, bu durumun herkes
tarafindan bilinmesi ve bazi kesimlerce ¢ocugun toplumda
birey olarak kabul gérmemesi g¢ocuk haklarinin ne kadar
o6nemli oldugunu ve arastirilmasi gerektigini vurgular
niteliktedir. “Cocuk Haklar’” kesinlikten yoksundur ve
“tanim pesinde bir slogan” olarak betimlenir. Cocuk haklari
meselesi kuskusuz karmasiktir ve toplumsal sorularin yani
sira felsefi, ahlaki ve yasal sorular da getirir (Rodham,
1973). Cocuklara ve dolayistyla insanin sayginligina
yonelik talepler arasina kisisel dokunulmazlik, 6zerklik,
etiketlenmeme 0Ozgiirliigii ve insan irkinin herhangi bir
mesru iiyesine gosterilen saygiyr gorme haklarimi belirtmek
miimkiindiir.Su anda ¢ocuklar, yetiskinlerin tam, 6zgiir bir
yasam icin vazgeg¢ilmez gordiikleri haklardan yoksunlar.
Cocuk haklarmin son kategorisi ¢ocuklarin var olan resitlik
yasina ulagsmadan Once ana babalar1 karsisinda daha fazla
bagimsizliga sahip olmalar1t gerektigini ileri siirer.
Cocuklarn ilgi ve koruma gerektiren 6zel ihtiyaclar1 vardir
ve cocuklar olarak ihtiyaglarini karsilamak {izere ozel
olarak hazirlanmis haklari olmasi ve bu haklarin ¢ocuklarin
kendisi ve herkes tarafindan bilinip uygulanmasi gerekir
(Franklin, 1993). Cocuklart her tiirlii ihmal ve istismardan
kurtarmak, yasal ve toplumsal agidan korunmalarini ve

gelecege hazirlanmalarini saglamak hem toplum kalkinmasi
hem de insan haklart agisindan son derece Onemlidir.
Sorunlar1 ¢ozmenin ilk adimi ise bu ¢ocuklar1 ve sorunlarini
biitiintiyle tanimaktir (Sisman, 2006). Cocuk haklar1
konusuna olan ilgi ve verilen 6énem son yillarda oldukg¢a
artmustir. Fakat ¢ocuk haklarini ¢ocuklarin ve genel olarak
toplumun ne kadar bildigi, 6zen gosterdigi ve uyguladigina
yonelik  caligmalar  olduk¢a  azdir.Cocuk  haklart
sozlesmesinde yasama, gelisme, korunma, bakim ve katilim
haklar1 g¢ercevesi altinda g¢ocuklarin sahip oldugu haklar
belirtilmistir. Her ¢ocugun kendi hakkini bilmesi, korumast
ve diger ¢ocuklar1 da bilgilendirmesi ve onlar1 gdzetmesi
acisindan haklarinin neler oldugunu bilmesi oldukca
onemlidir. Bu sebeple cocuklarin ¢ocuk haklari
konusundaki biling diizeylerini belirleyen gegerli ve
giivenilir Olceklerin varligit ve bu Olgekler vasitasiyla
cocuklarin ¢ocuk haklar1 konusundaki biling diizeylerinin
belirlenmesi, onlarin saglikli birer yetiskin bireyler olmalar1
konusunda oldukga etkilidir.

1.1. Arastirmanin Problemi
Aragtirma problemi su sekilde belirlenmistir:

Ilkokul 3. ve 4. smf o6grencilerinin gocuk haklari
konusundaki biling diizeylerini 6l¢gmeye yonelik gelistirilen
Olcek gegerli ve gilivenilir midir?

Belirlenen temel problem dogrultusunda arastirilan alt
problemler asagidaki gibidir:

1. Ilkokul 3. ve 4. smif dgrencilerinin cocuk haklari
konusundaki biling diizeylerini dlgmeye yonelik gelistirilen
6lgegin kapsam gecerliligi saglanmig midir?

2. llkokul 3. ve 4. siif dgrencilerinin ¢ocuk haklari
konusundaki biling diizeylerini 6lgmeye yonelik gelistirilen
6lgegin yap1 gecerliligi saglanmis midir?

Bu alt probleme yo6nelik asagidaki sorulara yanit aranmustir:

2.1. Gelistirilen Olgegin yapt gegerliligi kapsaminda
acimlayict faktdor analizi sonuglart literatiirde kabul
edilebilir degerler arasinda midir?

2.2. Geligtirilen Olcegin yapt gegerliligi kapsaminda
dogrulayic1 faktor analizi sonuglari literatiirde kabul
edilebilir degerler arasinda midir?

1.2.  Aragtirmanin Amaci

Cocuklarin “gocuk haklar1” konusundaki biling diizeylerini
belirlemeye yonelik gecerli ve giivenilir bir 06lcek
gelistirilmesi, ilkokul Ogrencilerinin ¢ocuk haklar
konusundaki biling diizeylerini 6lgmeye yonelik 0Olgek
sayisinin olduk¢a smirli olmasi ve biling diizeylerinin
Olgmesi bakimindan farkli bir o6rnek teskil edecegi
diisiiniilmektedir. Ulkemizde ve yurtdisinda yapilan
arastirmalar incelendiginde ilkokul 3. ve 4. smif
Ogrencilerinin ¢ocuk haklar1 konusundaki biling diizeylerini
belirlemeye yonelik ol¢ek gelistirme c¢alismalarinin ve
biling diizeyi belirleme c¢aligmalarinin olduk¢a az oldugu
goriilmiistiir. Yine ilkokul 3. ve 4. smuf &grencilerinin
cocuk haklar1 konusundaki biling diizeylerini belirlemeye
yonelik  0Olgek  gelistirmeyi konu alan arastirmalar
incelendiginde, “okulda, evde ve ogrenci igin Snemi”
seklinde farkli alanlarda biling diizeyini belirlemeye
yonelik caligmalarin {ilkemizde bulunmadigi, yurtdiginda
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ise oldukc¢a az oldugu gorilmektedir. Yapilan incelemeler
sonrasinda bu arastirmanin genel amaci ilkokul 3. ve 4.
smmif Ogrencilerinin ¢ocuk haklar1 konusundaki biling
diizeylerini belirlemeye yonelik gecerli ve giivenilir bir
Olcek gelistirmek ve biling diizeylerini belirlemektir.

2. Yontem

2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma bir 6lgek gelistirme c¢alismasi olup, 6lgek
kavrami temelinde 6lgme sonuglarmi gostermenin yanisira
sosyal bilimlerinin birgok alaninda; hedeflenen kisiler,
sistem, konu ya da icerik acisindan bilgi elde etmek
amaciyla kullanilmaktadir (Yurdugiil, 2005).

2.2.  Evren ve Orneklem

Calismanin amacina ve arastirma desenine uygun olarak
arastirmanin evrenini 2017-2018 ve 2018-2019 egitim
Ogretim yillarinda egitim Ogretim goéren 3. ve 4. simf
ogrencileri olusturmaktadir. Aragtirmanin orneklemini ise
random (rastgele) Ornekleme yontemi ile ulasilan 2017-
2018 ve 2018-2019 egitim ogretim yilinda Tokat il
genelinde 3. ve 4. smiflarda 6grenim goren 501 ilkokul
ogrencisi olugturmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak bu ¢alismada
aragtirmact tarafindan gelistirilmis olan "Cocuk Haklari
Biling Diizeyi Belirleme Olgegi" kullanilmustir. Olgek son
haliyle "Korunma Hakki", “Ozgiir Yasama Hakki1” ve
“Bilgi Edinme ve Gorilis Bildirme Hakki” olmak iizere 3
boyut ve 18 maddeden olusmaktadir. Olgek Evde, okulda,
sizin i¢in Onemi olmak tizere 3 kategoride gelistirilmis
olup; kategoriler kendi arasinda 3’li likert tipinde
hazirlanmis, (0-1-2) olarak puanlandirilmistir.  Olgek
gelistirmede analiz asamalarinda gegici olarak dlcegin 3
kategorisi tek kategoriye indirilip 7’li likert tarzina
cevrilmistir. Olcek gelistirme analiz asamalarindan sonra
tekrarda eski haline g¢evrilmistir. Katilimcinin 6lgekten
alabilecegi en yiiksek puan 108 iken, en diigiik puan 0'dir.
Puanlar yiikseldikge 6grencinin ¢ocuk haklari konusundaki
biling diizeyi yiiksek oldugu anlamina gelmektedir. Olcegin
gelistirilmesine yonelik detayli bilgilere bulgular kisminda
yer verilmistir.

2.4.  Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS 20 ve Lisrel programlari
kullanilmistir. Bu arastirma bir dlgek gelistirme ¢aligmasi
olup, olgek kavrami temelinde Olgme sonuglarim
gostermenin yanisira sosyal bilimlerinin bir¢ok alaninda;
hedeflenen kisiler, sistem, konu ya da igerik agisindan bilgi
elde etmek amaciyla kullanilmaktadir (Yurdugiil, 2005). Bu
caligma siirecinde literatiir ya da uzman gorisleri
dogrultusunda taslak o&lgek formu elde edilmis ve
sonrasinda ise Orneklem grubuna deneme uygulamasi
yapilmistir. On uygulama sirasinda taslak 6lgek formunda
eksik goriilen ya da 6grencilerin anlamakta giicliik ¢ektigi
kisimlar diizeltilmis ve nihai form elde edilmistir. Nicel bir
caligma Ozelligi tagimasi agisindan, agimlayict  ve
dogrulayic1 faktdr analizlerinin yapilmasi ve g¢aligmanin

bliyilk o6rneklem gerektirmesi bu siirecin karakteristik
ozelliklerindendir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Bu boliimde 6lcegin gelistirilmesi sirasinda yapilan gecerlik
ve gilivenirlik calismalar1 agiklanmigti. Bu  sebeple
acimlayic1 faktor analizi (AFA), dogrulayic faktdr analizi
(DFA), i¢ tutarhilik giivenirlik katsayilar1 (Cronbach alfa)
sonuglarina yer verilmistir.

3.1. Birinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

Kapsam gecerliligini test etmede kullanilan mantiksal
yollardan biri, uzman goriigiine bagvurmaktir (Biiyiikoztiirk,
2008). Bu amagcla yapilan ¢aligmada, toplam 101 maddeden
olusan madde havuzu, alaninda uzman 15 akademisyenden
ve smif Ogretmeninden  goriis  almarak  tekrar
degerlendirilmis, uygun goriilmeyen (yonlendirici oldugu
disiiniilen, ¢ocuklarin  seviyesinin  {istiinde oldugu
disiiniilen, tekrara diisiilen) sorular ¢ikarilmis, gerekli
diizeltmeler yapilmis ve 88 maddelik 6n deneme Olgegi
hazir hale getirilmistir. Olgek cocuklarin ¢ocuk haklar:
konusundaki biling diizeylerini belirlemeye yonelik bir
Olcme araci olarak tasarlandigindan, maddelerin 0 (Hayir-
Katilmiyorum), 1 (Kararsizim), 2 (Evet-Katiliyorum)
seklinde tiglii likert ve ii¢ farkli alanda (okulda, evde, sizin
icin 6nemi) tipinde puanlanmasina karar verilmistir.

3.2. Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Yapi gecerliligini incelemek amaciyla faktoér analizi, i¢
tutarhik analizi ve hipotez testi gibi istatistiki analiz
yontemleri  kullanilmaktadir (Biyiikoztirk, 2008). Bu
calisma kapsaminda yapi gegerligini saptamak amaci ile
AFA ve DFA yapilmistir. Analize gegmeden dnce AFA ve
DFA vyapilabilmesi i¢in (okulda, evde, sizin i¢in Onemi)
alanlarinin toplam puanlarini alip 6lgek 7°li likert tipine
doniistiiriilmiis ve analizler bu sekilde yapilmistir. Analizler
bittikten sonra Olgek tekrar 3°li likert tipine g¢evrilmistir.
Faktor Analizi, ayn1 yapiyr Olcen degigkenleri bir araya
getirerek Olgmeyi az sayida faktorle agiklamayi amaglar.
Arastirmada, faktorlestirme teknigi olarak Temel Bilegenler
Analizi kullanilmigtir. Temel Bilesenler Analizi, degisken
azaltmayr ve anlamli kavramsal yapilara ulasmay1
amaglayan, yorumlamasi goreceli olarak kolay oldugu igin
de uygulamalarda siklikla kullanilan bir tekniktir
(Biiylikoztirk, 2013). Faktdr analizine uygunlugunun
incelenmesi igin KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) katsayis1 ve
Bartlett Kiiresellik Testi sonuglarina bakilmigtir. KMO
degeri 0-1 arasinda degismektedir ve bir dlgegin faktor
analizine uygun olarak kabul edilmesi ig¢in KMO
katsayisinin 0,50 degerinden daha biiyiik ve Bartlett testinin
anlamli ¢ikmasi gerekmektedir. KMO degerinin .50-.60
arasinda olmasi1 ‘kétii’, .61-.70 arasinda olmast ‘zayif’, .71-
.80 arasinda olmas1 ‘orta’, .81-.90 arasinda olmasi ‘iyi’ ve
90 iizerinde olmasi ‘miikemmel’ oldugunu ortaya
koymaktadir (Sencan, 2005; Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2014).
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Tablo 1. Kaiser-Meyer-Olkin Katsayis1 ve Bartlett Testi Sonuglart

KMO Katsayisi

,862

X2 11616,014
Bartlett Testi Sd 3828
P ,000

Tablo 1°deki veriler incelendiginde KMO katsayisinin
0,862 oldugu ve Bartlett Testi’'nin de anlamli
diizeyde(p<.05) ¢iktig1  goriilmektedir. Bu  verilere
dayanarak taslak oOlcegin faktdr analizine uygun oldugu
anlagilmaktadir. Uygulama sonucunda elde edilen verilerin
Olciilmek istenen oOzelliklerle ilgili temel faktorlerin
belirlenmesi amaciyla agimlayici faktor analizi yapilmistir.
Temel faktorlerin belirlenmesi amaciyla Temel Bilesenler
Analizi (Principle Component Analysis) ve faktorleri
yorumlamak, agiklik ve anlamliligini saglamak igin de
Varimax dondiirme teknigi kullanilmistir.
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Sekil 1. Taslak Olgegin Yamag Birikinti Grafigi (Scree Plot)
Yama¢  Birikinti  Grafigi  incelendiginde  grafigin Genel olarak, faktoryiik degerleri .30 ve daha yiiksek olan

diizlesmeye basladigi kisimlar, degerlerin  birbirine
yakinligi ve toplam varyans degeri tablosu da dikkate
almarak Olcegin faktor sayisinin 5 olmasina karar
verilmigtir. Agimlayict faktdr analizi i¢in temel bilesenler
analizi Varimax dik dondiirme kullanilmigtir.

Tablo 2. Déndiiriilmiis Bilesenler Matrisi

maddelerin bireyleri iyi derecede ayurt ettigi, .40 ve
iizerinde ise maddelerin ¢ok iyi oldugu kabul edilmektedir
(Biiylikoztirk, 2002; Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2008). Bu nedenle ilk déndiirmede
40’ altinda kalan ve birden fazla faktérde yiiklenen
maddeler cikarilmistir.

Faktorler
1 2 4 5

m51 ,695
m52 ,649
mb54 ,637
m53 ,624
m60 ,567
m87 ,561

m83 ,546
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m46 ,545

m57 ,542

m66 ,534

m16 522

m79 ,686
m78 ,675
m65 ,615
m76 ,507
m74 ,500
m8 ,450
m32 ,409
ml13

ml2

m2

ml18

m20

m17

m10

m27

m30

m61

,720

,626

,608

,524
,759
,729
,588

Maddelerin faktor yiik degerlerine bakilmis ve faktor
analizinde ayni yapry1 6lgmeyen maddelerin ayiklanmasi
icin maddelerin faktor yiiklerinin 0.40 ya da daha yiiksek
olmasina, bir maddenin faktorlerdeki en yiiksek yiik degeri
ile bu degerden sonraki en yiiksek yiikk degeri arasindaki
farkin en az 0.10 olmasina ve ortak faktor varyansina dikkat

edilmistir. Bu degerlere uyularak varimax dondiirme
sonucu olusan tabloda aralarinda 0.10’dan daha az fark olan
maddeler binisik maddeler olarak kabul edilmis ve her
madde atilmasinda tekrar dondiirme iglemi yapilarak binisik
maddeler 6lgekten atilmistir. Nihai olarak faktor yiik degeri
0.40’1n altinda olan madde kalmamustir.

Tablo 3.0l¢egin Nihai Madde-Toplam Korelasyonlar1 ve Madde Atildigindaki Cronbach Alpha Degerleri

Madde-Toplam Korelasyonu Madde Atildiginda
Cronbach Alpha
m51 ,501 ,840
m52 ,481 ,840
m53 437 ,841
mb54 ,445 ,841
m60 ,503 ,838
m87 ,523 ,838
m83 ,469 ,840
m46 ,492 ,839
m57 ,493 ,839
m66 ,398 ,842
m16 ,369 ,844
m79 ,354 ,846
m78 ,537 ,837
m65 ,369 ,845
m76 344 ,845
m74 471 ,839
m32 434 ,841
m8 ,310 ,847
m12 ,308 ,847
m13 ,406 ,842
m2 ,385 ,843

Madde toplam korelasyon degeri .30’un altinda olan
maddeler teker teker atilmig ve her madde c¢ikarma
isleminden  sonra madde toplam  korelasyonlari

hesaplanmistir.  Sorunlu  olarak  gdriilen  maddeler
cikarildiktan sonra madde toplam korelasyonlar1 tekrar
hesaplanmis ve degerlerin .308 ile .537 arasinda degistigi
belirlenmistir.

Tablo 4.0lgekteki Maddelerin Nihai Ortak Faktor Varyans Degetleri (communalities)

Initial Extraction
m51 1,000 ,500
m52 1,000 417
m53 1,000 ,448
m54 1,000 ,420
m60 1,000 ,380
m87 1,000 413
m83 1,000 ,344
m46 1,000 ,379
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m57 1,000 ,378
m16 1,000 ,354
m79 1,000 ,559
m78 1,000 ,561
m76 1,000 ,335
m65 1,000 ,436
m74 1,000 ,367
m2 1,000 ,484
mi12 1,000 ,580
m13 1,000 ,615
Maddelerin ortak varyans degerlerine

(communualities) bakilmis ve .30’un altinda deger alan

madde kalmamustir.

Tablo 5.0lgekteki Alt Boyutlarin Ozdegerleri ve Agiklanan Toplam Varyans Degerleri

Component Ozdeger Istatistigi Aciklanan Toplam Varyans
Toplam % Varyans Kiimiilatif % Toplam % Varyans Kiimiilatif %
1 5,006 27,810 27,810 3,841 21,340 21,340
2 1,625 9,028 36,837 2,267 12,595 33,935
3 1,339 7,441 44,278 1,862 10,343 44,278

Gerekli sartlar1 saglayamayan maddelerin 6l¢ekten atilmasi
sonucu 3 faktdrli ve 18 maddeden olusan 6lcek ortaya
cikmustir. Olgegin toplam varyansi aciklama yiizdesi 44,278
olarak hesaplanmustir. Coklu faktorlii desenlerde, agiklanan

Yamag Birikinti Grafigi tekrar incelendiginde grafigin
birbirine

Eigenvalue

varyansin %40 ile %60 arasinda olmasi yeterli olarak kabul

edilir (Cokluk ve digerleri, 2014). Faktorlerin 6zdegerleri
incelendiginde; birinci faktdriin 5,006; ikinci faktoriin
1,625; iiciincii faktoriin 6zdegeri 1,339°dur.

Scree Plot
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Sekil 2. Nihai Olgegin Yamag Birikinti Grafigi (Scree Plot)

degerlerin

almarak Olcegin faktor sayisinin 3 olmasina karar

verilmistir.

Tablo 6. Nihai Olcek Maddelerinin Faktorlere Gore Dagilimlari, Faktor Yiikleri, Madde-Toplam Korelasyonlar1 ve Agiklanana Varyans

Degerleri
1 2 3 Madde-Toplam Korelasyonu
m51 ,700 ,503
m53 ,661 446
m54 ,645 ,436
m52 ,625 472
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m87 576

m46 ,562

m60 ,557

m57 ,556

m83 528

m16 524

m79 716
m78 ,692
m65 ,651
m76 ,533
m74 ,508
m13

m12

m2

Aciklanan Varyans 27,810 9,028

,526
,499
,495
,496
473
373
,343
525
,349
,343
,462
,758 ,396
748 ,308
,645 377
7,441 Toplam Varyans: 44,278

Faktorlerde bir araya gelen maddeler incelendiginde 1. faktor
“Korunma Hakki1” olarak isimlendirilmis ve faktoér yiikii az
olandan fazla olana gore soyle siralanmustir: 16, 83, 57, 60, 46, 87,
52, 54, 53 ve 51. maddeler. Korunma Hakki alt boyutunun
varyansi agiklama yilizdesi 27,810’tir. Faktor yiikleri ise 0.700-
0.524 arasinda degismektedir. Olgegin 2. faktorii “Ozgiir Yasama
Hakki” olarak isimlendirilmis ve faktor yiikii az olandan fazla

Tablo 7. Olcek Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon Degerleri

olana dogru maddeler 74, 76, 65, 78 ve 79 olarak siralanmustir.
Ozgiir Yasama Hakki alt boyutunun varyansi aciklama yiizdesi
9,028°dir. Faktor yiikleri ise 0.716-0.508 arasinda degismektedir.
Olgegin 3. faktorii “Bilgi Edinme ve Goriis Bildirme Hakki”
olarak isimlendirilmistir ve faktor yiikii az olandan fazla olana
dogru maddeler 2, 12 ve 13 olarak siralanmustir. Bilgi Edinme ve
Goriis Bildirme Hakki alt boyutunun varyansi agiklama yiizdesi
ise 7,441 dir. Faktor yiikleri 0.758 - 0.645 arasinda degismektedir.

FAKTORLER Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Faktor 1

Faktor 2 AB**

Faktor 3 .36** 32**

Toplam .88** JT7** .60**
**p<.01

N=501

Faktorler arasindaki korelasyonlar incelendiginde birinci faktor ile
ikinci faktor arasinda pozitif yonde ve diisiik diizeyde anlamli bir
iliski bulunmaktadir (r=.45; p<.01). Birinci faktor ile iiglinci
faktor arasinda pozitif yonde ve diisiik diizeyde anlamli bir iligki
bulunmaktadir (r=.36; p<.01). Ikinci faktér ile iigiincii faktor
arasinda pozitif yonde ve diisiik diizeyde anlamli bir iligki
bulunmaktadir (r=.32; p<.01). Alt boyutlarin toplam 6lgekle olan
iliskisi incelendiginde birinci faktor ile pozitif yonde ve kuvvetli

diizeyde (r=.88; p<.01), ikinci faktor ile pozitif yonde ve kuvvetli
diizeyde (r=.77; p<.01), tiglinci faktor ile pozitif yonde ve orta
diizeyde (r=.60; p<.01) anlamli bir iligki bulunmaktadir. Alt
boyutlar arasinda en yiiksek iliski birinci ve ikinci faktor arasinda,
en diisiik iliski ise ikinci ve iiciincii faktdr arasindadir. Olgek ve
faktorler arasindaki iligkide dlgegin tamamiyla en yiiksek iligkiye
sahip olan alt boyut birinci faktdr, en diisiik iliskiye sahip olan alt
boyut ise ligiincii faktordiir.

Tablo 8. Olgek Alt Boyutlarmin Alt ve Ust %27'lik Gruplar Arasindaki Farki incelemeye Yo6nelik Mann Whitney U Testi Sonuglari

. ALT GRUP UST GRUP

FAKTORLER (N=135) (N=135)
S.0. S.T. S.0. S.T. z p
Fakidr 1 68,57 9256,50 202,43 27328,50 -14,307 .000™*
Faktr 2 69,82 9425,50 201,18 27159,50 -13,859 .000™*
Faktor 3 79,35 10712,50 191,65 25872,50 -11,937 .000™
Toplam 68,00 9180,00 203,00 27405,00 -14,217 .000™
**xp< 001

Olgegin alt boyutlarinda alt ve {ist %27’lik gruplar
arasindaki farkin bulunmasma yo6nelik hangi testin
yapilacagina karar verilmeden &nce gruplarin normal
dagilima sahip olup olmadigi incelenmistir. Gruplarin
normal dagilim gostermedigi belirlenmis ve parametrik
olmayan testlerin uygulanmasina karar verilmistir. Olgegin
ayirt edicilik 6zelliklerinin belirlenebilmesi amactyla %27
alt grup(N=135) ve %27 ist grup (N=135) arasindaki
ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigin

ortaya ¢ikarmak i¢in bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Bu
test sonucu alt boyutlarda ve Olgekte list ve alt %27°lik
gruplarin  puanlart  karsilastirilmistir.  Olgek  ve  alt
boyutlardaki ayirt ediciligi belirlenebilmesi amaciyla
%?27’lik tist ve alt gruplar arasinda yapilan bagimsiz gruplar
t testi sonuglar1 incelendiginde dlgegin tamaminda ve alt
boyutlarda anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<.001).
Buna gore 6l¢egin tamaminin ve alt boyutlariin 6lciilmek
istenen Ozelligi 6l¢mede ayirt edici oldugu sdylenebilir.

Tablo 9. Olgek Maddelerinin Alt ve Ust %27'lik Gruplar Arasindaki Farki incelemeye Yénelik Mann Whitney U Testi Sonuglart

ALT GRUP UST GRUP
MADDELER (N=135) (N=135)
S.0. S.T. S.0. S.T. z p
Madde2 95,33 12869,00 175,67 23716,00 -9,238 ,000
Madde12 91,30 12326,00 179,70 24259,00 -9,641 ,000
Madde13 91,83 12397,00 179,17 24188,00 -9,928 ,000
Madde16 98,19 13256,00 172,81 23329,00 -9,343 ,000
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Madde46 89,17 12038,50 181,83 24546,50 -11,097 ,000
Madde51 95,50 12892,50 175,50 23692,50 -10,440 ,000
Madde52 88,13 11898,00 182,87 24687,00 -11,408 ,000
Madde53 92,71 12516,00 178,29 24069,00 -10,188 ,000
Madde54 102,80 13877,50 168,20 22707,50 -8,809 ,000
Madde57 86,50 11677,00 184,50 24908,00 -11,586 ,000
Madde60 84,02 11342,50 186,98 25242,50 -11,886 ,000
Madde65 91,33 12329,00 179,67 24256,00 -9,638 ,000
Madde74 83,55 11279,00 187,45 25306,00 -11,625 ,000
Madde76 92,64 12507,00 178,36 24078,00 -9,517 ,000
Madde78 83,71 11301,00 187,29 25284,00 -11,562 ,000
Madde79 88,34 11926,50 182,66 24658,50 -10,121 ,000
Madde83 86,97 11741,50 184,03 24843,50 -11,323 ,000
Madde87 88,40 11933,50 182,60 24651,50 -11,093 ,000
***p<.001

Olgegin maddelerinde alt ve {ist %27’lik gruplar arasindaki
farkin bulunmasina yonelik hangi testin yapilacagina karar
verilmeden oOnce gruplarin normal dagilima sahip olup
olmadigi  incelenmigstir.  Gruplarin  normal dagilim
gostermedigi belirlenmis ve parametrik olmayan testlerin
uygulanmasina karar verilmistir. Olgekteki maddelerin ayirt

ediciligini belirlemek amaciyla her bir madde i¢in %27°lik
alt ve {ist gruplarda bagimsiz gruplar t testi yapilmustir.
Yapilan analiz sonucu biitiin maddelerde st %27 ve alt
%27°1ik gruplar arasinda anlamli farkliliklar bulunmaktadir
(p<.001). Buna gore oOlgekteki her maddenin oOl¢iilmek
istenen dzelligi 6lgmede ayirt edici oldugu sdylenebilir.

Tablo 10. Olgekteki Maddelerin Agimlayici Faktér Analizi Sonucunda Faktorlere Gore Dagilimlari ve Giivenirlik Katsayilart

Maddenin Faktorler ve Maddeler o
Eski No Yeni No Faktor 1: “Korunma Hakki” .82
51 1 Her ¢ocuk biricik ve 6zeldir.
53 2 Istemedigim kisinin bana dokunmamas: i¢in cevremdeki yetiskinler tarafindan korunurum.
54 3 Yetiskinler beni zararli aligkanliklardan uzak tutarlar.
52 4 Yasam alanlarimda yetiskinler tarafindan gerekli hijyen saglanir.
87 5 Devlet, beni ve ¢cocuk olarak sahip oldugum tiim haklar1 korur.
46 6 Bana aile baglan ile ilgili gerekli ve yeterli bilgi verilir.
60 7 Haklarimi korkmadan, 6zgiirce talep edebilir ve korurum.
57 8 Cocuk haklar biiytikler tarafindan bilinir ve bana anlatilir.
83 9 Okulda ve evde yetiskinler tarafindan 6nemsenirim.
16 10 Zarar gorebilecegim durumlarda ¢evremdeki yetiskinler tarafindan korunurum.
Faktor 2: “Ozgiir Yasama Hakk” .67
79 11 Istersem toprakla oynayabilirim.
78 12 Istedigimde siir okuyabilir, sarki syleyebilir, resim yapabilirim.
65 13 Hayvanlar sever ve istedigimde dokunabilirim.
76 14 Istedigimde 6gretmenime, anneme, babama dokunup, onlar1 sevebilirim.
74 15 Oynayacagim oyunu ve oyuncagi kendim belirlerim.
Faktor 3: “Bilgi Edinme ve Goriis Bildirme Hakki” .62
13 16 Bir gezi planlanacagi zaman fikrim alinir.
12 17 Yeni alinan bir esyanin yeri belirlenirken fikrim alinir.
2 18 Yetiskinler beni ilgilendiren konularda karar alirken benim fikrimi sorarlar.

Toplam:

.83

Acimlayict faktdr analizi sonucunda o6l¢ek nihai halini
almis ve maddeler yer aldiklar1 faktorlere gore siralanmig
ve yeniden numaralandirilmistir. Faktorlerin ve dlgegin i
tutarlilik katsayilart birinci faktor i¢in .82; ikinci faktor i¢in
.67; Ugiincii faktor igin .62 olarak hesaplanmistir. Olgegin
tamaminin  i¢ tutarlibk katsayis1  ise .83  olarak
hesaplanmustir.

Gelistirilecek bir 6lgekte i¢ tutarlik kat sayilari:
.00 < 0<.40 ise 6lgek giivenilir degildir.
40 < a <.60 ise olcek diisiik giivenirliktedir.

Tablo 11. Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglar

.60 < a <.80 ise dl¢ek oldukea giivenilirdir.

.80 < a < 1.00 ise ol¢ek yiiksek giivenirlikte bir dlgektir
(Tekez, 2004).

Bir dlgekte bulunan giivenirlik kat sayisinin 1’e yakin bir
deger olmasi1 Olcegin oldukga giivenilir bir 6lgme araci
oldugunu gosterebilir (Tavsancil, 2002). Olgegin alt
boyutlarinin  ve tamammnin i¢ tutarlilik  katsayilar
incelendiginde Olcegin tamami igin yiiksek giivenirlige
sahip bir dlgek oldugu sdylenebilir.

XZ

Sd
RMSEA
GFI
AGFI

246,44
132
0,04
0,95
0,93
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SRMR
NNFI
NFI
CFl

0,05
0,97
0,95
0,97

Dogrulayict faktor analizi kapsaminda, y2 / df (ki-kare /
serbestlik derecesi) degeri 1,87 olarak bulunmustur. Bu
sonu¢ modelin  milkemmel uyuma sahip oldugunu
gostermektedir. Bu degerin 2 veya altinda bir deger olmasi
modelin miikkemmel bir model oldugunu 5 veya daha
altinda deger almasi ise modelin kabul edilebilir bir uyum
iyiligine sahip oldugunu gosterir (Siimer, 2000).

Modelin RMSEA degeri 0,04 olarak bulunmugtur. RMSEA
degerinin 0,05’ ten kiiciik veya esit olmasi miikemmel
uyumu, 0,08’ den kii¢iik olas1 ise iyi bir uyuma isaret eder
(Cokluk vd., 2014). Bu ¢ercevede, yapilan analiz sonucu
elde edilen uyum indeksi, modelin miikkemmel uyuma sahip
oldugu ifade edilebilir. Modele ait GFI ve AGFI uyum
indeksleri incelendiginde, GFI’ nin 0,95, AGFI’ nin ise
0,93 oldugu goriilmektedir. GFI ve AGFI indekslerinin
0,95’ in fizerinde olmast milkemmel uyuma, 0,90’ 1n
iizerinde olmasi ise iyi uyuma karsilik gelmektedir (Cokluk

1.

ve digerleri, 2014). Bu ¢er¢evede, yapilan analiz i¢in GFI
ve AGFI degerlerinin iyi uyuma karsiik geldigi
goriilmektedir. SRMR uyum indeksinin 0,05 oldugu
goriilmektedir. SRMR indeksinin 0,05’ in altinda olmasi
miikemmel uyuma, 0,08’ in altinda olmasi ise iyi uyuma ve
0,10’ un altinda olmasi ise zayif uyuma isarettir (Cokluk ve
digerleri, 2014). Bu kapsamda elde edilen SRMR degerinin
miikemmel uyuma karsilik geldigi sdylenebilir.

Son olarak yapilan analizde NFI, NNFI ve CFI uyum
indeksleri incelendiginde, NFI’nin 0,95, NNFI’'nin 0,97 ve
CFI’'nin 0,97 degerine sahip oldugu goriilmektedir. NFI,
NNFI ve CFI indekslerinin 0,95’ in {izerinde olmasi
milkemmel uyuma, 0,90’ m iizerinde olmasi iyi uyuma
kargilik gelmektedir (Cokluk vd., 2014). Buna gore, yapilan
analiz i¢in NFI, NNFI ve CFI degerlerinin miikemmel
uyuma sahip olduklar1 goriilmektedir.

9=
E
-
; 10
5
8
5
1.0
1.00

Chi-Sguare=246.44, df=13Z, P-value=0.00000, RMSEA=0.04Z

Sekil 3. Dogrulayici Faktor Analizi Uyum Modeli Bulgulari

Dogrulayict faktdr analizi uyum modeli bulgulari, faktor
yapisinin uyumlu oldugunu goéstermektedir. Ongorildigi
iizere ayni maddelerin ii¢ faktor altinda toplandigi ve

4. Sonug ve Oneriler

Aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda elde edilen bulgularin
analiz edilmesinin ardindan su sonuca varilmistir:

Calisma kapsaminda ilkokul 3. ve 4. siif Ogrencilerinin
cocuk haklar1 konusundaki biling diizeylerini belirlemeye
yonelik olarak toplamda 3 boyut ve 18 maddeden olusan bir

Olgegin tamamin1 bu faktorlerin  birlikte yordadig
gorilmiistiir.

Olgek gelistirilmistir. Yapilan agimlayic1 ve dogrulayici
faktor analizleri sonucu gegerligi (kapsam, goriiniis, yapi,
raksak ve yakinsak) ve giivenirligi (i¢ tutarlilik, %27’1ik alt
grup {ist grup ortalamalari) saglanmis, ilkokul 3. ve 4. sinif
ogrencilerinin ¢ocuk haklar1 konusundaki biling diizeylerini
belirlemeye yonelik olarak kullanilabilecek bir 6lcek
gelistirilmistir.
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Arastirmanin amaglart dogrultusunda elde edilen bulgularin
analiz edilmesinin ardindan su 6nerilerde bulunulabilir:

(i)  Arastirma Tokat li kapsaminda yapilmustir. Tiirkiye
genelinde daha genis kapsamli bir katilim ile bagka
bir 6lgek gelistirilebilir.

(if)  Arastirma ilkokul 3. ve 4. sinif 6grencilerine yonelik
olarak gerceklestirilmistir. Yapilacak aragtirmalar
sadece 3. smif, sadece 4. sinif ya da ortaokul, lise,
Onlisans, lisans Ogrencilerine yonelik olarak
gerceklestirilebilir.

(ili) Ulkemizdeki lisans egitim seviyesi de dikkate
alinarak, 6grencilerimizi yetistiren 6gretmenlerimize
yonelik bir ¢alisma yapilabilir.

(iv) Ulkemizde ¢ocuk haklari konusunda yapilan
arastirmalar ve ozellikle dlgek gelistirme galismalari
cok kisith oldugu goriilmektedir. Bu sebeple gocuk
haklar1 konusunda yapilacak olan arastirmalara
yonelik tesvikler saglanabilir.

(v) Arastirma kapsaminda gelistirilen 6l¢ek cocuklarin
cocuk haklar1 konusundaki biling diizeyini evde-
okulda ve sizin i¢in Onemi olarak {i¢ farkli

kategoride Olgmektedir. Yapilacak diger
calismalarda farkli alanlarda ve kategorilerde 6lgiim
yapilabilir.
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EKLER:
EK 1: COCUK HAKLARI OLCEGI
Okulda Evde Sizin I¢in
Onemi
COCUK HAKLARI
£ 2| % z |z
s |eg| & sl | 2|8 | c¢
g N = g N > = N i~
== Z = | =2 | & = | E | & |E
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1. Her ¢ocuk biricik ve 6zeldir.

2. Istemedigim kisinin bana dokunmamast icin
¢evremdeki yetiskinler tarafindan korunurum.

3. Yetiskinler beni zararli aligkanliklardan uzak
tutarlar.

4. Yasam alanlarimda yetigkinler tarafindan gerekli
hijyen saglanir.

5. Devlet, beni ve ¢ocuk olarak sahip oldugum tiim
haklar1 korur.

6. Bana aile baglari ile ilgili gerekli ve yeterli bilgi
verilir.

7. Haklarimi korkmadan, 6zgiirce talep edebilir ve
korurum.

8. Cocuk haklar biiyiikler tarafindan bilinir ve bana
anlatilir.

9. Okulda ve evde yetiskinler tarafindan
Onemsenirim.

10. Zarar gorebilecegim durumlarda ¢evremdeki
yetigkinler tarafindan korunurum.

11. istersem toprakla oynayabilirim.

12. Istedigimde siir okuyabilir, sarki sdyleyebilir,
resim yapabilirim.

13. Hayvanlar1 sever ve istedigimde dokunabilirim.

14. Istedigimde &gretmenime, anneme, babama
dokunup, onlar1 sevebilirim.

15. Oynayacagim oyunu ve oyuncagi kendim
belirlerim.

16. Bir gezi planlanacagi zaman fikrim alinir.

17. Yeni alinan bir egyanin yeri belirlenirken fikrim
alinir.

18. Yetiskinler beni ilgilendiren konularda karar
alirken benim fikrimi sorarlar.




