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OZET

Bilimsel aragtrmalarda kullanilan veriler, gegitli tekniklerle ve gesitli kaynaklardan elde
edilebilmektedir. Bu ¢aligmada, sézkonusu veri toplam tekniklerinden biri olan anket uygu-
lamalarinin dezavantajlart ve bu teknigin uygulanmasi sirasinda kargtlagilan giicliikler, teo-
rik uygulamal olarak ele alinmigtir,

A SAMPLE STUDY ON THE DIFFICULTIES FACED OF SURVEY APPLICA-
TIONS IN AGRICULTURAL RESEARCHES

ABSTRACT

The data used in scientific resource can be obtained from various sources with various
methods. In this study, the disadvantages of survey applications, that is one of the methods
of data collection, and the difficulties faced while applying the method, have been tried to
examine in a theorical and practical way.

1. GIRIS

Tarim kesiminde yapilan bilimsel aragtirmalarin, en az diger konularda yapilan aragtir-
malar kadar 6nemli olduBu soylenebilir. Biitiin bilimsel aragtirmalarin genel olarak bazi
zorluklar1 olduBu gibi, tarim kesimi ile ilgili olanlarin ayrica kendine 6zgii baz1 giigliikleri
oldugu aragtirmacilar tarafindan ifade edilmektedir. Nitelikli bir aragtirma yapmak Oncelik-
le, saglam kaynaklar ve bu kaynaklardan elde edilecek giivenilir verilere baghdir. Veri top-
lama asamasi olarak bilinen bu agamada da, aragtirmacilarin baz giigliiklerle kargilagtiklari
bilinmektedir. Sozkonusu veri toplama yontemlerinden biri anket uygulamalaridar.
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Anket uygulamalan sonucu elde edilen veriler, birincil nitelikli verilerdir. Birincil nite-
likli veriler aragtirmanin orijinal olma ozelligini artirarak aragtirmaya ayr bir deger kazan-
dirmaktadir. Ayrica anket uygulamalari, zaman tasarrufu saglayan, az masrafl bir teknik
olarak degerlendirilmektedir (KOCACIK 1985, 5.37). Tarimsal aragtirmalarda, ozellikle
koy sosyolojisi, tarimsal isletmecilik, tanmsal yayim ve haberlegsme gibi konularda, anket
teknifinin sik olarak kullamldig ifade edilebilir,

Anket tekniginin baz1 giicliikleri ve aksakliklart oldugu bilinmektedir. Ozellikle tarim
kesiminde, egitim diizeyinin kent kesimine gore daha diigiik olmasi nedeniyle, s6zkonusu
sorunlarin daha belirgin olarak ortaya ¢ikabilecegi diigiiniilebilir.

Caligmada, anket tekniginin, genel ozelliklert, dezavantajlar1 ve uygulanmas: swrasinda
ortaya ¢ikan giicliikler ele alnmugtir. Ayrica konuya farkh bir bakis agis1 kazandirmasi
amaciyla Tokat Ili Kazova Yoresi'nde, 1992 Yili Nisan-Mays aylar igerisinde gergeklesti-
rilen bir anket uygulamas: da galigmaya dahil edilmistir.

2. VERI KAYNAKLARI VE YONTEM

Calismanin ana materyali Tokat 1li Kazova Yoresi'nde yapilan anket ¢alismasi sonucu
elde edilen verilerdir. Bunun yanisira konu ile ilgili basth kaynaklar da aragtirmanin ikincil
materyalini olugturmaktadir.

Konuya ¢ift¢inin bakig agisimdan yaklagilmasinin, ¢ahgmaya Ozgiin bir boyut katabilece-
8i diigiiniilmiigtiir. Bu nedenle; ¢itfgilerin, yapilan aragtirmalara ve aragtirmacilara kars: na-
sil bir yaklagim i¢erisinde olduklarini, bu arastirmalari ne olgiide anladiklarii ortaya koy-
may1 amaglayan bir anket formu olusturulmugtur. Anket ¢aligmasinin yapilacag bolgenin,
Tokat Kazova Yoresi olmasina karar verilerek, bu yorede bulunan koyler, Tarim Il Midiir-
ligii'nden elde edilen harita ve diger kaynaklardan yararlamlarak saptanmigtir. Bu koyler-
den %20'si ile ¢aligimasi uygun goriilmiistiir. Yore'de 53 adet koy bulunmaktadir. Bunun
%20'st olarak belirlenen 11 koy, tesadiifi sayilar yardim ile belirlenmigtir. Ikinci adim ola-
rak, belirlenen 11 koydeki iireticilerin isimlerini iceren listeler olugturulmugtur. Bu listeler-
den yararlanilarak gayeli 6rnekleme yontemi ile ¢ahigiimaya karar verilmigtir, Litaretiirde,
sozkonusu Ornekleme yontemine gore, ele alinacak 6rnek sayist, otuzun altinda olmamak
kaydiyla aragtmacinin kendisi tarafindan belirlenecegi bildirilmektedir. Bu diisiinceden
hareketle, zaman ve maddi olanaklar dikkate alinarak 6rnek hacmi 85 olarak belirlenmigtir.
Orneklerin koylere gore dagilimu ise, isletme sayilan dikkate alarak nisbi temsil esasina
gore gergeklegtirilmigtir (GUNES ve ARTKAN 1985, 5.194)

3. ARASTIRMA BULGULARI

Sorugturma yoluyla veri toplama, genellikle insanlarla kargilikh olarak soru sorma ve
cevap alma geklinde gergeklesmektedir. Bu yontem, kigiyle kargilikli ve sozlii olarak soru-
cevap nitelifinde yapihyorsa "goriigme", yazili olarak yapiliyorsa "yazigma" geklinde ad-
landmlmaktadir. Yazisma, yazili iletisim yoluyla veri toplama tekniBi seklinde tammlan-
makta ve yazigma tekniginde en bilinen yontemin anket uygulamalari oldugu belirtilmekte-
dir (KARASAR 1986, 5.184).
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Anket uygulama, 6zellikleri arastinlmasina karar verilen popiilasyonun, amaca uygun
sorular yonlendirilerek gozlenmesi anlamina gelmektedir. Anket yapilan bireylerin, sorula-
ra verdikleri cevaplarin onlarin; kigilikleri, tercihleri, davramglan, mali ve idari durumlan
ile baglantili oldugu belirtilmektedir (KOCACIK 1985, S.37).

Bilgi alinacak kigilerin segimi, aragtirmacimnin bu kigilere yaklagimi, soru sormak iizere
segilen bireyin igbirligine hazir ve istekli olmasi sorugturmadaki bagary: etkileyecek en
onemli faktorler olarak ifade edilmektedir, (KARASAR 1986, S.161).

Yazigma yonteminin kendine 6zgii baz1 avantaj ve dezavantajlar bulunmaktadir. Anket
tekniginin en dnemli giicliiklerinden biri, sorulan sorulara degisik kigilerce degigik anlamlar
verilmesi ve bunu 6nlemedeki giigliiktiir (KARASAR 1986, 5.192). Ozellikle tanim kesi-
minde yapilan anketlerde bu sorunun daha belirgin olarak ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Tarim
kesiminda yagayan niifusun egitim diizeyinin diger kesimlerde yagayan niifusa oranla diigiik
olmast, bunun en 6nemli nedeni olarak gosterilebilir (DIE 1990, 5.85-87)

Bunun yanisira, kaynak kigilerin sorulan sorulara ne derece igten ve bilingli olarak ce-
vap verdigi tam olarak bilinmediginden, verilerin giivenilirliginden her zaman emin oluna-
mamasi, bu yontemin diger bir olumsuz yonii olarak ele alinmaktadir (KARASAR, 1986,
5.193). Bu olumsuzlugun da tarimsal aragtirmalarda daha belirgin olarak ortaya ¢tktifindan
sozedilebilir.

Tanmsal aragtirmalarin orijini olan, tarim kesimi ireticilerinin. yapilan aragtirmalara
yaklagimlarinin ve bu konuyla ne dlgiide ilgili olduklarinin ortaya konmasi, anket uygula-
masindaki sorunlarin ¢oziimii i¢in yeni bir boyut kazandirabilccektir. Bu noktadan harcket-
le, Tokat Kazova Yoresi'nde, bir anket ¢caligmasi gergeklestirilmigtir. Anket ¢aligmasi, Or-
nek hacmi olarak 85 iireticiyi kapsamaki{adir.

Tarim kesiminde yagayan niifusun egitim diizeyinin diger kesimlere oranla diisiik oldu-
gu ve bunun yapilan veri toplama ¢aligmalan sirasinda kargilagilan bazi giicliikleri daha be-
lirgin hale getirdigi ifade edilmigtir. Tokat Kazova Yoresinde bulunan iireticilerin egitim
diizeyleriyle ilgili olarak Cizelge 1'de bulunan sonuglar elde edilmigtir.

Cizelgel: Ankete Katilan Ureticilerin Egitim Diizeyleri (%)

Okuma Yazma Okur-Yazar 1lkokul Ortaokul
Bilmeyenler Olanlar Mezunu Mezunu
6 12 74 8
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Ankete katilan iireticiler arasinda lise ve dengi okul mezunu bulunmamaktadir. Ortao-
kul mezunlarinin oram %8, digerleri bunun altinda bir egitim diizeyine sahiptir. Alinan bu
sonuglarin egitim diizeyi icin oldukga diisiik oldugu soylenebilir.

Tarim kesiminde yagayan insanlarin aragtirma, anket yapma gibi kavramlan fazla tam-
mamasi veya anlayamamasi da, onlarin bu konuya igtenlikle yaklagmalarin1 engelleyebil-
mektedir. Kazova Yoresinde yapilan ¢aligmada, ankete katilan iireticilere bu olguyu ne 61-
¢giide tamdiklarini belirleyebilmek igin, daha once herhangi bir anket caligmasina Katilip
katilmadiklar1 sorulmugtur. Sonuglar Cizelge 2'de verilmisgtir.

Cizelge 2: Ankete Katilan Ureticilerin Daha Once Herhangi Bir Ankete Katilma
Durumlari (%)

Niifus sayim1 hari¢, daha dnce herhangi bir

ankete calismasina katimadim. 78
Tarim Tegkilatlar tarafindan yapilan bir anket galigmasina katildim. 21
Tokat Ziraat Fakiiltesi 0grencileri tarafindan yapilan

bir anket ¢aligmasina katildim. 1

Cizelge 2'de goriildiigii gibi, genel niifus sayim1 diginda, herhangi bir konuyla ilgili ola-
rak anket ¢aligmasina katilmig olanlarm orani, katilmayanlara gore ¢ok diigiiktiir.

Ureticilerin aragtirmacilar ve aragtirmalar hakkinda ne diigiindiikleri, anket galigmasi
icinde ortaya konulmaya ¢ahigilmigtir. Yoneltilen soru; "Herhangi bir konuyu aragtirmak

iizere koyiiniize gelen aragtirmaci ve yaptifi ¢calisma hakkinda ne diigiinityorsunuz?" geklin-
dedir. Bu soruyla ilgili olarak elde edilen sonuglar Cizelge 3'de verilmistir.

Cizelge 3: Ankete Katilan Ureticilerin Yapilan Aragtirmalar ve Aragtirmacilar

Hakkindaki Goriigleri (%)
Aragtirmaci bende giivensizlik yaratiyor, ¢iinkii ne yapmak
istedigini anlamiyorum 1
Arastirmaciin amacini anliyorum fakat, gereksiz ve yararsiz buluyorum 8
Aragtirmacinin amacint anliyorum fakat, yararh olabilecefine inanmiyorum 44
Aragtirmacinin amacini anliyorum, bunun yararh ve gerekli olduguna inaniyorum 47
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Burada, kisisel bir gbzlem olarak, son segenegi olugturan %47 oramnin daha diigiik ol-
dugu belirtilebilir. Ciinkii, ankete katilanlardan bu segenegi tercih etmis olanlarin dnemli
bir kismi, sorulara baglandiginda ne yapilmak istendigini ve bu sorular sormadaki amacin
ne oldufunu sormuglardir, Ayrica, bu soruya baglh olarak aragtirmacilarin amacinm ne ol-
dugu soruldufunda, %47 igerisinde yer alanlarinin kiigiik bir kismi, bunu dogru olarak
agiklayabilmiglerdir. %47 Oraninin degistirilmeden yansitilmasindaki amag, iireticilerin an-
ket caligmasi sirasinda ortaya koyduklar tutarsizlifa bir 6rnek gosterebllmektlr : T

Ureticilerin yapilan goriigmeler sirasinda, sorulara dogru cevap vermeme olasiigindan ‘
bahsedilmigti. Bu konuyla ilgili olarak, ankete kanlan iireticilere gu soru” yoneltilmistir;
"Sizce yapilan goriigmelerde citfgiler tarafindan verilen cev %100 dogrumudur?” e

Elde edilen sonuglar sirastyla Cizelge 4'de verilmigtir?
Cizelge 4: Sorulara Verilen Cevaplarla 1gili Sondélaf (%)

Evet, bence %100 dogrudur 54
%100 degil ama genelde dogrudur. 40
Biiyiik bir kism1 dogru degildir 1
Bu konuda bir fikrim yok - 5

Daha once anket caligmasina katilmig olanlara;

"Sizin bundan 6nce katildifiniz ankette verdiginiz cevaplar %100 dogru muydu?" soru-
su yoneltilmig, tamami1 %100 dogru cevap verdiklerini belirtmiglerdir. Elde edilen sonugla-
ra bakildiginda ¢ift¢inin bu konuda tutumunun olumlu oldudu soylenebilir, Anket yontemi-
ni kullanmig olan aragtirmacilar ise, bu konuda giftginin yaklagimimin olumsuz oldugundan
bahsetmektedirler. Bagka deyisle ¢itfgilerin anket galigmasina genelde isteksiz yaklagtiklari-
nt ve sorulan sorulara verdikleri cevaplarda i¢ten olmadiklarim belirtmektedirler. Burada
bir ¢eligki ortaya ¢gikmaktadir. Ancak dikkat edilmesi gereken bir nokta vardur. Citf¢i, arag-
tirmaciy: tam olarak tammadig1 ve yapilan islemin kendisine bir zarar1 olup olmayacagmi
anlayamadiginda ortaya ¢ikan giivensizlikten dolayi, genelde dogru olmayan cevaplar ver-
meyi tercih edebilecektir. Ureticilerin bu ankette sorulara verilen cevalarla ilgili olarak ter-
cih etmig olduklart secenekler, aragtirmacinin amacinin tam olarak anladiklan bir giiven or-
taminda yapilacak olan goriigmeler i¢in gegerlidir. Bunun diginda, ¢iftcilerin genelde kayit
tutma aligkanliklarinin olmamasina bagh olarak, verilen tahmini cevaplardan dolayi, kendi-
lerinin istemeyerek yaptiklari bazi hatalar ortaya ¢ikabilmektedir.

Yapilan anket ¢aligmasinda, iireticilerin yapilan aragtirmalara katllim gosterme egilimle-
ri olduklar1 ve bu konudaki duyarliliklar1 ortaya konulmaya ¢aligiimigtir. Bu amagla; "Sizce
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aragtirma konulart sizin tarafimzdan mi, yoksa aragtirma kurumlari tarafindan mi belirlen-
meli?" seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplann yiizde dagiimi Cizelge 5'de gosteril-
mistir.

Cizelge: 5: Ankete Katilan Ureticilerin Aragtirma Konularina Katilim Egilimler (%)

Konular Ciftgiler tarafindan belirlenmeli 80
aragtirma kurumlarinca belirlenmeli 18
ikisi tarafindan ortaklaga belirlenmeli 1
Farketmez 1

Bu soruya bagh olarak, sorunlanyla ilgili olan bir konu Onerilmesi istendiginde, baska
deyisle "Sizce ilk olarak aragtirilmasi gereken sorununuz hangisi?" seklinde bir soru yonel-
tildiginde Cizelge 6'da verilmig olan sonuglar elde edilmigtir.

Cizelge: 6: Ankete Katilan Ureticilerin Onerdikleri Arastirma Konulari (%)

Girdi konusunda ekonomik yetersizlik, kredi temini ve siibvansiyonlar 41.5
Tarimsal iiretim faaliyetleri ve yapilma zamanlan konusunda

citfcilerin bilgilendirilmesi 21
lyi pazar olanaklari ve {iriinlerin fiyatlarmn yiikseltilmesi 21

Toprak analizi ve bilingli giibreleme konusunda ¢iftginin aydinlatilmas:
Bitki hasthklari ve ilag fiyatlar:

Sulama ve Drenaj

Hig bir konu dnermeyenler 25

Elde edilen sonuglardan, iireticilerin yapilan aragtirmalara ilgisiz kalmak istemedikleri,
aragtirmaci iretici igbirligi saglanabildiginde 6nemli 6lgiide katihimct olabileceklerdir. An-
cak iireticiler, yapilan aragtrmalarn kendilerine dondiigiinii ve onlara yarar sagladifini so-
mut olarak gormek istemektedirler.

SONUC VE ONERILER

Tokat ili Kazova Yoresi'nde gergeklestirilmig olan bu 6rnek caligmanin sonuglar: agagi-
daki gibi 6zetlenebilir;

Bu ¢ahismanin amagh olarak ornek alinan bir bolgede yaptigt unutulmamalidir. Farkli
olgiitlerle segilebilecek farklr bolgelerdeki caligmalarda daha yeterli ve etkin sonuglara
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ulagmak olasidir. Ancak her durumda anket ¢aligmalarinin bir amag degil bir ara¢ oldugu
bilinmelidir.

Yore ¢iftcilerinin egitim diizeyleri; Tiirkiye'nin kir kesimi genel egitim diizeyine oranla
yiiksek olmasina kargin, kent kesimi genel egitim diizeyine oranla diigiiktiir. Ankete katilan-
lar arasinda ortackul mezunu iizerinde egitim diizeyine sahip ¢iftci bulunmamaktadir. Orta-
okul mezunlarinin orani ise %8'dir. Sézkonusu durumun anket uygulamalarin: giiglestirece-
&i ifade edilebilir.

Ankete katilan ¢iftcilerin %78'i anket ¢aligmasina ilk kez katildiklarim belirtmiglerdir,
Anket uygulamasinin gift¢iler tarafindan biiyiik olgiide taninmadig saptanmigtir. Bu duru-
mun da anket uygulamast i¢in bir dezavantaj olacag diigiiniilebilir.

Anket ¢aligmasinda giftgilerin aragtumalar ve aragtirmacilar hakkindaki goriigleri de
edinilmeye caligilmigtir. Goriigillen gitfgilerin %52'si yapilan aragtirmalarin amacint anla-
madiklarim ya da anladiklarim fakat gereksiz bulduklarim belirtmiglerdir. %1 oraminda bir
kesim ise, aragtrmacinin kendisinde giivensizlik yarattifim ifade etmiglerdir. Sozii edilen
diigiinceler, ¢itf¢ilerin anket uygulamalarma sicak bakmadifi sonucunu dofurmaktadr,

Ankete cevap veren giftcilerin biiyiik bir kism verilen cevaplann genelde dogru oldugu-
nu savunmaktadir. Dolayisiyla, anket ¢aligmalan sirasinda elde edilmig olan verilerin bii-
ylik 0l¢iide giivenilir olacaB: diigiiniilebilir. Bunun yanisira varilan bu sonucun da giftgilerin
verdikleri cevaplara gore ortaya konulduBu unutulmamalhidir, Ayrica giftcilerin genelde ka-
yit tutma aligkanliklarinin olmayigs, kasith olmasa da, yanhg cevaplar verilmesine neden
olabilecekter.

Ankete katilan ¢iftcilerin %81'i yapilan aragtirmalarin konularina katilim konusunda is-
tekli goriinmektedir. Aynica bu giftgilerden aragtirma konusu 6nermeleri istendiZinde,
%87.5' ilging fikirler ortaya koymuglardir. Elde edilen bu sonuglara gore, yapilan aragtir-
malarm ¢iftgilerle igbirligi i¢inde yapilmasinin, iletigim kurulmasi konusunda olumlu gelig-
meler saflayacagi sonucuna vanlabilir. Tiirkiye'de uygulanan yayim ¢ahgmalarinda, prob-
lemlerin ¢iftciden egitimciye ulagmasi yerine, iist diizeyde kabul edilen projelerin ¢iftciye
gotiiriilmesi gibi bir yaklagimin da yanhs olduBu ortaya ¢ikmaktadir.

Yapilan bu galigmanin sonuglar: dogrultusunda, anket tekniginin uygulanmas: sirasinda
karsilagilan giicliiklerle ilgili olarak da su 6neriler getirilebilir;

- Oncelikle anket uygnlamasini gergeklestirecek olan kisilerin, bu konuda deneyim ve
bilgi sahibi olmalan gerekmektedir. Anketoriin goriigme sirasindaki tutumu, goriigiilen kigi-
nin giiveninin kazanmlmast konusunda oldukga etkili olabilmektedir. Goriismeci "Hangi
davramiglarim bu kigileri goriigme igin istekli hale getirebilir?" sorusunun iyi diigiinerek ha-
reket etmelidir (KARASAR 1986, s.178).

- Yetigtirilen kisiler, iyi niyet ve diiriistliik 6lgiilerine miimkiin oldugunce bagh kalarak
¢aligmalarini siirdiirmelidir.

- Goriigiilecek kisiye anket uygulamasindaki amacin ne oldugu, kendisini zarara sokma-
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yacag1 ve olas1 kazanclan agik olarak anlatiimahdir.

- Goriigme srasmda sorulacak sorular, goriisiilen kiginin egitim diizeyi de dikkate alina-
rak, miimkiin oldugunca agik ve kolay anlagilir nitelikte olmalidur. Kigiyi yonlendirecek ge-
kilde sorular soralmamali, yansiz olunmalidir. Ayrica sorular kaynak kiginin verebilecegi
bilgileri igermelidir. 1k sorular ilging ve cevaplamasi kolay tiirden olursa kaynak kigi daha
kolay konuyla ilgili duruma getirilebilir. Bunun yamsira sorularm genelden ozele giden bir
sira takip etmesi ve aralarinda mantikh bir gruplandirma yapilmast bagariy1 olumlu yonde
etkileyecektir. Bitig sorularmin kaynak kiside bagart duygusu birakmasi ve gerektiginde ye-
niden igbirligi yapmaya yonlendirir nitelikte olmas: gerekir (KARASAR 1986, 5.178).

- Goriigmecinin kaynak kiginin dzgegmis, inang ve ilgileri hakkinda bilgi sahibi olmas1
giiven duygusunun gelismesine yardimci olur. Goriigmecinin konu hakkinda ¢ok bilir go-
riinmemesi gerektigi gibi konudan habersiz goriinmesi de sakincalidur. Kaynak kigilere kar-
s1 saygil olunmal ve buradaki asil amacin onlari elestirmek olmadif1 unutulmamahdr.
Goriigmeci, goriigiilen kiginin davramiglarim, konugma tarzini, mimiklerini ve benzer 6zel-
liklerini gozlemleyerek, verilen cevaplarin dogru olup olmadifin anlamaya caligmalidir.
Verilen cevaplar1 yorumlarken bu gozlemlerden edindigi izlenimleri de dikkate almalidir
(KARASAR 1986, 5.179; GUNES ve ARIKAN, 1985, 5.9, 10, 11).
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