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alinan kitap ile az 6nce sozii edilen ¢alismalar arasindaki yaklagim farkini gidermek
adina simdiye kadar Osmanli ulemasi tizerine yapilan calismalarin gézden gegiril-
digi, kullanilan kaynaklar ve benimsenen yontemler hakkinda degerlendirmelerin
yapildig1 ve belki de en dnemlisi, bundan sonra yapilacak ¢alismalara yon verebilecek
fikirlerin giindeme getirildigi ortak bir zemin olusturmanin vaktinin geldigini hatta
gecmekte oldugunu sdylemek santyorum ki yanlis olmaz.
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Modernlesme tartigmalart baglaminda gok sik giindeme gelen ‘Islam ve mo-
dernlesme iligkisi’, 6zellikle Almanyada gd¢gmen Miisliimanlarin ‘uyum’ sorunsali
baglaminda medyada dolayli ve dolaysiz olarak gliindemden diigmez. Go¢menlerin
‘uyum’ meselesi, popiiler diizlemde Miisliimanlarin gelismis modern toplumlara
uyum sorunu olarak giindemlestirilirken genelde mesele, bazen zimni bazen de
agtk sekilde, ‘Islam’tn modernlesmeyle uyum(suzlug)u’ baglaminda ele alinmakta
ve hatta sorunlu bir sekilde konunun uzmani olmayan kisiler bu tartigmalarda
biiyiik rol oynamakrtadirlar. Diger yandan entelektiiel-akademik diizlemde mesele,
sosyolojik, iktisadi ve kiiltiirel boyutlariyla, aslinda bir biitiin olarak Avrupa-disinin
modernlesmeyle iliskisi baglaminda (modernlesme, bagimsizlik, az/gelisme ve
emperyalizm teorileri gercevesinde) daha sofistike bir sekilde ele alinmasina rag-
men, konuyu (6zcii ve genellemeci bir dille) ‘Islam’in modernite ile uyumsuzlugw’
baglaminda ele alma egilimi yaygindir.

Son yillarda bu konunun Almanyada siyaset ve popiiler kiiltiir baglaminda
tartigtlmasint saglayan Thilo Sarrazin’in 2010 yilinda yayinlanan Deutschland
schaffft sich ab: Wie wir unser Land aufs Spiel setzen (Almanya Kendini Yok Ediyor:
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Ulkemizi Nasil Riske Sokuyoruz) kitab1 ve sonrasinda patlak veren tartismalarda,
Islamofobik duygularin yeniden iiretimine dayanan provokatif tezlere sarilan
insanlarin, ne modernite/modernlesme ne de Islam ve Miisliimanlar tizerine
uzmanlik sahibi olmamalarindan kaynakli afaki iddialar tizerinden tartismanin
popiiler diizeyde nasil sorunlu bir sekilde ele alindigint gérmek zor degil. Nitekim
Almanyada akademik-entelektiiel gevreler icin bu sorunlart ve Islamofobi-temelli
wrkeilik riskini gdrmek zor olmuyor, ancak diger yandan ilk kitabindan sonra elde
ettigi sohretin ve best-seller yazarligin cazibesiyle, sekiz yil sonra kaleme sarilan
Sarrazin de yeni kitabiyla el yiikseltmeye devam ediyor: Feindliche Ubernahme:
Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesellschaft bedrohr (Diigmanca
Devralma: Islam Gelismeyi Nasil Engelliyor ve Toplumu Tehdit Ediyor). Aslinda
yapugt sey ¢ok basit ve bir o kadar da tehlikeli: Almanyada giderek giiclenen
yabanci diismanliginin en 6nemli damarlarindan birinden yararlanarak ¢ok ciddi
ve 6nemli bir tartigmay1 sansasyonel tezlerle sulandirmak.

Buna kargi akla gelen en anlamli 6nlem, Almanyada niceliksel ve niteliksel
olarak oldukga gelismis Islam Bilimleri ve Dogu Bilimleri uzmanlarinin bu tartis-
may1 tehlikeli ve s1§ karakterinden kurtarmak i¢in popiiler alandaki tarugmalara
entelektiiel miidahale etmesi olabilir.

Nitekim, gercek uzmanlik gerektiren bu tarugmalar ciddi ve 6nemli oldugu
kadar global yayginliga ve uzun bir ge¢mise sahiptir ki giiniimiizde yuritiilen
tartuismalarin bu birikimden adeta kopuk gergeklestirilmesi, en biiytik handi-
kaplardan biri olarak gdriiniiyor ve amiyane deyisle tam bir temcit pilavi 6rnegi
olusturuyor. Nitekim bu tartigmalar yirminci yiizyillda daha ¢ok popiilerlik
kazansa da modernlesmenin baslangict kadar eskidir aslinda. Daha geriye giderek
modern-6ncesi Avrupa’nin Islam kiiltiirii ile (sonradan srarla ihmal veya inkar
edilen) yakin iliskisi, aligverisi ve hatta i¢-igeligi hakkinda bugiine kadar yazilip
cizilenler 6nemli bir birikim olusturmustur. Bu baglamda modernizmin (Antik
Roma ve Huristiyanlik ile birlikte) {i¢ sacayagindan biri olan Antik Grek kiiltiirtiniin

1 Almanyada ‘Sarrazin-Debatte’ (Sarrazin Tartigmast) olarak anilmaya baslanan bu tartigmalarin
erken tarihli elestirel analizi icin bkz. Klaus J. Bade, Kritik und Gewalt: Sarrazin-Debatte,
“Islambritik” und Terror in der Einwanderungsgesellschafi (Schwalbach: Wochenschau-Verlag, 2013).
Ayrica sag popiilizmin yiikselisinde dnemli rol oynadigina inanilan bu séyleme karst yayinlanan
sayisiz makale ve kitaplara 6rnek olarak bkz. Sascha Stanicic, Anti-Sarrazin: Argumente gegen
Rassismus, Islamfeindlichkeit und Kapitalismus (Berlin: Sozialistische Alternative — SAV, 2011);
Naika Foroutan (ed.), Sarrazins Thesen auf dem Priifstand - Ein empirischer Gegenentwurf zu
Thilo Sarrazins Thesen zu Muslimen in Deutschland (Berlin: W-Serie der Humboldt-Universitaet
zu Berlin, 2011).
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ve genelde fen bilimlerindeki birikimin Avrupa’ya girisinde Miisliimanlarin
rolii hakkindaki literatiir de 6nemli bir hacme kavusmustur. Nitekim kendisini
Hiristiyanligin ve bir biitiin olarak geleneksel dinlerin reddi veya agilmast tizerine
insa eden modernist anlayisa gore Islam, (en azindan ‘var olugu haliyle’) zamanla
tasfiye olacak veya tasfiye edilmesi gereken modern dncesi/gelencksel dinlerden
biridir sonucta.

Ayni seyin, Avrupa digindaki modernist Miisliiman aydinlar icin de gegerli
oldugunu, modernist Bati/Avrupa metinlerine bagvurduklarinda, Hiristiyanlik
ile hesaplagan metinlerin ¢evirisini bile daha genelde (‘var oldugu haliyle’) dinle
(dolayisiyla zimni olarak Islam’la da) hesaplasmanin araci olarak kullandiklarin,
ozellikle ilk Osmanli modernist aydin kusagi olan Geng¢ Osmanlilar {izerine
calismalar sayesinde iyi bilmekteyiz.

En genel anlamda modernlesme ve Miisliimanlar meselesi ve onun tizerinden
modernite, modern bilimler ve Islam iliskisiyle ilgili tartgmalar iginde kendine
ozgii bir yere sahip olan, her zaman Avrupada bazi popiiler yazarlarin provokatif
sekilde ortaya attig1 ve bugiin sag popiilizme hizmet eden ‘Islam dininin Miislii-
man toplumlarin modernlesmelerine engel oldugu’ tezinin en provokatif ve etkili
kaynaginin, Joseph Ernest Renan’in (1823-1892) Paris Sorbonne'da 1883’te yapug:
konugmasina dayanarak yayinladigi makale oldugu soylenebilir.

Renan’in séyleminin &zelligi, sadece pervasiz bir sekilde ve dolaysiz bir Islam
diismant dille Miisliimanlar ve daha genelde Islam ile modernite arasinda 6zsel ve
hatta varolugsal uyumsuzluk bulundugu iddiasini barindirmas: degildir. Belki daha
onemli bir 6zelligi, diinyanin degisik yerlerinden modern(ist) Miisliiman aydinlarin
verdikleri -sastrtacak bir es zamanlilik icerisinde- tepkilere (reddiyelere) yol agmast
olmugtur. Kisaca ‘Renan Tartigmast’ olarak adlandirilan bu anlatlarin dayandig;

savunmaci kargi-sdylemin etkisi giiniimiize kadar devam etmistir.

Modernite, modernlesme ve modernizm mefhumlari ile modern Avrupanin/
Bat’nin Islam diinyasindaki yayilmacilik tarihi ve bu cografyanin modernlesme
siiregleri gibi ok genis baglamda tartisiimast gereken ‘Islam ve modernite iliskisi’
meselesi ve bu konuda bugiine kadarki tartgmalar ayri yazilarin konusu olabilir.
Ancak bu kisa kitap tanitiminda giris mahiyetinde dile getirilmesi gereken bir olgu,
¢ogu zaman bir kavram karmasasinin hikim oldugu bu tartigmalarda modern,
Avrupa, Bat1 ve bilim kavramlarinin sik¢a es anlamli olarak kullanildigi ve bunun
karsisina konulan Islam, Dogu, gelenek, modern-6ncesi ve hatta bagnazlik gibi
kavramlarin da savrukea ve birbirlerinin yerine kullanildigs gergegidir.
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Cok eski, ama eskimeyen bir tartisma konusu olan modernist teorik-kavramsal
cergeve icinde kalinca, diinyaya ve tarihine bir ikilem icinde mahk(im olarak
bakmak kaginilmaz oluyor: Sonugta ‘ileri, modern, yeni, medeni, uygar, bilimsel,
geligmis, vb.” olumlu kavramlar setinin karsisina ‘geleneksel, eski, pre-modern,
ilkel, azgelismis veya gelismemis, vb.” kavram setini koyarak basitlestirici bir sekilde
tartgmak kaginilmaz oluyor.

Bu yazida tanitimini yaptigimiz kitabin yazarinin da dikkat ¢ektigi (s. 13-15
ve 119-124), ama fazla tizerinde durmadig1 bu tartsmayi yapmamak, son tahlilde
Avrupa-merkezci modern paradigmayi sorgulamadan kabul etmek anlamuna geliyor:
Her sey, birinci kavram setini temsil eden Avrupa/Bau ile digerleri/disaridakiler
arasindaki kargilastirmaya indirgenmis oluyor.

Bu gozliiklerle bakildiginda ‘Avrupa-disi’nin niceliksel ve niteliksel anlamda
en yakinindaki cografya olarak Islam cografyasinin (yani Osmanli Imparatorlugu
bagta olmak tizere Miisliiman devletlerin) ve yine hem niceliksel hem de niteliksel
anlamda en yakindaki halklar olarak Miisliimanlarin (heniiz) gelis(e) memis 6tekiler
oldugu sonucuna varmak zor degil. Buradan devamla, geleneksel medeniyet olarak
[slam’in, bu cografyanin gelismemisligi (modernlesmemesi, ilerlememesi, uygar-
lasmamast, vs.) konusunda oynadigt olumsuz rol hakkinda afaki tezler tiretilmesi
de kolay oluyor.

Kisa bir tanitim yazisi baglaminda sadece dikkat ¢ekmekle yetinebilecegim
bu sorunsalla ilgili en ilging tartismalardan biri, Renan’in 29 Mart 1883 tarihli
konugmasindan ve o konugsmaya dayali makalesinin ertesi giin, 30 Mart 1883
tarihli Journal des débars dergisinde yayinlanmasindan sonra ortaya ¢ikmugtir.
[slam’t, modernlesmenin 6niindeki engel olarak gosteren ve bunu Islam’in (modern)
bilimle uyumsuzlugu iddias tizerinden savunan bu yazinin, dénemin Miisliman
aydinlart arasinda tepkiye yol agmasinda Renan’in taninmishigi ve sayginligi da
onemli rol oynamustir. Nitekim kisa bir siire icerisinde Islam diinyasinda kaleme
alinan ¢ok sayida cevabi yazida (reddiye) Renan’in taninmishigina ve sayginligina

ozellikle dikkar cekilecektir.

Bugiine kadar ¢ok sayida ¢alismanin konusu olan Renan'in meshur konus-
masi/makalesi ve hemen arkasindan dénemin 6nemli Misliiman aydinlarinin
kaleme aldig1 cevabi/tepkisel yazilar (reddiyeler) haklandaki tartgmalara, ‘Islam
ve modernite’ konulu literatiirde sik¢a yer verilmektedir.? Dolaysiz olarak ‘Renan

2 M. Alper Yalcinkaya, “Science as an ally of religion: a Muslim appropriation of ‘the conflict the-
sis”, The British Journal for the History of Science 44/2 (2011): 161-81; Alexander Flores, Zivilisation
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Tarusmast’ iizerine yazilmis galismalar da mevcuttur.® Ancak yayin tarihleri ko-
nusunda neredeyse her calismada karmagik bilgi verilen bu énemli metinlerin
tamamini bir arada bulmak miimkiin degildir. Bu yazida kisaca tanitlacak olan
Birgirt Schibler’in kitabinin en 6nemli 6zelligi, bu temel metinleri bir araya toplamus
olmasidir: Ugii de Fransizca yayinlanan Renan’in meshur makalesi, Cemaleddin
Afgani’nin (1838-1897) cevab1 ve Renan’in kargi-cevabinin disinda Namik Kemal
(1840-1888) tarafindan kaleme alinan Miidafaa ve Ataullah Bayezidof (1846-1911)
tarafindan yayinlanan cevapla birlikte bes metin bu kitapta bir araya getirilmistir:

1. Ernest Renan: “Der Islam und die Wissenschaft” (Islam ve Bilim), s. 133-149.
2. Cemalettin Afgani: “Kritik” (Elestiri), s. 151-160.

3. Ernest Renan: “Erwiderung” ([Elestiriye] Cevap), s. 161-165.

4.

Namik Kemal: “Die Verteidigung des Islam gegen Ernest Renan” (Ernest
Renan’a Kargt Islam Miidafaasi), s. 167-202.

5. Ataullah Bayezidof: “Eine Erwiderung aud Ernest Renans Rede ‘Der Islam
und die Wissenschaft’™” (Ernest Renan’in Islam ve Bilim Konusmasina Bir
Cevap), s. 205-230.

Kitapta toplanmis Renan'in iki yazist ile Afgani ve Bayezidof un reddiyelerinin
ilk baskilar1 ayn1 yil i¢inde, yani 1883 yilinda yayinlanmistir. Diger yandan Namuik
Kemal’in bitmemis ¢alismasi da siirgiinde oldugu Midillide 1883 yilindan itibaren
kaleme alinmaya basglanmistir, ancak tamamlanmamus haliyle ilk baskisi yillar sonra
[stanbul'da 1326 tarihli olarak (yaymnin {izerindeki yil Hicri ise Miladi 1908/1909,
Rumi ise Miladi 1910/1911 yilinda) yayinlanmistir. Bu yazilarin degisik zamanlarda
birka¢ kez yayinlanmis versiyonlarini ve degisik dillerde cevirilerini bir sekilde
bulmak miimkiindiir ama hepsini bir kitapta bulmak, karsilastirmali-elegtirel
okuma i¢in 6nemli bir olanak sunmaktadir. Bu metinlerden ilk ii¢iiniin Almanca
cevirisi, Isvicre Basel'de 1883 yilinda ¢evirmeni belirtilmeden yayinlanmis olan bir

oder Barbarei? der Islam im historischen Kontext (Berlin: Verlag der Weltreligionen, 2011); Charles
Kurzman, Modernist Islam, 1840-1940: A Sourcebook (New York: Oxford University Press, 2002);
Cemil Aydin, The Politics of Anti-Westernism in Asia: Visions of World Order in Pan-Islamic
and Pan-Asian Thought ( New York: Columbia University Press, 2007) ve Anke von Kiigelgen
(ed..) Wissenschaft, Philosophie und Religion. Religionskritische Positionen um rgoo (Berlin: Klaus
Schwarz Verlag, 2017).
3 Konuyla ilgili yillar 6nce yazilmis ve heniiz agtlmamis bir ¢alisma icin bkz. Diicane Ciindioglu,
“Ernest Renan ve ‘Reddiyeler’ Baglaminda Islam —Bilim Tartismalarina Bibliyografik Bir Katk:”,
Divan 2 (1996): 1-94.
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kitaptan oldugu gibi aktarilmisur. Diger iki yazidan Namik Kemal’in metnini
Osmanlicadan ¢eviren Fatih Ermis ile Ataullah Bayezidof’un metnini Rusgadan
ceviren Anke von Kiigelgen, ayni zamanda gerekli gordiikleri ek bilgileri/agiklamalari
ilgili iki bsltimiin dipnotlarinda vermislerdir.

Aslinda kitabin yazar1 olmaktan ¢ok ‘yayina hazirlayan’ olarak anilmasi gereken
Birgit Schibler, iki ana boliimden olusan kitabin basindaki 6nemli boliimler
araciligryla okuyuculara s6z konusu metinlerin yazarlari hakkinda bilgi verdigi
gibi, metinlerle ilgili kendi analizlerini de sunmaktadir.

Ekim 2017'den beri Beyrut Orient Enstitiisit miidiirti olarak gorev yapan
Schibler,> Almanya Erfurt Universitesi Batt Asya Tarihi profesdrlerinden-
dir.® Almanyada Wiirzburg ve Erlangen Universitelerinde ve ABD’de Berkeley
Universitesi'nde egitim goren Schibler, Erfurt Universitesi'nden nce Almanyada
Erlangen Universitesi'nde ve ABD’de Duke ve Harvard ve Georgia’s Public Liberal
Arts Universitelerinde aligmustir. On dokuzuncu yiizyildan bugiine Ortadogu
toplumlari tarihi, Oryantalizm ve sarkiyat incelemeleri ve postkolonyalizm gibi
konularda ¢alismakta olan yazar, kitabinin yayinlanmasindan kisa bir siire 6nce Die

Zeit gazetesinde Renan Tartismast konusunda zet bir degerlendirme yaynlamistir.”

Schibler tarafindan kaleme alinan kitabin bagindaki béliimlerde, dncelikle
konuya kisa bir giris (s. 7-9) yapilmakta, hemen ardindan ‘Islam ve Modernite’
tartugmasinin tarihi konusunda kisa bir degerlendirme (s. 11-20) sunulmakta ve
sonunda konuyla ilgili bir genel degerlendirme béliimii (119-129) yer almakeadir.
Bu kisa béliimler arasindaki uzun béliimde ise s6z konusu metinlerin dort yazari
tanitilmakta ve evirileri yayinlanan metinler hakkinda genel degerlendirme/analizler
sunulmaktadir (s. 21-118). Schibler’in kaleme aldigi bu béliimde tanitilan dért
yazardan, Ernest Renan’in hayatina, ¢aligmalarina ve yazisinin degerlendirmesine
kirk bes sayfa (s. 21-66) ve Cemaleddin Afgani’ye ve cevabinin degerlendirmesine
yirmi bes sayfa (s. 67-92) ayrilirken, Namik Kemal’e ve Miidafaa’sinin analizine
sadece on {i¢ sayfa (s. 93-106) ve Ataullah Bayezidof’a ve sira dist cevabi yazisinin
analizine yalnizca on bir sayfa (s. 107-118) ayrilmistir. Yazarin konuya yaklagimini

4 Der Islam und die Wissenschaft. Vortrag gehalten in der Sorbonne am 29. Miirz 1883 von E.R., Kritik
dieses Vortrags vom Afghanen Scheik Djemmal Eddin und Ernest Renan’s Erwiderung, Autorisierte
Ubersetzung (Basel: M. Bernheim, 1883).

s https://www.orient-institut.org/main/people/directorate/person/birgit-schaebler/

6 htps://www.uni-erfurt.de/uni/who-is-who/schaebler/

7 Birgit Schibler, “Euer Islam, unser Islam”, Die Zeit 19/2016, 28 Nisan 2016.
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ve bir uzman olarak analitik/diistinsel katkisini bulacagimiz bu béltimlerde, bitmek
bilmeyen modernist Islam karsitligs siireci ile Renan tartismasinin bu siiregteki yeri
hakkinda ortaya koydugu elestirel tavriyla Schibler, Avrupada giderek yayginlasan
sag popiilist Islam karsit1 sdyleme karst tepkisini, Islam’in ve tarihinin cogul
okumasi dnerisiyle ortaya koymaktadir. Schabler, 6zellikle bu kismin sonundaki
genel degerlendirme béliimiinde (s. 119-129) Islam hakkinda daha savunmac
bir dil kullanarak, El Kaide ve ISID gibi aktiiel 6rnekleri tartismast iizerinden
cihadizm ve koktencilik konusundaki (Islamofobik) 6n yargilara tepkisini ortaya
koymaktadir (s. 125-129).

Kitapta, Renan ve Afgani’nin yazilarinin ilk yayinlanma tarihleri konusunda
tarihyaziminda rastlanan celiskili ve karmasik bilgilere kitapta dikkat ¢ekilmedigi
gibi, farkli metinlerin yayinlanma tarihleriyle ilgili derli toplu bilgiye de rastlanil-
mamaktadir. Anlagilan Schibler, kendisinin de referans verdigi Ciindioglu’nun bu
konudaki makalesinden® yararlanmamugtir.

Kitabin sonundaki tamamlayici béliimlere gelince, akademik bir kitapta
bulunmas: gerekli ek bilgileri buluyoruz burada: Kisa bir tesekkiir yazisi (s. 265),
kaynakga (s. 269-275) ile kavram, isim ve yer dizinleri (s. 277-286). Bu boliimdeki,
sahislar ve kavramlar hakkinda ¢ok kisa bilgiler sunan sozliik (s. 249-264) kitabin
(0zellikle konunun uzmant olmayanlar tarafindan) okunmasini/anlagilmasini
oldukga kolaylagtirmaktadir. Diger yandan, yine kitabin sonunda yer verilen tiim
boltimlerin dipnotlart (s. 231-248), kitabin okunmasint adeta bir ¢ileye doniis-
tiirmektedir, ¢linkii muhtemelen yayinevi tarafindan ¢etrefilli bir yontem tercih
edilmistir: Kitapta herhangi bir dipnot agiklamasi icin kitabin sonundaki ilgili
sayfalart bulmak ¢ogu zaman yetmemektedir, ¢linkii burada kullanilan referans
sisteminden dolay: her seferinde bir de bibliyografya boliimiine gidip séz konusu
kaynagin tam kiinyesini bulmak gerekmektedir.

Genelde karmagik yapiya sahip kitabin hazirlanisinda bazi 6zensizliklere
rastlantyor. Ornek vermek gerekirse: Namik Kemal'in Miidafaa’sinin ilk baskist
icin gevirmenin dipnotunda (s. 243) 1910 tarihi verilirken, Schibler tarafindan
hazirlanan kitabin sonundaki editoryal-bibliyografik notlar (s. 267) bsliimiinde
1908 tarihi verilmektedir. Agiktir ki bu karigikligin nedeni, Namik Kemal’in oglu
Ali Ekrem Bolayir tarafindan yayinlanan kitabin ilk baskisinin iizerinde bulunan
1326 yilinin, Hicri takvime gore yazildiysa Miladi 1908/09, Rumi takvime gore

8 Ciindioglu, “Ernest Renan ve ‘Reddiyeler’ Baglaminda Islam —Bilim Tarusmalarina Bibliyografik
Bir Katki”.
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yazildiysa Miladi 1910/11 yilina denk gelmesidir. Nitekim bu nedenle degisik
kaynaklarda s6z konusu kitabin ilk baskist icin farkli (miladi) yillar belirtilmistir,
ancak ayni kaynakta iki tarihin verilmesi editoryal 6zensizlik 6rnegidir. Burada
stralamayacagim daha teknik kiigiik 6zensizliklere bir 6rnek olarak Namik Kemal’le
ilgili yazarin kaleme aldigi boliimiin dipnotlarinin (s. 240) birbirine karigmis
olmasi verilebilir.

Elbette Renan’in ilk konusmasina ve yazisina karst Miisliiman aydinlar ta-
rafindan kaleme alinmis tepkisel/cevabi metinler (reddiyeler) bunlarla sinirlt
degildir. Nitekim, s6z konusu kitabin yazari Schibler de reddiyelerin bunlarla sinirlt
olmadiginy, ilk bélimiin dipnotunda Ciindioglu'nun yukarida séztinti ettigimiz
qigir acict makalesine aufla beliremektedir (s. 231), ancak bibliyografyasinda
kiinyesine yer verdigi (s. 269) Ciindioglu'nun s6z konusu kapsamli makalesini
okuyup anladigini diisindiirecek herhangi bir bilgi kitapta bulunmamaktadir.
Ayrica Ciindioglu’'nun yillar sonra yayilanmis olan, giincellenmis bilgilerle dolu
makalesini® caligmasinda kullanmamustir. Kitapta konuyla dolaysiz ilgili iig
Ingilizce makaleye!” ve Afgani-Renan tartismastyla ilgili erken galismalardan Nikki
Keddie’nin kitabina bibliyografyada yer verilirken,!! konuyla dolaysiz ilgili Tiirkge
yayinlanan baska galismalara'? kitapta yer verilmemistir.

Konuyla dolaysiz ilgili bu ¢alismalarin yanr sira, kitabin yayinlanmasindan
(2016) bir yil sonra yayinlanmus olan, yine konuyla dolaysiz ilgili en giincel ma-
kale olarak Ramazan Yildirim’in, Renan Reddiyelerinin 6zet tarihini de sundugu

9 Diicane Ciindioglu, “Sahtekarligin Tarihi: Bilim + Siyaset = Oryantalizm - Musul Kadist Imam
Alizade’nin Mektubu-", Marife 6/3 (2006): 7-41.

10 Michelangelo Guida, “Al-Afghani and Namik Kemal’s Replies to Ernest Renan: Two Anti-
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BULENT BILMEZ

‘Ataullah Bayezidof’un Renan’a Reddiyesi” konulu makalesine de dikkat gekmek
gerekmektedir. !

Islam, bilim ve modernite/modernlesme sorunsalt gibi kadim bir meselenin
onemli metinlerini bir araya getiren bu ¢alismanin Tiirk¢eye kazandirilmas: iyi
olacakur. Ancak daha iyisi, konuyla ilgili olarak bugiine kadar olugsmus bilgi
birikimine dayanarak meseleyi kapsamli ve sistemli bir sekilde ele alan ve tiim
metinlerin eksiksiz Tiirkge cevirilerini bir arada sunan 6zgiin bir ¢alisgmanin ya-
yinlanmast olacakur.

Biilent Bilmez

Istanbul Bilgi Universitesi

T. M. P. Duggan,

ANTALYA: Some Accounts, Notices, References and Reports of the City of
Antalya, and its History Published in English during the 19th Century,
Together with Some Earlier References to the City, its Name and its History
Published in English from the 16th to the 19th century,

Antalya: Akdeniz Uygarliklari Aragurma Enstitiisti, 2019, 730 s.,
ISBN 978-605-44-8351-8.

Modern bir Evliya Celebi olarak gordiigiim Terrance M. P. Duggan, uzun
yillardir gozlemledigi ve emek verdigi kentle ilgili 5nemli bir eser yayimladi: Anzalya.
Bu kentin tarihiyle ilgili 19. yiizyilda Ingilizce olarak yayimlanmis ve sehrin 16.-
19. yiizyillar arasindaki yapisina ve tarihine iliskin Ingilizce kaleme alinmis eski
anlatimlari da iceren dikkat ¢ekici bilgileri, kaynaklari ve raporlari bizlerle paylasan
Antalya kent tarihi tizerine hazirlanmig kiymetli bir kitap.

Antalya’ya ilk defa bundan 30 yil 6nce, 1987 yilt yazinda gelmis, ben de bir
yil sonra yine yazin arkadaslarla ilk defa gitmis ve Kalei¢cinde kalmistim. O giinleri
ayr1 bir hasretle her zaman haurlarim. Daha sonra Duggan, 1989 Subatinda burada
bir ay daha kalmak {izere gelmis, platonun karlarinin erimesini temasa ederken

1 Ramazan Yildinim, “Islam-Bilim Iligkileri Baglaminda Ataullah Bayezidof’un Renan’a Reddiye-
si”, Yakin Dogu Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (2017): 75-88.

367



