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ROMANYA'DA MARKALARIN DEVRi VE 
MARKA LisANSLARI(1,) 

<;eviren: 
S. MARINESCU DOl;. Dr. Akar O(:AL 

Romanya'da yiiriirliiktc olan fabrika, ticarct ve hizmct mar­
kalan hakkmdaki 29 Arahk 1967 tarih ve 28 sayIll kanunun 2. mad­
desi; markalan, i~letmeler tarafmdan kendi mamullerini, i~lemlc­
rini ya da hizmetlerini, ba~ka i~letmelerin benzcr vcya aym mahi­
yetteki mal, i~lem ya da hizmetlerindcn aYlrdetmek ve kalitcnin 
diizeltilmesine yardlmcl olmak ic,:in kullamlan aYlrdcdici i~aretIer 
olarak tar if etmektedir. 

Aym madde, isim, harf, rakam, tek ya da c,:ok rckli grafik tas­
virler, maIm ~ekli ya da ambalajl, sesli takdimlerin ya da bunla· 
ra bcnzer oteki unsurlarm mark a olarak kullamlabilecegini de on­
gormektedir. 

15 Nisan 1879 tarihli kanun, sadccc fabrika ve ticarct marka­
lanm kapsamaktaydl. Bunlardan ticarct markalan, fabrika mar­
kalan gibi himaye gormekteydi. Hizmct markalanmn gcc,:erligi, 20 
Mart 1883 tarihli Smai Miilkiyetin Korunmasl hakkmdaki Paris 
ittihadl Mukavelesi'ni degi~tiren 31 Ekim 1958 tarihli Lizbon Met· 
ni ile tanmml~tlr. Romanya, bu mctne 19 Ekim 1963 tarihli ve 427 
saYlh Kararname ile dahil oldugundan, hizmet markalanmn mcv­
cudiyetini de bu suretle kabul ctmi~ oldu. 28/1967 saYlh kanun ile 
de bu tiirlii markalar, hukuki himayeye kavu~mu~ oldular. 

(*) «Cessions et licences de marques en Roumanic», La Propriete In­
dustricllc, Avril 1970, s. 132-134. (<;eviri BIRPI tarafmdan verilen izne 
dayamlarak yapIlml~tIr). 
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Romanya'da gen;:ek ya da hiikmi ~ahlslar, imal ettikleri, sat­
hklan mallar veya yaphklan hizmetlcr i<;:in fabrika, ticaret ya da 
hizmet markalanm kullanabilirIer. Kollcktif markalan ise, bakan­
hklar vcya i~letmelcr iizerinde kontrol gorcvi yap an yahut onla­
nn menfaatlanm koruyan birIikler alabilirIer. Bir smai ya da ti­
carl' faaliyeti beraberce yiiriiten ~ahlslar bir markaYl mii~tereken 
kullanabilirler. Aynca, malikin mirasCllan da markaYl iktisap cde­
bilirIer. 

Markalar, 28/1967 sayIll kanunun 4. maddesi hiikmiine gore, 
ancak tescil ettirildikten soma kullamlabilirler vc hangi mal ya 
da hizmetler i<;:in tescil ettirilmi~lcrse, miinhaslran 0 mal, i~lem ya 
da hizmetlcr iizerinde kullamlmahdlrlar. Bir i~letme bir ya da bir­
ka<;: ferdi markanm tescilini isteyebilir. Bu i~letme, aym markaYl 
bir<;:ok mal, i~lem ya da hizmet i<;:in tcscil ettirebilir ve bir mal, i~­
lem ya da hizmet i<;:in bir<;:ok markanm tescili talebinde bulunabi­
lir. Kanun, koruyucu ve yedek mark alarm kullamlmasma da ce­
vaz vermekte ve aym ger<;:ek veya hiikmi ~ahls tarafmdan tescil et­
tirilebilecek mark a saYlSllll slmrlamamaktadlr. Bir i~letmenin 

muhta<;: oldugu marka saylSl, genellikle, mallann, i~lemlerin ya da 
hizmctlcrin mahiyet ve <;:e~i tliliginc baghdlr. 28/1967 sayIll kanu­
nun 21/I. maddesi hiikmiine gore, tescilli ya da tescili yenilenmi~ 
olan bir ferdi markaya ili~kin haklar, kanunun hiikiimlerine uy­
gun olarak, kar~lhkh ya da kar~lhkslZ ~ckilde, kIsmen veya tama­
men devredilebilir. Kanunun uygulanmasml gostermek amaClyia 
<;:lkanlan 27 Ocak 1967 tarih ve 77 sayIll Bakanlar Kurulu karan­
mn 21. maddesi, ferdi markalara ili~kin haklann, Dcvlet Marka ve 
ihtira Biirosu'na yapIlacak tescil talebinden soma, tetkik miidde­
ti i<;:inde veya markamn, fabrika, ticaret ya da hizmet markalan 
siciline tescilinden sonra, kIsmen veya tam amen devredilebilece­
gini ongormektedir. Soz konusu devir, markanm himaye siiresi 
i<;:inde her zaman yapIlabilir. Markaya bagh olan hak bir mamele­
ki hak oldugundan, markanm tescilini yaptlran i~letme ile bera­
ber veya on dan ayn olarak devredilebilir. 

Bir markamn ait oldugu i~letmeden ayn olarak devredilebilip 
devrcdilemeyecegi sorunu, uzun zamandlr iizerinde miinaka~ala­

nn yapIldlgl bir sorundur. 

Bazllarma gore, boyle hir dcvire miisaade edilcmez; zira, bu 
tiirlii bir davram~, miistehliki, maIm men~ei ve kalitesi hakkmda 
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yalllltabileeek bir nitelik ta;amaktadlr. Ozellikie harp ten sonra sa­
vunulmakta olan bu gorii~, bazl i.ilkelerin mevzuatma da girmi~ 
bulunmaktadlr. 

Kar~l gorii~te oianiar ~unu miidafaa etmektcdirIer ki, bir mar­
ka, ait oldugu tiead i~letmeden ayn olarak devredilebilir. Bir mar­
kanm fonksiyonu, sadeee maIm men~cini belirtmekten ibaret de­
giidir. Ahel bilhassa, satIn aIdlgl maIm kalitesi ile ilgilenir. Eger 
markanm yeni maliki, temlik eden tarafmdan imal edilen maHar­
Ia aylll kalite ve evsafta maHar piyasaya siirersc, ahC! asIa ~ika· 
yetgi oimayaeaktlr. Zira markallln temel fonksiyonu; maIm, i~Ie­
min ya da hizmetin kalitesini garanti etmektir, yoksa onun men­
~einin tern in edilmesi soz konusu dcgildir. 

Bu sorun, uiuslararasl kOll'feranslarda da miinaka~a edilmi~, 
fakat bir goziime uIa~lIamaml~tIr. 

28/1967 saYlh Romen kanunu, bir markallln, mallanlll, i~Iem­
Ierini ya da hizmetierini tefrik ettigi bir smal i~letmeden ya da te­
~ebbiistcn ayn olarak devredilmesini miisaade etmektedir. Bunun­
la ilgili olan hiikme gore, sadeee markamn biitiin olarak devri de­
gil, aym zamanda klsmen devri de miimkiindilr. Bu baklmdan, kIs­
ml devir, markanm ait oldugu i~lctme ya da te~ebbiisiin devri ile 
aylll anda oimayabilir. 

Ote yandan, aym kanunun 21. maddesinin son fIkrasl ~unu da 
ongormektedir ki, markaya ili~kin haldan iktisap eden kimse, bu 
markamn konuldugu mal, i~lem ya da hizmetlerin vaslflanm mu­
hafazaya meeburdur. Bu hiikiim, markanm ait oldugu i~letmeden 
ayn olarak devredilmesi halini kapsamaktadlr. 

Bir mal imal eden fabrika ile bu maIm iizerinc konulan mar­
ka arasmda, ~iiphesiz SikI bir bag vardlr. Eu bag, 0 sure tIe mev­
cuttur ki, yapllan akitle markanm devredilmeyeeegi hususu bclir­
tilmemi~se bir mal imal eden bir i~Ietmenin tamammm ya da bir 
klsmmm devri, markaya ili~kin haklarm da devrini kapsar. Zira, 
markaya bagh hak, i~Ietmenin tamamiaYlcl bir kIsmml te~kil eder. 
Bu bakImdan, marka, i~letmelerin fiizyonu, absorpsiyonu ya da ay" 
nlmasI sonueu olarak devredilmi~ olabilir. Bu sebeblcdir ki, Met­
roloji, Normlar ve ihtiralar Genel Miidiirliigii'niin (sonradan Dev­
let Marka ve ihtira Biiro'su ismini alml~tIr) 4 MaYIs 1968 tarih ve 
758 saYIh direktifinin 53. madqesi, marka konusunda yetkili bol-
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gesel te~kWHm, absorpsiyon, aynlma ya da mlistakil olmayan i~­
letmelerin tasfiyesi sonucunda markanm hukuld durumunda ha­
sIl olan dcgi~iklikleri, Devlet Marka ve ihtira Blirosu'na bildirme­
ge ve bu degi~ikliklcrin hukuki temelini belirtmcge mecbur oldu­
gunu ifade etmektedir. 

Romen kanununa gore, markanm devri serbesttir. Bunun an­
lamI ~udur ki, devil', ancak tescilden sonra li<;lincli ~ahIsiara kar~l 
dermeyan edilebilecekse de, herhangi bir on ya da tali ~arta bagh 
degildir. TemelIlik edenin, markanm konuldugu mal, i~lem ve hiz­
metlerin kalitesini slirdlirmek mecburiyetinde oimasI, yamlma ih­
timaline kar~I ahcIYI him aye de yeterlidir. 

Ger<;ekten, Romen kanununa gore, ancak ger<;ek ~ahlslara ya 
da yabancI i~letmelere ait olan mark alar scrbest<;e dcvredilcbilir. 
Eger, bir fabrika, ticaret ya da hizmet markasI bir Romen sosya­
list i~Ietmesine aitse, bu marka ancak bir list orgamn tasvibi ile 
devredilebilir. 

Yukanda belirtilen direktifin 51. maddesi, mlistakil olmayan 
i~letmelerin sahibi olduklan markalara ili~kin haklann, ba~ka ROo 
men i~Ietmelerine devrinin bakanhgm muvafakatma bagh oldugu­
nu ongormektedir. AYI1l ·direktifin 52. maddesine gore, Bakan, DI~ 
Ticaret Bakanmdan almacak muvafakattan sonra, markaya ili~kin 
haklann, bu haldan dcvretmek ve iktisap etmek isteyen mlistakil 
oimayan i~;;letmelerle yabancI i~letmeler arasmda dcvredilmesine 
mlisaade edebilir. Bu ~ekildeki tasvip, aym ~ekilde, 77/J968 sayIlI 
Bakanlar Konseyi karannm 24. maddesinin (b) ve (c) bendlerin­
de de ongoriilmektedir. 

Bir markamn blitiinliigli itibariyle devrinde oldugu gibi, mar­
kanm, lizerine konulmak liz ere tescil edildigi mal, i~lem ya da hiz­
metlerin bir kIsmmI kapsayan devri dc, tasvibe tabidir. Bu tasvip, 
markaya ili~kin hakkm muayyen bir mliddet ya da belli bir yer 
i<;in devredilmesi hallerinde yahut da mlistefit olana sadece mar­
kanm kullaI1llmasma ili~kin bir ~ahsi hak veren bir lisans anla~­
masmm -bu son halde mlilkiyet hakkI devredilmemektedir- akde­
dilmesi durumunda da gereklidir. 

Devil' akdi ile Ii sans akdi arasmdaki fark ~udur: Devil' akdin­
de marka lizerindeki miilkiyet hak10 temlik edilir; halbuki huku­
ken bir kira akdi olarak telakki edilen Ii sans akdinde, Ii sans sa­
hibi, ancak markanm kullamlmasI hakbm iktisap edeI', miilkiyet 
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maiikte kahr. Devir, genellikle, onceden tespit edilen bir bedel kar­
~lhg1 yapIld1g1 halde, lisans, prensip olarak, markanm konuldugu 
mallann satI~mdan clde edilen gclirin muayyen bir yiizdesini te~­
kil eden bir gelir kar~Il1g1 verilir. Temelliik eden, markanm miilki­
yetini iktisap ettiginden, taklit<;ileri takip etmek hakkIm da eldc 
eder, ilk malik ancak lisans akdinde a<;lk hiikiim varsa bu hakkI 
kullanabilir. 

Sahsi i~letme lisanslannm verilmesinc, giiniimiizde, <;ok slk 
rastlanmakta ve bu i$lcm ticari sahadaki uluslararas1 i~birliginin 

zaruri bir vas1tasm1 te~kil etmektedir. 

Markanm, mamuliin mcn~eini tayin etmekten ibaret olan fonk­
siyonu, bugiin, geni~ ol<;iide onemini kaybetmi~tir. Ahc1, gcnellik­
Ie, satm ald1g1 maIm mcn~eini bilmez, sanayicidcn ziyade maIm 
kalitesi ile ilgilenir. Marka sahibinin, markasmm konuldugu ma­
Im imal<1tma fiilen katIlmas1 gerckli degildir. <;e~itli sanayicilerin 
imalatI dahi soz konusu olsa, malikin, markas1 altmda sat1lan mal­
larm kalitesi iizerinde bir kontrol gorevi yapmas1 yeterlidir. Egcr 
mallar aym kalitedc ve aym ozellikte ise, ahcIlar, yamlmaktan ya­
na ~ikayet<;i olmazlar. Fabrika ve ticaret markasmm ba~hca fonk­
siyonu, mamuliin kalitesini garanti etmektir. 

Mahkemeler, markamn garanti fonksiyonunu gen;ekten if a et­
tigi hallerde, ~ahsi i~letme lisanslannm devrini gcncllikle ge<;erli 
saymaktad1rlar. Bir<;ok iilkede fabrika markalanna ili~kin mevzu­
at degi~tirilmi~ ve ~ahsi i~lctme lisanS1 verilmesi diizcnlcnmi~ bu­
lunmaktad1r (ingiltere bu tiirlii bir mevzuatI benimseyen ilk iilke 
olmu~tur (1938 tarihli kanun), onu Amerika Birlqik Devletleri 
(1948 tarihinde), Hollanda, iskandinav iilkeleri, Japonya, Yunanis­
tan, iran, Tiirkiye, Filipinler ve Meksika izlemi~tir. bteki iilkeler­
de, mevzuatta bir degi~iklik yapIlmam1~ olmasma ragmen, mah­
keme kararlan, ahCllarm yanllmalannm onlenmcsi bakImmdan, 
markah mallarm aym kalite ve ozellikleri ta~lmasm1 tcmincn ge­
rekli biitiin tedbirlerin ahnmas1 ~artIyla, $ahsi i$letme lisanslan­
nm muteberligini tamm1$ bulunmaktad1rlar. ispanya ve Latin Ame­
rika Ulkelerinde, mahkcmeler, mesela $ahsi i$letme lisanslannm 
mutcberligini kabul etmi$lerdir. Romanya'da ise, bu tiirlii bir so­
run soz konusu degildir). 

Daha once de belirtildigi gibi, Romen kanunu $ahsi i$letme 
lisanslannm verilmcsine miisaade etmcktedir. Marka maliki, mut­
lak ya da mutlak olmayan (exclusif ou non exclusif) bir lisans 
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verebilir. Mutlak lisans, lisanstan yararlanacak olan kimseye, 
markanm, mukavele miiddeti i<;inde mutlak ~ekilde kullamlmasl 
imkfmml saglar. Malik, soz konusu miiddet i<;inde markaYl kulla­
namayacagl gibi, birka<; ~ahsa birden lisans da veremez. Mutlak 
lis~ms, muayyen bir iilke ya da yer i<;in tahsis edilebilir. 

Mutlak olmayan lisans, ne malikin markaYI kullanmaslm ve 
ne de ba~ka ~ahlslara yeniden lisans verilmesini engellemez. Li­
sans, mutlak da olsa, devir i~lemi ile kan~tmlmamahdlr, zira bu 
tiirlii bir lisans, miilkiyeti degil sadece markamn kullamlmasl 
hakkIm devreder. Lisansm ge<;erli olmasl i<;in, malik, lisanstan 
yararlanacak olan kimseye, markamn kullamlmasl i<;in gerekli 
olan biitiin unsurlan, formiilleri, smai slrlan soz konusu marka­
nm konuldugu mamullere ili~kin biitiin teknik bilgileri, tcvdi et­
melidir. Hatta malik, mutlak lisans durumunda bile, markanm 
kullamlmasml kontrol hakkIm muhafaza eder ve gelirleri tahsil 
eder; bunun kar~lhgl olarak cIa, miistchlike sunulan mallar, 
marka sahibi tarafmdan imal edilen mallarla aym kalite ve ozel­
Hlderi ta~lr. Miistehlikin satm aldlgl ve aym markaYI ta~lyan mal­
lann, marka maliki ya da <;ok saYlda bile olsa lisans sahiplerince 
satllmakta olmasl, onemli degilcIir. Marka, iizerine konuldugu mal. 
lan, oteki sanayicilerin ya cIa mark a maliki ile hi<;bir i1i~kisi olma­
yan tacirlerin mall ann dan aYlrdetmekten ibaret olan fonksiyonunu 
ifaya devam eder. 

Lisans akdi, ozellikle uluslararasl sahada, marka sahibine, sa­
dece lisanstan yararlananca uygulanan imalat prensipleri ve bu ~ah­
sm sattlgl mallann kalitesi iizerinde devamh bir surette kontrol 
yapmak imkamm vermekle kalmaz; aym zamanda maliki, soz ko­
nusu teknik bilgilerin geli~tirilmesi bakImmdan, <;e~itli iilkelercIe 
ger<;ekle~tirilen biitiin yeniliklerden lisanstan yararlanam haberdar 
ctmek yiiklimliiliigii altma da sokar. Markalann uluslararasl sa­
hada himayesi, bun dan ba~ka, sanayiciler arasmdaki rekabeti te~· 
vik ecIerek, yani ticari sahadaki yaratici <;ah~malan destekleyerek, 
mallann kalitesinin diizeItilmesi imkamm da saglar. Fabrika ve ti­
caret markalan, ahclya, <;e~it1i mallar arasmda yiiksek kalitcdc ola­
m ya da bazl ozellikleri ta~lyam sc<;ebilmek imkamm yaratIr. Mar­
ka olmazsa, se<;im yapma imkam da soz konusu olamaz. dte yan­
dan, marka sahipleri, mamullerini devamh olarak gcli~tirmek ve 
rakiplerini kalite balnmmdan ge<;mek yolunda gayret sarfetmeli­
dirler. 
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$ahsi i~letme lisanslarmm tescili baZl Ulkelerde mecburidir. 
Bunlar arasmda ozellikle ~unlar sayllabilir: Giiney Afrika, Avus­
tralya, Kanada, Seylan, Klbns, Yunanistan, Giiyan, Hindistan, iran, 
irlanda, israil, Jamaika, Japonya, Kenya, Liibnan, Malezya, Yeni 
Zelanda, Uganda, Pakistan, Birle~ik Arap Cumhuriyeti, Rodezya, 
ingiltere, Saravak, Singapur, Suriye, Tanganika, Tiirkiye ve Zambi­
ya. A~aglda isimleri sayllan iilkelerde ise, kanun mecburiyeti soz 
konusu etmeden, ferdi i~letme lisanslanmn tescilini ongormektc­
dir: Brezilya, ispanya, Meksika, Nikaragua, Filipinler, Venezuala. 

$ahsi i~letme lisanslan, genellikle, lisanstan yararlanan tara­
fmdan marka malikine odenecek bir be del (redevance) kar~lhgm­
da verilir. Taraflar farkh iilkclerin vatanda~l ise, bu lisanslarm ve­
rilmesi bir iilkenin otekinc bir odemede bulunmasml yani doviz 
transferini gerektirir. Transferlerin odeme bilan<;osu iizerine tesiri 
oldugundan, lisans akitleri bir<;ok iilkede, yetkili bakanhklarm izni 
ile yapllmaktadlr. 

Romanya'da verilen bir ~ahsi i~letme lisansl bir yabancI i~lct­

meye devredilirse, akdi, sadece marka sahibinin i~letmcsini kontrol 
eden Bakamn degil, aym zamanda DI~ Ticaret Bakammn da tasdik 
etmesi gerekir. 77/1968 sayIlI Bakanlar Kurulu kararmm 24. mad­
desindeki «markaya ili~kin haklann devredildigi belgeler» ifadesi, 
hem devir akitlerini ve hem de ~ahsi i~letme lisanslanna ili~kin 

akitleri kapsamaktadlr. Fabrika, ticaret ya da hizmet markalanmn 
i~letilmesi hakkmdaki ~ahsi i~letme lisanslarmm tcscili mecburi­
dir. 28/1967 sayIlI kanunun 21/II. maddesi, bir markaya ili~kin 
haklann devrinin, bu dcvrin ancak tescil tarihinden soma ii<;iincii 
~ahlslara dermeyanmm miimkiin bulunmasl sebebiyle, fabrika, ti­
caret ya da hizmet markalan hakkmdaki sicile tescil edilmeleri ge­
rektigini ongormektedir. 77/1968 saYlh Bakanlar Kurulu kararmm 
22. maddesi, aym zamanda, bir devrin sonucu olarak bir markaya 
ili~kin haklan iktisap eden i~letmelerin, Metroloji Normlar ve ih­
tiralar Genel Miidiirli.igii'nden (yeni ismi ile Devlet Marka ve ihti­
ra Biirosu), bu devrin tescilini talebe mecbur olduklanm da hiik~ 
me baglamaktadlr. 

38. maddeye gore, «Romanya topraklannda himaye goren bir 
markanm hukuki durumunda meydana gelen biitiin degi~iklikler 
tescilli markalar siciline kaydedilmelidir. Degi~iklik tescil tarihin­
den itibaren hiikiim ifade eden>. «Markanm hukuki durumunun 
degi~mesi» ifadesi, markaya ili~kin hakkm, devir ya da lisans ~ek-
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Hnde olsun, transferini, malikin isminin degi~mesini, malikin ika­
metgahmm degi~mesini ve mamul listesindeki isimlerin azaItIlma­
sml kapsar. 

Markanm ya da ~ahsi i~letme lisans1l1m devrinin tescili talep­
leri, 77/1968 sayIll Bakanlar Kurulu karar1l1m 23. maddesinde on­
gortilen ~ekilde yapllmahdlr. Aym karar1l1 24. maddesinde sayIlan 
belgcler talebe ili~tirilmclidir. Eger talepte eksikliklcr varsa, Met­
roloji Normlan ve ihtiralar Genel Mtidtirltigti (yeni ismi ile Dev­
let Marka ve ihtira Btirosu) eksildiklerin tamamlanmasl i<;in, ta­
lep sahibine ti<; ayhk bir mehil verir. Eger bu mtiddet i<;inde eksik­
likler tamamlamrsa, tescil tarihi, talebin ilk yapIldlgl gtindtir. Ak­
si halde talep reddedilir. 

Tescil, ancak, resmi ya da gerekli imzalan ta~lyan helgelerc 
dayamlarak yapIlIr. Bununla beraber, devir ya da Ii sans akdi, bir 
resmi ~ekle tabi akit olarak telakki edilemez, zira resmilik ya da 
imzalar1l1 tasdiki, akitlerin ge<;erlilik ~artl olmaYlp, belgelcrin, tes­
cilli markalar siciline tescillerinde aramlan hir ~ekil ~artldlr. 

Sicile kaYlt, soz konusu akitlerin ge<;erli olmalanm saglayan 
hir ~art degil, fakat bunlar1l1 ti<;tincti ~ahlslara dermeyan cdilebil­
meleri hakImmdan aramlan bir ~arttlr. 

Bir marka cger miras yoluyla iktisap edilmi~sc, hu intikalin 
tcscili, noterce verilen ve mirasCIhk durumunu belirten bir belge­
ye dayamlarak yaplhr. Markamn intikali ftizyon, aynlma ya da 
marka sahihinin i~lctmesinin tasfiycsi sonucu olarak gef(;ekle~mi~­
sc, tescil, bu konuda yctkili olan idari organlann karanna istinat 
cdcr. 
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