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English Summary

One of the eventual consequences of the global debt crisis that
erupted in 1982 was a wave of market oriented economic reforms.
Stabilization and structural adjustment became the primary preoccupation
of government leaders in many developing countries. Here we try to find
an answer o that interesting guestion: “Why are so many governments

reforming now, after decades of adharence to poiicies of an opposite
Kind?”

GiRiS

1980’ den sonraki yillarda gelismekte olan Ulkelerin gogu yeni
ortodoks politikalar olarak isimlendirilen ve daha 6nce gelismekte olan
lkelerin uyguladiklari politikalardan tamamen farkli olan ekonomik
politikalari kabul etmiglerdir.

Asagida ekonomik politikalarda yapilan reform niteligindeki
degismelerin neler oldugu incelendikten sonra bu dlgiide bir reformun
yaptlmasinin gerekip gerekmedigi, gelismekte olan lkelerin bu politikalan
neden kabul ettigi ve kabul edilen bu politikalarin sardirdiebiime
kosullarinin neler oldugu degerlendirilecektir.

1- ITHAL iKAMECI POLITIKALAR
{.DGnya savasindan sonra sayllarn hizla artan bagimsiz ilkelerin

hedefi gelismis Ulkelerin ulastiklar yasam standartini yakalamak clmustur.
Bu hedefe ulasmak icin Glkelerin gogunun benimsedidi politika 1980'li
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yillara kadar ithal ikameci sanayilesme politikasidir. O yillarda ithal ikameci
politikalarin benimsenmesinin en 6nemli nedeni piyasalarin kontrolsiiz
igleyigine duyulan glvensizlik ve Sovyetler Birligi'nin planh ekonomisinin
gergeklestirdigi yiksek perdformanstir, {thalat kontrollari, asin degerlenmis
doviz kurlan, faiz haddinin belli bir dlizeyi asamamasi, sanayi kuruiuslannin
kamusal mulkiyeti ve yaygin fiyat kontrolierinden olusan ithal ikameci
politikalarin amaci dlkenin ithal ettigi mallar, korunarak blylyen yavru
sanayilerin dretmesidir. Ancak 1974'te baslayan petrol bunalimi yavru
sanayilerin geligmesini durdurmustur.

lthal girdive bagimii olan firetim petrol fiyatlanindaki aris nedeniyle
dovize olan gereksinimi daha da arttirmistir. 1980l yillara kadar asin bir
borglanma sireci yagsanmistir. Nihayet 1982 Agustosunda Meksika'nin
moratoryum ilan etmesi ile birlikte borg krizi kapitalist sistemin
sorunlarindan biri haline gelmistir. 1980’li yillarin en dnemii iki olgusu,
vasanan borg krizi ve bu krizden kurtulmak icin gergekiestirilen ekonomik
reformiardir.

2- YENI ORTODOKS POLITIKALAR

1980’li yillarda gelismekte clan ilkeler arasinda genis kabul goéren
ekonomi politikalarini Williamson, “Washington Kararlarn“ adini verdigi
listede toplamistir (1). Williamson'un listesini asagidaki gibi siralayabiliriz.

1) Mali disiplinin saglanmasi

2) Kamu harcamalarindaki onceliklerin saglik, egitim ve altyapiya
yonlendirilmesi

3) Vergi tabaninin genigletiimesi ve marjinal vergi oraniarinin

kisiimasini igeren bir vergi reformunun yapiimasi

4) Gergekei ve rekabetgi doviz kurlan

5) Mulkiyet haklarinin korunmasi

6) Deregulasyon-(Devletin piyasalara midahale etmemesi)

7) Serbest Ticaret

8) Ozellestirme

9) Dogrudan yabanci yatinmlar karsisindaki engellerin kaldirdmas:

10) Finansal serbestlegme

Siralanan ekonomi politikalarimi inceledigimiz zaman bu politikalann
ithal ikameci politikalarin tamamen tersi oldugunu goérmekieyiz. 1980'li
yillarda derecesi ve uygulama zarnani (lkeden dlkeye degismekle birlikte
pek ¢ok gelismekie olan ke daha 6nce karsi gikiiklar bu politikalara
yonelmistir. Ekonomi politikalarindaki degisim global bir olgudur. En
siddetli reformlar Bolivya, Meksika, Arjantin, Peru, Kolombiya, Brezilya ve
Sili gibi Latin Amerika Olkelerinde yasanmistir. Istikrar ve yapisal uyum

1 John Williamson, The Political Economy of Policy reform , Washington,
NC:institude for International Economics, 1994, s.17.
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politikalan aralarinda Tdrkiye'nin de bulundugu Asya ve Afrika tlkelerinde
de benimsenmistir. Daha sonra bu dlkelere Dogu Avrupa’nin énceden
sosyalist olan Ulkeleri ve eski Sovyetler Birligi'de katiimistir.

Boylece Latin Amerika Glkelerinin ekonomik danismanlan kendilerine
yeni is sahalari buimakta glgiik cekmemekiedirler. Gelismekte olan
Ulkeler icinde asin korumaci politikalar uygulamis olan Hindistan bile
1991'de ekonomik liberasyon siirecini baslatmistir (2). Piyasaya yénelik
reformlarin gelismekte olan Ulke ekonomilerindeki yayilma hizi yillardir bu
politikalari savunan ekonomistleri bile sasirtmaktadir. Bir grup iktisatgi
ihracata yonelik sanayi politikasini benimseyen Dogu Asya dlkelerinin
basarilarinin bu politika dénGsiminde etkisi oldugunu, ileri
sirmektedirler(3).

3-DOGU ASYA ULKELERINDEN KORE VE TAYVAN'IN
EKONOMIK POLITIKALARININ DEGERLENDIRILMESI

Asagidaki tabloda bazi gelismekte olan ilkelere ait kisi bagina GSYIH
verileri 1960 ve 1989 yillan igin gosterilmektedir. 1960 yihnda Ganey Kore
ve Tayvan'a ait GSYIH degderleri Arjantin, Meksika, Brezilya gibi tlkelerin
oldukga gerisindedir. 1989 vyilina gelindiginde ise her iki Ulkeninde
digerlerinden ¢ok daha hizl ilerledigi gorilmektedir. Gana ve Mozambik
ise 1989’ da 1960’lardaki degerlerin altina diismaslerdir.

Bugin Giiney Kere ve Tayvan yeni sanayilesen llkeler olarak
isimlendiriimektedirler. Giiney Kore ve Tayvan'in diger iilkeierden farki
nedir? Uygulanan politikalar ithal ikameci politikalardan ne dictde farkiidir?
Yeni ortodoks politikalara ne olgiide benzemektedir? Bu sorulara cevap
bulabilmek icin Williamson’in listesindeki politikalara her iki Glkenin ne
kadar uyum gosterdigini incelemek yararli olacaktir. Dani Rodrik yeni
ortodoks politikalara uyum agisindan Kore'ye on Gzerinden bes puan
Tayvan'a ise on (zerinden alti puan vermistir. Asagidaki tabloda
politikalara uyum degerlendirmesi yer almaktadir.

Glney Kore ve Tayvan'in izledigi politikalan inceledigimizde her iki
Glkenin de, harcamalari ve gelirleri iyi yonettiklerini gérmekteyiz. Boylece
makro ekonomik dalgalanmalardan ve enflasyondan korunmuslardir.
Kore, 1961'den beri Tayvan ise 1964’ ten beri gergekgi ve rekabetgi doviz
kurlari uygulamaktadir. Ancak listenin geri kalan politikalarina uyum
gostermemektedirler. Tayvan, dogrudan yabanc! yatinmlari tesvik etmis
ancak Kore, bu konuda daha az istekli olmustur. Kore, faiz hadlerini baski
altina almis ve kredi tesviklerine sik sik bagvurmustur. Tayvan ise kredi
verirken kamu kuruluslarina 6ncelik tanimigtir. Her iki Glke de ithal rejimlerini

2 Myron Weiner, “Business in Ethnically Divided Developing Countries”,
Business and the Contemporary World, C.VIll, 1996, s.22.

3 Anne, O. Krueger,_Political Economy of Policy Reform jn_Developing
Countries, Cambridge, MA and London:The MIT Press, 1993. s. 30.
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1980'li yillara kadar liberallestirmemiglerdir. Ozel sektériin yatinm
kararlarina onemli olgide midahale etmislerdir. Kamu sektéring
ozellestirmek bir yana her ikisi de kalkinmalarini kamu sektériine
dayandirmisiardir. Kisacasi Giney Kore ve Tayvan mali politikalarda ve
doviz kurunda ortodoks ¢izgiyi yakalamis ve 1980'li yillarin makro
ekonomik istikrarsizliktan kaynaklanan krizinden kurtulmuslardir.
Uyguladiklan mikro ekonomik politikalar ise ortodoks politikalardan gok
farkhdir.

TABLO 1 BUYUME ORANLARI

KiSi BASINA GSYIH | KiSi BASINA GSYiH KiSi BASINA

{1960) (1989) GSYIH ARTISI

ULKE ($ CINSINDEN 1985 | ($ CINSINDEN 1985 | (1960-1989 %]}

FIYATLARI ILE) FIYATLARI iLE)

GUNEY KORE 883 6206 6.82
TAYVAN 1359 8207 6.17
GANA 873 815 -0.54
SENEGAL 1017 1082 0.16
MOZAMBIK 1128 756 -2.29
BREZILYA 1745 4138 3.58
MEKSIKA 2798 5163 2.36
ARJANTIN 3294 3608 0.63

Kaynak: Dani Rodrik,“ Understanding Economic Policy Reform,” Journal of
Economic Literature, C.xxxiv, Mart 1996, s.13.
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TABLO 2 WASHINGTON KARARLARI VE DOGU ASYA ULKELERI

Washington kararlarinda yer

alan politikalar GUNEY KORE TAYVAN
1)Mali disiplin Genellikle evet Evet
2) Kamu harcamalarindaki | Evet Evet
onceliklerin saghk egitim ve
alt yapiya yoénlendirilmesi
3) Vergi tabaninin Genellikle evet Evet
genigletiimesini ve marjinal
vergi oraniarinin kisiimasint
igeren vergi reformu
4)Gergekgi ve rekabetgi (Kisith bir ddnem diginda) | Evet
déviz kurlan Evet
5)Mulkiyet haklarinin Park,1961 yilinda Ulkenin | Evet
korunmasi ileri gelen isadamlarini

hapse atarak ve mal

varliklarina el koymakla

yénetime baslamistir.
6)Deregllasyon Sinirlidir. Sinirlidir.
7)Serbest ticaret 1980’lere kadar sinirlidir. | 1980’lere kadar

sinirhdir,

8)Ozellestirme

Hayir. Hikiimet 1950 ve
1960’larda pek gok kamu
kurulusu agmigtir.

Hayir. Hoklmet 1950
ve 196Q’larda pek
gok kamu kurulusu
acmigtir.

9)Dogrudan yabanci
yatinmlar (DF) karsisindaki
engellerin kaldinimasi

(DFI) ciddi bir sekilde
sinirlandiriimigtir.

(DFI) Hikdmetin
kontrol( altindadir.

10)Finansal serbestlegsme

1980'lere kadar sinirhdir.

1980’|lere kadar
stinirhidr.

Tablo 2'den izlendigi gibi uygulanan mikro ekonomik politikalar daha
¢ok ithal ikameci politikalar olarak isimlendirilen politikalara yakindir.
Burada diger dlkelerde iflas eden ithal ikameci politikalarin neden Dogu
Asya Ulkelerinde basarih oldugu sorusu akla gelmektedir.

Krueger ve bazi iktisatgilar otoriter ve glgla hikimetlerin bu basariyi
sagladigint ileri sirmuslerdir(4). Ancak bu goras fazla ciddiye
alinmamaktadir ¢linkil dilnyada ¢ok sayida otoriter, gucli ancak ekonomik

4  Krueger, s.9.
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sonuglar agisindan basarisiz hikametler bulunmaktadir. Buradan
ulagabilecegimiz tek sonug, hikiimetlerin ve burokratlarin farkh dlkelerde
farkh davrandiklaridir. Bu konudaki arastirmalar kesin sonuca varmak igin
yeterli degildir.

Bu konuda degeriendirme yapmamiza yardimci olabilecek diger
bilgiler ise Kore ve Tayvan'in kalkisa gegtikleri 1950 ve 1960’ yillarda
sahip olduklan 6n kosullardir. Kalkisa gegis yillarinda her iki Glkede sahip
olduklarr gelir diizeyinin gerektirdiginden ¢ok daha yitksek dizeyde
egitiimis insan glcline sahiptirler. Bu iyi egitilmis insaniar arasindan
segilen burokratlar Glke kalkinmasinin neyi gerektirdigi konusunda dogru
karariar almis rasyonel planiar hazirlamis ve bu planiarin etkin bir sekilde
gergeklesmesini saglamig olabilirler. Ulkelerin kalkis yillarinda sahip
olduklar diger bir 6n kosul ise Glke capinda esit bir gelir dagihminin
varligidir. Asagida tablo 3'de Dogu Asya ve diger ulkelerle ilgili gelir
dagilimi gostergeleri yer almaktadir.

[a )~V |
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TABLO 3 1960 YILINDA DOGU ASYA VE DIGER ULKELERDE GELIR

DAGILIMI

ULKELER GELIR IGIN GINi TOPRAK SAHIPLIGI iCIN GINI

KATSAYISI, 1960 KATSAYISI 1960
DOGU ASYA
Hongkong 0.49 V.Y
Endonezya 0.33 V.Y
Japonya 0.40 0.47
Kore 0.34 0.39
Malezya 0.42 0.47
Tayvan 0.31 0.46
Singapur 0.40 V.Y
Tayland 0.41 0.46
Agithksiz Ortalama 0.39 0.45
DIGERLERI
Arjantin 0.44 0.87
Brezilya 0.53 0.85
Misir 0.42 0.67
Hindistan 0.42 0.52
Kenya 0.64 0.69
Meksika 0.53 0.69
Filipinler 0.45 0.53
Tarkiye 0.56 0.59
Agirhiksiz Ortalama 0.50 0.68

Kaynak:Rodrik, s. 20.
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4-POLITIKA REFORMUNA YOL ACAN KRIizZiN GERGEK
NEDENi NEDIR?

Gelismekte olan dlkelerin ekonomi politikalar incelenirken genellikie
izlenen yol uygulanan politikalar ithal ikameci politikalar olarak genis bir
baslik altinda isimlendirmektir. Politikalarin béyle genis bir baslik altinda ele
alinmas! ekonomik analizi karmasgikiastirmaktadir. Makre ekonomik
politikalardan, burokratik ve kurumsal yetersizliklerden kaynakianan
problemier haksiz yere uygulanan mikro ekonomik politikalaria
iliskilendiritmektedir. 1980'li yillarin problemi olan ekonomik istikrarsiziigin
yaratiimasinda uygulanan makro ekonomik politikalarin zarari daha goktur.
ithalat kisitlamalan ve asin degerlenmis doviz kurlan ekonomi Gzerinde
farkh sonuglar yaratan ticaretle ilgili iki politikadir. Ithalatin kisitlanmasi
ticareti baski altina alir. Kaynaklarin hatalt dagilimina yol agtiginda maliyetli
bir politikadir. Ancak ekonomik istikrarsizlik yaratmadigi gibi, uzun dénem
blyameyi olumsuz etkilemeyebilir. Asiri degerlenmis doéviz kurlan ise
farkiidir. Sardirilemez boyutlarda ticaret acgiklarina yol agarak édemeler
dengesini krize sokar. Sonug olarak ekonomik istikrart bozar ve
ekonominin orta ve uzun dénemdeki performansini dis(rir.

Ayni sekilde belirli sanayilere verilen tesvikler ve mali aciklarfa ilgili
politikalarin sonuglan da farklidir. Verilen tegvikler pozitif digsalitklar
yaratmayip rant arayict davraniglara yol acarsa ekonomiye zarar verecektir.
Ancak buyuk butce agiklarinin ekonomi Gzerinde yaratacagi tehdit ¢ok
daha zararlidir. Stardirilemez boyutlardaki acgik disandan borglanma yada
parasallasma ile kapatilacak ve her iki durumda da krizin kapiya
dayanmasi gecikmeyecektir. Dinya Bankasinin kamu sektorll agiklarinin
gelismekte olan lilkeler Gizerinde yarattigi sonuglarla ilgili arastirmast,
agtklarin biyimeyi olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.

Mikrc ekonomik politikalar ve makro ekonomik politikalar arasindaki
fark pek ¢ok arastirmada g6z ardi edilmekte ve édemeler dengesi krizinin
nedeni olarak aktif sanayi politikalari gosterilmektedir. Butgeyi denk
getirme konusundaki yeteneksizlik yada isteksizlik 6nemsenmemektedir.
1980’li yillarda borg krizine batan dlkeleri inceledigimizde buniarin bitce
kisitlamalarina 6zen gostermeyen ulkeler olduklan gértlmektedir. Hindistan
parasal ve mali politikalarla ilgili tutucu yaklagimi nedeni iie 1980’li yillarda
krize girmemistir. Gliney Kore 1979-1980 yillarinda asin yukld yatinm
programi nedeni ile 6deme krizine yakalanmig ancak derhal harcamalarini
kisarak 1980 yilinda % 5'lik bir daralma ile krizi atlatmigtir. Asagidaki tablo
incelendiginde kriz ile hatali makro ekonomik politikalar arasinda yiiksek
bir korelasyon oldugu gérilmektedir.
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TABLO 4 BORC KRIZINE AiT VERILER (1982)
Parasal ve Mali

Ulkeler OnemliDig | Politikalara Uyumda
Sok Basansiziik

PROBLEMLI ULKELER

Arjantin Hayir Evet
Brezilya Evet Evet
Sili Evet Evet
Kostarika Hayir Evet
Coted'lvoire Evet Evet
Meksika Hayir Evet
Morocco Hayir Evet
Nijerya Hayir Evet

ORTA DERECEDE
PROBLEMLI ULKELER

Kolombiya Hayir Evet
Kenya Evet Evet
Srilanka Evet Hayir
PROBLEMSIZ ULKELER

Kamerun Evet Hayir
Hindistan Hayw Hayir
Endonezya Hayir Hayir
Kore Evet Hayir
Pakistan Hayir Hayir
Tayland Evet Hayw
Tarkiye Hayir Hayir

Kaynak:IAN Little, Boom, Crisis, and adjustment:The
Macroeconomic experience of Developing Countries, New York,
Oxford U.press for the World Bank, 1993.

ithal ikameci Glkeleri 1980'lerde krize gétiiren neden mikro ekonomik
etkinsizlikler degil makro ekonomik dengesizlikler ve bunlarin hizla
duzeltilememesidir. Ornegdin basarilh mikro ekonomik politikalar uygulayan
Meksika Aralik 1994 ve Ocak 1995te uyguladigi makro ekonomik
politikalar nedeniyle krize girmistir. Ithal ikameci politikalarin, gelismekte
olan Ulkelerin gogunlugunda basarisiz olmasinin en énemli nedeni, geliri
yeniden dagitici politikalardan rant elde edenlerin bu politikalarin terk
edilmesine karsi gikmalandir.

Ozellikle asir degerlenmis déviz kurlarl ve sirdiriilemez boyutlardaki
bitge agiklan gecici olmak zorunda olan politikalardir. Blyame
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dénemlerinde bu politikalardan yararlananlarin bile, daralma dénemlerinde
zarara ugramasi kaginilmazdir. Bazi yazarlara gore politik aktoérlerin
miyoplugu ve irrasyonelligini anlamadan bu tir politikalarin neden
strdurtldagunt aniamak mumkidn degildir. Deviet ¢ikar gruplarinin
hizmetinde oldugu igin surdartlemez politikalar uygulanmaktadir. Makro
ekonomik problemlerin en bllylk nedeni politik istikrarsizhiktir(5).

5-NEDEN GENI$S KAPSAMLI BiR REFORMA
GIDILMISTIR?

Yukanda inceledigimiz gibi 1980’li yillarda Meksika, Bolivya Arjantin
gibi Latin Amerika Ulkelerinin uygulama karari aldiklan yeni ortodoks
politikalar, Kore, Tayvan gibi diga agik sanayilesmeyi benimseyen Ulkeletin
otuz yildir uyguladiklarindan gok daha liberaldir. Latin Amerika dlkeleri
makro ekonomik istikrarsizliklara yonelik politikalar yaninda genis capta
Ozellestirmeye girigerek ticaret ve sanayi politikalarini da degistirmiglerdir.
Ticari liberallegsmenin (gtmrik vergisi gelirlerini azaltarak) makro ekonomik
istikrart engelleyici yénine ragmen bu politikalara bagvurulmasinin nedeni
nedir?

1980'li yillarin bagindan beri gelismekte olan Glkelerin daha once
kesinlikle kargi ¢iktiklar: bu politikaiar istekie uygulamaya girigmeleri ilging
bir olgudur. Krueger ve pek g¢ok ekonomiste gbre gelismekte olan
Ulkelerdeki genis kapsamli reformun nedeni, reformu gerektiren krizin gok
biuyltk boyutlarda olmasidir(6). Popdilist politikalarin sirdariimesinin
maliyeti, yapisal uyum politikalarinin uygulanmasinin maliyetini agtig igin
reform tedbirleri bu kadar genis tutuimustur. Kriz'in boyutlar ithal ikameci
politikalardan rant elde edenlerin reforma karsi ¢ikmasini engellemistir.
Yiksek enflasyon ve makro ekonomik istikrarsizlik Ulke c¢apinda
hognutsuzluk yaratarak yeni politikalarin tim ¢ikar gruplarinca kabulini
saglamigtir. Kriz ortami reformist politikacilarin fiyat istikrarini saglayan mali
istikrar politikalar yaninda krizle ilgisi olmayan ticaret ve sanayi politikalarini
da uygulamaya sokmasini saglamigtir.

Pek ¢ok ekonomist gibi Dinya Bankasi ve IMF gibi kuruluglann
yetkilileri de ithal ikameci politikalan krizin nedeni olarak gérmektedir.
Reformist politikacilarin bu kuruluglardan almis olduklan 6gutler daha énce
uygulananlardan ¢ok farkli politikalarin benimsenmesinde rol oynamistir.

Reform politikalarinin sardurilmesindeki temel problem, kisa
dénemde, uygulanan politikalarin blytime Gzerindeki olumsuz

5 Gustav Ranis ve Syed Akhtar Mahmood, The Political Economy of
Development Policy Change, Cambridge, MA and Oxford:Basil Blackwell,
1992, s. vi.

6 Krueger, s. 109;Rannis ve Mahmood, s. vi.
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etkisidir(7). Gelismekte olan ulkelerin giristikleri reform politikalarinin
surekliliginin saglanmasi konusunda farkli gérasler ileri strGimektedir. Bir
grup iktisatgr yabanct sermayenin destegi olmadan bu politikalarin
stirdirilemeyecegine inanmaktadir(8).

Ancak bu gorise karsi ¢cikan Rannis ve Mahmood gibi iktisatcilar
Kore'nin basansini 1950'lerde ¢ok bol clan Amerikan yardiminin, 1960l
yillarda kesilmesine baglayarak boi yabanci kaynagin rasyonel politikalarin
uygulanmasini engeiledigini savunmaktadiriar. Dig yardim, bazi alkelerde
reformun maliyetini azaltirken bazi (lkelerde de ilke probiemlerinin
¢6zami icin kiim kipirdatmamanin maliyetini azaltmaktadir. O halde
reformun basarisi igin dis kaynaklarin kit olmasi gerektigini
savunmaktadiriar(9).

Reformlarin sdrekliligi icin yabanci sermayenin sart olduguna
inananlar ise IMF ve Dunya Bankas! kredilerinin kosullu olarak
kullandirnimasi gerektigini savunmaktadiriar. Ancak yine de IMF kosullarini
kabul edip etmemek (lkelerin verecedi bir karardir.

SONUG

Ulkeleri krize gétiren en 6nemli neden makro ekonomik
istikrarsizhklardir. Surdiralemez makro ekonomik politikalarda 1srar etmek
Ulkeleri bir noktadan sonra ¢ikmaza sokmaktadir. Ortaya ¢ikan krizin
boyutlart o kadar blyik olmaktadir ki IMF, Dinya Bankas: gibi uluslararasi
para ve kredi kuruluglarinin benimsedigi ve énerdigi ¢6ziim onerileri gerek
politikacilar ve gerekse farkh c¢ikar gruplan tarafindan kabul edilmek
zorunda kalmaktadir.

Bir dlkeyi yonetenler igin 6nemli olan globellesen dinya ekonomisinin
ve degisen dlinya siyaset sahnesinin ortaya ¢ikardigi yeni kosullar: iyi
degerlendirebilmektir. 1970'li yillardan beri hizla degisen teknoloji, iletisim
ve ulasim olanaklari, kisacast bilgi ¢agi dunya dretiminin yeniden
orgatlenmesini gerektlrmektedlr

Ulkeyi yonetenlere diisen gorev, Ulkenin diinya is boliminde gelecek
vadeden bir pay kapmasint saglayan en dogru stratejiyi saptamaktir.
Boyle bir stratejiyi uygulayabiimek igcin gereken tasarruflari saglamak ve
egitimli insan glcand yetigtirmektir. Ulkenin kit kaynaklannin bir zerresini
bile israf etmeden en dogru amaglar i¢in kullanilimasini saglamaktir.

7 Pereira Bresser, Carlos Luz, Jose Maria Maravall ve Adam Przeworski,
Economic Heforms in New Democracies:A Social Demc -, atic. Approach,
Cambridge:Cambridge U.Press, 1993, s. 2.

Williamson, s. 512.
Rannis ve Mahmood, s. 139.
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