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1. GIRiS

OZET

Maliye politikasimin en 6nemli amaglart arasinda ekonomik biiyiimeyi
gergeklestirmek gelmektedir. Vergiler de bu amaca ulasmada devletin en
onemli araglart arasinda yer almaktadwr. Ekonomik biiytimeyi saglamada
vergi kadar etkili olan bir faktor de vergi yiikiidiir. Vergi yiikii ekonomik
ozneler i¢in bir maliyet unsuru olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan,
vergi yiikiiniin boyutu ekonomik biiyiimenin seyri agisindan son derece
onemlidir. Calismamiz, Tiirkiye'de 1980-2017 dénemi arasinda vergi
yiikiiniin - ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi agiklamaya yoneliktir.
Calismamizda, Johansen es-biitiinlesme analizi ve hata diizeltme modeli
(VEC) kullamilmis ve elde edilen bulgulara gire degiskenler arasinda
istatistiki olarak anlamli ve pozitif yonde bir iliskinin oldugu soncuna
ulasimustir.

ABSTRACT

One of the most important objectives of fiscal policy is to realize economic
growth. Taxes are among the most important fiscal policy instruments to
achieve this objective. Another factor that is as effective as tax in achieving
economic growth is the tax burden. The tax burden is considered as a cost
for economic subjects. In this respect, the size of the tax burden is extremely
important for the process of economic growth. Our study is intended to
describe the relationship between economic growth and the tax burden
between 1980-2017 period in Turkey. In our study, Johansen cointegration
analysis and error correction model (VEC) were used and it was concluded
that there was a statistically significant and positive relationship between
the variables according to the findings.

Vergi; devletin veya yetki devrettigi diger kamu tiizel kisiliklerinin, vergilendirme yetkisine
dayanarak, hukuki cebir altinda, mali ve mali olmayan amaglar1 ger¢eklestirmek lizere gergek
ve tiizel kisilerden para seklinde elde ettigi iktisadi deger olarak ifade edilebilir. Bu baglamda
vergiler, sadece kamu harcamalarini finanse etme maksadiyla degil ayn1 zamanda ekonomik
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biliylimeyi gerceklestirmek, gelir dagilimi adaletini saglamak ve ekonomik istikrar1 saglamak
vb. ekstra fiskal amagclar i¢in de alinmaktadir. Vergi politikasi aracilig ile yatirimlar, {iretim,
tilketim ve tasarruf gibi makroekonomik degiskenler iizerinde daraltict veya genisletici etkiler
yaratilmakta, ekonomik istikrarin gerceklesmesi, atil kapasite oraninin diisiiriilmesi gibi
amaclar miimkiin olabilmektedir.

Vergi, toplumdaki bireyleri ve gruplari dogrudan veya dolayli olarak etkileme yetenegine
sahip bir maliye politikasi araci olmanin yaninda iizerlerine vergi borcu terettiip eden vergi
miikellefleri i¢in bir mali yiik olarak belirtilmektedir. Genel hatlartyla belirli bir donemde
devlete Odenen verginin yine ayni donemde elde edilen gelire boliinmesi seklinde
tanimlanabilen vergi yiikii, toplumun kamu harcamalarinin finansmanina katlanmasindaki
sorumluluk diizeyinin, istek ve arzusunun gostergesidir. Vergi yiikli, miikellef tarafindan
belirli bir donemde devlete 6denen vergi miktarini ifade etmemekte ayn1 zamanda vergi ile
O0denen verginin kaynagini olusturan gelir ve servet arasindaki iligkiyi de agiklamaktadir. Bir
cari donem igerisinde devlet ve diger kamu tiizel kisilerine yapilan ddemeler ile ddemeyi
yapan vergi miikelleflerinin s6z konusu donem i¢indeki elde ettigi gelirleri arasindaki oransal
iliskinin tespiti olan vergi yiikiiniin hesaplanmasinda miikelleflerin servetlerinin dikkate
almamamasi vergi yiikiinlin sinirin1 daraltmaktadir. Ancak vergi yiikii makroekonomik agidan
degerlendirildiginde, ekonomik biiyiime, gelir dagilimi ve ekonomik istikrar hedeflerine
ulagsmada 6nemli bir aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Vergi yiikiiniin biyiikliigii ekonomideki ekonomik faaliyetlerin hacmini olumsuz yonde
etkilememesi, ulasilmak istenilen hedeflerin gergeklesmesi agisindan énemlidir. Bu ¢alisma,
iilkemizdeki vergi yiikil degisimlerinin ekonomik bilylime {izerindeki etkisini ortaya koymayi1
amaglamaktadir. Bu baglamda, iilkemizde 1980-2017 dénemi i¢in vergi yiiki ile ekonomik
biliylime arasindaki iligki Johansen es-biitiinlesme testi ile analiz edilerek ulagilan sonuglar
paylastlmistir.

2. VERGILERIN EKONOMIK ETKILERIi

Vergiler, fiskal amaglarmin yaninda mali olmayan amaglara da sahiptir. Sadece bir kamu
geliri degil aym1 zamanda kaynak dagiliminda etkinlik, gelir dagiliminda adalet,
makroekonomik istikrar gibi baslica amaglar i¢in de kullanilabilen bir maliye politikasi
aracidir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler acgisindan vergilerin tasarruflari artirici etkisi
ekonomik biiyiime hedefinin gergeklesmesinde 6nemli bir rol {istlenmesine neden olmaktadir.
Gelismekte olan iilkelerde kisi basina diisen gelirin genel olarak diisiik diizeyde olmasi, ad1
gegen ekonomiler i¢in ekonomik biiylimenin ana hedef olarak kagimiza ¢ikmasini
saglamaktadir. Gelismekte olan ilkeler acgisindan temel problemlerden biri sermaye
birikimini saglayacak tasarruf diizeylerinin disiikligi ve kamu gelir gider dengesinde
yasanan olumsuzluklardir. Vergiler, iilke ekonomisi igerisinde var olan mal ve hizmet
gruplarinin liretim miktarini, iiretim faktorlerinin gelir ve fiyatlarin1 dolayli ya da dolaysiz
olarak etkileme kapasitesine ve yetenegine sahiptir (Abdiyeva ve Baygonusova, 2016: 59).
Bu baglamda, vergiler bu iilkeler i¢in hem biitce dengesini saglamada hem de sermaye
birikimini dogal olarak da yatirim diizeyini artirict bir konuma sahiptir. Gelismekte olan
ilkelerde vergi olgusu, ekonomik kalkinmanin gerceklesmesinde, tasarruf diizeyinin
belirlenmesinde ve optimal kaynak dagilimi {izerinde etkili olmaktadir. Ekonomik gelismenin
yaninda sosyal gelisme de vergilendirmenin mali olmayan amaglarina 6rnek teskil etmektedir.
Bilindigi tizere fiziki ve beseri sermaye birikimi ve teknoloji diizeyleri iilkelerin ekonomik
biiylimelerini etkileyen faktorlerdendir. (Yardimcioglu, 2012: 27-28).
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Vergiler, ekonomik biiyiime noktasinda iki asli fonksiyona sahiptir. Bunlardan ilki, 6zel
tiketimlerdeki artisa mani olup kaynaklarin yatirimlara yonlendirilmesini saglayarak yatirim
miktarinin artmasi saglamaktir. Bu dogrultuda, ekonomik karar birimlerinin bugiinkii tiiketim
kararlar1 tizerinde etki ederek gelecek donem yatirimlarini artirmak adina bugiinki tiiketim
miktarlarim azaltict bir etki gormektedir. Ikinci fonksiyonu ise, 6zel ekonomi kaynakli
gelirlerin kamu ekonomisine aktarilmasini saglamak ve boylece belirlenen makroekonomik
hedeflere kamu kesimin ulagmasi i¢in bir kaynak yaratmaktir.

Vergiler ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi agiklamaya yonelik ¢alisma yapanlarin
basinda Robert Solow gelmektedir. Solow, Neo-Klasik Biiylime Modeli olarak anilan
modelinde bazi varsayimlar ileri siirmektedir. Bunlar; 6lgege gore getirilerin sabit oldugu,
sermayenin marjinal verimliliginin azaldig1, teknolojinin digsal bir faktdr oldugu, faktdrler
arasi ikamenin miimkiin oldugu ve bagimsiz bir yatirim fonksiyonun bulunmadig: seklindedir
(Kibritcioglu, 1998: 8). Solow’un Neo-Klasik modeli ekonomik biiyiime farklarini
aciklamada yetersiz kalmasi iizerine Romer ve Lucas tarafindan Icsel Biiyiime Teorisi
gelistirilmigtir. Gelistirilen bu yeni teori, iilkelerin ekonomik biiyiime hizlarinda meydana
gelen farkliliklar1 Solow’un ifade ettigi emek ve sermayeden ziyade maliye politikalari, beseri
sermaye birikimi, niifusun artmasi ve teknolojinin yayginlik kazanmasi gibi unsurlarin
belirleyici oldugu diistincesine dayanmaktadir (Barro, 1996: 145).

Neo-klasik iktisat¢ilar ve igsel biiylime teorisyenleri arasinda iilkenin tasarruf diizeyi, niifus
artis hizt ve maliye politikasi araglarinin ekonomik bilyiimeyi nasil etkiledigi konusunda fikir
ayriliklar1 bulunmaktadir (Karras, 1999: 177-78). Standart Neo-klasik yaklasim ve Icsel
biliylime teorisi, vergilerin milli hasila {izerinde bir etki yarattigin1 kabul etmelerine kargin
ortaya ¢ikan bu etkinin biiyiikliigii konusunda ortak bir diisiinceye sahip degillerdir (Engen ve
Skinner, 1996: 618). iki yaklasim arasinda var olan vergi politikalarin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisine yonelik tartigma daha c¢ok zamanlama tartismasidir. Her iki ekol de
vergilerin, kisa donemde tasarruf diizeyini etkileyerek sermaye yatirimlarini artiracagini ve
buna bagli olarak da ekonomide biiylimeyi etkileyecegini kabul etmektedir. Ancak vergilerin
uzun donem etkisi s6z konusu oldugunda Neo-klasikler, azalan verimler yasasinin ortaya
¢ikaracagi etkene bagli olarak sermaye/emek oranmin degismeyecegini ve vergi
politikalariin uzun dénem biiyiime iizerinde etkili olmayacagini ileri siirmektedirler.

3. VERGI YUKU OLGUSU

Vergiler, bir iilkede tiim toplumsal gruplarin ekonomik, sosyo-politik faaliyet ve eylemlerinin
merkezinde bulunmaktadir. Iginde bulundugumuz zaman dilimi igerisinde vergiler, hizli ve
stirdiirtilebilir ekonomik biiylimenin ve bdlgesel dengesizliklerin giderilmesi hususlarinda
iilkede uygulanan vergi sisteminin yapisi ve etkisi oldukga yiiksektir (Gokbunar, 1998: 1).

Vergi yiikii kavrami ilk olarak Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Ingiltere’de Kraliyet
Istatistik Kurumu Bagkan1 Herbert Samuel tarafindan ifade edilmis sonrasinda olusturulan
“Colwyn Komitesi’nin ¢aligmalariyla gelistirilmistir. Ulkemizde ise 1950 yilindan sonra
iizerinde konusulmaya baglanmis ancak teorik diizeyin 6tesine gecememistir (Edizdogan vd.,
2013: 177-178).

Vergi yiiki, iizerinde ¢cok konusulan ve tartisilan kavramlardan biridir. Miikellefler tarafindan
katlanilan vergiler baska bir ifadeyle ddenen vergiler ile miikelleflerin elde ettigi gelir
arasindaki oransal iligki vergi yiikiinlin temelini olusturmaktadir. Bu noktadan hareketle vergi
yiikli kavramina yonelik genel bir tanimlama yapmak gerekirse, miikelleflerin 6dedigi vergi
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nedeniyle gelirlerinde meydana gelen net azalma seklinde ifade edilebilir. Dolayistyla vergi
yiikii, 6denen vergi ile vergi 6deme giiciiniin bir fonksiyonu olmaktadir. Bu durumda vergi
yiki, 6denen vergi ile dogru orantili, vergi ddeme giicii ile ters orantilidir. Vergi yiikiinii
hesaplamaya yonelik calismalarda, vergi yiikii terimi teknik acidan ele alinmakta buna
karsilik maliye literatiiriine katki saglayan yazarlarin deger yargilarina gére bu kavram farkli
anlamlara sahip olabilmektedir (Nadaroglu, 1996:262). Vergi yiikiinin hesaplanmasi
sonucunda elde edilen verilerden hareketle gelir dagilimi, sektdrel ve bolgesel etki yaratan
selektif politikalarin seg¢imi gibi konularda kamu kesimine politika belirleme yetenegi
kazandirir. Ayrica, vergi yiikii, vergi politikasina yonelik diizenlemelerin kabul gérmesinde,
bu diizenlemelere kars1 tepki olusmasinda ve bu tepkinin neticesinde vergiye karsi direncin
baslamasinda dnemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Vergi yiikii, politika yapicilarin
vergi oranlarint degistirme, yeni vergilerin yiiriirliige girmesinde, vergi istisna ve
muafiyetlerde degisiklige gitme kararlarimi etkileyen hatta ana belirleyicisi olan bir
degiskendir (Tekbas, Gokmen, 2007: 197).

Ekonomideki toplam vergi yiikii ise kamu kesiminin belirli bir déonemde elde ettigi vergi
gelirlerinin yine ayn1 donemde yaratilan GSMH’ya oranlanmasi sonucu elde dilmektedir. Bu
hesaplama yonteme ile ulagilmak istenilen sonug, bir takvim yil igerisinde yaratilan gelirin ne
kadarlik kisminin kamu kesimine aktarildigini tespit etmektir. Vergileme yolu ile bireylerin
gelirlerinde bir azalma meydana geldiginden bireyler i¢in vergi bir yik olarak
diisiiniilmektedir. Ancak, vergi sadece lizerine vergi borcu diisen miikellefler i¢in degil ayni
zamanda toplumsal agidan da bir yilik olarak goriilmektedir. Verginin yiik olarak
goriilmesindeki ana etken, devletin yillik olarak yaratilan GSMH’dan belirli bir miktar geliri
vergi kanaliyla kendisine aktarmasidir (Pehlivan, 2003:173). Vergi 6deyen miikelleflerin,
vergi nedeniyle yasadigi refah kaybi, kamusal harcamalardan faydalanan bireylerin refah
diizeylerinde meydana gelen artistan daha diisiik diizeyde ise vergi yiikii artiginin olumlu
katk: sagladigini soylenebilecektir.

Bireylerin satin alma giiglerinin vergiler araciligr ile kamu kesimine aktarilmasma baglh
olarak bireyler fedakarliklarda bulunmak zorunlulugu hissedeceklerdir. Vergi nedeniyle
katlanilan fedakarliga bagli olarak tiikketim ve tasarruf kararlarii gézden gegirmek
durumunda kalacaklardir. Baglangigta bireysel Olgekte ortaya ¢ikan vergi yiikiine bagh
tiiketim ve tasarruf miktarina yonelik ekonomik kararlardaki degisim zamanla toplumun tiim
katmanlarina yayilarak toplumsal bir konu halini alacaktir (Kalenderoglu, 2006: 118).
Devletler, kamusal hizmetlerin sunulmasi, ekonomik gelismislik seviyesinin artirilmasi ve
iktisadi kalkinmanin gergeklesmesi igin vergilerden yararlanmislardir. Buna ilaveten vergi
politikalarinin olusturulmasinda, verginin hangi kesimden hangi agirlikta alinacagi, vergisel
araclarin se¢iminden vergisel araglarin nasil kullanilacagina iliskin politika belirlerken vergi
yiikiine iligkin yapilan degerlendirmeler o6nemli bir yol haritasi niteligi tasiyacaktir.
Dolayistyla vergi yiikii, vergi sistemine yonelik olusabilecek olasi reaksiyonlari analiz etmek
konusunda 6nemli bir rehber olmanin yaninda bireyler ve ekonomik birimler {izerinde
verginin yerlesmesine bagli olarak ortaya ¢ikacak etkinin analiz edilmesinde de kamu
kesimine rehberlik etmektedir (Oztiirk, 2013:133).

4. LITERATUR OZETi

Vergilerin ve vergi ylikiiniin ekonomik biiylime iliskisi birgok arastirmaci tarafindan inceleme
konusu yapilmistir. Farkli zaman dilimlerinde ve farkli ekonometrik yontemler kullanilarak
gergeklestirilen ¢alismalarin bir kismi asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 1. Konuya lliskin Calismalarin Listesi

Aragtirmaci Analiz Yontemi Sonug

Marsden Resgresyon Vergi gelirlerinin GSMH’deki pay1 ile ekonomik biiyiime

(1984) arasinda bir iligkinin oldugunu ve vergi gelirlerinin pay1
azaldikca ekonomik biiylimenin de negatif etkilendigi
sonucuna ulagmigtir.

Engen ve | Panel ve Regresyon Vergilerin ekonomik biiyiimeyi etkilemekte ama etki

Skinner diizeyi diisiik boyuttadir.

(1996)

Mendoza. Panel Veri Vergiler, uzun  doénemde  ekonomik  biiylimeyi

Milesi-Ferretti etkilememektedir.

ve Asea . (1997)

Kneller vd. Panel analizi Dolaysiz vergilerin artmasi ekonomik biiylime {iizerinde

(1999) negatif etki yaratmaktadir.

Widmalm Agirt sinir analizi Gelir vergisi oram artikga ekonomik biiyiime olumsuz

(2001) etkilenmektedir.

Anastassiou  ve
Dritsaki

Ko-entegrasyon
analizi

Toplam vergi gelirleri, gelir ve sermaye {lizerinden alinan
vergiler ile ekonomik bilyiime arasinda bir iligkinin oldugu

(2005) sonucuna ulasmglardir.
Lee ve Gordon Panel ve Regresyon Kurumlar vergisinde meydana gelecek bir azalisin
(2005) ekonomik biiylimeyi artirdig1 sonucuna ulagmslardir.

Koch vd. (2005)

Regresyon analizi

Vergi yikii azaldikca ekonomik biiylime olumlu
etkilenmekte buna paralel olarak da dolayli vergiler
azaldikca ekonomik biiyiimenin artig gdsterdigi sonucuna
ulagsmiglardir.

Durkaya ve | Engle-Granger  Ko- | Ekonomik biiylime ile dolaysiz vergiler arasinda ¢ift yonlii

Ceylan entegrasyon testi, hata | nedensellik iligkisi tespit etmigler, dolayli vergiler ile

(2006) diizeltme modeli ve | ekonomi bilyliime arasinda ise istatistiksel olarak anlamli
Granger bir iligkinin olmadig1 sonucuna ulagmiglardir.

Mucuk ve | Granger Dolaysiz vergiler ile ekonomik biiylime arasinda tek yonlii

Alptekin (2008) ve kisa donemde bir nedensellik iliskisi tespit etmislerdir.

Poulson ve | Regresyon Analizi Calismada, marjinal vergi oraninda meydana gelen

Kaplan (2008),

yiikselisin ekonomik biiylime ilizerinde negatif bir tesiri
oldugu tespit edilmistir.

Arnold (2008) Panel Gelir vergisinin ekonomik biiyiime iizerindeki negatif
etkinin diger vergilere nazaran yiiksek oldugunu tespit
etmislerdir.

Furceri ve | Panel Uzun doénemde vergi oranlarinda meydana gelecek bir

Karras (2008) artigin ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigini tespit

etmislerdir.

Temiz (2008)

Es-biitiinlesme,
Granger Nedensellik

Ekonomik biiyiime ile dolayli-dolaysiz vergiler arasinda
uzun donemde, toplam vergi gelirleri ile ekonomik
biiylime arasinda es-biitiinlesik bir iliskinin oldugu,
degiskenler arasinda uzun donemde ¢ift tarafli bir
nedensellik iliskisi oldugu tespit etmiglerdir.

Acikgdz (2008) Nedensellik Vergi yiikii ile ekonomik bilyiime arasinda tek yonlii bir
nedensellik iliskisinin oldugu tespit edilmistir.
Padda ve Akram | Var Elde edilen bulgulara gére, incelenen iilkelerde vergilerde

(2009)

meydana gelen artisin ekonomik biiylime {izerinde
olumsuz bir etki yarattif1 tespit edilmistir.

Katircioglu

Es-biitiinlesme

Uzun donemde, s6z konusu zaman araliginda vergiler ile
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(2010) ekonomik bilyiime arasinda bir iliskinin olmadigini tespit
etmislerdir.

Goger vd. (2010) | Es-biitiinlesme Toplam vergi gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda hem
kisa hem de uzun vadede es-biitiinlesik bir iligkinin oldugu
sonucuna ulagilmigtir.

Ardig vd. (2010) | Ideal Talep Sistemi Dolayli vergilerde meydana gelen artisin diisiik gelir
grubuna mensup kisilerin vergi yiiklerini artirdig1
sonucuna ulagmiglardir.

Unliikaplan ~ ve | Es-biitiinlesme, Vergi gelirleri igerisinde yer alan dolayli vergilerde

Arnsoy (2011) Granger nedensellik | meydana gelen bir artisgin ekonomik bilyiimeye olumlu

ve VAR analizi katki yaptigin1 tespit etmislerdir.

Dackehag ve | Panel Veri Dolaysiz vergiler arasinda yer alan kurumlar ve gelir

Hansson vergilerinin ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi
iizerinde sonucuna ulagmislardir

Xing (2011) Panel Veri Toplam vergi gelirleri igerisinde yer alan emlak vergisi ile
iktisadi biiylime arasinda uzun vadede biiyiime ile iligkisi
oldugunu tespit etmislerdir.

Mangir ve | Es-biitiinlesme Vergi yilikiinde yasanilan artisin ekonomik biiylimeyi

Ertugrul (2012) olumsuz etkiledigi sonucuna ulagmglardir.

Veronika ve | Panel Veri 15 Avrupa Birligi iilkesinde kurumlar vergisi ile ekonomik

Lenka (2012) biiylime arasinda negatif bir iligkinin varligini tespit
etmislerdir.

Stoilova ve | Regresyon Dolaysiz vergilerin ekonomik biiylimeyi saglayici roliiniin

Patanov (2012) yiiksek oldugu sonucuna ulagmiglardir.

Canavire, vd. VAR Yontemi Panel | Caligma kapsaminda incelenen Latin Amerika iilkeleri ve

(2013) Veri Analizi diger 81 iilkede, ekonomik biiyiime ile gelir vergisi
arasinda negatif yonlii, tiiketim vergisi ile ekonomik
biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna
ulasilmisgtir.

Adkisson ve | Panel Veri Cesitli vergi tiirlerinden elde edilen gelirlerin iktisadi

Mohammed biiyiime iizerinde negatif ama diisiik diizeyde bir etkisinin

(2014) oldugunu buna mukabil vergi yiikiiniin ekonomik biiyiime
hizin1  artirabilecek  potansiyeli  oldugu  sonucuna
ulagmuglardir.

Sarag (2015) Markov rejim | GSMH iginde dolaysiz vergilerin paymnin artmasinin

degisimi ekonomik biiylimeyi negatif, dolayli vergilerin paymnin
artmasinin ise ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi
tespit etmistir.

Demir ve Sever | Panel Veri Dolaysiz vergi gelirleri ile biiylime arasinda uzun

(2016) donemde negatif iliski oldugu sonucuna ulagilmistir.

5. METODOLOJi

Calismada Tiirkiye’de vergi yiikii ekonomik biiytime iliskisi 1980-2017 dénemi incelenmistir.
Calismada kullanilan veriler yillik olup, OECD veri tabanindan elde edilmis, vergi yiki
VRGYK, ekonomik biiylime GSMH, tasarruflarin GSMH i¢indeki payt TASARRUF olarak
gosterilmistir. Uygulamali analizde ilk once kullanilan serilerin duraganliklar1 kullanilan
ADF ve PP testleri yardimiyla incelenmis daha sonra Johansen es-biitiinlesme analizi
yapilarak hata diizeltme modeli ile analiz sonug¢landirilmistir.
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5.1. Birim Kok Testleri

Zaman serilerinin duragan olmasi halinde, serilerin ortalamasi, varyansi ve kovaryansinda
zamana bagli olarak bir degisiklik meydana gelmiyor ve olasilik dagilimi zaman iginde
degismiyorsa bu seri duragan olarak isimlendirilir (Darnell, 1994:386). Zaman serisine dayali
olarak yapilan ekonometrik analizlerde faydalanilan serilerin duraganligi 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla ilk &nce serilerin duraganligi test edilmelidir (Terzi, 2004: 65).
Zaman serilerinin duraganliginin sinanmasinda kullanilan testlerden biri, Dickey ve Fuller
tarafindan gelistirilen “Genisletilmis Dickey-Fuller” (ADF) testidir.

Vergi yiikii ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin istatistiksel agidan anlamli sonuglar
vermesi igin, verilere ilk olarak ADF (Augmented Dickey-Fuller) birim kok testi yardimiyla
duraganlik sinamasi yapilmig ve sonuglar Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. ADF Birim Kok Testi Sonuglari

Degiskenler Diizey Birinci fark
ADF Test ADF Sonug ADF Test ADF Sonug¢
Istatistigi Kritik Istatistigi Kritik
Deger Deger
GSMH -10.26179 -3.540328 Duragan | -9.747407* -3.548490 Duragan
(0.7803) Degil (0.0000)
VRGYK -1.4316750 -3.536601 Duragan | -5.428568* | -3.5403284 Duragan
(0.8346) Degil (0.0004)
TASARRU -2.347168 -3.536601 Duragan | -7.895694* -3.540384 Duragan
F (0.3996) Degil (0.0000)

Not: Gecikme uzunlugu Schwarz Bilgi Kriteri ne gére 1 olarak belirlenmigtir.
* %5 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilik diizeyini gostermektedir.

Tablo 2°de verilmis olan ADF birim kok testi sonuglarina gore sabitli ve trendli modeller i¢in
%95 giiven diizeyinde, modelde kullanilan degiskenler (GSMH, VRGYK, TASARRUF) L.
dereceden duragan oldugu ifade edilebilir.

ADF birim kok testi haricinde zaman serilerinin birim kok igerip igermediginin
belirlenmesinde kullanilan diger bir test de Phillips Perron (1988) testtir. Bu test, ADF birim
kok testinden farkli 6zelliklere sahip bir tekniktir. S6z konusu model kullanilarak, parametrik
bir model 6zelligi olmayan ve normal dagilim gostermeyen serilerde bile saglikli sonuglar
elde etmek miimkiindiir. Phillips Perron (PP) icin H 0 hipotezi serinin duragan olmadigin
baska bir ifadeyle birim kdkiin oldugunu, H_1 hipotezi ise serinin duragan oldugunu ve birim
kok igermedigini ifade etmektedir. PP test istatistigi degeri, istatistiklerin kritik degerlerinden
daha negatif ise birim kok varligini 6ne siiren sifir hipotezi reddedilmektedir.

Tablo 3. PP Birim Kok Testi Sonuglari

Degiskenler Diizey Birinci fark
PP Test PP Kritik Sonu¢ PP Test PP Kritik Sonu¢
istatistigi Deger istatistigi Deger
GSMH -6.776548 -3.536601 Duragan -2.36455* -3.540328 | Duragan
(0.9955) Degil (0.0000)
VRGYK -1.431675 -3.536601 Duragan -5.462971* -3.540328 | Duragan
(0.8346) Degil (0.0004)
TASARRUF -2.163454 -3.536601 Duragan -8.383838* -3.540328 | Duragan
(0.4950) Degil (0.0000)

* %5 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilik diizeyini gostermektedir.
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Tablo 3’de verilmis olan PP birim kok testi sonuclarina gore sabitli ve trendli modeller igin
%95 giiven diizeyinde, modelde kullanilan degiskenler (GSMH, VRGYK, TASARRUF) I.
dereceden duragan oldugu ifade edilebilir.

5.2. Johansen Es-biitiinlesme Testi

Es-biitiinlesme analizi i¢in gerekli kosullar saglandiktan sonra analizde kullanilacak gecikme
uzunlugunun hesaplanmasi asamasinda VAR modelinden yararlamilmis ve Schwarz bilgi
kriteri kullanilarak gecikme uzunlugu 1 olarak hesaplanmistir.

Belirlenen gecikme uzunlugu ile Johansen es-biitiinlesme testi sonuglari Tablo 4°de
gosterilmektedir. Tabloya gore, hesaplanan iz testi ve maksimum &zdeger istatistiklerinin
kritik degerlerle karsilagtirilmasi sonucunda %5 anlamlilik diizeyinde es-biitiinlesmenin
varlig1 sonucuna ulasilmistir. Diger bir deyisle, vergi yiikii ve ekonomik biiyiime arasinda
donemli bir denge iliskisinin gecerli oldugundan s6z etmek miimkiindiir. Bu ¢alismada es-
biitiinlesme iliskisinin incelenmesi i¢in iz ve Maksimum Oz Deger olarak adlandirilan iki
farkli istatistikten yararlanmaktadir. Asagidaki denklem dikkate alindiginda, iz testinde en
¢ok r kadar es-biitiinlesme vektorii vardir seklindeki sifir hipotezi test edilir.

A, =T Z In(1-2)
j=r+ln

Burada T, gozlem sayisini, A; serilerin I(1) oldugu varsayimi altinda karakteristik kokleri
gostermektedir.

Maksimum 6z deger istatistigi ise asagidaki denklem dikkate alindiginda, en ¢ok r kadar es-
biitiinlesme iliskisi vardir sifir hipotezine karsilik, r +1 kadar vardir alternatif hipotezini test
etmektedir.

)"ma.\' =-—Thn (1 _lr+1}

Tablo 4. Johansen Esbiitiinlesme Testi

Ho Hipotezi Trace Testi Maksimum I_(rara_kterlstlk Kok
esti
Es Biitiinlesen Denklem - Test Kritik Deger _ Test Kritik Deger
Sayist [statistigi (%5) [statistigi (%5)
0 92.90211 47.85613 43.26229 27.58434
1 49. 63982 29.79707 30.31375 21.13162
3 7.987915 3.841466 7.987915 3.841466
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Degigkenler arasinda es-biitiinlesme iliskisi tespit edilmesinden dolay1 hata diizeltme modeli
(VEC, Vector Error Correction) tahminlemesi yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 5°de
gosterilistir.

Tablo 5: Hata Diizeltme Modeli Sonuclar:
Hata Diizeltme D(DGSMH)
CointEql -1.878461
(0.26148)
[-7.18408]
D(DGSMH (-1)) 0.251188
(0.13988)
[1.79568]
D(DVRGYK (-1)) 1.650286
(0.61087)
[2.70155]
D(DTASARRUF (-1)) -0.327526
(0.17230)
[-1.90089]

Tablo 5’1 inceledigimizde, vergi yiikii (DVRGYK) tasarruf diizeyi (DTASARRUF) ekonomik
bliyime (DGSMH) arasinda anlamli bir iliski oldugu sdylenebilir. Hata diizeltme modeli
sonuclarina gore, vergi yiikii bir 6nceki doneme gore % 1 artiy gosterdiginde ekonomik
biiyiime % 1.65 artmaktadir.

5. SONUC

Vergi yiikii 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde maliye politikasinin amaglari
arasinda yer alan gelir dagilimi adaletini saglamada ve tasarruf-yatirim miktarlar1 gibi
makroekonomik degiskenleri etkileme konusunda Onemli bir rehber niteligindedir.
Dolaystyla vergi yiikii, vergisel politikalarin olusturulmasinda, sektorel ya da bolgesel
gelismislik  diizeylerinin  artirilmasina  bagli  olarak  ekonomik  biiylimenin
gerceklestirilmesinde dnem arz etmektedir. Kamu kesiminin 6énem verdigi amaglardan birisi
olan ekonomik biiylimenin ger¢eklesmesinde maliye politika araglarinin kullanimina iligkin
teorik arka plana baktigimizda iki farkli yaklagimin catistigini gormekteyiz. Neo-klasik
yaklagim, maliye politikas1 araglarinin ekonomik biiyiimenin saglanmasinda herhangi bir
etkisinin olmadigini ifade ederken igsel biiyiime modelleri ise ekonomik biiyiime amacina
ulasilmasinda maliye politikas1 araglarinin etkili oldugunu 6zellikle de vergilerin roliiniin
Onemi {izerinde durmuglardir.

Vergi yikiiniin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkilemesinin arka planinda vergilerin gelir
etkisinin oldugunu soyleyebiliriz. Ulkede uygulanan vergi sisteminin yapisindaki farkliliga
bagh olarak vergi yiikiindeki artig vergi yansimasi araciligi ile tiiketiciler iizerinde kalmakta
yatirim miktarinin olumsuz etkilemediginden ekonomik biiyiimeye katki saglamaktadir. igsel
biiyiime modeli, vergileri ekonomik biiylimenin temel belirleyicisi oldugunu kabul etmekte ve
etkin bir vergi sisteminin beseri ve fiziki yatirimlari artiracagi, optimum kaynak dagilimini
saglayacagini sermaye birikimine katsi sunacagini ifade etmektedir. Bu model
perspektifinden konuyu inceledigimizde, vergiler, Pareto optimumunu saglamanin yaninda
ekonomik biiylimeyi destekleyecek istikrar fonksiyonuna da sahiptir. Dolayisiyla vergi
yiikiinde olusacak bir artis iktisadi biiylimeye ivme kazandirarak iilkelerin gelismislik
diizeylerini birbirine yakinlastiracaktir.
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Tirkiye’de 1980-2017 doneminde vergi yiikii ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
aciklamaya calistigimiz caligmada Oncelikle zaman serilerin duragan olup olmadiklari
incelenmistir. Duraganlik analizi icin ADF ve PP testleri kullanilmis, duraganlik testi
sonuglarina gore seriler I(1) bulunmustur. Duraganlik analizinden sonra es biitiinlesme
iligkisinin olup olmadig1 yoniinde Johansen Es-biitiinlesme testi gergeklestirilmis ve GSYH
arasinda es biitiinlesme 1iliskisi bulunmustur. Elde edilen sonuglara ekonomik biiyiime ve
vergi arasinda istatistiki olarak anlamli ve pozitif etkiye sahip bir iliskinin oldugunu
soyleyebiliriz. Elde edilen bu sonug, yukarida ifade edilen I¢sel biiyiime modelini destekler
mahiyettedir.
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