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Bu ¢alisma modern ya da postmodern donem olarak kabul edilen giliniimiiz
diinyasinda yasayan bireylerin toplumsal kimliklerini konu edinmektedir.
Caligma, toplumsal kimlik konusunu teorik ve kavramsal bir perspektiften ele
almaktadir. Caligma, Lévi-Strauss’un bricolage (yaptake¢ilik) kavramina atifta
bulunarak kimlikleri, kimlik yaptak¢iligi iizerinden ele alip glinlimiiz
diinyasmda kimlik olusturma ve doniisim siireclerinde, aktorlerin sahip
olduklar bilgi, beceri ve yeterliliklerin dnemine vurgu yapmaktadir. Buradan
hareketle ¢aligsma, toplumsal kimlik okuryazarlig1 olarak kavramsallastirilan bir
kavramu literatiire kazandirmay1 amaglamaktadir. Caligmada, toplumsal kimlik
okuryazarligi, toplumsal kimlikleri; tanima, anlama, ¢6ziimleme; kimlikler
arasindaki farkliliklari, uyusmazliklar1 ve benzerlikleri fark etme ve bunlar
kabullenme, diger kimliklerle saglikli iligkiler yiiriitebilme, kendi kimligini
olusturma ve doniistirme noktasinda karsilastigi sorunlarla bas edebilme ve
sorunlart ¢ozebilme yeterliligi olarak tanimlanmustir. Yapilan ¢aligsma, kimlik ile
yeterlilik, farkindalik, bilgi ve beceri arasinda bir bag kurmas1 a¢isindan éneme
sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Kimlik Okuryazarligi, Kimlik, Okuryazarlik,
Yaptakeilik.

Abstract

This study focuses on the social identities of people living in today's world,
which is accepted as a modern or postmodern period. It treats the issue of social
identity from a theoretical and conceptual perspective. Based on Lévi-Strauss's
concept of bricolage this study identifies identities as patchwork-identities. In
this way it emphasizes the importance of knowledge, skills and competences of
actors in the process of identity formation and transformation in today's world.
Hence, the study aims to introduce a concept to literature, which can be coined as
a social identity literacy. In this study, social identity literacy is defined as the
ability to recognize, understand and analyse social identities. Therefore it
includes the recognition of differences and similarities between identities, the
acceptance of discrepancy, the conduction of healthy relationships with other
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identities, the ability to cope with the problems faced in creating and converting
the own identity and solving the problems in connection with the identity. The
study is important in terms of establishing a connection between identity and
competence, awareness, knowledge and skill.

Keywords: Social Identity Literacy, Identity, Literacy, Bricolage.

1. Giris

Toplumsal yasam ele alindiginda biitiin bireylerin farkli kaynaklardan
beslenen kimliklere sahip oldugu ve bu kimlikler etrafinda rollerini
sergiledigi  goriilmektedir. Geleneksel donemin mobiliteden uzak
toplumlarinda, bireylerin nispeten daha duragan ve belirli bir kimlik
gercevesinde yagadigi gorilmektedir. Buna karsin giinlimiiz modern
(veya postmodern) diinyasinda ulasim imkanlarmin artmasi; egitim,
sanat, turistik faaliyet vb. nedenlerle bireylerin siirekli hareket halinde
olmasi; internet ve dijital medya sayesinde diinyanin her noktasiyla bilgi
aligverisinin yapilmasi; i¢ savas, dogal afet, soykirrm vb. nedenlerden
dolay1 kitlesel gdclerin yasanmasi gibi durumlar, bireylerin iliski kurdugu
kimliklerin sayismi ve ¢esitliligini arttirmig ve bu durum da kimlikler
hakkinda bilgi sahibi olmanin ne denli 6nemli oldugunu gdstermistir. Bu
mobilize ve akiskan siire¢ igerisinde bireyler, bir taraftan bagka bireylerin
kimlikleri hakkinda bilgi elde etme, onlar1 degerlendirme ve onlarla iliski
kurma konularinda sorun yasarken diger taraftan da kendi kimlikleri ile
ilgili tanimlama, anlamlandirma ve iligkilendirme sorunlar1 yasamaktadir.

Gilinlimiiz diinyasinda “gordiigii seyler ve olgular arasinda baglantilar
kuramayan; (...) fragmanlastirilmig, atomize edilmis bir yasam ve
kompartmanlara ayrilmis bir kisilik i¢inde yasadigi icin (...) gitgide
hir¢inlagan, huzursuzlasan” (Oskay, 1982: 76-77) ve kim oldugunu
bulmaya calisan her yastan bireyle karsilagmak miimkiindiir. Bu agidan
bakildiginda gelisim psikolojisi alaminda, ergenlik ya da geng yetigkinlik
déneminin bir sorunu olarak kabul edilen kimlik kazaniminin, giiniimiiz
diinyasinda sadece belirli yas araliklariyla iliskilendirilebilecek bir durum
olmadigi goriilmektedir. Yani kimlik olusturma ve devaminda toplumsal
degisme ile paralel olarak goriilen kimlik doniistim siiregleri, giiniimiiz
insaninin dmriiniin neredeyse biitiin dénemlerini kapsamis durumdadir.

Onemli bir gelisim psikologu ve psikanalist olan Erikson, ergenlerin
¢ozmesi gereken temel gorevin kimlik duygusunu gelistirmek oldugunu
savunur. Bu sayede ergen, “Ben kimim?”’ sorusuna cevap bulabilecek ve
kendini tammlama siireci olarak kabul edilen kimlik bunalimi sona
erecektir. Aslima bakildiginda olumsuz bir goriiniimii olan ‘“kimlik
bunalim1” kavrami, Erikson’a gore saglikli bir psiko-sosyal gelisim igin
gereklidir. Birgok gelisim psikologu acisindan da ergenlik donemi
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icerisinde yasanan kimlik bunalimi, pek ¢ok farkli inang, rol ve
davraniglarin denenebilmesi, degistirilebilmesi veya terk edilebilmesi i¢in
bir firsat sunar (Atkinson vd., 2012: 99). Erikson’a gore ergenin bunalim
ya da kriz yasamasmin nedeni de sosyal diinya igerisinde farkli
seyircilerin Oniinde farkli roller oynamasi ve kimligini kesfetmeye
calismasidir. Erikson’a gore ancak bu krizin iistesinden gelen bireyler
tutarli bir 6z kazanabilirler (Gerrig ve Zimbardo, 2017:318). Kimlik
bunalim1 ¢6ziilmeden de tutarli bir benlik ve hayat1 degerlendirebilecek
i¢sel bir standart olusturmak miimkiin degildir. Boylesi bir durum yani
kimlik bunalmini ¢6zememe durumu da “kimlik karmasasi” olarak
kavramsallagtirilir (Atkinson vd., 2012: 99). Kimlik karmasasi veya
kimlik kargasasi, kimlik bunalimindan farkl olarak dogal ve normal bir
siire¢ degildir. Insanin nereye ait oldugu ve nereye gidecegi konusundaki
sagskinligin1 belirten patolojik bir goriinlim kazanan ve topluma karsi
davraniglara da doniisen bir durumdur (Onur, 2006: 411).

Giliniimiiz diinyasinda bireylerin ergenlik ya da geng yetiskinlik
donemleri igerisinde kimlik bunalimlarim ¢6zerek kimlik karmasasmdan
kurtulmalar1 da oldukga zor gdziikmektedir. Ciinkii bireylerin, sosyal ve
sanal diinyalar icerisinde karsilarinda rol oynadigt bireylerin hem sayisi
hem de en Onemlisi cesitliligi artmigtir. Bununla beraber rol model
aliabilecek bireylerin da sayisi ve cesitliligi artmigtir. Bu karmagali
durum igerisinde bireylerin hayatlarinin en Onemli sorularindan olan
“Ben kimim?” ve “Ben nereye aitim?” sorularina cevap verebilmeleri
noktasinda bilgi, beceri ve yeterlilige ihtiyaci bulunmaktadir.

Calismanm amact da bu diisiinceden yola ¢ikarak, literatiire kimlik
hakkinda yeni bir bakigs agisi ve yeni bir kavram kazandirmaya
calismaktir. Calismada giiniimiiz diinyasindaki kimlik cesitlilikleri ile
kars1 karstya kalan ve hangi yasta olursa olsun kendi kimligini brikolage
(yaptakeilik) yoluyla olusturmay1 deneyen bireyler acisindan bilgi ve
yeterliliklerin 6nemine vurgu yapilarak yazar tarafindan Onerilen
toplumsal kimlik okuryazarligi kavrami ile bir ¢6ziim Onerisi getirilmeye
caligilmgtir.

Literatiirde modern ya da postmodern diinyada goriilen kimlik ve kimlik
krizleri ile ilgili birgok ¢alisma ve goriis bulunmasina ragmen, kimlik
olusturma ve kimliklerin yasam igerisindeki doniigiim siireclerinde
bireylerin sahip olduklar1 yeterliliklerin, bilgilerin ve becerilerin
okuryazarlik ile gelistirilebilecegine dair bir Oneri bulunmamaktadir.
Calisma, literatiire bir Oneri getirmesi ve “toplumsal kimlik
okuryazarlig1” seklinde yeni bir kavram kazandirilmaya calisiimasi
acisindan énemlidir.
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Calismada, 6nce kimlik ve kimlik hakkindaki tartismalara deginilmis,
ardindan brikolage (yaptakg¢ilik) kavramiyla giintimiiz kimlik olusturma
ve doniigiim siiregleri arasinda bir bag kurulmustur. Sonraki boliimde ise
calismanin ana amacini olusturan toplumsal kimlik okuryazarligi kavrami
tanimlanmaya ve kavrama agiklik getirilmeye ¢aligilmustir.

2. Toplumsal Kimlikler

Avrupa sosyal bilimlerinde John Locke’dan beri “self” (benlik, kendilik)
terimi ile acgiklanmaya caligilan kimlik, 20. ylizyilda “ayniyet,
degismezlik ve siireklilik” anlamu tasiyan ve “idem” sozctigiinden gelen
“identity” kavramuyla ifade edilmektedir (Oztiirk, 2007:4). Bu
kavramlastirmalar, kisilik, 6zne ve kimlik gibi kavramlarin sosyal
bilimler ve felsefe alaninda wuzun siireden beri tartisildigini
gostermektedir. Bununla beraber modernlesme ile birlikte ortagagin din
merkezli diinya goriligiiniin yerini, insam1 merkeze alan bir diinya
goriisline doniismesi kimlik, 6zne ve kisilik kavramlarinin anlamlarmi da
doniistiirmiistiir. Modernlesme ile birlikte insan, “6zne” olarak kabul
edilmeye baglanmigtir. Daha Onceleri soyut, bireysel, tarihten ve
toplumdan kopuk, sabit ve toplumsalliktan yoksun olarak kabul edilen
0zne, modern felsefi diigiince ile potansiyelini gelistirebilen, devamlilig
olan ve kendini taniyabilen bir biitiin olarak algilanmaya baslanmistir
(Larrain, 1994:198).

Kimlik ve 6zne kavramlarinda goriilen bu algilama farkliliklarinin birden
bire ortaya ¢ikmadigi sdylenmelidir. Zaten kimlik iizerine yapilan ¢ok
sayida felsefi tartismaya ragmen, bu kavramlar 20. yiizyila kadar ¢ok da
popliler olmamistir. Kimlik kavraminin 6n plana ¢ikmasinda 6zellikle
Ozcii anlayisa karsi ¢ikan psikodinamik ve sosyolojik geleneklerin etkili
oldugu goriilmektedir (Marshall, 1999:405). Psikodinamik ve sosyolojik
yaklagimlar, 6zcii goriisiin savundugunun aksine kimliklerin, kararli,
istikrarl1 ve sabit olmadigini, bunun yerine degisken ve akiskan oldugunu
savunmaktadir.

Gilinlimiiz sosyal bilim anlayisi, arttk 0zcli yaklasimlara sicak
bakmamaktadir. Ozellikle modern ve/ya postmodern dénemin toplumsal
yasantisini ele alan ya da bunlara deginen sosyal bilimciler, kimliklerin
degiskenliginden ve akiskanhgmdan bahsetmektedir. Omegin Maalouf’a
(2000:25) gore kimlikler yasam siireci igirisinde olusmakta ve siirekli
degismektedir. Yine Chambers (2014: 44) de benzer goriistedir. Ona
gore, kimlikler asla kesinlige kavusmaz. Kimligin yolculugu devam eder
ve varligin1 devam ettirmesi de ancak hareketli olmastyla miimkiindiir.
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Kimligin tanimlanmasindaki bu farkli bakis acilari, i¢inde bulunulan
donemden etkilenmektedir. Modern 6ncesi donemlerde bireylerin daha
izole toplumlarda yasamasi, kimlik kavramimn giiniimiiz diinyasmdan
daha farkli bir sekilde ele alinmasinda etkili bir faktor olarak karsimiza
cikmaktadir. Giddens’a (1994:94) gore modern Oncesi donemde her ne
kadar niifus hareketleri, gogebelik ve tiiccarlar ile macera arayis1 i¢inde
olan bireylerin uzun yolculuklar gibi olgulara ¢ok rastlansa da niifusun
bliylik bir bolimii duragan ve izole olmus halde yasamlarmi
strdiirmekteydi. Bu duraganlik ve izolasyon bireylerin farkli yasam
bicimleriyle ve buna bagli olarak farkli kimliklerle kargilagmasin1 da
kisitlamaktaydi. Modernlesme ile birlikte bu duraganlik ve izole durumun
ortadan kalktig1 goriilmiistiir.

Kimlik kavramim kiiltiir ile iliskilendirerek ele alan Giiveng’e (1996:5)
gore modern Oncesi toplumlarda goriilmeyen fakat modern toplumlarda
fazlasiyla goriilen sosyo-kiiltiirel degisimlerin yayilmast ve hizlanmasi,
aslinda geleneksel toplumlarda da bir kimlige sahip olan fakat kimlikleri
ile ilgili bir sorun yagamayan bireylerin modern donemde bir kimlik
sorunu yasamasina neden olmustur. Yani kimlik her dénemde olmasina
ragmen modern donemde goriilen hizli degisimler ile birlikte bireyler bir
kimlik sorunu yasamaya baglamistir.

Kimliklerin modernizmle birlikte bir soruna déniismesiyle ilgili benzer
diiglinceler Bauman (2018:116-117) tarafindan elestirilmistir. Bauman’a
gore kimlik, modern bir icattir ve modernligin kimlikleri yerinden ettigi
ve kimlikleri yiiksiizlestirdigini diisiinmek yanlistir. Kimlik higbir zaman
bir sorun haline gelmemistir ¢iinkii kimlikler ancak bir sorun oldugunda
var olabilmistir. Insanin kendi kimligi ile ilgili diisinmesini tetikleyen
sey bireyin nereye ait oldugunu sorgulamasidir. Yani bireyler toplumsal
yasant1 igerisinde yer alan davranig bigimleri ve kaliplart arasinda nerede
durdugundan ve bu durusunun diger insanlar tarafindan uygun bulunup
bulunmayacagindan emin olmadiginda, bunlardan kusku duydugunda
kimlik iizerine diisiinmeye baslar. Iste bu acidan ele alindiginda kimlik,
bahsedilen belirsizliklerden kagis arayigia verilen addir.

Bauman, kimlik konusundaki tartismalari modern ve postmodern
donemler agisindan da ele almistir. Kimlik sorununun devam ettigini
fakat modernlik boyunca var olan bir sorun olmadigini tekrar vurgulayan
Bauman, modern dénemde kimligin insa edilmesi ve insa edilen
kimliklerin saglam ve sabit tutulmasi i¢in miicadele eden bireylerin,
postmodern ddénemde sabit kimliklerden nasil kaginilmasma kafa
yordugunu belirtir. Modern donem sabit, silinemeyen fotograf kagidi
iken, postmodern donem ise silinebilen yeniden kullanilabilen, sabit
kalmayan videokasettir. Yine modern donem celik ve betonla insa edilen
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bir yap1 iken postmodernizm plastikten insa edilen bir yapidir. Ozetle
modern donemde kimlik yaratilan, korunan ve sabitlenen postmodern
donemde ise yeniden kullanima sokulan bir kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir. (Bauman, 2018:116)

Berger ve Luckmann ise modern ve modern Oncesi toplumlarda kimlik
konusunu ele alirken toplumsal kurumlarin 6nemine vurgu yaparlar.
Onlara gore kurumlar giiclerini, sorgulanmayan mesruiyetlerinden alirlar.
Ne zaman ki roller, kimlikler, degerler ve diinyay1 kesfetme yollar
iizerine diigliniilmeye baslanirsa o kurum tehlikeyle karsilagir. (Berger ve
Luckmann, 2016: 63) Modermn donemde olan da budur. Yani c¢ogulcu
diisince, kurumlart sorgulamig ve onlar1 zayiflatmistir. Modern Oncesi
donemlerde var olan toplumsal kurumlar biitiin bir hayatin idamesinde
bireylerin eylemlerine bir anlam yiikler ve anlam iretirken, modern
toplumlarda sartlar degismis ve yine anlam iireten kurumlar bulunmasina
ragmen modern dncesi toplumlara kiyasla bu kurumlar azalmistir. Anlam
lretimi, iletimi ve bunlarin dayatilmasi konusunda farkliliklar
olusmustur. Ornegin, modern éncesi toplumlarda esler ve ebeveynlerle
cocuklar arasindaki iliskiler kati1 cizgilerle belirlenmistir. Modern
donemde ise bu iliskilerdeki kati degerleri bulmak zordur (Berger ve
Luckmann, 2016: 29-30).

Modern cogulculuk, akliselim “bilgi”ye zarar verdi. Diinya, toplum,
yasam ve bireysel kimlik, hepsi sorulara tabi tutuldu. Bunlarin hepsi
coklu yorumlara maruz birakildi ve her yorum kendi muhtemel eylem
perspektiflerini tanimladi. Higbir yorum, higbir muhtemel eylem dizisi,
bugiin tek dogru ve sorgulanamaz gercek olarak kabul edilemez artik.
Bireyler, bundan dolayi, hayatlarinin simdiye kadar olanindan ¢ok daha
farkli bir tarzda olup olmamasi1 gerektigi sorusuyla sik sik karsi karsiya
kaldilar. Bu durum bir taraftan biiyiik bir 6zgiirlesmeye, yeni ufuklara ve
yasam olasiliklarina yelken acarak, eskinin dar kaliplarindan kurtaran ve
varolusun sorgulanamaz modeli seklinde tecriibe edildi. Ancak, ayni
stireg, genelde ayni bireyler tarafindan, kendi gercekliklerindeki yeni ve
alisilmadik olanlan tekrar tekrar anlamlandirmaya zorlayan bir baski
unsuru olarak da goriildii. (...) (I)nsanlarin pek cogu, alternatif hayat
sekillerine sikica bagli olan yorum olasiliklariyla dolu karmakarigik bir
diinyada kendilerini giivensiz ve kaybolmus hissetmektedirler. (Berger ve
Luckmann, 2016: 60).

Touraine {istii kapal bir sekilde, modern donemde toplumsal kurumlarin
ve dinin insanlar {izerindeki etkilerinin azalmasimin yarattig1 etkileri su
sekilde agiklar:
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Modernlik, aynt zamanda hem dogal, hem de tannsal olan, hem akil
karsisinda saydam hem de yaratilmis olan kutsal diinyayir sekteye
ugratmistir. Onun yerine, son erekleri insanmn artik ulasamayacagi bir
diinyaya gondererek, akla ve diinyevilesmeye ait bir diinya koymamis;
gokten yere inmis, insanlasmis bir Ozne ile teknikler tarafindan
kullanilan bir nesneler diinyas1 arasindaki ayriligr dayatmstir. (Touraine,
2002: 17)

Larrain (1995: 208-211) da kiiresellesmenin etkilerinden yola ¢ikarak
giinlimiiz diinyasinda, kimlik kavramim asindiran dort faktdrden
bahseder. Ilk olarak toplumsal anlamda, hizli ve biiyiik bir degisimle
birlikte kisa siireler igerisinde yeni orgiitlenme bicimleri ortaya ¢ikmis ve
bu durum; fikirlerin, emek siireglerinin ve modanin kisa omiirlii seyler
haline gelmesine neden olmustur. ikinci olarak, zaman ve mekéanin
sikismast olarak tanimlanabilecek olan bir degisim ile birlikte, diinyamin
herhangi bir yerinde olan bir olay, bagka bir mekanda olanlarin
etkilenmesine neden olmustur. Ugiincii olarak ekonomik iliskiler
kiiresellesmis ve fordist iiretim tarzi yerini kiigiik firmalara dayali, esnek
calisma zamanli bir sisteme doniistiirmiistiir. Son olarak, kiiresellesme
iletisimi, politikay1r ve kiiltiirii de etkilemistir. Amerika’nin etkilerinin
egemenliginde olusan kiiresel kitle kiiltiiri nedeniyle gosteri ve bos
zaman etkinlikleri artitk diinya c¢apinda bir tahakkiim altinda
bulunmaktadir.

Yukarida ele almaya calistigimiz biitin bu degisimler, bireysel
kimliklerin pargalandigina dair bir fikrin dogmasina neden olsa da
Larrain bu fikre katilmadigin1 belirtir.

Oznenin parcalandigii  iddia etmek, nesnelligin zafer kazandigmi
varsaymakla, bireyin biitiinliikk anlayisinin tamamen yikilmasina yol agan
bilingsiz yapisal giiclerin yengisini éngormekle esanlamlidir. Fakat bunu
kabul etmek ara¢c ve amacin nihai yenilgisini, Oznenin ortami
degistirmeye yetenekli olmadigini, herhangi bir alternatif akilct gelecek
olusturmaya muktedir olmadigini, kabul etmek demektir. (Larrain, 1995:
211)

Larrain, 6znenin par¢alanmadigimi iddia etmesine ragmen ozellikle
kiiresellesmenin de eslik ettigi veya neden oldugu hizli toplumsal
degisimin kimlikler 6zerinde biiyiik etkilere neden oldugunu kabul
etmektedir (Larrain, 1995: 211). Larrain’in kabullenmekten g¢ekindigi,
O0znenin, bunun yaninda daha da ileri giderek hatta toplumun yok
oldugunu savunan gortsler, yine kiiresellesme ve modern-postmodern
donemin etkileriyle bireylerin mekanik bir toplum modeli icinde
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yasadigmi ve kendi kendini yoOnetme olgusundan uzaklastigini
savunmaktadir.

Insanin kolektif bir eyleme veya bir biitiine katilma kapasitesi, kendi
eylemleri ile bu eylemlerin onun yasamsal diinyasindaki sonuglari
arasinda bir bag kurma yetenegine baglidir. Eger bu korelasyon zayif,
belirsiz ise bireyin eyleme yonelik motivasyonu kaybolmaktadir; bu,
sosyal nedenselligin gevsemesi olgusudur ve bir bakima post-modern
diinyanin olusumunu ve 6znenin Olimiinii de agiklamaktadir (Bilgin,
2007: 19).

Oznenin, tarihin hatta toplumlarn sonunun gelmis olduguna dair
tartismalarin yapilmasindaki temel nedenin hizla doniigsen toplumlarin ve
(buna bagl olarak da) bireylerin kimlikleri ile ilgili yasadiklari krizler
oldugu goriiliiyor. Bu krizlerin temelinde yer alan durum ise belki de
arzulanan Ozgiirlik arayisidir. Bauman’a (2010:118-119) gbére modern
toplumlarin klasik kabul edilebilecek donemlerinde bireylerin yasadiklar
ac1 ve 1stiraplarin ana kaynagi, toplumsal emniyeti saglamak i¢in kisisel
Ozgiirliiklerin bir boliiminden vazgegilmesidir. Giiniimiiz postmodern
toplumlarinda ise tersine bir durum yasanmaktadir. Yani emniyet bir
tarafa birakilarak, 6zgiirliigii engelleyen ve buna bagl olarak korku ve
kaygi1 olusturan sinirlamalar ortadan kaldirilmaya ¢alisgiimaktadir.

3. (")zgiirliik ve Farklilik Arayiscilar:: Kimlik Yaptakeilar:

Ister kimlik sorunun, modernlesmeyle ya da postmodern siirecle basladigi
savunulsun, isterse de kimligin zaten sorunlardan dogduguna inanilsin,
ister 6znenin oldiigiinden isterseniz de yasamaya devam ettiginden dem
vurulsun, giinliimiiz insam; adna sorun, kriz, bunalim, kargasa, karmasa,
belirsizlik, melezlesme, kimliksizlesme vb. denebilecek bir durumla karsi
karsiyadir. Bir taraftan bireysellesmesi ve Ozgiirlesmesi gerektigi
saliklanan gilinlimiiz insanina diger taraftan etnosantrik tutumlarla
bezenmis “sen bizden degilsin”, “sen onlardansin” ya da “sen bizdensin”
mesaj1 verilerek bir grubun, toplumun {iyesi olarak bir kimlige sahip
oldugu hatirlatilmaktadir. Bunun yaninda bireysellesmeye ve bireysel
kimligi ile varligim1 devam ettirmeye calisan giiniimiiz insan1 bu
cabalarinin mutluluk arayisinda ¢ok da ise yaramadigni fark etmektedir.

Ozellikle modernlesme siirecine dahil olma konusunda gecikmeler
yasamig Tirkiye gibi lilkelerde yasayan insanlar, bir taraftan kiiresel kitle
kiiltiirinlin etkisi altinda diinyanin geri kalani ile biitiinlesmeye ve
aynilasmaya calisirken, diger taraftan da bireysellesmeye, 6zellesmeye
caligmaktadir. Bir diger taraftan da kendi kiiltiirel kodlarina sahip ¢ikma
ile yine 6zgiirlesme ve bireysellesme arasinda kalmaktadir. Bu durumdan
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daha ¢ok genglerin ve daha 6zelde ergenlerin etkilendigini sOylenilse de
yetiskinlerin ve yaslilarin da bu siirece ortak oldugu goriilmektedir.

Gelenekleri, dini inanglar1, giyimden yemege kadar yasam tarzlari ve aile
yapilar1 ile toplumsal iliskilerini stirdiiren; fakat biittin bu deneyimlerine
ters ya da alternatif unsurlart kiiresellesme ile tadan bireyler, “Ben
kimim?” sorusunu sormaya devam ediyorlar. Bu siire¢ igerisinde ardi
arkasi gelmeyen uyaricilar ile her gegen giin farkl kimlikler ve kimliklere
dair yeni bilgiler edinen bireyler, bir taraftan Ozgiirlik isteginin
dayanilmaz ¢ekiciligi ile koklerinden baglarini koparmaya calisirken
diger taraftan da bunu yapmanin (ylizyillardir atalarinin da aradigi)
mutlulugu getirip getirmeyecegini merak ediyorlar. Bu paradoksal durum,
an1 yasayarak ve siirekli degiserek, 6zellikle de kendilerine ait olmayan
kimlik parcalarindan kendilerine yeni kimlik yapilar iireterek mutluluk
arayan bireylerin kendi kimliklerinin yaninda diger kimlikleri de tam
anlamiyla kesfetmeden hayatlarini devam ettirmesine neden olmaktadir.

Bu durumun agiklanmasinda Lévi-Strauss’un Yaban Diisiince (1994) adl
eserinde kullandig1 “bricologe” kavramini farkli bir anlam yiikleyerek ele
alacagiz. Lévi-Strauss, Yaban Diistince’de bilim ile bilim disi ikiliginden
birincisine, "yaban diisiince" ve "bricologe" digerine ise "miihendis
diigtincesi" (Girard, 2003: 303) demektedir. Lévi-Strauss’un kitabinda
bricologe (yaptak¢1) kavramim kullanmasi ile birlikte yaptakcilik
modadan (MacKenzie, 2017) edebiyata (Aktulum, 2007) miizikten gorsel
sanatlara kadar birgok alanda, hem teorik agiklamalarda kullanilmig hem
de 6zellikle sanat alamnda farkli bir akim halinde gelmistir.

Aslina bakildiginda yaptakeilik dedigimiz durum sadece giiniimiiz
toplumlarina has bir oOzellik degildir. Gegmiste ve giiniimiizde de
goriilmektedir ve hatta sadece bireysel anlamda bir insan eylemi olarak
da diistiniilmemelidir. Bauman’in (2000: 197) Lévi-Strauss’un bricolage
kavramina atifta bulunarak agikladigi gibi “(h)er kiiltiir kullamlabilen her
seyden yepyeni gostergeler cikarir ve el altindaki, gdsterge haline
gelmeyi bekleyen her seye de yepyeni anlamlar yiikler...”

Lévi-Strauss’a gore “bricolage, isin uzmani olmayan bir kisinin evinde
onarim, diizeltme, vb. gibi belirli isleri yapmasi, bricoler ayni isi belirten
eylem, bricoleur de bu eylemi gergeklestiren kisidir” (Lévi-Strauss, 1994:
42) . Kisaca yaptakeilik, elde bulunanlarla yeni bir yap1 olusturmaktir
(www.merriam-webster.com, 19.05.2019).

Yaptakei(nin) ara¢ evreni kapalidir, oyununun kurali da yapacagini "elde
bulunanlarla" yani her an simrh sayida, iistelik aynisik arag ve gereclerle
yapmaya caligmaktir, ¢linkii elindeki biitiiniin bilesimi ne o dakikanin
tasarisiyla bagmtihdir ne de herhangi bir 6zel tasariyla (...) Oyleyse
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yaptak¢inin araglarinin  biitlinii  bir tasariyla tanimlanamaz (...)
(Yaptake¢ilik icin kullanilan malzemeler) yaptak¢ilik diiskiinii kisinin
kendi deyimiyle, "Nasil olsa bir ise yarar" ilkesi uyarinca toplanip
saklanmistir. Bu tiirlii 6geler ancak yarim olarak 6zgiillesmistir. (Lévi-
Strauss, 1994: 43)

Her ne kadar Lévi-Strauss Yaban Diisiince 'de, yaptake¢i igin olumlu bir
bakis acisina sahip olsa ve yaptakciyr miihendis ile karsilastirarak
aralarindaki benzerlikleri, farkliliklarn gdstermeye c¢alissa da bu
makalede, yaptake¢r kavrami “farkli kimliklerden aldiklar pargalar ve/ya
elinin altindaki kimlik parcalar ile yeni bir kimlik iireten” kisi anlaminda
ele alinmistir.

Yaptake¢ilik, kullamilmis ve/veya yeni, birbirinden farkli pargalar
birlestirmek ve bunlardan yeni bir biitiin ortaya ¢ikarmak (MacKenzie
2017:123) olarak ele alindiginda giiniimiiz (ve belki de tiim insanlik tarihi
boyunca) akiskan kimliklerinin de aym1 motivasyonla hayat buldugu
goriilmektedir. Bunun sonucu olarak:

Diigiiniinde yabanci miizik esliginde kiip kiran gelinleri; Ramazan ayinda
evinin bir kosesine, iizerinde ayetlerin yazili oldugu siislerin, altinda
hediye paketlerinin oldugu “ramazan agac1” diken kadinlarn
(https://onedio.com, 14.05.2019); yine “instagram hikayelerine Ramazan
ayma Ozel kamera efekti ekleyen” erkekleri (https:/twitter.com,
14.05.2019); top sakal esliginde tespih c¢eken gengleri; camide
telefonundaki yesil pop miizigi calan telefonunu sessize alan yaslilari;
banka reklamlarinda oynayan sosyalistleri; bayram namazlarina ve bazen
de Cuma namazlarina giden komiinistleri gormek miimkiin olmaktadir.

Bu karakterler, yaptak¢i kimlik sahiplerinin ya da kimlik arayisi iginde
olan bireylerin ellerinin altindakilerle yeni bir yapt olusturma
gayretlerinin - somutlagmis u¢ Ornekleridir. Bunlar, biraz kendi
geleneklerinden, biraz modern bati kiiltiiriinden, biraz okuduklarindan,
biraz dininden biraz da firsatini bulduk¢a modern yasitlarindan alinan
parcalarla birlestirilen ve bir biitin haline getirilmeye c¢alisilan
kimliklerdir.

Burada sorun teskil eden durum, bireylerin yaptak¢ilik yapmasi degil
edebiyat, mimari ve sanat alanlarinda goriilen  yaptakeilik
uygulamalarindan da beklendigi gibi yaptak¢mnin bir yeterlilige sahip
olmamasidir. Belki edebiyat ve sanat alanlarinda goriilen yaptakcilik
uygulamalarindaki hatalar maruz goriilebilir; fakat kimlik yaptakeiliginda
yapilan hatalar bireylerin kimlik krizi yasamalarina, kutuplasmalarina,
radikallesmelerine ve biitiin bunlara bagh olarak sosyo-psikolojik
sorunlar yasamalarina ve Kkiiltiirel emperyalizmin dislileri aralarinda
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sikismalarina neden olabilir. Bunun Oniine ge¢cmek icin de giiniimiiz
diinyasinda smirsiz  kimlik parcalarina ulasma konusunda hig
zorlanmayan yaptak¢min gerekli yeterlilige sahip olmas1 gerekir.
Sonugta, yaptak¢imin ortaya g¢ikarmaya calistigt yeni yapinin ya da
anlamin etkinligi de MacKenzie’nin (2017:123) belirttigi gibi yaptak¢inin
yetenek, zeka, kiiltiir, bilgi ve sahip oldugu kaynaklar gibi 6zelliklerine
baglidir.

O halde sanat, edebiyat, ekonomi gibi bircok alanda yaptakeilik igin
gerekli goriilen “yeterlilik”, kimlik yaptakeilart icin de gereklidir. Kimlik
olugturma ve kimligin doniisiim siirecinde bdyle bir yeterlilige sahip
olmayan, daha 6nce biriktirdikleri, elinin altinda bulunan ya da kendisine
verilen kimlik pargalar ile bir kimlik olusturmaya g¢alisan ve bunda ¢ok
da basarili olamayan bireyler vardir. Eger biitiin bireyler, bir kimlik
arayisindaysa ve giiniimiiz diinyasinda bireyler; akigskan, degisken, sabit
kalamayan kimliklere sahiplerse ve bunlarin yaninda kimliklerinin
olusum ve degisim siiregleri icerisinde siirekli ve sinirsiz bir bigimde
farkli kimliklerle etkilesim halinde bulunuyorsa bu bireylerin hem kendi
kimlikleri hem de yaptakc¢ilik yapma ihtimalleri olan diger kimlikler de
dahil olmak tizere biitiin kimlikler hakkinda belirli bir bilgi birikimine ve
bakis acisina sahip olmas1 gerekmektedir. Bu gerekliligin saglanabilmesi
icin de Onerimiz, toplumsal kimlik okuryazarligi kavraminin
kullanmilmasidir.

4. Toplumsal Kimlik Okuryazarhg:

Son donemlerde popiiler bir kavram olan “okuryazarlik” kavrami birgok
alanda kendisine yer bulmaktadir. Medya okuryazarligi (Hobbs, 2004),
finansal okuryazarlik (Gokmen, 2012), dijital okuryazarlik (Ng, 2012),
pedagojik okuryazarlik (Usta ve Karakus, 2016), bilgi okuryazarligi
(Kurbanoglu, 2010), saglik okuryazarligi (Aslantekin ve Yumrutas, 2014)
ve bilimsel okuryazarlik (Turgut, 2007) gibi birgok kavramsallastirma ile
farklr alanlardaki yeterliliklere dikkat ¢cekilmeye calisilmaktadir.

Bitiin bu kavramsallastirmalarda, {izerinde durulan temel noktanin,
okuryazarligm bir konu hakkinda sadece ylizeysel bilgi sahibi olmak
yerine, ilgili alanda bir beceri sahibi olmay1 ifade etmek oldugu
goriilmektedir. Oregin bireyler okuma yazma bildikleri i¢in medyadan
gelen mesajlari alabilirler fakat bu durum onlarin medya alaninda bir
okuryazar oldugunu gostermez. Medya okuryazarlig1 bireylerin “biiyiik
cesitlilik gosteren formlardaki mesajlara ulagma, bunlarn ¢oziimleme,
degerlendirme ve iletme yetenegi” (Hobbs, 2004:122) olarak kabul
edilmektedir. Diger taraftan yine giliniimiiziin popiiler okuryazarlik
tiirlerinden biri olan finansal okuryazarlik, bireylerin “finansal iiriinler ve
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kavramlar hakkinda finansal tiiketicilerin bilgilendirilmesini veya
finansal risk ve g¢esitli alternatifler arasinda tercih yapabilecek
farkindaliga sahip olmasini temin ederek finansal refahini artirma stireci”
(Kilig ve Ata, 2015:130) olarak tanimlanmaktadir.

Bu iki 6rnekte de goriilebilecegi gibi okuryazarlik bir konu hakkinda bilgi
sahibi olmaktan farkli bir durumdur. Okuryazarlik olarak adlandirilan
yeterliliklerde, sadece yeni gelen ya da var olan bilgilerin kod ¢oziimii ve
eslestirilmesi yapilmaz. Okuryazarlikta aym zamanda bir anlamlandirma
s0z konusudur. Okuryazarligin da belirli dereceleri vardir ve bu agidan
okuryazarlik gelistirilebilir bir beceri olarak kabul edilmektedir
(Kurudayioglu ve Tiizel, 2010).

Diger okuryazarlik alanlarma ait tanimlamalara bakildiginda, her alanin
kendine uygun bir tanimlama yaptigi goriilmektedir. Fakat biitiin
tanimlamalardaki ana vurgu, okuryazarligin gelistirilebilir ve egitimle
ilerletilebilir bir yeterlilik ve beceri oldugudur. Bu bilgilerden yola
cikarak toplumsal kimlik okuryazarligi tammim su sekilde yapmak
mimkiindiir:

Toplumsal kimlik okuryazarligi, toplumsal kimlikleri; tanima, anlama,
¢ozlimleme; kimlikler arasindaki farkliliklari, uyusmazliklari ve
benzerlikleri fark etme ve bunlar1 kabullenme; diger kimliklerle saglikli
iligkiler yiiriitebilme; kendi kimligini olusturma ve doniistiirme
noktasinda karsilastigi sorunlarla bas edebilme ve sorunlart ¢ozebilme
yeterliligidir. Toplumsal kimlik okuryazarligi bireylerin hem i¢
gruplarma hem de dis gruplarma ait kimlikler hakkindaki
farkindaliklariyla ilgilidir. Bu agidan bakildiginda kavram, bireylerin
bireysel ve kolektif kimlikler ile dig gruplarina ait kimlikler ile
yiriittiikleri iligkilerdeki yeterlilikler {izerinden 6nyargi, kalip yargi ve
ayrimeilik gibi bir¢cok konuyu da ilgilendirmektedir.

Toplumsal kimlik okuryazarlig1 farkli tiirde bilgi ve beceri gerektiren bir
yeterlilik alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oncelikle toplumsal kimlik
okuryazarligina sahip birey hem kendi kimligi hem de diger kimlikler ile
ilgili bilgiye sahiptir. Giinlimiiz diinyasidaki kimlik cesitliligi dikkate
alindiginda bireylerin biitiin kimlikleri tammasinin ¢ok da miimkiin
olmadig1 kabul edilebilir. Fakat kimlik okuryazarligina sahip bireyler,
kimlikler hakkinda tarafsiz kaynaklardan veya tarafsiz bir bakis acisiyla
bilgi toplama yeterliligine sahip oldugundan yeni karsilagtigi kimlikler
hakkinda da kisa zaman igerisinde yeterli bilgi sahibi olabilmekte ve
kimlik sahibinin dini, kiiltiirel, ideolojik vb. diisiincelerinin yasam
tarzlara nasil ve neden yansidigimi fark edebilmektedir. Ornegin yeni
kargilastig1 bir insanin, sa¢ kesim modelinin veya evine astigi halinin

836



BAIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2019, Cilt: 19, Say1: 3/Giiz: 825-842

tizerindeki hayvan figliriiniin onun dini degerleri ile iliskili oldugunu,
yaptirdigi  dévmenin ideolojisiyle 1ilgili oldugunu anlayabilmektedir.
Bunun yaminda toplumsal kimlik okuryazari, kendisinin Miisliiman
oldugunu kabul eden ve buna uygun davranislar sergilemeye calisan
birinin, bereket, sans, bolluk vb. getirmesi i¢in evinin bir kdsesine
koydugu fil figiirlerinin Feng Shui’den geldigini ve aslinda onun
Miisliiman kimligi ile gelistigini de fark edebilir.

Diger taraftan sahip oldugu yeterlilikler toplumsal kimlik okuryazarinin,
kimlikler arasindaki farkliliklarim gérmesini ve en onemlisi de kimlikler
arasindaki farkliliklar1 kabul etmesini, onlara saygi gostermesini ve ilgili
kimlikler ile saglikli iliskiler kurabilmesini saglamaktadir. Hemen
belirtilmesi gerekir ki saglikli iliski kurmak sadece o kimlikler ile birincil
ya da yakin iliski kurmak anlamma gelmemektedir. Bazi durumlarda
farkli kimliklerle iliski kurmamak ya da farkli kimliklere kendi kimlik
ozelliklerinden dolay1 mesafeli durmak da saglikhi bir iliski anlamina
gelebilmektedir. Bu  agidan  bakildiginda, toplumsal  kimlik
okuryazarlarinin sayisinin artmasi, diinyanin en biiyiik sorunlarindan biri
olan ayrimcilik ve ayrimcihiga baglh olarak gergeklesen biitiin insanlik
dis1 eylemlerin de azalmasina katki saglayacaktir.

Toplumsal kimlik okuryazari, kimlikler aras1 farkliliklara bilgi, kavrayis
ve saygl cercevesinde yaklastiginda ve bu farkindaligi kazandiginda
kendi kimlik olusum ve doniisim siirecinde de ¢ok biiylik sorunlar
yasamamaktadir. Farkli kimliklerin, dini, siyasi, ideolojik, tarihi vb.
noktalarda birbirleri ile paralelliklerini ve/veya uyusmazliklarim goren
okuryazar, bunlara uygun bir kolaj c¢aligmas1 yapabilmekte ve kimlikler
arasindaki gelgitlerden kaynaklanan bocalamalar1 yasamamaktadir.

Diger taraftan toplumsal kimlik okuryazarligina sahip bireylerin sayisinin
artmasi ile birlikte, milli kimlik de korunabilecektir. Milli kimlik kavrami
karmasik ve soyut bir kavram olarak degerlendirilse de milli kimligi
olusturan toprak, tarihi bellek, fertler i¢in ortak yasa ve gorevler, ortak
ekonomi gibi temel 6zelliklerin yaninda en 6nemli 6zelliklerden bir de
“ortak bir kitlesel kamu kiiltiiri” diir (Smith, 1994: 31- 32). Her ne kadar
kiiresellesmenin etkileri ile birbirine benzer yagsamlar ve kiiltiirler normal
olarak kabul edilse de gilinlimiiz diinyasinda “degerler sisteminin batili
olmayan kiiltiirlere gére daha iistiin ve tercih edilir oldugu varsayimina
dayanan batili kiiltiir anlay1s1” (Bilton vd. 2008: 334) olarak tammlanan
kiiltiirel emperyalizmin izleri medyada, tiikketim iligkilerinde, kisacasi
biitlin bir giindelik yasam c¢ercevesi igerisinde goriilmektedir. Bu durum
Batili olmayan kiiltiirlerin ve buna bagl olarak kimliklerin zarar
gormesine ya da hizl bir degisim siireci ile 6zlerini kaybetmelerine de
neden olmaktadir. Giinlimiiz diinyasinda biitiin kimlikler ve kiiltiirler bir
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tehdit altinda bulunuyor olsa da Larrain’in (1995: 228) de vurguladigi
gibi ozellikle {iglincii diinya iilkelerinin ve Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerin de kimlik sorunlarinin farkinda olmasi gerekmektedir. Ciinkii
giiclii bloklarca dislanan, batt kaynakli kiiltiirler vasitasiyla etki altina
alimmaya calisilan toplumlarin yine bu bloklarca boliinmiis bir diinyada
yok olmasi ¢cok da zor degildir.

O halde toplumsal kimlik okuryazari, ayn1 zamanda kiiltiirel emperyalizm
tehditlerine ve uygulamalarina karsi1 da bir donamma sahiptir. Bu durum
beraberinde, bireyin bir kiiltiirel emperyalist ve/veya emperyalist
faaliyetler i¢cinde olmasina da engel olmaktadir.

5. Sonu¢

Insan, varligimin baslangicini, sonunu ya da sonucunu ararken aslinda hep
kendisini aramaktadir. Bu kimlik arayisi ya da arayis sorunu; davranis
bicimlerinin ve kaliplarimin daha belirgin olmasi, daha homojen bir
toplum i¢inde yasanilmasi, daha az mobilite gibi nedenlerden dolay1
modern oncesi toplumlarda yasayan bireylerde nispeten daha az hasara
yol agiyordu. Giiniimiiz diinyasinda ise tiiketim kdiltiirii, yiiksek hizli
toplumsal degisim, zamansal ve mekansal hareket kolayliklar, aile
yapisinin doniisiimii, sekiilerlesme, bireysellesme gibi olgular, insanlarin
giivenliklerinden 6diin vermelerine neden olsa bile degisimi ve farklilig1
kutsallagtirmasima neden olmustur. Biitiin bunlarin yaninda giiniimiizde,
stirekli degismek ve farkli olmak isteyen bireylerin 6niinde daha once
diinyanin karsilasmadig biiyiikliikte, ulasilmast oldukc¢a kolay bir kimlik
skalas1 da bulunmaktadir. Hem milli ya da kolektif kimlikleri ile
varliklarim siirdiiren hem de 6zel ve farkli olmaya ¢aligsan bireyler, sahip
olduklart bilgi birikimleri ya da ellerinin altindakiler ile kendileri igin
kimlik yaptak¢iligi yapmaktadir. Yaptakeilik siireci igerisinde herkes
kendi bilgi, beceri, zeka, deneyim ve yetenegine gore basarili olacagmdan
yaptak¢inin kimlik gibi elzem bir konuda donanima sahip olmasi da
onemlidir.

Iste ¢alisma, bu noktada toplumsal kimlik okuryazarligi kavrammdan
yola c¢ikarak bircok alanda oldugu gibi kimlik alaninda da bireylerin
belirli bir egitim ya da deneyim siirecinden gegerek kimlikler hakkinda
kendilerine bir yol gosterebilecek bilgiye ve donanima sahip olabilecegini
savunmaktadir. Toplumsal kimlik okuryazarimin sahip oldugu bilgi,
beceri ve yeterlilikler sadece bireysel olarak insanlarin  kimlik
arayiglarinda mutlu olmalarin1 saglamayacak aym zamanda kalip yargi,
Onyargi ve ayrmmcilik gibi durumlarin da azalmasina katki saglayacaktir.
Bunlarin yaminda toplumsal kimlik okuryazarliginin artmasi sayesinde
sadece ekonomik degil Kkiiltiirel alanda da yiiriitilen emperyalizm
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uygulamalarinin  dnlenmesine katki saglanacaktir. Yine okuryazar
sayisindaki artis toplumlarin milli kimlikleri ile barigik, diger kimliklere
de saygih bir sekilde orgiitlenmelerine destek saglayacaktir.

Toplumsal kimlik okuryazarligt medya okuryazarhigi, finansal
okuryazarlik gibi diger okuryazarlik alanlar1 ile baglantili bir konudur.
Bir alandaki yeterlilik diger alanlardaki yeterlilikleri olumlu yodnde
desteklemektedir. Bu acidan ele alindiginda toplumsal kimlik
okuryazarliginda tarih, siyaset, psikoloji, ekonomi, antropoloji, ilahiyat
ve sosyoloji gibi sosyal bilimlerin bireylere yapacag: katki tartisilmazdir.
Aslinda giiniimiizde yapilan basarisiz kimlik yaptakeihigi 6rneklerine
bakildiginda en biiylik sorunun yeterli bilgi sahibi olmadan kimlik
pargalarinin birlestirilmeye ve iiretilmeye calisiimasindan kaynaklandig:
goriilmektedir. Sorgulanmadan, elestirilmeden ve aragtinlmadan bir araya
getirilmeye  ¢alhisilan  kimlik  parcalarindan  sloganlastirilan ~ ve
kutsallastinlan i¢i bosgaltilmig kimlikler {iretilmekte ve bu yapilanlar da
toplumsal kimlik okuryazarliginda felsefe disiplininin ne kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir. Diger taraftan okuryazarlikta sadece akademik
ve formel egitim alaninda degil bireylerin uygun rol modelleri bulmalari,
farkliliklar1 ve benzerlikleri gormeleri noktasinda giindelik yasam
pratiklerinin de 6nemli oldugu vurgulanmalidir.

Toplumsal kimlik okuryazarligi kavrami yeni bir kavramdir. Bu
okuryazarlik alam ile ilgili bir literatlir bulunmamaktadir. Bunun yamnda
milli, dini ve/veya siyasi bir kimlik kurgusu olusturmaya c¢alisan ve
burada agiklanmaya calisildig1 sekliyle bir okuryazarlik yetisi kazandirma
amaci tagimayan formel egitim programlar goz ardi edildiginde diinyada
toplumsal kimlik okuryazarligi olusturmaya yonelik formel bir egitimin
bulunmadig1 da goriilmektedir.

Sonug olarak, bu makale toplumsal kimlik okuryazarligi konusunda
kuramsal bir giris niteligi tagimaktadir. Makalenin, toplumsal kimlik
okuryazarligmma dair 6l¢ek gelistirme, egitim programlar ya da modelleri
gelistirme, diger okuryazarlik alanlar ile somut iliskiler kurma vb.
noktalarda bundan sonra yapilacak olan ¢alismalara 1s1k tutmasi
beklenmektedir.
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