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Avrupa Birligi’ne (AB) destegin %70’ lerde oldugu sdylenen bir iilkede, yalnizca
AB’ye muhalefet lizerine degil, iistelik AB’ye sol muhalefet iizerine diisiinmek ve
tartigmak, neredeyse marijinal bir ugras alani olarak algilanma riskini tagimaktadir.
‘Marjinallik’ algilamasindaki temel nedenin, iiye ve aday iilkelerdeki devlet ve egemen
siniflarla biitiinlesmis (Dileyen bunu kisaca ‘kapitalist sistem’ olarak da okuyabilir!)
ve s6z konusu iilkelerde ana gévdeyi olusturan siyasi partilerin (mainstream
parties),! AB karsit1 egilim, hareket ve partileri bir tiir fanatizm ve dogmacilikla ve
gercekci olmamakla suglamalari; AB karsitliginin kitlelerde hanideyse toplumsal/
siyasal mesruiyet sinirlarinin disinda algilanmasi igin yine sistemin en 6nemli ideolojik
araglarindan olan medyanin temel arag olarak kullanildig: bir tiir seferberlik
yiiriitmeleri oldugu sdylenebilir.
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' Kimi yazarlar, sivil toplumla siyasal sistem ve devlet arasinda aracilik iglevini bile yitirecek
diizeyde siyasal sistemle biitiinlesmis siyasi partileri “cartel party” olarak da adlandirmaktalar.
Ornegin Katz ve Mair’e gore, Bati demokrasilerinde ozellikle son 25 yilda gelisen bu parti
modelinde, devletin bir {initesi (ajani) haline gelmis ‘kartel partiler’, devletin artan finansman
olanaklarindan da yararlanarak, dzellikle farkli siyasi ideolojik formasyona sahip rakiplerine
karsi siyasal iktidari siirekli ellerinde tutma egilimi géstermektedir. Bu modelde medya merkezli
kampanyalar kartel partilerin iktidari ellerinde siirekli tutmaktaki temel aragtir (Katz, Richard S.
and Mair, Peter, 1995, Changing Models of Party Organization and Party Democracy: The
Emergence of the Cartel Party, Party Politics 1, no. 1: 5-28). Medya,demokrasi iligkileri ve
kamusal alanin bozulan yapisi i¢in, bkz. Habermas, Jirgen, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii,
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Dabhasi, eger tartisma alani olarak, elinizdeki yazida oldugu iizere, AB’ye gesitli
iilkelerde var olan muhalefeti degil, AB’ye milliyet¢i/ulusalci, dinci, irkeu, kiiltiirel
vb. ‘sag’ muhalefeti de disarda birakarak yalnizca AB karsit1 sol’un konumlaniss,
gorevleri ve olanaklari segilmisse, soz konusu tartismanin, akademik ve ideolojik
alanlar arasina sikigmig, hanideyse beyhude bir ¢aba olarak algilanma riski daha
da fazla olacaktir. Ancak, bu durum 6niine gegilemez bir nesnelligi tanimlamaktan
¢ok siyasi ve ideolojik bir miicadele alanini isaret etmektedir. Zaten tam da bu
nedenle, AB’nin esas olarak bir uygarlik projesi degil ama gegmiste oldugu kadar
giiniimiizde de Avrupa’da ve diinyada gekilen pek ¢ok acinin yaraticisi ve sorumlusu
olan Avrupa kapitalizminin 6niiniin daha da agilmas projesi oldugunun iiye ve aday
iilkelerdeki genis kitleler tarafindan kavranmasi, bu iilkelerdeki solun ihmal
edemeyecegi siyasal ve ideolojik gorevleri arasindadir.

Avrupa Birligi’ne Muhalefet: Kuskuculuk? Karsitlik?

. Kavramsal tartigmalar AB’ye iligkin farkli politik ve ideolojik tutumlari anlama
ve agiklamada yaratabilecegi olanaklar agisindan ilgiye deger olmakla birlikte, bu
alanda iiretilebilecek hemen her tiirlii kavramin bir noktadan sonra 6znel bir tutumu
icerecegi de agiktir; ancak AB’ye soldan ideolojik karsithgi, AB’ye elestirel
yaklasimi tanimlamakta kullanilan skeptisizm (kuskuculuk) kavramiyla karsilamanin
ne kadar isabetli olacagi, ‘enternasyonalist’ yaklagima ve gelenege sahip Marxist
solun ilke olarak ‘birlesme’ olgusuna degil, uluslararas: sermayenin bir cografyaya
iliskin boliimiiniin (Avrupa) gereksinmelerine gore ortaya gikan ve sekillenen
yapisina, yani AB’ye karsit oldugu goz liniine alindiginda, hayli tartigmalidir.

Bir baska deyisle, esas olarak ingiltere’de kita Avrupasi’na karsi 6teden beri
var olan mesafeli tutumu tanimlamak igin kullanilan;? ancak AB’nin genigleme ve
biitiinlesme siirecinde katedilen mesafelerle artik yalnizca Ingiltere’deki AB’ye
yonelik ‘gekinceli’ tutumu degil, kita Avrupasi’nda da AB projesinin tiimiine, kimi
kurumlarina veya AB’nin belirli alanlarindaki politikalarina muhalefeti tanimlamakta

2 Buyazinin yazildig1 giinlerde Ingilizlerin iinlii The Guardian gazetesi, en az yarisini gocuk ve
kadinlarin olusturdugu 100.000 sivil Iraklinin, Irak’1, bu tilkeye demokrasi ve insan haklari
getirme gerekgeleriyle isgal eden Batili miittefiklerin yaptiklari hava akini sonucu dldiiriildiiklerini
yaztyordu (The Guardian, October 29, 2004). Yiiz bini agkin insanin neredeyse bir hamlede
oldiriilmesini bir giinlik gazete haberi olarak veren Ingiliz medyasi, Irak’ta kagirilip rehin
tutulan ve bir siire sonra da oldiiriilen bir Ingiliz miihendisi haftalar boyunca giindemin ilk
sirasina yerlestirmis ve bu olay1 s6z konusu Ingiliz vatandagini kagiranlarin barbarliklarinin
kamitr olarak kullanmugti.

> Harmsen, Robert ve Spiering, Menno, 2004, Introduction: Euroscepticism and the Evolution of
European Political Debate, *European Studies™ 20, sayfa 13. Euro-skeptik kavramina ilk olarak
1986 yilinda yer veren Oxford English Dictionary, soz konusu kavrami §6yle tanimlamaktadir:
“AB’nin giderek artan yetkilerine iligkin destekleyici bir tutum sergilemeyen kisi”.
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da kullanilmaya baslanan Euroskeptisizm (AB kuskuculugu) kavraminin, AB’ye
sol ideolojik karsitlig1 igermekte yetersiz kaldig: ileri siiriilebilir.

Euroskeptisizm kavraminin AB’ye kita Avrupasi’nda da ‘ilkesel’ kargithig icerecek
genislikte kullaniimasi, kimi akademik ¢alismalarda s6z konusu kavramun ‘kati’ (hard))
ve yumusak (soft) olarak ayrigmasi sonucunu dogurdu. Buna gore, ‘katr’
euroskeptisizm AB’ye ve AB genisleme ve biitiinlesme siirecine ilkesel bir karsitligi
tanimlarken, ‘yumusak’ euroskeptisizm AB’nin su ya da bu alanda izledigi kimi
politikalara 6zellikle de ‘ulusal ¢ikarlar’ temelinde muhalefet etmeyi tanimlamaktadir.*
Ancak bu alt kavramlastirma da, AB’ye ‘ilkesel’ karsitlikla, AB’ye solun ideolojik

karsithig1 arasindaki farki agiklamada yetersiz kalmaktadir. S6z konusu (ideolojik)

fark, nasil bir diinya toplumu, ya da toplumlar aras birlik kurgulandiina iliskin farktir
ve bu nedenle ayrica tanimlanmay1 gerektiren bir kategoriyi isaret etmektedir.

Son olarak, ‘kat1’ euroskeptisizmi doguran ve esas olarak sag ideolojik spektrumda
yer alan ulusal/etnik temelli AB’ye ilkesel itirazn, kapitalist simiflarn siyasi/toplumsal
iktidarina son vermis iilkelerin birlikteligini iceren enternasyonalist yagam kurgusuna
sahip (Marxist) solun AB’ye ideolojik karsithigiyla ayni kategoride (euroskeptisizm)
kavramlastirilmasinin, AB taraftarliginin, karsithiginin ve karsr’kuskucu olma
nedenlerinin ideolojik ve sinifsal igeriginin iistiiniin 6rtiilmesini de kolaylastirmasi
nedeniyle, kavramlastirma tartigmalarinin AB’nin ve AB Karsitliginin algilanmasinda
kimi 6nemli pratik etkileri oldugu ileri siiriilebilir. Bu durumun en yaygin rmegi, AB
kargithginin “ideolojik fanatikligin iiriinii”, ya da “Iginde bulundugumuz ¢agin
gerektirdiklerini anlamamak, gegmise saptanip kalmakla ilgili” oldugu iddialardir.

Avrupa Parlamentosu Secimleri ve Avrupa Birligi Cephesinde
Gelismeler

i¢inde bulundugumuz yilin Mayis ve Haziran aylari, AB’nin gelecekte izleyecegi
yolu belirleyecek 6Snemde gelismelerle doluydu. 1 May1s 2004°te 10 yeni iilkenin
katilimiyla hacmini ve etkinligini arttiran Avrupa Birligi, Haziran ayinda Avrupa
Parlamentosu (AP) segimlerini ve AB Anayasasi iizerine nihayetinde uzlasmayla

4 Buayrimu istikrarh bigimde ¢aligmalarinda kullanan Taggart ve Szczerbiak, ayn1 zamanda akademik
¢evrelerde AB karsiti en genis iletisim aginin da ev sahipligini yapmaktalar: EPERN (European
Parties Elections and Referendums Network); www.sussex.ac.uk/sei/1-4-2-10.html. Kavramlarin
ayrintilt bigimde islendigi bir 6rnek igin bkz. Taggart, Paul ve Szczerbiak, Aleks, The Party
Politics of Euroscepticism in EU member and Candidate States, Sussex European Institute
Working Paper, no:51, 2002. www.sussex.ac. uk/sei/documents/wp$ 1. pdf. Euroskeptisizm’e iliskin
kimi farkl: alt kavram ve kategoriler igin bkz. Kopecki, Petr ve Cas Mudde, The Two Sides of
Euroscepticism: Party Positions on European Integration in East Central Europe, “European

Union Politics, 23 (2002) no:4, sayfa 27-51
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sonuglanan pazarlklari yasadi. S6z konusu gelismelerin AB karsit1 sol igin 6ne
¢ikan baglica 6zelliklerini s6yle tesbit etmek olast:

[. 10-13 Haziran AP se¢imlerinde simdiye dek kaydedilen en diisiik segime
katilma oraninin (% 45) ger¢eklesmesi, pek ¢ok g6zlemci igin bu segimlerin asl

sonucunu olusturdu. AB’nin dogrudan segimle olusturulan tek organi olma 6zelligine

sahip AP’nin 1979°da yapilan ilk segimlerine katilim orant % 63’e ulasirken, bu
oran her yeni segimde istikrarli bicimde azalmay1 siirdiirdii. AB’nin en yeni iiyeleri
eski sosyalist lilkelerde yasayanlar ise, ilk kez katildiklar1 AP segimlerine eski iiyelerle
kiyaslandiginda gok daha az ilgi gosterdiler (Ornegin, Polonya’da: % 20.87; Cek
Cumbhuriyeti’nde: % 28; Slovakya’da: % 17 ve Macaristan’da: % 38.5). Ancak,
bu tabloyu yalnizca AB karsitligi ve AB’nin kisa zamanda yarattigi hayal kiriklig:
ile agiklamak ve dogrudan AB karsit1 sol miicadelenin potansiyel kazang hanesine
yazilmasi gergekgi degildir. miimkiin degildir.?

Katilim oranlarindaki rekor diizeydeki diisiikliigiin nedenleri $éyle siralanabilir:
(1) Halkin AB kurumlarina ve AB projesine genel giivensizligi ve ilgisizligi, (11)
AP’nin gorece etkisiz ve yetkisiz bir kurum olusu, (1) Ozellikle eski sosyalist
iilkelerde AB iiyeligine adaylik siirecinde kapitalist ekonominin insaasi, kamu
hizmetlerinin dzellestirilmesi vb sonucunda sosyal ve ekonomik alanlarda yasanan
kayiplarin, bu iilkelerin AB iiyeligi sonrasinda giderilememesi, iistelik s6z konusu
haklarin kimi alanlarda gerilemeye devam etmesi nedeniyle bu iilkede yasayanlarin
6nemlice bir bsliimiinde ortaya ¢ikan hayal kirkhig1, (1v) I¢ politikada yasanan riisvet
ve benzeri olumsuziuklar (Polonya 6rnegi animsanacaktir) nedeniyle halkin kendi
politikacilarina duydugu giivensizlik, ve belkide en 6nmlisi, (v) Genel olarak AB
iiyesi lilkelerde, 6zel olarak da eski sosyalist iilkelerde varligini artarak siirdiiren

genel siyasetsizlesme egilimi.®

[I. Dahasi, AB’nin kimi eski iiyelerinde AB Karsit1 asir1 ve milliyetgi sagin
oylarindaki dramatik olarak nitelendirilebilecek diizeydeki yiikselmeler, genel olarak
‘AB karsithiginin’ solun kazang hanesine dogrudan yazilacak bir egilim olmadigini
da ortaya koymaktadir. Animsanacaktir: AB karsiti sagc1 Birlesik Krallik

5 APsegimlerinde en diigiik katilma oranina sahip (% 17) Slovakya, daha yakin bir zamanda AB
tiyeligi igin yapilan halk oylamasinda AB iiyeligine % 92 ile “Evet!” demigti. Benzer bir durum
Polonya igin de gegerli: AP segimlerine % 20 gibi ¢ok diigiik bir katihm diizeyi tutturan Polonya,
yakin zamanda AB iiyeligine iligkin yapilan halk oylamasinda % 60’lik bir katilma orani tutturmug
ve katilimcilarin da % 77’si AB’ye “Evet!” demistir.

¢ Bu son noktanin nedenleri, AB’nin karg: kargtya bulundugu demokratiklesme ve mesruiyet

sorunsal1 baglaminda AB'nin gelecegi {izerine etkileri ve bu durumun AB’ye sol muhalefet i¢in

yaratacag) sorun ve olanaklar, ayr1 bir inceleme konusu olacak énemdedir.
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Bagimsizlik Partisi, son AP segimlerinde oylarini dort kat arttirarak Ingiliz
segmenlerinin 3. tercihi olmustur. Ayni sekilde, Isveg’teki, basini eski Merkez
Bankasi bagkaninin gektigi ve yeni kurulan sag egilimli AB karsiti Haziran Listesi
isimli parti, katildigt ilk AP segimlerinde Isveg’in iigiincii partisi olma konumuna
yitkselmeyi basarmistir. Yapilan kamuoyu yoklamalari, bu iilkelerde AB karsiti
partilere oy veren 6nemli sayidaki segmenin, iilkelerinde AB iiyeligine iligkin yeni
- bir halk oylamas: yapilmis olmasi durumunda ‘AB’ye Evet’ oyu verebilecegini
gostermektedir. Bir bagka deyisle, ‘ AB karsiti’ partilerin elde ettigi oylarin tiimiiniin
gergekte bir ‘ AB kargithg1’ anlamina gelmeyebilecegi hesap edilmelidir. AB karsiti
partilere giden oylarin azimsanamayacak bir boliimii, iilkedeki ekonomik ve siyasal
yonetime iligkin genel bir hognutsuzlugun ifade edilmesine yoneliktir. Bu anlamda,
‘hayir’ oyu verenlerin ihmal edilemeyecek bilyiikliikteki bir kismini “firsattan’
yararlanarak sistemin yerlesik partilerine ‘ders vermek’ isteyenlerin olusturdugu
sdylenebilir. Yapilan arastirmalar, s6z konusu ‘protesto’ oylarinin ilk genel (ciddi!)
secimlerde yine sistemin yerlesik partilerine yonelmelerinin en yakin olasilik oldugunu
ortaya koymaktadir. Bir baska deyisle, AP segimlerinde kullanilan ‘protesto oylarr’
pek ¢ok ornekte AB’ye iliskin bir tercihi ifade etmekten ¢ok, segmenlerin
illkelerindeki kartel partilere yonelik hognutsuzluklarini géstermeye, kimi 6rneklerde
de bu partilerin AB yanlisi politikalarini protesto etmeye y6neliktir. ilk durum, hemen
tiim iiye tilkelerde iktidar partilerinin AP segimlerinden ciddi kayiplarla ¢ikarken,
Ingiltere ve Isveg drneklerinde somutlandig: iizere, AB’ye iliskin ‘kuskucu’ politikalar
'izleyen ana muhalefet partilerinin de segimin kaybedenleri arasinda olmalarini
agiklamaktadir. Buradan ¢ikartilacak bir diger sonug da, AB’nin ‘heniiz’ gergek
anlamda iiye iilkelerin i¢ politikalarinda temel giindem maddeleri arasina
giremedigidir. Buna karsin, yine de iiye iilkelerdeki kartel partilerin AB’ye yonelik
daha elestirel bir séylem |g:mc girmeleri beklenmelidir.

I1I. Radikal, alternatif ve Marksist solun son AP se¢imlerinde esas olarak eski
konumlarin1 koruduklar: gézlemlenmektedir. Bu durumun en 6nemli istisnasini,
Cek Cumbhuriyeti’ndeki Bohemya-Moravya Komiinist Partisi olugturmaktadir.
AB Karsit1 olan bu parti oylarini yaklagik %21°e ¢ikartarak {ilkenin ikinci biiyiik
partisi konumuna yiikselmistir. Yine AB karsit1 Yunanistan Komiinist Partisi ve
isveg’teki Sol Parti (eski Komiinist Partisi) bu segimlerde 5nemsenmesi gereken
ilerlemeler gostermiglerdir.

AB Anayasasi ve AB’ye Uye Ulkelerde AB Karsiti Solun Sorunlar ve
Olanaklar:

18 Haziran’da, AP secimlerinin hemen ertesinde, AB anayasasi taslagi
tizerindeki goriigmelerin bir noktaya kadar siirpriz sayilacak bir sekilde uzlasmayla
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sonuglanmasini, kismen de olsa, AP segimlerinde AB merkez iilkelerini iirkiiten bir

tablonun ortaya ¢ikmasina baglamak miimkiin. Olasi yeni bir uzlasmazligin AB’nin
gelecegini ciddi anlamda riske sokabilecegi endisesinin de iizerinde uzlasiya
varilmasinda itici bir neden oldugunun anlagildigi AB’nin bu ilk anayasa taslaginin,
yari federatif bir yap1 6ngérdiigii sdylenebilir. ‘Oy ¢oklugu’ yoluyla alinabilecek
kararlarin kapsaminin genisledigi anayasayi, esas olarak Fransa, Almanya ve
Ingiltere’yi tatmin etmeye yonelik bir ‘ateskes’ olarak gérmek de olasi. S6z konusu
ateskes, 6zellikle AB iiyesi ¢evre iilkelerin ulusal egemenliklerini pek ¢ok alanda
onemli oranda sinirlarken, AB’yi bugiine oranla ¢ok daha merkezi bir yapi olarak
tanimlamaktadir. Buna gore, ‘simdilik’ askeri ve politik nitelikteki kimi dis iligkiler,
savunma ve vergi alanlarinda ‘oybirligi’ aranirken, bir baska deyisle bu alanlarda
tiim iiye iilkelere dolayli ‘veto” hakki taninirken, basta ticaret, tarun, balikg1lik, enerji,
ulasim, sanayii, ¢evre, halk sagligi ve hukuk olmak iizere pek ¢ok alanda AB
merkezinin yetkileri gevre iilkeler aleyhine arttirilmaktadir.”

AB Anayasasi’na yoneltilen elestirilerden birisi, halkin denetiminden kagirtlan
AB merkezinin ve AB’nin demokratik isleyis ve agikliktan uzak karar alma
mekanizmalarinin, iiye iilkelerdeki kimi elde edilmesi yiizyili askin miicadeleler
sonucunda miimkiin olmus ulusal demokratik kurum ve kazanimlar1 tehdit etmesidir.
Kamu hizmetlerinin 6zellestirilmest, sosyal harcamalarm, iicret, emeklilik ve diger
sosyal hak ve kazanimlarinin daha da geriletilmesine kars1 miicadelenin tek tek
tilkelerde goreli daha olanakli olmasi nedeniyle, AB anayasasinin, tek tek tilkelerdeki
politik karar alma mekanizma ve siireglerinin demokratik denetimden ve agikliktan
uzak ‘Briiksel’e kagirilmasinin’ yasal altyapisini olusturdugu yaygin bir kanidur.

Bu nedenle, Avrupa Anayasasina iligkin halk oylamasi, AB kargiti Avrupa soluna
tarihi bir firsat sunmaktadir. Anayasanin, en azindan ingiltere’de, Irlanda’da,
Danimarka’da (ve halk oylamasi yapilmast halinde Isve¢ ve Finlandiya’da)
reddedilmesi olastligi, genel olarak Avrupa’da hiikiimetlerin uykularini
kagirmaktadir.® Bu iilkelerden bir ya da bir kaginda ¢ikabilecek ‘Hayir!” karari,
her ne kadar AB’nin dagilmasi sonucunu yaratmayacak olsa da, AB’yi siyasi ve
hukuki agidan bir bilinmezlige siiriikleyebilecek, ayni zamanda AB karsiti solun,

7 AB Anayasasi, daha yakin birlik isteyenlere bunun yolunu agmasi anlaminda da bir yenilik
icermektedir. Anayasa, bu anlamda, s6zii ¢ok¢a edilen ve Tiirkiye’nin de adayhgim ve dyelik
kosullarini yakindan ilgilendiren (kolaylastiran) “¢ok vitesli bir AB”nin yasal belgesi olarak da
okunabilir. _

¥ 2004 Ekim ay: itibariyle. Almanya, Fransa, Ingiltere, Ispanya, Hollanda, Portekiz, Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, irlanda ve Liikksemburg AB anayasas! i¢in referandum yapacagim
acikladi. Aralarinda isveg ve Finlandiya'nin da bulundugu bazi tilkeler ise bu konudaki belirsiz

tutumlarini korumaktalar.
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daha iddiali projelerle ortaya ¢ikmasi iin gereksindigi kendine daha ¢ok giivenmesinin
zeminini saglamlastiracaktir.

AB Anayasasi oylamalari 5ncesinde Avrupa solu, 6zellikle 1980°li ve 90’11 yillarda
sosyal demokrat partilerin bosalttigi alanlari doldurmay1 amaglamak ve bir kez
daha kapitalizm/neo-liberalizm elestirisinden “Kapitalizmi biz daha iyi yonetiriz”
noktasina savrulmakla, bagka bir toplumsal sistemin miimkiin ve gergeklestirilebilir
bir proje oldugunu is¢i sinifina ve yoksullara anlatmak ve onlar 6rgiitleme arasinda
bir se¢im yapmak zorundadir. [¢inde bulundugumuz dénem, kapitalizmin Ikinci Diinya
savagi sonrasindaki en derin krizini yagadigy, sol partilerin pek gok AB iiyesi iilkede
onemli destek buldugu, artik kimsenin, 1990’ larin baginda ileri siiriilen, ‘kapitalizmin
sonsuza dek siirecek zaferinden’ kolayca stz edemez oldugu bir dsnem.® Bu dénemi,
neo-liberalizmin astr1 y6nlerinin nasil térpiilenecegi, ya da pazar ekonomisinin yasal
diizenlemelerle nasil ‘sosyallestirilebilecegi’, daha adil bir vergi sisteminin nasil
kurulabilecegi, kapitalizm kosullarinda sosyal adaletin ve insan haklarinin nasil
gergeklestirilebilecegi, ¢evrenin nasil korunabilecegi, vb konularinda ‘politika
treterek’ heba etmek yerine, emekgi siniflar gergeklestirilehilir bir proje olarak
sosyalizme orgiitlenmelidir.

Yasam standartlarindaki siirekli diisiis, artan yoksulluk, %10’lar1 bulan kronik
isssizlik, isini kaybetme korkusu, emeklilik kogullarinin siirekli kétiilesmesi, egitimde
kalitenin azalmas, arag trafiginin pek ¢ok kentte ger¢ek bir kabusa doniigsmesi,
siirekli savag hali, ‘terdr korkusu’, sokaklardaki giivensizlik, politikacilara olan
giivensizlik, irkgilik, irklar ve farkli ulusal/kiiltiirel gruplar arasindaki gerilim,
Avrupa’daki giinliik yasamin baskin renkleridir. Ne yazik ki Avrupa sag1 bu sorunlari
somiirmekte, sorunlarin kaynag olarak sistemi degil gogmenleri ve ‘gé¢menlere
kucak agti@r’ ileri siiriilen politikacilari isaret etmektedir. AB de “Biz” ve “Onlar”
ilkelliginde politikalar iireten asir1 sagin bu baglamda elestirdigi kurumlar arasindadir.

Avrupa solunun kendisini esas olarak bagint ABD’nin ¢ektigi Irak’1n iggaline ve
anti-terdrizm bahanesiyle getirilen demokratik haklarin kisitlanmasina, ya da AB’nin
artik anayasa hiikmii haline getirilen neo-liberal politikalarina ve AB kurumlarinin
anti-demokratik isleyisine karsi ¢tkmakla sinirlandirmast ve iginde bulundugumuz
yil igide olusturulan Avrupa Sol Partisi’nin (ASP) yaptig1 lizere AB iiyesi iilkelerdeki
sosyal siniflarin varhigin1 gormezden gelerek, soyut bir “hegomonik finans gruplar”

9 1990l yillar sonrasinda 6zel olarak eski sosyalist iilkelerde, ancak genel olarak Avrupa’da
yiikselige gegen Marxist solun iilkeler bazinda gosterdikleri gelisme dinamikleri i¢in, bkz. Hudson,
Kate, 2000, European Communism Since 1989:Towards a New European Lefi?, Palgrave
McMillan.
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sdylemiyle yetinmesi, azimsanamayacak orandaki yoksul ve igssizlerin Avrupa
saginin somiiriisiine agik hale gelmesinde rol oynamaktadir. Oysa AB, ulusal
Slgeklerdeki sinif miicadelelerinden ve kapitalizmden soyut, Briiksel’deki bir grup
uluslararasi karanlik biirokratin u/usal egemenlige karsi komplosuna indirgenemez.
Ulkelerdeki isssizligin, sendikal haklara saldirinin, egitim kalitesindeki kotiilesmenin
ya da emeklilik hakkinin tehlikeye girmesinin 6ncelikli sorumlusu Briiksel’de oturan
biirokratlar degil, ulusal temeldeki burjuvazi ve onlarin yine iilke i¢indeki siyasi
temsilcileridir. AB, esas olarak emekgi siniflara saldirinin Avrupa kapitalizminin
gereksinmelerine gore koordine edildigi merkez konumdadir. Bu merkeze karsi
miicadelenin tek tek iilkelerdeki anti-kapitalist miicadeleye, ayn1 anlama gelmek
tizere, sosyalist toplum hedefine baglanmamasi, tek tek iilkelerdeki kapitalizmin
yikict sonuglarinin sorumlulugunun soyut bir Briiksel’e yiiklenmesine yarayacaktir.

Sonug olarak, Avrupa solu kendini hem dogrudan ya da dolayli AB’cilikten hem

de milliyetgi temeldeki AB elestirilerinden arindirmali ve sosyalist toplumun ingaasini
AB karsithginin temel nedeni yapmalidir. AB Anayasasina iligskin halk oylamast, bu
dogrultuda yakin gelecekteki en dnemli somut firsati sola sunmaktadir.

Tiirkiye: “Bizi Almazlar!”dan, Tam I"Iyelik Tarihi Tartismalarina...

Tiirkiye’nin tam tiyelik i¢in gelecek yil itibariyle goriigmelere baglayip
baglamayacag, bilindigi iizere Aralik 2004°te karara baglanacaktir. Ancak Ekim
2004°te AB Komisyonu’nun Tiirkiye ile tam iiyelik goriismelerine baslanmasina
iliskin verdigi tavsiye kararinin bu konuyu 6nemli 6lgiide agikliga kavusturudugu
sdylenebilir.'® S6z konusu gelisme, yakin zamanlara kadar pek ¢ok kisi ve kurulus
i¢in ancak ‘hayal edilen’ bir agamay ifade etmektedir.

Tiirkiye’nin asla AB liyesi olamayacagina iliskin toplumun gesitli kesimlerinde
yaygin olan ‘karamsarhgin’ nedenlerini dort bashkta incelemek olast:

I. Toplumun 6zellikle sola agik béliimiinde AB, 6zgiirliik, refah, demokrasi ve
insan haklari ile 6zdeslesmistir. Avrupa’daki burjuva demokrasisinin 6zellikle sola

actk insanlarmn ve Kiirt halkinin 6nemlice bir bsliimiiniin goziinde, en azindan goreli
olarak (k&tiiniin iyisi!) cazip hale gelmesinde, Tiirkiye’deki 12 Eyliil 1980 darbesi
sonrasi daha da agirlagan baskici ve otoriter politik yapi etkili olmugtur." Bu anlamda,

10 AB’ye diger aday iilkelerin iyelikleriyle ilgili takvim goyle: Bulgaristan ve Romanya’nin 2007
yilinda, Hivatistan’in ise 2009°da AB iiyesi olmast beklenmektdir. Makedonya ise 2004 yilinda
AB’ye tam tiyelik igin bagvurmusgtur.

""" Osmanh aydinlarinin Tanzimat siireci ve sonrast Avrupa uygarhgr algilamastyla, Edward Said’in
Oryantalizm yapitinda zengin 6rneklerle ayrintilandirdigi *Avrupa’ emperyalizminin ideolojik/
kiiltiirel yapisi birlikte degerlendirilmesi, “yilksek Avrupa uygarligi” algilamasinin toplumun
daha genis bir boliimiinii etkileyen tiiriiniin agiklamasi i¢in yararl goriilebilir.
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AB’nin bir tiir uygarlik projesi gibi algilanmasini, ‘yenilgi psikolojisi’ ve solun kendi
giiciine/toplum projesine duydugu giiven kaybi olarak gérmek da olas:. "

[I. “Bizi asla almazlar!”mn, toplumun 6zellikle geleneksel olarak tanimlanan ve
sag ideolojinin degisik boliimlerine (dinci/milliyet¢i, vs.) agik kesimlerindeki
agtklamasi, Avrupa’ya duyulan tarihsel ve kiiltiirel giivensizlikte yatmaktadir."

[11.Tiirkiye’nin 6neminin kavranamamasi da “Bizi almazlar!” ‘umutsuzlugunda’
onemli bir gtkendir. AB’nin uluslararasi politikada ve ekonomide agirligini arttirmaya
calistig1 bir siirecte, Tiirkiye gerek sahip oldugu jeo-stratejik konumu ve askeri
giicii gerekse ekonomik potansiyeli ile AB i¢in ihmal edilemeyecek 6zelliklere ve
oneme sahiptir. Tiirkiye’nin goreli kalabalik ve geng niifusu AB’nin 6niinde yalnizca
potansiyel sorun degil potansiyel ¢6ziim olarak da durmaktadir.

[V. Birinci ve ligiincii maddelerdeki agiklamalarla baglantili olarak ele
alinabilecek son neden ise, “Bizi almazlar!”cilarin, AB’nin yayilmaci ve emperyalist
karakterini anlayamamalaridir. Biiyiime ve yayilma, sermayenin ve emperyalizmin
en belirgin 6zellikleri arasindadir. Tiirkiye, Akdeniz, Ortadogu, Giiney Kafkasya
ve Orta Asya’nin dogal zenginlik kaynaklari iizerinde hem cografi konumu hem de
bu bolge halklariyla kiiltiirel, etnik, tarihi ve dini baglari nedeniyle AB (ve ABD)
igin kilit 5neme sahip iilkelerin basinda gelmektedir. Tiirkiye’yi ekonomik, askeri
ve siyasi olarak igermeyen bir AB’nin ne ‘Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasi1’
olarak adlandirdiklart AB’nin askeri kapasitesini tam anlamiyla gergeklstirme ne
de yukarida bahsedilen cografyanin siyasi ve ekonomik kugatmasi anlamina gelen
AB’nin ‘Giiney Boyutu’ olarak adlandirdiklari politikay1 tamamlama sanst olurdu.

Tiirkiye’de AB Karsiti Solun Sorunlar1 ve Olanaklan

insanlarin iskence tehditi altinda yasamay: istememeleri, ulusal/kiiltiirel
kimliklerini yasamak, is bulmak, ¢ocuklarina iyi bir egitim saglamak, yashliklarini
cefa ¢ekmeden gegirmek istemeleri, ya da insan onurunu zedeleyen vize
kuyruklarindan kurtulmak istemeleri ¢ok hakli ve anlasilir taleplerdir. AB’ye bu

12 Sosyalist sistemin ¢okiigiiniin s6z konusu karamsarhgmn ve yenilgi psikolojisinin derinlesmesinde
onemli dl¢tide etkili oldugu da gozden kaginlmamlidir. |

13 Ancak Avrupa’nin ‘niyetlerine’ yonelik bu ‘kugkuculuk’ AB’nin bu kesimlerce de refah ve
ozgiirliklerle 6zdeslestirilmis oldugu olgusunu diglamamaktadir.

14 ABiiyesi iilkelerde devlet bagkanlig1, bagbakanlik veya bakanhk gibi 6nemli pozisyonlar iggal etmig
kisilerden olusan ‘bagimsiz’ bir kurulun, Tiirkiye’nin neden AB iiyesi olmast gerektigine iliskin Eyliil
2004’te yayimladig rapor, bu konudaki kimi ayrintilar i¢in bir kaynak olarak kullanilabilir:
http:/fwww2. britishcouncil.org/brussels-independent_commission_on_turkey _report-turkish.pdf
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veya benzeri nedenlerle sicak bakan tek tek bireyleri bir noktaya kadar anlamak
da olasidir; ancak kabul edilemez olan, tek tek bireyler i¢in anlasilabilir olann sol
bir politika olarak sol parti veya o6rgiitler tarafindan benimsenmesidir. AB’nin
Kiirt halkina haklarini verecegi, solculart iskenceden kurtaracag:, isci haklarini
savunacagl veya igssizlere is bulacagi vb. gerekgelerle Tiirkiye’nin AB’ye iiyeliginin
sol partiler tarafindan desteklenmesinin, solun kapitalizme alternatif bir toplumsal
projeye sahip oldugu ve bunu gergeklestirebilecegi iddiasiyla celisecegi agiktir. '

Buna kargin, AB kurum ve karar alma siireglerinin agiklik, demokratik olusum
ve denetimden uzakligi, AB’yi olusturan temel gévdenin izledigi emperyalist
politikalar, Irak’mn iggali, 100.000 sivilin bu sirada 6ldiiriilmesi, Saddam Hiiseyin’in
yargilanmasindaki hukuk rezaleti vb. 6rneklere karsin, demokrasi ve insan haklari
bagliginin, AB karsitt miicadelelerinde Tiirkiye solunu bekleyen gorece giicliiklerden
birini olusturdugu agiktir. Bu olguda, Avrupa’nin emperyalist ve yayilmaci
politikalarinin siklikla demokrasi ve insan haklari kavramlarinin ardina gizlenmis
olmasinin pay1 oldugu kadar, Tiirkiye 6zelinde ‘Kiirt sorununun’ ¢éziimiiniin esas
olarak AB’ye ihale edilmis olmasinin ve Tiirkiye burjuvazisinin ve politik sisteminin
baskici yapisinin da paylari da vardir. Ancak, tam iiyelik goriismelerinin ilerledigi
siiregte, demokratik hak ve Ozgiirliklerde var olan engellerin pratikte devam
etmesiyle, AB’nin Tiirkiye’ye Kiirt halki ve/veya isgilerin sendikal haklar i¢in
gelmediginin anlatiimasi daha kolay olacaktir. Bu siiregte, AB’nin “Tiirkiye’yi adam
edecegine” iliskin yaratilan yaniltici ve romantik beklentilerin yerini asamali olarak
hayal kirikhigina ve 6fkeye terk edecegi hesaplanmalidr.

AB’nin Tiirkiye’ye refah getirecegine iliskin yanilsamalarin emekgi kitlelere
anlatmak, bir kag y1l 6ncesine gére daha olnakli goriinmektedir. Uzerinde hemfikir
olunan konularin basinda, AB’nin “sopa-havug¢” politikasini uygulamay: bir siiredir

'S Tirkiye'nin AB iiyeligini, tiyeligin Tiirkiye’deki emekgilerin AB tiyesi iilkelerdeki emekgilerle
“emegin Avrupasi™ hedefini gergeklestirmek i¢in yaratacagi ortak miicadele olanaklari agisindan
desteklenmesi gerektigi iddiasini ileri siirenler, bu iddialarinda ciddiye alinabilmeleri igin. bu
iddiay1 ortaya atanlarin 6ncelikle “emegin Turkiyesi™ igin aldiklari yolun uzunluguna ve bu
alanda alinan mesafenin Avrupali emekgilere nasil bir katki olusturabilecegine, sonra AB liyesi
olmamanin Tiirkiye emekgileriyle AB iiyesi emekgilerin birlikte miicadelesinin dntinde nasil bir
engel olusturduguna ve son olarak da AB tiyesi tilkelerdeki emekgi kitlelerin AB fiyesi olmaktan
kaynaklanan hangi avantajlari kullanarak “emegin Avrupasi”ni yaratma konusunda ne tiir ilerlemeler
kaydettiklerine iligskin ikna edici agiklamalar getirmek zorundadirlar. Aksi halde, “emegin
Avrupasi”n1 yaratma amaciyla AB’nin desteklenmesi tezinin, kendi iilkemizde “emegin
Tirkiyesi”ni gergeklestirme giiciine (ve/veya niyetine) sahip oimadigimizin, bu nedenle de yeni
bir toplum yaratma hedefinde Avrupali emekgileri ‘tagaron’ olarak kullanmak gibi bir giigstizliik
manifestosu oldugunun kabulii gerekecektir.
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ciddi bigcimde degistirdigi, ya da degistirmek zorunda kaldigidir. 10 yeni iiyenin
AB’ye 2000-2006 yillar arasini kapsayan toplam maliyetinin 67 milyar Euro’yu
agmayacagi bilinmektedir. iki Almanya’nin birlesmesi igin 1990-1999 tarihleri
arasinda yalnizca Almanya’nin harcadigi miktarin 600 milyar Euro oldugu g6z 6niine
alinirsa, “havug-sopa” denkleminin AB’nin yeni iiyeleri s6z konusu oldugunda “sopa”

o

lehine degistigi noktasi daha gok netlik kazanmaktadir.'®

“Havug/sopa politikasinin” Tiirkiye’nin iiyeligi kosullarinda esas olarak “sopa”
anlamina gelecegi, artik yalnizca diplomatlarin ve AB destekgesi bazi gazetecilerin
bildikleri bir sir olmaktan ¢ikmistir. Bugiin konusulan, Tiirkiye’ye goriismelere
baslamak lizere Aralik ayinda tarih verilebilecegi, ancak bu gériismelerin “baska
tiirlii” gegecegi yolundadir. Bu “bagkaligin” icerdigi basliklar arasinda, tarimsal ve
bolgesel destegin pratikte sifirlanmasi, Tiirkiye’nin AB karar alma siireclerinde
niifusuyla orantisiz s6z sahibi olmasi, serbest dolagim ve galisma olanaklarmimn uzun
bir siire veya siirekli olarak Tiirk vatandaslarina kapanmast, vb. bulunmaktadir.

AB ile tam iiyelik goriigmleri siirecinde giindeme gelmesi kaginilmaz olan u/usal
cikar ve ulusal egemenlik basliklari, AB kargiti solun 6niindeki ‘hassas’ konular
arasindadir. Tiirkiye solu AB ile miicadelesini kapitalizme karsi miicadelesinin bir
pargasi olarak gérmeli ve AB ile miicadelesinde gelistirmesi gerekecek ‘ittifak’
arayislarinda kapisini yalmzcea “emegin Tiirkiyesi” hedefinde ortaklasabilecegi kurum
ve partilere agmalidir.

Sonu¢ Olarak

AB’ye razi olmak, insanligin kapitalizmden daha iyi bir sistem yaratamayacaginin
da kabul edilmesi anlamina gelecektir. Kapitalistlerin bizi buna inandirmak gibi bir
amaglarinin olmasi anlagilir bir durumdur. Bunun karsisinda, sosyalistler yalnizca
kapitalizmi ve onun yol agtig1 yikici sonuglari elestirmek degil, is¢i sinifina ve emekgi
kitlelere baska bir diinyanin yaratilabilecegini anlatmak ve bu bu iddia etrafinda
onlar1 drgiitlemek zorundadir. Kapitalizme yoneltilecek en kapsamli ve hakli
elestirilerin bile, kapitalizmin yikilmasinin ve yerine sosyalist sistemin kurulmasinin
hedeflememesi halinde, kapitlizmi giiglendirmeye yarayacagi unutulmamalidir. Oysa
kapitalizme razi olmak zorunda degiliz.

6 hhtp://news.bbe.co.uk/1/hi/world.europa/2266385.stm.
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