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SOYLEM, SOYLEM COZUMLEMESI VE ELESTIREL

SOYLEM COZUMLEMESIi: TANIMLARI VE KAPSAMLARI
Giilsiim Songiil Ercan”, Pmar Dams”™
(074
Dil, diistinceyi ifade etme, kisilerarasi iletisim ve etkilesim kurma aracidir. Dil | ayni
zamanda kullanimi araciligryla bir eylem yerine getirmesi nedeniyle de bir gii¢ ve
denetim aracidir. Dilin tiim bu amaglarla kullanimi s6ylem olarak adlandirilmaktadir
ve sdylem toplumu, diinyayi, katilimcilari, iletisimi ve iletisimin amacint;
dolayisiyla baglami bigimlendirmekte ve bunlar tarafindan bi¢imlendirilmektedir.
Séylem Coziimlemesi, farkli iletisim baglamlarindaki metinleri incelemekte ve bu
metinlerdeki ortak noktalari saptayarak metin olusturma ve etkilesim bigimlerini
ortaya koymay1 hedeflemektedir. Elestirel Soylem Coziimlemesi, dilin denetleyici
ve denetlenme oOzelligine odaklanarak soyleme elestirel olarak yaklagmaktadir.
Diisiinceler, tutumlar ve degerler biitiinii olarak betimlenen ideolojilerin metinlerde
dilsel olarak nasil kodlandigini toplumsal sorunlardan yola ¢ikarak ¢oziimlemekte ve
bu baskin ideolojileri degistirmenin yollarini aramaktadir. Soylemin ve onun
elestirel olarak incelenmesinin, dil kullaniminin ¢esitli baglamlarda incelenmesi
acisindan 6neme sahip olmasina karsin Tiirk¢e alanyazinda bu iki alanin birlikte ele
alindigi ve karsilastirlldign kapsamli, aciklayici nitelikte bir ¢alismanin eksikligi
nedeniyle, bu c¢alismada giintimiizde farkli disiplinlerde de kullanilan Soylem
Coziimlemesi ve Elestirel Soylem Coziimlemesi alanlarina iliskin dilbilimsel bir
bakis acist sunulmakta ve bu konularda yapilacak calismalara bir kaynak sunma
amaclanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢alismada ilk olarak sdylem kavraminin
tanimmna ve kapsamina yonelik bilgiler sunulmakta; ikinci olarak Soylem
Coziimlemesi’nin ve Elestirel Soylem Coziimlemesi’nin inceleme alanlarindan ve
nesnelerinden s6z edilmekte; son olarak ise Elestirel Soylem Coziimlemesi’ndeki
cesitli yaklagimlara yer verilmektedir.
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DISCOURSE, DISCOURSE ANALYSIS AND CRITICAL
DISCOURSE ANALYSIS: THEIR DEFINITIONS AND SCOPE

ABSTRACT

Language is a means to express thought, communicate and interact. Language is also
a means of power and control since through its use an act is performed. The use of
language with the said objectives is called discourse and discourse shapes and is
shaped by the society, world, participants, communication and the forms of
communication. Discourse Analysis, studies texts in different contexts and attempts
of identify the common points to exhibit the forms of text construction and
interaction. Critical Discourse Analysis, focusing on the controlling and being
controlled aspects of language, approaches the language critically. It analyses how
ideologies, defined as the aggregation of thoughts, attitudes and values, are
constructed linguistically in the text taking social problems as the starting point and
seeks the ways to change the dominant ideologies. Although discourse and its
critical analysis are important for analyzing the use of language in various contexts,
because of the lack of related literature in Turkey reviewing and comparing these
two areas comprehensively and explanatorily with a linguistic perspective, this study
aims to provide resource to the future studies on the given areas with a linguistic
perspective to Discourse Analysis and Critical Discourse Analysis used in different
disciplines. To this end, firstly, the definition and scope of the discourse is
introduced; secondly, the research areas and objects of Discourse Analysis and
Critical Discourse Analysis are presented; and finally, basic approaches in Critical
Discourse Analysis are given.

Keywords: Discourse, Discourse Analysis, Critical Discourse Analysis

GIRIS

Dil bir gostergeler dizgesidir ve gosterge bir islev yerine getirmedikge,
herhangi bir nesneye gonderimde bulunmadikca ya da bir diisiince
olusturmadik¢a hicbir anlam ifade etmemektedir (Renkema, 2004, s. 35).
Anlam, herhangi bir gdstergenin belirli bir baglamda ortaya ¢ikmasiyla
olugmaktadir. Bir anlam tasiyicisi ve gostergeler dizgesi olarak dil;
glstergenin se¢imi, uzami ve zamani bireyler tarafindan denetlenen

karmasik bir dizgedir ve baglam, anlamin olusumunda 6nemli bir paya
sahiptir (Bloor ve Bloor, 2007).

Dil kullaniminda ve anlamin olusumunda baglamin 6nemi sdylem
kavramini ortaya g¢ikarmaktadir. Soylem, en genel anlamiyla, “yazili ve
sozlii dil kullanimi, toplumsal bir pratik bigimi”dir (Fairclough, 1992 akt.
Coupland ve Jaworski, 2006). Bir metnin ya da konusmanin baglam
igerisinde anlasilmasi, sOylemin anlasilmasidir ve bu nedenle Séylem
(Coziimlemesi (bundan sonra SC), dil kullanimina agiklik getirmek amaciyla
baglamlari, baglamlar arasindaki iliskileri, metni ya da konusmay1
¢Oziimleme yollarini ortaya koymaktadir (van Dijk, 2008).

528



ERCAN, G. S., DANIS, P. EDEBIYAT FAKULTESI (2019)

Séylemin aciklanmasi, sadece igsel yapilarin degil dil kullanimiyla
gerceklesen eylemlerin ya da biligsel siireglerin de ortaya konmasini
gerektirmektedir. Bu durumda incelenmesi gereken, daha genis toplumsal
yapilarin ve siireglerin parcasi olan ve sdylem yoluyla gerceklestirilen
iletisim ve etkilesimdir (van Dijk, 1997). Dolayisiyla sdylemin incelenmesi,
yalnizca dilin igsel yapist ile ilgili bilgi vermemekte; ayni zamanda dil
kullanicisinin zihinsel isleyisine, anlamlandirma bigimlerine, dilsel aktarim
bicimlerine ve bu siirecleri etkileyen toplumsal yapiya iliskin bilgi
vermektedir. Bu dogrultuda dilbilimde SC c¢alismalari; bilis, dil, iletisim,
birey ve toplum gibi olgular arasindaki iligkilerin ortaya konmasini
saglamaktadir (Biylikkantarcioglu, 2006a). SC’nin inceleme alani
sozciiklerin gilinlik konusmalarda nasil kullamildigin1 anlamaya yonelik
sinirli bir alan olabilecegi gibi belli bir toplumdaki baskin ideolojinin ortaya
cikarilmasma yonelik kapsamli bir alan da olabilmektedir. Ancak dilsel
konularla smirlandirildiginda, belirli bir baglamda dilin, bir amag¢ belirtmek
amaciyla kullanildig siirecin kaydina odaklanmaktadir (Yule, 1996).

Bireylerin yasaminin diizenlenmesini ve siirdiiriilmesini saglayan
sOylemin elestirel olarak incelenmesi, sOylemlerin bireyleri nasil meydana
getirdiginin ve nasil bigcimlendirdiginin yansitilma yollarindan biridir
(Toolan, 1997). Soylem, ideolojilerin ifade edilmesinde ve yeniden
iiretilmesinde Onemli bir role sahiptir ve aym1 zamanda ideolojilerin
edinilmesini, pekistirilmesini, degistirilmesini ve siirdiiriilmesini saglar (van
Dijk, 2000). Ideoloji, bireyler ve toplum tarafindan, diinyay1
anlamlandirabilmek i¢in basvurulan inanglar, degerler ve ulamlar biitiintidiir
(Oktar, 2002). Soylemin elestirel agidan incelenerek altinda yatan ideolojinin
saptanmasint saglamak amaciyla Elestirel Soylem Coziimlemesi (bundan
sonra ESC) ortaya ¢ikmustir.

ESC’de metinler politik bir bakis agisiyla ¢éziimlenmekte, insanlarin
bireyler ve toplumsal 6zneler olarak kurgulandig: siiregte sdylemin 6nemli
bir role sahip oldugu belirtilmektedir. ESC, sdylem ile ideolojinin yakin
iligkisi nedeniyle metinlerin dilsel ¢ozlimlemesinin isleyislerini ve
dolayisiyla da insanlarin toplumsal yapi igerisinde baskiya ugrama bigimini
ortaya koyabilecegini ileri siirmektedir (Mills, 2004, s. 118). Soyleme
yanstyan seffaf ayrimcilik, baskinlik, denetim ve gii¢ iliskilerine ek olarak
ortiik iligkiler ESC’nin inceleme alanlar1 arasindadir. ESC’nin amact;
bireylerin dili kullanarak gerceklestirdikleri agiklama, belirtme, insa etme ve
mesrulasgtirma siiregleri sonucu olusan toplumsal esitsizligi elestirel bir bakis
acistyla incelemektir (Wodak, 2001, s. 2).

Soylem kavraminin SC ve ESC alanlarinda temel nitelikte olmasina
karsin, alanyazinda farkli bigimlerde tanimlanmasi; bununla iligkili olarak
SC ile ESC arasindaki iligkinin dilbilimsel bakis agisiyla ele alindigi
aciklayici bir ¢alismanin bulunmadigi gézlemlenmektedir. Bu nedenle, tim
bu verilen bilgiler dogrultusunda bu ¢alismada ilk olarak sdylemin tanimina
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ve kapsamina yer verilmekte, ardindan sdyleme yaklagim bi¢imleri olarak
SC’ye, ESC’ye ve ESC’nin 6nde gelen yaklasimlarina yer verilmektedir.

1. Soylem Nedir?

Dil sadece bilginin iletilmesi amaciyla bir seyler sdylemeye degil, bir seyler
yapmaya da olanak tanimaktadir ve bu iki islev birbirinden ayn
diisiiniilemez. Dil kullanicilar1 dili kullanarak bilgi verme ve almanin
Otesinde dil ile s6z verme, oturum baslatma vb. gibi pek cok eylem
gergeklestirmektedir. Dil ayn1 zamanda bireylerin toplumsal agidan belirgin
kimlikler tistlenerek “bir seyler” olmalarin1 da saglamakta; konusucular ve
yazarlar dili baz1 baglamlarda uzmanlar olarak (doktorlar, avukatlar gibi),
bazi baglamlarda da siradan bireyler olarak kullanmaktadir (Gee, 2011, s. 2).
Dil, gergekligin bir haritasidir ve bu nedenle gergeklige gonderimde
bulunulmasiyla baglam, dil kullanimda belirleyici bir role sahiptir (Ervin-
Tripp, 2014, s. 21).

Toplumsal smif, cinsiyet, statii, etnik kdken, gii¢, yas, aglar ya da
kilg1 topluluklar1 gibi bazi 6zelliklerin gerek yazili gerekse sozli iletisim
bicimimizin iizerinde c¢ogu kez etkili oldugu ve bu etkinin temelinde
dinleyicilerin ya da okuyucularin ve ¢dziimlemecilerin s6z konusu bigimler
araciligryla konusucularin ya da yazarlarin toplumsal o6zelliklerini
¢ikarsamalarmin yattig1 varsayilmaktadir (van Dijk, 2008, s. 118). Ozel bir
durumda iiretilen sdylemden s6z edildiginde ayni zamanda dilden daha
fazlasin1 igeren toplumsal bir siire¢ hakkinda konusulmaktadir. Dilde
anlamlar bagimsiz bir bigimde islemez ve siirekli olarak toplumsal
beklentilerin ve dil dig1 bilesenlerin rol oynadigi baglamlarda olusturulur
(Lemke, 1995, s. 7). Baska bir deyisle anlam, herhangi bir gdstergenin belli
bir baglamda olusumuyla yaratilmaktadir. Soy/em, en genis anlamiyla; sozli,
yazili ve gorsel temsiller yoluyla bireyler arasindaki sembolik etkilesim ve
iletisim olgularina gonderimde bulunmaktadir (Bloor ve Bloor, 2007).
Séylem terimi siklikla bireylerin dilsel ve diger gostergesel kaynaklar
yoluyla olusturduklar1 toplumsal etkinligi adlandirmak i¢in kullanilmaktadir.
Séylem terimi ile belirtilen; metnin olast anlamlarim &riintiileyen
yorumlama, etkilesim ve karsilikli bilgi degis-tokusu big¢imleridir (Stillar,
1998, s. 12). Soylem terimi aym1 zamanda “bilimsel sdylem”, “hukuki
sOylem” gibi belirgin kurumsal baglamlarda gerceklestirilen genel iletisime
gonderimde bulunmak icin de kullanilabilmektedir. Soylem ¢ok yonlil bir
kavram olmas1 nedeniyle, 6regin sozlii dil kadar belirgin bir anlamda
kullanilabilirken aym1 zamanda “iletisimin toplumsal siireci” gibi genel bir
kavram olarak da kullanilabilmektedir (Lemke, 1995, s. 5).

Baglam igerisindeki metnin ve konusmanin anlamlandirilmasi,
sOylemin anlamlandirilmasidir (van Dijk, 2008, s. 3). Baglam genellikle
“durum baglam1™, “artalan bilgisi baglami1” ve “esmetin baglami” olarak {ige
ayrilmaktadir. Durum baglami, konusucularin c¢evrelerinde gordiikleri
seylere iliskin bilgilerdir. Artalan bilgisi baglami, konusucularin birbirlerine
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ve diinyaya iliskin bilgileridir ve “kdltiirel” ve “kisileraras1” olarak ikiye
ayrilmaktadir. Kiiltiirel artalan bilgisi baglami ¢ogu bireyin yasam
alanlarina iliskin sahip olduklar1 genel bilgiyken kisileraras: artalan bilgisi
baglam bir iletisim baglaminda katilimecilarin gegmisi hakkindaki belirgin
ve genellikle 6zel bir bilgidir (Cutting, 2002, s. 3). Es-metin baglami ise
herhangi bir génderim ifadesinin kullanildig: dilsel ¢evrenin bir pargasidir
(Yule, 1996, s. 21).

Blommaert’a gore “potansiyel olarak baglam her seydir,
baglamlastirma ise sinirsizdir”; ancak bireyler bu etkinliklere uygun dil
kullaniminin nasil olacagmi ve anlamin nasil olusturulacagini bilmektedir.
Bu nedenle bireylerin toplumsal pratiklerde belli oranda 6ngérii sahibi
oldugu soylenebilir (2005, s. 40). Dolayisiyla bireyler konustuklart ve
yazdiklar1 zaman bir yandan iletisimde bulunduklar1 duruma ya da baglama
uygun ifade etmeleri gereken sozceleri ustalikla islerken diger yandan nasil
konustuklar1 ve yazdiklari ile durumu ya da baglami olusturmaktadirlar
(Gee, 1999, s. 11).

Dil ve toplum arasinda igsel ve eytisimsel bir iligki bulunmaktadir:
dilsel olgu bir ¢esit toplumsal olgudan ve toplumsal olgu kismen dilsel
olgudan olusmaktadir. Dilsel olgular; bireylerin yazdiklar1 ve okuduklari,
konustuklar1 ve dinledikleri sirada bu eylemlerin toplumsal etkileri
bulunmasi ve toplum tarafindan belirlenmis olmalar1 bakimindan
toplumsaldir. Bireyler kendi bireyselliklerine iligkin son derece bilingli
olduklarinda ve toplumsal etkilerden olabildigince iliskilerini kestiklerini
diisiindiiklerinde bile dili toplumsal geleneklere uygun bir bigimde
kullanmaktadirlar. Ote yandan toplumsal baglamlarda gerceklesen dil
olaymin, toplumsal pratiklerin ve slireclerin bir ifadesi ve yansimasi
olmasina ek olarak bu pratiklerin ve siireglerin bir bolimii olmasi
bakimindan toplumsal olgular da dilseldir. Ancak toplum ve dil arasinda bir
biitiiniin esit boliimleri gibi bakisimli bir iligski s6z konusu degildir. Toplum
“biitiin” ise, dil bu biitiiniin bir kenar1 olarak betimlenebilir. Tiim toplumsal
olgular dilsel olmamasina karsin tiim dilsel olgularin toplumsal oldugu
sOylenebilir (Fairclough, 2001, s. 19).

Bircok toplumsal pratik icerisinde tamamen ya da kismen sdylemsel
ve dilsel geleneklerin bilgisini barindirmaktadir (Bloor ve Bloor, 2007, s. 8).
Toplumsal pratikler “seyleri”  gergeklestirmenin  toplumsal olarak
diizenlenmis yollaridir (Leeuwen, 2008, s. 6). Soylem bir yandan iiretildigi
baglami  tarafindan  big¢imlendirilirken  diger yandan  baglamim
bigimlendirmektedir. Sdylem ve baglam arasinda iliski su bi¢imde
Ozetlenebilir (Johnstone, 2008, s. 10): Soylem;

1. diinya tarafindan bigimlendirilir ve ayn1 zamanda diinyay1
bicimlendirmektedir;
2. dil tarafindan bi¢imlendirildigi gibi dili de bigimlendirmektedir;
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3. katilmcilar  tarafindan  bigimlendirilir ~ ve  katilimcilann  da
bi¢imlendirmektedir;

4. onceki sOylem tarafindan big¢imlendirilir ve gelecek sdylemler icin
olanaklar1 bigimlendirmektedir;

5. iletisim kanali tarafindan bigimlendirilir ve s6z konusu kanal igin
olanaklar1 bicimlendirmektedir;

6. amag tarafindan bicimlendirilir ve olas1 amaclar1 bi¢imlendirmektedir.

Toplumsal bilis olarak sdylemler toplumsal pratikleri bilmenin
belirgin toplumsal yoludur. Soylemler metindeki toplumsal pratikleri temsil
etme kaynaklar1 olarak kullanilabilmekte ve kullanilmaktadir. Bu da
sOylemlerden yararlanan metinler yoluyla sOylemleri yeniden olusturmay1
olas1 kilmaktadir (Leeuwen, 2008, s. 6). SGylem yalnizca toplumsal, kiiltiirel
ve politik olusumlara iliskin olarak toplumsal diizeni yansitan dil degil ayni
zamanda toplumsal diizeni ve bireylerin toplumla etkilesimini bi¢gimlendiren
dil olarak da tamimlanmaktadir (Coupland ve Jaworski, 2006, s. 3).
Blommaert sdylemin toplumsal yoniinii vurgulamakta ve sOylemin
toplumsalligini su sekilde ifade etmektedir:

[...] “toplumsal olmayan dil” gibi bir sey yoktur [...]
Bireyler tarafindan iiretilen herhangi bir sbdzce, Ornegin
belirli bir aksanla konusulan, cinsiyetli, yas1 ve toplumsal
konumu yansitan sozlii bir konusma 6zel bir duruma ve
alana baglidir ve belirgin bigemsel ya da kendi cinsine 6zgii
belirlenebilir bir bigimde iiretilmektedir (Blommaert, 2005,
ss. 10-11).

Soylem ¢oziimlemeciler i¢in sdylem, iletisim kanalindaki dilsel
eylemin gergek drnekleridir (Johnstone, 2008, s. 2). S6ylem ¢6ziimlemeciler,
sOylemin “dil kullanim bi¢imi” oldugu konusunda uzlagmasina karsin bu
tanimin hala belirsiz ve her zaman uygun bir tanimlama olmamasi nedeniyle,
daha belirgin ve kullanimda daha kapsamli olan daha kuramsal bir sdylem
kavrami ileri slirmiislerdir. Bunun sonucunda sdylem c¢oziimlemeciler
tarafindan soylem kavramina dili kimin, nasil, ne zaman ve neden kullandig1
gibi daha temel bilesenlerin eklenmesi amaglanmistir. Bu islevsel
Ozelliklerin bir boliimiinii iceren sdylem tanimlamasi “iletisimsel bir olaya”
iliskindir. Iletisimsel bir olayda bireyler dili diisiinceleri, inanglar1 ve
duygular1 iletme amaciyla kullanmakta ve bunlar1 da daha karmasik
toplumsal olaylarin pargas1 olarak gerceklestirmektedir. Ayni1 zamanda
katilimcilar “bir sey” yapmakta, baska bir deyisle dili kullanma ya da
disiinceleri, inanglart ve duygulari iletmenin Otesinde etkilesime
ge¢mektedir. SOylemin bu etkilesimsel yOniiniin vurgulanmasi amaciyla
sOylem bazen “sozel etkilesim bi¢imi” olarak da tanimlanmaktadir.

Soylemler “geleneksel diisiinme yollarini olusturan ve geleneksel
diisiinme yollar1 tarafindan olusturulan geleneksel konusma bigimleri”dir.
Konugma ve diislinme arasindaki s6z konusu baglantili bigimler birbiriyle
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iligkili diistinceler dizisi olarak kabul edilen ideolojileri olusturmakta ve
giiciin toplumda siirdiiriilmesine katki saglamaktadir. Boylelikle sdylemler
dilsel oriintiilere ek olarak diisiince Oriintiilerini ve aligilmis eylemleri de
icermektedir. Soylemlerin disiinceleri etkileyen ve onlardan etkilenen
konusma bigimleri olmalarinin yani sira ayni zamanda diisiinceler olduklar
da soylenebilmektedir (Johnstone, 2008, s. 3). Soylem ve ideoloji iliskisi
sOylemin elestirel olarak incelenmesiyle ortaya konmaktadir.

Séylem kavrami, ona elestirel olarak yaklasan aragtirmacilar
tarafindan farkli bigimlerde tanimlanmaktadir. ESC’nin 6nciilerinden olan
van Dijk, Fairclough ve Wodak soyleme iliskin cesitli tanimlamalar
yapmaktadir. van Dijk sOylemi “belirgin bir dil kullanimi, toplumsal
etkilesim bi¢imi” ve “toplumsal bir baglamda tamamlanmis iletisimsel bir
etkinlik bigimi” olarak tanimlamaktadir (1990, s. 164, 1997, s. 2). Fairclough
sOylem kavraminin; “ilk olarak toplumsal siirecin bir bileseni olarak anlamin
iiretimi, ikinci olarak 6zel toplumsal bir alan ya da pratikle iligkili olan dil
(6rnegin, politika soylemi) ve son olarak diinyaya iliskin durumlar1 belirgin
bir bakis acisiyla iligkili olarak yorumlama bi¢imi (6rnegin, kiiresellesmenin
neo-liberal soylemi) gibi anlamlara geldigini belirtmektedir (2013, s. 179)
Fairclough’a gore sOylem, “toplumsal pratigin bir bi¢cimi olarak dil”dir
(1989, s. 22). Soylemin, toplumsal pratigin bir bi¢imi olarak tanimlanmasi
ile anlatilmak istenen sunlardir:

Dil;

1. toplumdan bagimsiz degildir, toplumun bir parcasidir;

2. toplumsal bir siirectir;

3. toplumsal olarak kosullandirilmig bir siirectir, toplumun
dilsel olmayan diger boliimleri sOylemi
kosullandirmaktadir. (Fairclough, 2001, ss. 18-19)

Soylemin toplumsal bir pratik bi¢imi olarak tanimlamasi birtakim
sezdirimlere sahiptir. ik olarak sdylem bir temsil bi¢imi olmasinin yaninda
bireylerin diinyay1 ve birbirlerini etkiledigi bir etki bi¢cimidir. Dolayisiyla
sOylem ve toplumsal yap1, daha genel anlamda toplumsal pratik ile toplumsal
yap1 arasinda eytisimsel bir iligki bulunmaktadir: Toplumsal yap1 toplumsal
pratigin hem kosulu hem de sonucudur. Toplumsal diizeyde sinif ve diger
toplumsal iligkilerden, hukuk ve egitim gibi 06zel kurumlara 06zgii
iliskilerden, hem sdylemsel olan hem de sdylemsel olmayan bir doganin
geleneklerinden ve cesitli kurallarindan, siniflandirma dizgelerinden olusan
toplumsal yapi en genis anlamda ve tiim diizeylerde sOylemi
bi¢cimlendirmekte ve kisitlamaktadir (Fairclough, 1992, ss. 63-64).

Soylem ayni zamanda toplumsal olarak kurucudur; kendisini
dogrudan ve dolayli olarak bigimlendiren ve kisitlayan toplumsal yapinin
temelinde yatan iligkiler, kimlikler ve gelenekler kadar bu yapinin
kurallarmin ve geleneklerinin olusumuna da katkida bulunmaktadir.
Toplumsal bir pratik olarak sdylem yalmizca diinyay1 temsil etmez; aym
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zamanda anlamdaki diinyay1 belirtir, ¢oziimler ve insa eder (Fairclough,
1992, s. 64). Dilin sdylem ve toplumsal pratik olarak incelenmesi, sadece
metinlerin ya da liretim ve yorumlama siireclerinin ¢dziimlenmesi degil ayn
zamanda metinler, siiregler ve toplumsal kosullar olarak adlandirilan anlik
durum baglam kosullar1 ile toplumsal ve kurumsal yapilar gibi daha dolayli
kosullarin ¢oztimlenmesidir (Fairclough, 2001, ss. 20-21).

Kress (1985) soylemin, “gesitli kurumlarin, toplumsal gruplarin
sOylediklerini ve sonug olarak yaptiklarini denetlemesi nedeniyle insanlarin
sOylemlerinin genellikle kurumlarin sesi” oldugunu ileri siirmekte ve
soylemin belirleyici ve smirlandirict etkisini  vurgulamaktadir  (akt.
Brognolli, 1992, s. 84).

Chouliaraki ve Fairclough sdylemin, “toplumsal pratiklerin
gostergesel bilesenlerine gonderimde bulunmak ic¢in kullanildigin1 ve
boylelikle de dili (yazili ve sozlii dil ve bu yazili ve sozlii dilin bir sarkidaki
miizik gibi gostergelerle bilesimi), sdzlii olmayan iletisimi (yliz ifadeleri,
viicut hareketleri, jest ve mimikleri) ve gorsel imgeleri (fotograflar, filmler)
kapsadigin1” ileri stirmektedir (1999, s. 38). Wodak ise soylemi farkli
toplumsal aktorlerin/edicilerin gergeklere ve kurallara iligkin genel ve farkli
bakis agilarim1 barindiran savlarla ilgili olan, belirli toplumsal eylem
alanlarinda konumlanan baglam-bagimli gostergebilimsel kilgilar/pratikler
kiimesi olarak betimlemekte ve toplum tarafindan insa edilme, ayn1 zamanda
toplumu da insa etme, ¢esitli konum ve diisiinceleri bir araya getirme
ozelliklerini vurgulamaktadir (2009, s. 39).

Wodak, ayn1 zamanda sdylem ile metin arasindaki ayrim yapmakta
ve “metnin, herhangi bir sdylemin belirgin ve essiz gergeklesmesiyken
sOylemin, bilginin ve yapilarin oriintiileri ve ortakliklarina isaret ettigini”
ileri siirmektedir (2009, s. 39). Fairclough ise “sdylemin, konusucu ya da
dinleyici ve yazar ya da okuyucu arasindaki etkilesime gonderimde
bulundugunu ve boylelikle de durum baglami kadar iiretim ve yorumlama
stireclerinin de 6nem kazandigini” belirtmektedir. “Metin” ise sdylemin bir
boyutu olarak karsimiza ¢ikmakta, metin iiretim siirecinin yazili ya da sozlii
iriinli  olarak tamimlanabilmektedir. Ayni zamanda “gazete sOylemi”,
“reklam sOylemi” gibi sOylem tiirleri de farkli toplumsal baglamlarda
kullanilabilmektedir (1992, s. 3).

Fairclough, metnin ve sdylemin aymi anlama gonderimde
bulundugunu goriisiinii savunarak aligveris listelerinin, gazete yazilarinin,
sozli goriismelerin ve karsilikli konusmalarin ¢evriyazilarinin, televizyon
programlarinin ve ag sayfalarinin birer metin oldugunu ifade etmektedir.
Kullanimdaki dilin gergek 6rnegi metinlerdir ¢iinkii televizyon programlari
gibi metinler dile ek olarak gorsel imgeleri ve ses etmenlerini de
igermektedir. “Soylem” ise diger bilesenlerle yakindan iligkili olan toplumsal
yasamin bir pargasi olarak kullanimdaki dilin belirli bir goériiniimiine
gonderimde bulunmaktadir. S6ylem terimi genel ve soyut oldugu kadar 6zel
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bir bicimde de kullanilabilmekte, belirli ‘séylemlere’ goénderimde
bulunulabilmektedir (2003, s. 3). Dolayisiyla sdylem hem dil ya da diger
sembolik dizgeler araciligiyla kurulan iletisimi; hem de ‘“agk sdylemi”,
“siyaset bilimi sOylemi” gibi belirgin dil kullanimlarini betimlemek igin
kullanilmaktadir (Lemke, 1995, s. 5).

Soylemin ¢ogunlukla aligveris, ofis, parlamento, ev, okul gibi
ortamlarda oldugu gibi, s6zel olmayan etkilesim bigimlerinin igine de
yerlestirilmis ya da onlarla iliskili oldugu bilinmektedir. Ideolojik olarak
temellendirilmis esitsizlik ve baskinlik, ¢ekisme ve catisma, karsithik ve
direnis hem sdylem hem de diger etkilesimler yoluyla farkli bi¢imlerde
gergeklestirilmekte ve yeniden iiretilmektedir. Ancak sdylem, ideolojilerin
yeniden tiretilmesinde 6zel bir yere sahiptir. S6zIii ve yazili metinlerin gesitli
ozellikleri diger toplumsal pratiklerin ¢ogunun aksine ve diger
gostergebilimsel diizgiilerin (fotograflar, resimler, goriintiiler, belirtiler,
boyamalar, mimikler, filmler, dans gibi) ¢cogundan daha net bir bigimde
toplumun tiyelerini olusturan bireylerin soyut ideolojik inanglarinin ya da bu
inanglara iligkin diislincelerinin ifade edilmesine ve agik ve kesin olarak
belirtilmesine olanak tanimaktadir (van Dijk, 1998a, s. 192).

Soylem, g¢evremizde olup bitenleri toplumsal ve kiiltiirel agidan
anlamli bir biitiin haline doniistirmektedir. S6ylem yoluyla olusturan bu
anlamlar yaliilmig bigcimde degil, dilsel (bir dagin “araba” ya da “kus”
olarak adlandirilmamasi) ve sosyokiiltiirel (bir seyin “giizel” ya da “sorunlu”
olarak adlandirilmasi) kosullarla birlikte gelismektedir. Bu kosullar1 kendi
cikarlar1 i¢in kullanan bireyler bunu farkli bigimlerde yapmakta ve bu
sOylemde farkliliklara yol agarak arastirilmasi gereken bir sorun olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Incelenmesi gereken, sdylemin nasil anlamli bir
toplumsal farkliliklar alan1 oldugu, catismaya ve ¢abaya ne sekilde hizmet
ettigi ve bu katkinin sosyokiiltiirel etkilerinin ne yonde olustugudur
(Blommaert, 2005, s. 4). Bu ise SC’nin inceleme alanidir. Bu dogrultuda bir
sonraki basliginda SC’ne deginilmektedir.

2. Soylem Coziimlemesi

Konusucular ve yazarlar, dilin digiinsel islevini (diisiinceyi ve deneyimi
bagdasik bir bigimde yansitma), kisilerarasi islevini (toplumsal etkilesimde
bulunma) ve metinsel islevini (dogru bi¢imlendirilmis ve uygun metin
olusturma) (Halliday, 1994) kullanmalari agisindan incelenmektedir.
Soéylenenlerin ve yazilanlarin bigim ve islevlerinin incelendigi bu genis alan
“Soylem Coziimlemesi” olarak adlandirilmaktadir (Yule, 1996, s. 83).
“Séylem” kavraminin gonderimde bulundugu temel goriis bireylerin farkli
toplumsal alanlarinda bulunduklarinda iirettikleri sdzcelerin sonucu olan
farkli oriintiilere gore dilin yapilandirilmasidir. Benzer oriintiiler bir araya
gelerek Ornegin politika soylemi ya da tip sOylemi gibi sdylemleri
olusturmaktadir. SC bu Oriintiillerin  ¢éziimlenmesiyle ilgilenmektedir
(Jorgensen ve Phillips, 2002, s. 1).
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SC’ye yaklagimlar “betimleyici” (Labov and Fanshel, 1977; Sinclair
ve Coulthard, 1975; Stubbs, 1983 gibi) ve “elestirel” (van Dijk, 1988;
Fairclough, 1989; Wodak, 2001 gibi) olarak ikiye ayrilmaktadir. Her iki
gruptaki arastirmacilar da inceledikleri nesneye ya da olguya iligkin
aciklama elde etmeye ve bu isleyislerin nedenlerini Ogrenmeye
calismaktadir. Betimleyici yaklasimda amag, dilin isleyis biciminin
anlasilmasi ve betimlenmesidir. Elestirel yaklagimda ise amaglanan yalnizca
dilin nasil isledigini betimlemek ve buna agiklama getirmek degildir. Amag,
aynt zamanda, arastirilan toplumsal ve politik konulari, sorunlar1 ve
anlagsmazliklar1 giindeme getirmek ve s6z konusu olgulara miidahale
etmektir (Gee, 2011, s. 9).

SC’de aragtirmaya yalnizca sOylem c¢oziimlemeciler tarafindan
sorulan degil, ayn1 zamanda diger alanlardaki arastirmacilarca da sorulan
arastirma sorulariyla baglanabilmektedir. Coziimlemecilerden bazilar1 dilsel
yapi, dilsel degisim, dil edinimi ve anlam gibi geleneksel dilbilime iligkin
sorular sorarken digerleri aragtirmaya daha disiplinlerarasi sorularla
baslamaktadir. Bu sorular toplumsal roller, iligkiler ve kimlikler ile iletisim
gibi konulara iligkin sorulardir. S&ylem ¢o6ziimlemeci tarafindan sorulan
sorular diger alanlarla paylasilan sorular olmasina karsin SC bu sorulari
yanitlama bi¢imi bakimindan insan dili ve iletisimini inceleyen diger
alanlardan farklilagsmaktadir. Sdylem ¢6ziimlemeci bu sorular1 dil
kullaniminin yapisal ve islevsel yonlerini inceleyerek, baska bir deyisle
sOylemin c¢oziimlenmesi yoluyla yanitlamaya calismaktadir (Johnstone,
2008, s. 4).

SC’nin etkinlik alan1 genistir; bu alan dil kullanicilariin giinliik
konugmalarda “oh” ya da “peki” gibi sozciikleri nasil kullandiklarinin
incelenmesinden, bir kiiltiirde egitimsel ya da politik pratikler olarak temsil
edilen baskin ideolojinin incelenmesine degin uzanmaktadir (Yule, 1996, s.
83). Kisaca sdylem g¢aligmalarinin baglam igerisindeki metin ve konusma ile
ilgili oldugu soylenebilmektedir (van Dijk, 1997, s. 3). SC toplumsal
baglamlarda yerine getirilmesi nedeniyle sozlii ya da yazili dilin karmasik
yapilarmin  ve stratejilerinin - dizgesel olarak aciklanmasi {izerine
yogunlagsmaktadir (van Dijk, 1998a, s. 198). SC disiplinleraras1 yaklagimlar
dizisinden olusmaktadir ve s6z konusu yaklasimlar farkli tlirden
calismalarda  farkli  toplumsal alanlarin  incelenmesi  amaciyla
kullanilabilmektedir (Jorgensen ve Phillips, 2002, s. 1).

SC’de cografi hareketlilik, ekonomik degisim ve gii¢ iliskileri gibi
dil kullanim oriintiilerindeki degisikliklere etki eden toplumsal ve maddesel
dis etmenler tanimlanmakta ve bireylerin konusma ile listeler yapma, savlar
olusturma ve anlatilar anlatma gibi seyleri nasil gerceklestirdigine iliskin
degisiklik oriintiileri incelenmektedir. Soylem ¢dziimlemeciler bunlara ek
olarak baskinlik, baski ya da dayamigsma gibi toplumsal boyutlari olan
iligkilere iliskin sorularin yanitlanmasina da katkida bulunmaktadir. Dilsel ve
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dilsel olmayan yollarla anlam olusturma, eyleme ge¢me ve gevreyi ve
bireyin kendisini temsil etme bigimleri olarak kabul edilen sdylem ve
sOylemler bireylerin deneyimlerinin ve etkinliklerinin merkezinde
bulunmaktadir. SC toplumda bir arada yasayan insanlara iligkin
sorulabilecek herhangi bir sorunun yanitlanmasina yardimer olabilir
(Johnstone, 2008, ss. 6-7).

Soylem ¢oziimlemeciler dilin hangi nedenle kullanildiginin
incelenmesiyle ilgilenmektedir (Brown ve Yule, 1983, s. 1). Buna iliskin
olarak Bloor ve Bloor SC’nin {i¢ amac1 bulundugunu ileri stirmektedir (2007,
s. 12):

1. dil kullanmcilarmin iletisim kurma amaciyla dili ne sekilde
kullandiklarini tanimlamak ve betimlemek;

2. sdylemin temel Ozelliklerini ve tiirlerini agiga ¢ikarmaya yarayacak
¢Oziimleme yontemleri ortaya koymak;

3. iletisimin nasil meydana geldigine iliskin kuramlar gelistirmek.

Islevsel ve toplumsal olma o6zelliklerine sahip olan SC inceleme
nesnesi olarak dilsel etkinligi, bagska bir deyisle ger¢ek baglamlarda
olusturulan gergek dilsel veriyle ilgilenmektedir (Stillar, 1998, s. 20). Bagka
bir deyisle SC’nin “dil ¢éziimlemesi” olarak adlandirilmamasinin nedeni
dilin soyut bir dizge olarak incelenmemesi; bireylerin dil hakkindaki
bilgilerini kullandiklar1 zaman olan bitene odaklanmasidir. Bu bilgiler,
onlarin daha dnceden diinyadaki “sey”leri gerceklestirmek igin yazdiklarina,
gordiiklerine, duyduklarina ya da soylediklerine iliskin etkilesim bilgisi,
duygular1 dile getirme, dil ile “seyler” gergeklestirme, kendilerini ve
digerlerini eglendirme ve glizel seyler yaratma gibi yasanmigliklara
dayanmaktadir (Johnstone, 2008, s. 3).

SC ile ilgili kuram, kavram ve yontemlerin ¢ikis noktasinin dilbilim
olmasi nedeniyle soylem farkli bir alan i¢in incelense bile ¢oziimleme
dilbilimin de icinde bulundugu disiplinlerarasi bir  yaklagim
gerektirmektedir (Biiyiikkantarcioglu, 2006b, s. 91). S6ylem ¢6ziimlemeciler
sadece kendileri tarafindan sorulmayan, hem dilbilimde hem de diger
alanlardaki bireylerle paylasilan ¢esitli arastirma sorulart ile ise
baslamaktadir. SC’nin insan dilini ve iletisimini inceleyen diger alanlardan
ayrilmasimin altinda sdylem ¢dziimlemecilerin sorduklar1 sorular degil, bu
sorularin séylemin ¢oziimlenmesiyle, baska bir deyisle kullanimdaki dilin
yapisal ve islevsel yoOnlerinin incelenmesiyle yanitlanmaya c¢alisilma
bigimleri yatmaktadir (Johnstone, 2008, s. 4).

Johnstone, sOylemin bir yandan bireylerin bildikleri seyleri yeni
sOylem olusturmak ya da yorumlamak i¢in uygulamaya koymasi agisindan
bu bilginin sonucu iken, diger yandan bireylerin katildiklar1 sdylem
temelinde dile iliskin yaptiklari genellemeler agisindan kaynagi olarak
goriildiigiinii ifade etmektedir (2008, s. 3). SC de sozcelerdeki dilsel

537



ERCAN, G. S., DANIS, P. EDEBIYAT FAKULTESI (2019)

bilegenlerin yap1 ve islevlerine iliskin betimleme yapilmasina olanak
saglayan araclar sunmakta, geleneksel dilbilimin ilgi alanmmi yalitilmis
sozcikler yerine baglam igindeki kullanmimlar olarak degistirmeyi
amaglamaktadir (Mills, 2004, s. 126).

SC’nin temel amaci, “sOylem” olarak adlandirilan dil kullanim
birimlerinin belirgin ve yontemli tanmimlamalarini {retmektir. Bu
tanimlamalar “metinsel” ve “baglamsal” olarak adlandirilabilen iki temel
boyuttan olusmaktadir. Metinsel boyutlar tanimlamanin ¢esitli diizeylerinde
sOylem yapilarina agiklama getirirken baglamsal boyutlar bu yapisal
boyutlart sosyokiiltiirel etkenler, biligsel siiregler ve temsiller gibi gesitli
baglam  ozellikleriyle iligki  kurmaktadir.  Dolayisiyla, soylemin
cozlimlenmesi yalnizca metinsel yapilarnn tanimlamak degildir. Bagka bir
deyisle sOylem yalnizca metin degil ayn1 zamanda bir etkilesim bigimidir.
Ornegin mahkemede yapilan bir savunma bir sdylem tiiriinii belirleyen
bagdasik tiimceler dizisi degil ayni zamanda yalnizca belirgin katilimcilar
tarafindan belirli zamanlarda yerine getirilen belirgin bir yasal eylem
bigimidir. SOylemin genis ¢apli ¢Oziimlenmesi, sOylemin toplumsal
durumlarda aynm1 zamanda toplumsal bir eylem olmasiyla metin ve séylemin
biitiinlestirilmesini gerektirmektedir (van Dijk, 1988, ss. 24-29).

Soylemi anlamanin, metni ya da konusmayi baglam igerisinde
anlamak oldugu soOylenebilmektedir. Bu nedenle SC baglamlarin ve
baglamlar ile metin ya da konusma arasindaki iligkilerin dil kullanicilari
tarafindan nasil  gerceklestirildigini agiklayan bir bigimde nasil
¢Oziimlenecegini ortaya koymayi hedeflemektedir. Baglam terimi ¢evresine,
yani “gevreleyen” kosullarina ya da sonuglarina iligkin olarak goriilmesi ya
da incelenmesi gereken olgunun, olayin, eylemin ya da sdylemin belirtilmek
istendigi  durumlarda kullanilmaktadir. Bdylelikle odak, olgunun
Ozelliklerinin ya da olusumunun tanimlanmasina ek olarak baglaminin
birtakim yonleri agisindan da agiklanmasidir (van Dijk, 2008, ss. 3-4).

“Yazili ve sozli dil kullanimi” olarak tanimlanan sdylemin
toplumsal 6nemi, etkilesimin gerceklestigi daha genis toplumsal baglam ve
dilsel anlamlar arasindaki iliskide bulunmaktadir. Bunun sonucunda
sOylemin yorumlanmasinin katilimcilarin sdyledikleri ya da yazdiklar
seylerden c¢ok, katilimcilarin yaptiklann = seylerle iliskili  oldugu
sOylenebilmektedir. Dolayisiyla sdylemin ¢oziimlenmesinin merkezinde
dilin ve diger gostergebilimsel dizgelerin islevsel incelemesi yatmaktadir.
Gozlemcilerin ¢ikarsadigi anlamlar ile katilimcilarin ¢ikarsadigi anlamlar
arasinda ayrim yapilmasit gerektigi  sOylenebilmektedir. SOylemin
¢Oziimlenmesi ¢ogunlukla “¢ikarimlar hakkinda ¢ikarimlar yapmak™tir. SC
iletisimin yerel Ozelliklerinin ¢oziimlenmesinin daha genis toplumsal
Ozelliklerin ¢oziimlenmesiyle birlestirilmesi igin bir yol saglamakta ve
biiyiik-6lgekli yapilarin kiigliik-6lgekli yapilarla nasil gerceklestirildiginin
anlasilmasina olanak tanimaktadir (Coupland ve Jaworski, 2006, s. 11).
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Séylemin baglam icerisinde incelenmesi nedeniyle
cozlimlenmesindeki amacin bir tiimcenin digeriyle olan iligkisinden cok,
Ozel bir dil kullanim durumunda konusucu ve sozce arasindaki iliskinin,
diger bir ifadeyle metnin zihinsel 6zelliklerinin ve sosyokiiltiirel yonlerinin
ortaya konmasi oldugu soylenebilir (Brown ve Yule, 1983, s. 27; Kress,
1990, s. 84; Biiylikkantarcioglu, 2006b, s. 18). Bdylece, SC anlamin
olusturulmasimin ve algilanmasinin betimleme ve yorumlanmasi olabildigi
gibi, sdyleme erisimin ve ideolojinin elestirel olarak c¢oziimlenmesi de
olabilmektedir (Coupland ve Jaworski, 2006, s. 6). ESC arastirmacilar
sOylemin ya da dilin toplumsal amaglart gerceklestirmek icin nasil
kullanildigiyla ve bu kullanimlarin toplumsal iliskilerin siirdiiriilebilirligini
ve degisimini nasil etkiledigiyle ilgilenmektedir (Bloor ve Bloor, 2007, s. 2).

Soylemin elestirel olarak incelenmesi s6ylem yapilari ile toplumsal
yapilar arasinda goriiniir bigcimde baglantt kuran ve boylelikle giig
yapilarmin, giiciin  kotiiye  kullanimimin  sdylemsel olarak  nasil
gerceklestirildigini ve yeniden firetildigini tanimlayan ve agiklayan c¢ok
disiplinli bir kurama dayandirilmalidir (van Dijk, 2014, s. 121). ESC hem
kuram hem de yontem olarak goriilmektedir. Bir ydontem olarak ESC;
cOziimleme yollarinin, sdylemin kuramsal yapilarinin ¢éziimleme yollart
tarafindan eyleme gecirildigi kuramsal ve uygulamali meselelerin birlesimi
ile kamusal alan icerisinde toplumsal pratiklerin, sGylemsel anlarmna iligkin
olarak ¢oziimlenmesini saglamaktadir (Chouliaraki ve Fairclough, 1999, s.
16). Bir sonraki baslik altinda bir kuram ve metin ¢éziimleme yontemi
olarak ESC irdelenmektedir.

3. Elestirel Soylem Coziimlemesi

Anlam ile gosterge arasindaki iligskinin yalnizca dilsel agidan incelenmesi ile
toplumsal boyutta yeterli bir agiklama yapmanin olas1 olmadigi sdylenebilir.
Bu nedenle incelenmesi gereken olgular anlam ile gosterge arasindaki
iligkiyi kuran toplumsal, politik ve tarihsel siireglerdir (Biiyiikkantarcioglu,
2006b, s. 94). Aym sekilde toplumsal giig, yalmizca “gii¢lii konugmanin
ozellikleri” agisindan  belirlenememektedir.  Giiciin, sdylem olarak
adlandirilan yazili ve sozli dil kullanimi ile olan iligkisinin belirlenebilmesi
ve yazili ve s6zIi dil kullaniminin toplumsal yapiy1 nasil yeniden tirettiginin
anlasilabilmesi icin biitlin ve karmasik bir yapiya sahip olan baglam
incelenmelidir (van Dijk, 2008, s. vii). ESC, geleneksel dilbilimin bi¢imsel
boyutta yiiriittiigli incelemelerin toplumsal gerceklerden, ideolojik ve politik
konular1 ele almamasi ve dolayisiyla da toplumsal sorunlara yonelik ¢oziim
bulmamasi nedeniyle ortaya ¢ikmistir (Biiyiikkantarcioglu, 2006b, s. 94).

ESC’de “elestirel” terimi ¢oziimlemecinin elestirel bir ¢dziimleme
yaparken degerlerden bagimsiz ve yansiz olamayacagmi belirtmektedir
(Renkema, 2004, s. 282). Elestirellik, toplumsal konularda neden-sonug
zincirlerinin ve baglantilarinin  gdriiniimlerinin ¢arpitildigi  durumlarda,
“seyler” arasindaki baglantilarin  belirginlestirilmesine  gonderimde
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bulunmaktadir (Fairclough, 1985, s. 747). Ortaya ciktig1 giinden bugiine
kadar politik bir amag giinden ESC, kiiltiirel nesneler olarak nitelendirilen
metinlerin ¢oziimlenmesiyle esit olmayan ekonomik, politik ve kiiltiirel
kaynaklarin daha esit bigimde paylastirildigi toplumsal bir diizen yaratma
amacini giitmektedir (Kress, 1996).

En genel tanimiyla konusma ve yazmadaki dil kullanimi olarak ifade
edilen sdylem, ESC tarafindan “toplumsal bir pratik bigimi” olarak ele
alinmaktadir (Fairclough, ve Wodak, 1997 akt. Wodak, 2014, s. 303). Bir
pratik belirli bir uzam ve zamandaki toplumsal bir eylem ya da yerine
getirilen eylemin alisilagelmis bir bi¢imidir (Chouliaraki ve Fairclough,
1999, ss. 21-22). Belirgin tarihi baglamlarla iligkili olan toplumsal pratikler,
var olan toplumsal iligkilerin yeniden {iretilmesine olanak taniyan ya da
bunlara karst koyularak farkli ¢ikarlara hizmet edilmesini saglayan araclar
olarak tanimlanabilir (Janks, 1997, s. 329).

ESC’de sdylemin toplumsal bir pratik olarak goriilmesinin nedeni
dilsel secimlerin, toplumsal pratiklerin gergeklestirilmesi i¢in kaginilmaz
kullanimlar olmasi (Yagcioglu, 2002, s. 5); dilin toplumdan ayrilamamasi,
toplumun bir parcast olmasi ve toplumun dilsel olmayan alanlariin
kosulladig1 toplumsal bir siire¢ olmasidir (Fairclough, 2001, s. 19). Séylemi
kusatan durum, olay ve toplumsal yapi ile belirli bir s6ylemsel olay arasinda
eytisimsel bir iliski bulunmaktadir. S6ylemsel olay hem s6z konusu durumu,
olaytr ve toplumsal yapiy1r bigimlendirmekte hem de onlar tarafindan
bigimlendirilmektedir. Soylem bir yandan toplumsal olarak kurucu bir
Ozellige sahipken diger yandan toplum tarafindan kosullandirilmakta;
bilginin amaglarini, durumlar1 ve bireyler ile topluluklar arasindaki iliskileri
inga etmektedir (Fairclough, ve Wodak 1997 akt. Wodak, 2014, s. 303).

ESC disiplinlerarasi bir aragtirmanin 6nemini vurgulamakta (Wodak,
2001, s. 11) ve her biri farkli giindeme, kuramsal modele ve aragtirma
yontemine sahip ¢esitli yaklasimlar1 kapsayan disiplinlerarasi bir arastirma
izlencesi olarak tanimlanan ESC, tek basina dilsel birimlerin
incelenmesinden ¢ok; disiplinlerarasi, ¢ok disiplinli, disiplinler Gtesi ve ¢ok
yontemli  bir yaklasim gerektiren karmagik toplumsal olgularin
incelenmesidir (Wodak, 2014, s. 302).

ESC’nin inceleme alanlart irk¢iligin ve cinsiyetgiligin sOylemsel
olarak yeniden {iretimi; giliciin mesrulastirilmasi; politikanin, medyanin ve
egitimin yeniden lretimdeki rolii; rizanin {retimi; toplumdaki kesimler
arasinda var olan baskinligin soylemsel olarak yeniden {iretimi ve
uluslararast iletisim ve bildirisimdeki dengesizliklerdir (Kress, 1990, s. 84).
Dolayisiyla inceleme alanlart toplumsal gruplar, toplumsal yapilar, insan
bilisi ve davranisi olan insanbilim, toplumbilim, budun yontembilim,
budunbetim, bilissel ve toplumsal ruhbilim gibi alanlarla ortak ugrasa
sahiptir (Bloor, ve Bloor, 2007, s. 2). ESC’yi farkli kilan dil elestirisi
geleneginde dilbilim ve elestirel toplumsal bilim arasinda iliski kurarak bu
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iki alam tek bir kuramsal ve ¢Oziimsel bir cati altinda toplamasidir
(Chouliaraki ve Fairclough, 1999, s. 6).

ESC temel olarak diinyada degisiklik gerceklestirmek ve bu yolla da

insanlarin renkleri, yaslari, toplumsal siniflari, cinsiyetleri ve inanglari
yiiziinden dislanmadigi bir diinyanin olusumunu saglamak amaciyla
uygulayicilar ile birlikte diinyaya etki etme gibi politik bir amaca sahiptir.
(Caldas-Coulthard ve Coulthard, 1996, s. xi). Bu amaglar hem kuramsal hem
de uygulamali amaglardir. Bloor ve Bloor’a gére (2007) ESC’nin kuramsal
ve uygulamali amaglar1 sunlardir:

1.

2.

toplumsal baglamlardaki gii¢ iligkilerinin olusumunda dilin roliinii
ortaya koymak;

dil kullanicilarinin farkli baglamlarda anlami nasil olusturduklarin
incelemek;

sOylemin olusturulmasinda dil kullanicilarinin amacimin ve durusunun
roliiniin saptamak;

toplumsal sorunlarin yansitildig1 ya da insa edildigi soylem pratiklerini
¢Oziimlemek;

dilde yerlesmis olan ideolojilerin saptayarak bunlarin kirilmasini
saglamak;

. cesitli baglamlardaki haksizliklara, giiclin kotiiye kullanimina ve

Onyargilara iliskin olarak bireylerde farkindalik saglamak.
Ote yandan, ESC’de c¢oOziimlemeyi nitelendiren ve kuramsal

cerceveyi olusturan belirli oOlgiitleri siralayan Kress’in goriisleri sdyle
Ozetlenebilir (1990, ss. 85-86):

1.

2.

Dil temsilleri ve anlamlandirmalar1 igeren toplumsal pratiklerin en
onemlisidir.

Dil kullanicilarinin {irinii olan metinlerin olusturulmasinda yapilan
dilsel se¢imler giiciin ve baskinligin yapilanmasinda gorece etkiye
sahiptir.

. Metinlerin {iretiminde katilimcilarin arasinda dayanisma oldugunda

esitlik, gli¢ farkliliklar1 bulundugunda ise esitsizlik s6z konusudur.

. Anlam, dil kullanicilarinin birbirleriyle ve metinlerle olan etkilesimin

sonucudur. Kurallardan ve giic iliskilerinden etkilenir.

Dilsel 6zellikler toplumsal siireclerin sonucu olan, bigimin ve anlamin
birlesimini i¢eren gostergelerdir ve bu birlesim nedensiz degildir.

Dil, dolayisiyla iiretilen metinler seffaf degildir.

Dil kullanicilart sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ve konumlariyla iliskili olarak
belirli dilsel segimler ve metinlere kars1 farkli durus ve egilim gdsterir.
Yukarida sunulan konular, ESC’de “dil dizgesi” ve “norm/kural” gibi
kavramlarin aslinda ne kadar sorunlu oldugunu gostermektedir.

1-8 arasinda sunulan konular, dile iliskin olarak karsilikli konusma,
tartigma, gortisme gibi kiiglik 6lgekli ve toplumsal ya da dilsel kurumlar
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gibi biiyiik 6lgekli tarihin géz 6niinde bulunduruldugu bir bakis agisini
gerektirir.

10. ESC, diger SC tiirlerinden farkli olarak, kesin ve dikkatli dilsel
betimlemelere ve ¢oziimlemelere dayanmalidir.

Fairclough da ESC’nin bir SC tiirii oldugunu vurgulamakta ve
amaglarimi (i) sdylem pratikleri/kilgilari, olaylar ve metinler ile daha genis
toplumsal ve kiiltiirel yapilar, olaylar, metinler arasindaki siklikla belirgin
olmayan nedensel ve belirleyici iliskilerin sistematik olarak kesfedilmesi; (ii)
soz konusu pratiklerin/kilgilarin, olaylarin ve metinlerin gii¢ iliskileri ve
miicadeleleri tarafindan ne sekilde bi¢imlendirildiginin ortaya c¢ikarilmast;
(iii) sdylem ve toplum arasindaki bu iliskilerin anlagilmazliginin giiciin ve
hegemonyanin ele gecirilmesi iizerinde ne sekilde etkili oldugunun ortaya
¢ikarilmasi olarak ifade etmektedir (1995, ss. 132-133). Benzer bi¢cimde van
Dijk da ESC’yi SC ile iliskilendirmekte ve “toplumsal ve politik
baglamlarda meydana gelen konusma ve yazma yoluyla gerceklestirilen,
yeniden iiretilen, mesrulastirilan ve direng gosterilen esitsizligin ve
toplumsal giiclin kdotiiye kullanim bigimlerinin  irdelendigi sdylem
¢ozlimlemeli bir incelemedir” bi¢iminde betimlemektedir (2005, s. 466).
Wodak (1997) ise ESC’yi “dilsel bi¢imi kullanan gercek ve siklikla genis
capli toplumsal etkilesim durumlarini incelemektedir. Bu elestirel yaklagim
(i) dil ve toplum arasindaki iliskiden dolay1 (ii) ¢6ziimleme ile ¢dziimlenen
pratikler —arasindaki iliskiden dolayr aymirt edicidir.”  bigiminde
acgiklamaktadir.

Dil kullaniminin, iletisimin, sozel etkilesimin ve sdylemin; toplumun
biiyiik-6l¢ekli degil kiiciik-6l¢ekli dlizeyine ait oldugu sdylenebilir.
Toplumdaki gruplar arasindaki baskinlik, esitsizlik ve gii¢ ise ¢oziimlemenin
biiylik-6lgekli diizeyine aittir. ESC kuramsal acidan s6z konusu kiigiik-
olcekli ve biiyiik-olcekli yaklagimlar1 birlestirmektedir (Knorr-Cetina ve
Cicourel, 1981 akt. van Dijk, 2015, s. 468). Giinlik etkilesimde ve
deneyimde kiigiik-lgekli ve biiyiik-lgekli diizey birleserek bir biitiin
olusturmaktadir. Ornegin parlamentoda gerceklestirilen 1rk¢1 bir konusma
belli bir tartisma durumundaki kiiciik-6lcekli diizeyde bir sdylem iken,
biiyiik-6lcekli diizeyde 1rk¢iligin mesrulastirilmasinin ya da yeniden
iiretiminin kurucu bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Kiigiik-6lcekli ve
biiyiik-6l¢ekli diizeylerin birlestirilmesine ve ¢éziimlenmesine iliskin yollar
bulunmakta ve bdylelikle biitiinlestirilmis bir elestirel ¢oziimleme
yapilabilmektedir (van Dijk, 2015):

1. Gruplar-grup iiyeleri: Dil kullanicilar1 bir 6rgiit ya da kurum gibi belirli
bir toplumsal gruba bagli olarak sdylemsel siireclere katilmakta ve
gruplar iiyeleri yoluyla etkinlikte bulunmaktadir.

2. Eylemler-siire¢ler: Aktorlerin toplumsal eylemleri gruplarin eylemlerini
ve toplumsal siireclerini olusturmaktadir.
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3. Baglam-toplumsal yapr: Soylemsel etkilesime ilisgkin  durumlar
toplumsal yapiyr kurmakta ya da toplumsal yapinin bir bdliimiinii
olusturmaktadir. Ornegin basin toplantis1 medya kurum ve kuruluslarina
iligkin bir toplumsal pratik 6rnegidir. Dolayisiyla basin toplantisina
yerel ve kiiresel baglamlar tarafindan kisitlama getirilmektedir.

4. Bireysel ve toplumsal bilis: Dil kullanicilarinin toplumsal aktorler
olmas1 nedeniyle bireysel ve toplumsal bilise sahip olduklar
sOylenebilir. Toplumun iiyeleriyle ve baghi bulunulan kiiltiirle
ortak bicimde paylasilan bilissel yapilarin yani sira bireysel bellekler,
bilgiler ve disiinceler de bulunmaktadir. Hem bireysel hem de
toplumsal bilis bireylerin sdylemini ve etkilesimi etkilemektedir. Ote
yandan bir grubun toplu eylemleri paylasilan toplumsal temsiller
tarafindan yonlendirilmektedir.

Soylem ¢oziimlemeciler ve tiim toplumsal arastirmacilar inceleme
altina aldiklar1 toplumsal grubun bir parcasi ya da gozlemcisidir.
Dolayisiyla bu arastirmacilar tarafindan toplumsal yapi igerisinde olusan
rollerine iliskin elestirel bir bakis acis1 sergilenmesi ve arastirma konusu
karsisinda kendi rollerinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda Bloor
ve Bloor (2007, s. 4) tarafindan ortaya konan ESC’nin ve ESC
arastirmacilarinin ilkeleri agsagida verildigi bicimde 6zetlenebilir:

1. ESC deneyimin dogas1 geregi nesnel degildir. ESC arastirmacilart da
nesnel degildir; ancak kendi duruslarina iligskin diiriist ve elestirel
arastirmacilardir.

2. Kayda alian bir toplumsal davranig icin etik ilkelere uygun olarak,
bireysel ya da kurumsal gizlilik g6z oniinde bulundurularak gerekli
izinleri alinmalidir.

3. Goreceli olarak yeni bir yaklasim olan ESC ve arastirmacilart kuramsal
ve uygulama agisindan farkli yaklasimlar ve kaynaklarin katkilarina
agiktir. Bu nedenle sinirlarinin ¢gizilmesi olasi degildir.

4. ESC’nin merkezinde sdylemin giiciin ve denetimin ayrilmaz bir parcasi
oldugu goriisii bulunmaktadir. Gii¢ bireyler ve kurumlar tarafindan
ortaya koyulmakta ve giice sahip olanlar mevcut durumu siirdiirmek
amaciyla miicadele etmektedir. Toplumsal esitligin, adaletin ve
dogrulugun savunulmasi, bunlar1 uygulayanlara kars1 bir miicadeledir.

Kiiltiirel (deger ve kimlik sorunlari), ekonomik ve politik (gii¢ ve
ideoloji) olgular ESC arastirmacilar tarafindan ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilan
toplumsal esitsizligin egemen oldugu ve yeniden {iretildigi alanlardir (Ercan,
2003, s. 30). Dil kullanimindan &te dil kullanicilarinin bakis agilarini ve
deger dizgelerini de igeren bir eylem big¢imi olarak sOylem, baskin
ideolojileri ve bazen de bu ideolojilere karsi direnisi icerebilmektedir
(Coupland ve Jaworski, 2006, s. 6). Dolayisiyla soylem; ideolojilerin
kurumlasma, yeniden iiretilme ve doniisme asamalarinda dnemli bir konuma
sahiptir. Ancak dilsel bi¢imler tek baslarina ideolojik sezdirime ya da
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herhangi bir anlama sahip degildir. Bu bicimler bir metin i¢inde ve buna
bagl olarak da sistematik bir anlam dizgesi gosteren bir sdylem icginde
kullanilmalar1 nedeniyle ideolojik anlamlar ve islevler iistlenebilmektedir
(Oktar, 2002).

Dil ile gii¢ dizinlenmekte, ifade edilmektedir. Dil, giiciin elde
edilmesine yonelik catismanin ve miicadelenin oldugu durumlarin bir
parcasidir. Giliciin kaynagi dil degildir ancak dil kullanimi glice meydan
okuma, diizenini bozma ve gii¢ kaynaklarinin dagilimimi degistirme
amaglartyla kullanilabilir (Wodak, 2001, s. 11). Dil ve ideoloji bagimtisinin
incelenmesi ile gii¢ iliskileri ve giic miicadeleleri ile ortaya ¢ikan uzlasmalar
belirlenmektedir (Oktar, 2002, s. 37). Bu nedenle sbéylem ESC’de,
toplumdaki gili¢ iligkilerini yansitan bir ayna olarak incelenmektedir
(Renkema, 2004, s. 282). Habermas’in dilin bir baskinlik ve toplumsal gii¢
araci oldugu; diizenlenmis giic iliskilerinin mesrulagtirilmasina hizmet ettigi
goriisii ESC arastirmalarinda 6nem kazanmaktadir (Habermas, 1977, s. 259
akt. Wodak, 2001, s. 2).

ESC dil ve gii¢c arasindaki iliskiye odaklanirken kurum, politika,
medya ve cinsiyet sOylemleri gibi iginde ¢atigmalarm bulundugu alanlart
incelemeye almaktadir (Wodak, 2001, ss. 1-2). S6ylemin elestirel bir bakis
agistyla ¢oziimlenmesi giliciin ve giiclin kdtiiye kullaniminin ¢éziimlenmesi
anlamina gelmektedir. ESC ¢oziimleme amaciyla sdylemsel giice iliskin
olarak su sorular1 sormaktadir (van Dijk, 2015, s. 470):

1. S6ylem giice sahip olan kesim tarafindan nasil denetim altinda
tutmaktadir?

2. Bu sdylem tarafindan gii¢siiz kesimin zihinsel iglemleri ve eylemleri
nasil denetlenmektedir ve s6z konusu demetim toplumsal esitsizligin
olusturulmasinda nasil bir rol oynamaktadir?

3. Denetim altinda olan kesim kendisine dayatilan gilice sdylem
araciligryla nasil koyabilir?

Soylemdeki ideolojik yapilarin belirginlestirilmesi amaciyla ortaya
¢ikmis bir alan olan ESC (Deger ve Oktar, 2002, s. 66), kiiltiirel nesneler
olan metinlerin ¢dziimlenmesi yoluyla giic esitsizliklerinin etkilerini ve
isleyislerini agiga cikararak daha esitlik¢i bir toplumsal diizen olusturmaya
caligmaktadir. Boylelikle toplumsal diizenin toplumun tiim iiyelerine daha
yararlt olacak bir dizgeye doniistiiriilmesi hedeflenmektedir (Kress, 1996, s.
15).

Metinler, toplumda baskinlik kurma cabasiyla ¢atisan ve miicadele
eden soylemler ve ideolojilerin izlerini tasimaktadir ve bu ac¢idan baskinlik
i¢cin miicadele alanlaridir (Wodak, 2001, s. 11). Baskinlik; giiciin segkinler,
kurumlar ve gruplar tarafindan politik, kiiltiirel, sinifsal, etnik esitsizlik ve
cinsiyet, simf esitsizligi gibi toplumsal esitsizlik yaratacak yonde
kullanilmasidir.  Baskinligin ~ yeniden {iretim siireci; yasalagtirma,
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mesrulastirma, temsil etme, reddetme, baskinlig1 gizleme ya da hafifletme
gibi sdylemin cesitli bigcimleriyle gerceklestirilmektedir (van Dijk, 1993).
Baskinlik sdylemi hem baskin olan kesimin tistiinliigiiniin siirdiiriilmesi, hem
de esit olmayan gii¢ iliskilerinin gizlenmesi i¢in Ortiik olarak kurgulanir
(Brognolli, 1992, s. 86). ESC de bu 6rtiikliigi a¢iga ¢ikarmayi hedefler.

ESC; toplum ile metin arasinda basit bir iliski kurmaktan kaginir.
Her sdylemin baskinlik sonucu yapilandirildigi, sylemlerin tarihsel olarak
iretilerek yorumlandigi, belirli bir yer ve zaman igerisinde gergeklestigi,
baskinliga iliskin yapilarin giice sahip topluluklarin ideolojileriyle
mesrulastirildigr bilgisini gdz oniinde bulundurur ve disiplinleraras1 dogasi
aracilifiyla toplumsal gelenekler olarak goriilen baskinliklar ve esit olmayan
giic iliskilerine karsi koyma olanaklar1 ortaya ¢ikarir (Fairclough ve Kress,
1993 akt. Wodak, 2001, s. 3). ESC soylemsel pratiklerde degil ayn1 zamanda
sOylemsel pratikleri destekleyen sosyo-politik yapilarda ve pratiklerde de
degisimi amaglar (Kress, 1990, s. 85).

4. Elestirel Soylem Coziimlemesinde Temel Yaklasimlar

ESC tek bir yontem temel alinarak yiiriitiilen bir inceleme alan1 degildir;
ESC’de farkli okullar farkli ¢6ziimleme yontemleri kullanmaktadir. ESC’de
cesitli ¢ozlimleme yoOntemleri bulunmasina karsin siklikla kullanilan
modellerden biri Halliday’in Dizgeci-Islevsel Dilbilgisi (buradan sonra DID)
(systemic-functional grammar) modelidir (Biiylikkantarcioglu, 2006a, s.
106). Sdylem ile ideoloji arasindaki iliskinin incelenmesi en ¢cok DID’in
sOzctiksel siniflandirma ve gegislilik dizgelerinde yapilmistir. ESC yonteme
iliskin en net araclarini DID’deki dilbilimsel bagmntilarda bulmustur
(Yagcioglu, 2002, s. 19). Bu modelin ESC’de siklikla kullanilmasinin
nedeni, DID’in diger modellerden farkli bigimde dili ¢ok sayida alt dizgenin
etkilesime girmesi sonucu olusan bir toplum-gdstergebilimsel bir st dizge
olarak nitelendirmesi ve konusucunun ya da yazarin bu dizgeden yaptigi
se¢imlerin tiirlerine odaklanmasidir (Biiyiikkantarcioglu, 2006a, s. 106).

Yaklasimlar agisindan ele alindiginda ESC’de Eytisimsel-Iliskisel
Yaklagim (Fairclough, 1989, 1995), Soylem-Tarihsel Yaklasim (Wodak,
2001) ve Soylem-biligsel Yaklasim (van Dijk, 1990, 2001) olmak tizere g
temel yaklagim bulunmaktadir.

Fairclough’in (1989, 1995) yaklagimina gore, toplumsal siireglerdeki
Ogeler digerleriyle eytisimsel bir iliski igerisindedir ve bu iligki farkli, ancak
tamamen ayrik degildir; her 6ge kendi farkliligini koruyarak digerlerini
i¢sellestirir. Bu nedenle yaklasim “eytisimsel-iliskisel”’dir ve buna gére ESC
birbirleriyle iligkili ti¢ s6ylem boyutuna bagli olan ve birbiriyle iliskili lig
boyutlu bir ¢ézliimleme siirecinden olugsmaktadir:

1. Metin ¢oziimlemesi (tamimlama): Coziimleme nesnesi (sozlii ya da
gorsel metinler ya da hem s6zIlii hem gorsel metinler);
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2. Siire¢ ¢oziimlemesi (yorumlama): Nesnenin tretildigi ve ulastirildigi
siregler (yazma ve okuma, bigimlendirme ve okuma, dinleme,
gérme);

3. Toplumsal ¢oziimleme (agiklama): Bu siiregleri yoneten sosyo- tarihsel
kosullar.

Bu yaklasim, bir metni olusturan dilsel se¢imlerin, onlarin bir arada
bulunmalarinin, dizilimlerinin ve diizenlemelerinin ortaya koyulmasini
saglamaktadir. Metinler, toplumsal olarak diizenlenmis sOylemlerin
gerceklesmeleridir. Bununla birlikte metinlerin {iretim ve alim stirecleri de
toplumsal olarak belirlenmektedir (Janks, 1997, s. 329).

Ikinci olarak Wodak (2009), Sdéylem-Tarihsel Yaklasim’m,
sOylemsel etkinliklerin gerceklestigi politik ve toplumsal artalana ve tarihsel
kaynaga iliskin bilgi saglayarak ortiik giic iliskilerini incelemeyi saglayan bir
arag oldugunu ileri stirmektedir. Bu yaklasim, metnin anlamini ve yapisini
olusturan {i¢ boyut arasinda ayrima gitmektedir. Bunlar;

1. Hakkinda konusulan ya da yazilan konular

2. Kullanilan soylemsel stratejiler

3. Konular1 ve stratejileri gerceklestirmek amaciyla kullanilan dilsel
araclar

Bu ayrimlarin sonucunda, Sdylem-Tarihsel Yaklasim sistematik
niceliksel ¢oziimleme sdzceler, metinler, metin tiirleri ve sOylemler
arasindaki (i) metinlerarasi ve sdylemlerarasi iligkileri; (ii) dil dig1 toplumsal
ve toplumbilimsel degiskeleri; (iii) metinlerin tarihi ve diizenlemeleri; (iv)
herhangi bir durum baglamimin kurumsal ¢erceveleri olarak toplamda dort
katmani gdz oniinde bulundurmaktadir.

Son olarak Van Dijk (2015), Soylem-Bilissel Yaklasimi’nda
iligkileri yalnizca sdylem ve toplum arasinda incelememekte, bu iki boyuta
iiciincii bir boyut olarak bilis boyutunu eklemekte ve sdéylem ve toplum
arasindaki iligkinin olusumunda bilisin bir tlir araci gorevi gordiigiinii
belirtmektedir. Bu yaklasima gore sdylem yapilar1 ve toplumsal yapilar
farkli yapilardir ve bu yapilar ancak bireyler ve toplumsal {iyeler olarak
adlandirilan  dil  kullanicilarinin =~ zihinsel  temsilleri  araciligiyla
iligkilendirilebilmektedir. S6ylemin sosyo-biligsel ¢oziimlemesinde bilissel
bilesen, toplumsal bilesen ve séylem bileseni olmak ftizere li¢ boyut
bulunmaktadir.

Biligsel bilesen; sdylemin iiretimiyle ve algilanmasiyla ilgili olan
zihin, bellek ve biligsel siiregler ve temsillerle iliskilidir. Soylemin elestirel
olarak incelenmesinde toplum &nemli bir role sahiptir ve bu nedenle
incelemeye toplumsal bir bilesen gerekmektedir. Toplumsal bilesen;
ESC’nin, baskin kesimin giicii kotliye kullanimi ve baski altina alinan
kesimin direnisiyle ve ayn1 zamanda kamu sdylemini dogrudan ya da dolayh

546



ERCAN, G. S., DANIS, P. EDEBIYAT FAKULTESI (2019)

olarak etkileyen topluluklarla iligkili oldugunu ifade etmektedir. Bu durumda
bu yaklagimda;

1. Bilis bileseninin biiyiik olcekli diizeyi toplumsal olarak paylasiimis
bilgiden (tutumlar, ideolojiler, kurallar, degerler), kiiciik olcekli diizeyi
ise toplumsal tiyelerin zihinsel modellerinden (deneyimler)
olusmaktadir.

2. Toplum bileseninin biiyiik olgekli diizeyi topluluklardan, gruplardan ve
kuruluslardan, kiiciik ol¢ekli diizeyi ise toplumsal iiyelerin soyleminden
olusmaktadir.

3. Soylem bileseni sdylemin, giiciin kotiiye kullanimini nasil yeniden
iirettiginin ya da sdylem araciligiyla baskinliga nasil kars1 gelindiginin
betimlenerek agiklanmasina yoneliktir. Bu nedenle bu bilesen ideolojik
sOylem yapilarinin incelenmesini icermektedir. Bu bilesen kutuplagma,
adillar, belirleme, ideolojik kare gibi yapilardan olugmaktadir (van Dijk,
2015).

Ideolojik kare, toplumsal gruplarin zihinsel modeller araciligiyla
paylastiklar1 tutum ve ideolojilerdir ve (i) bizim olumlu 6zelliklerimizi ve
davraniglarimizi vurgula; (ii) onlarin olumsuz &zelliklerini ve davraniglarini
vurgula; (i) bizim olumsuz 6zelliklerimizi ve davraniglarimizi vurgulama; (i)
onlarin olumlu o6zelliklerini ve davranislarin1 vurgulama olmak iizere dort
islevsel hamleden olusan ve grup-igi olumlu, grup-disi olumsuz
betimlemeleri igeren soyut, degerlendirme yapilaridir (van Dijk, 1998b, s.
33).

Bu bolimde kisaca irdelenen ESC temel yaklasimlari, reklamlar,
politika sdylemi, medya soylemi, psikoterapi goériismeleri, sinif sdylemi,
doktor-hasta soylemi gibi farkli sdylem ve metin tirlerinin veri tabam
ve/veya biitlince olarak kullanildigi ¢esitli ¢aligmalarda kuramsal ve
yontemsel bir kaynak olusturarak verilerin elestirel bir yaklasimla
yorumlanmasina olanak saglamaktadir.

SONUC

Dil, en temel isleviyle kisilerin diisiincelerini ifade etmesini ve digerleriyle
iletisim kurmasini saglayan bir diizenektir. Ancak dil, aym1 zamanda
kullanimiyla bir eylem yerine getirdigimiz bir aractir. Dilin hangi eylemi
yerine getirdigi baglam tarafindan bicimlenmektedir ve s6z konusu baglam,
iletisimi/etkilesimi ¢evreleyen yer ve uzam gibi kosullar yani sira,
kullanildig: toplum, kiiltiir ve etkilesimde bulunan kisilerin birbiriyle iligkisi
gibi unsurlardan etkilenmektedir. S6ylem de en basit anlamiyla dilin (yazili,
s0zli, gorsel vb.) toplumsal baglamlarda kullanimidir.

SC ise dil kullaniminin yapisal ve islevsel yonlerini inceleyerek
iletisimde sistematikligi ortaya koymaya calismaktadir. Bu inceleme, giinliik
konugmalar, akademik metinler, medya metinleri gibi gesitli metin tiirlerini
incelemeyi  kapsamaktadir.  Bdylece  farkli iletisim  olaylarinda
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geleneksellesmis iletisim bigimlerini ve/veya belirli dil kullanimlarinin farkli
iletisim baglamlarinda hangi islevleri yerine getirdigini ortaya koymayi
hedeflemektedir.

Soyleme elestirel yaklasim, dilin digerlerinin diisiincelerini ve
eylemlerini de yoOnetme, bigimlendirme ve yonlendirme islevlerine
odaklanmaktadir. Dili toplumsal ve toplum-biligsel bir olgu olarak goren
ESC arastirmacilari, sOylemin toplumsal olarak kimlikleri, temsilleri,
ideolojileri kurucu/inga edici, siirdiiriicii, degistirici ve denetleyici giiciine
vurgu yapmaktadir.

ESC bir kuram ve ¢oziimleme yontemidir; ¢ikis noktasi toplumsal
sorunlardir. S6z konusu sorunlarin altinda gii¢, ideoloji ve baskinlik
catismalari yatmaktadir. ESC arastirmacilar1  kendilerini  “gli¢liilerin
karsisinda”, “gligsiizlerin yaninda” konumlandirarak “taraf” olduklarinm
acikca belirtmektedir. Amag; dil araciligiyla giiclii gruplarin ve kurumlarin
giicsliz gruplar ve azinliklar (kadinlar, miilteciler gibi) iizerinde nasil
egemenlik kurdugunu, baskin ideolojilerin nasil kurgulandigini dilsel
coziimlemeler araciligiyla ortaya koyarak bu kaliplasmis yapiy1 ifsa etmek
ve degistirmektir.

Calismamiz, giiniimiizde farkli disiplinlerde sikca ele alinan ve
incelenen dil ve sdylem iliskisine dilbilim ¢er¢evesinde kapsamli bir artalan
bilgisi saglamak ve SC ve ESC ile ilgilenen arastirmacilara kaynak
saglamaktadir. Bu c¢alismada hem dilbilim alaninda hem de farkli
disiplinlerde yapilacak olan ¢alismalara bir kuramsal ¢er¢eve sunarak destek
olmak hedeflenmistir.
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