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OZET

Bu calisma, hemsirelik 6grenimi gbéren o6grencilerin elestirel distinme
dtizeylerini ve etkileyen etmenleri belirlemek amaci ile yapilmistir. Arastirmanin
érneklemini 2003-2004 6gretim yilinda Ege Universitesi Hemsirelik Yiiksekoku-
lu’'nda 6grenim goéren ve arastirmaya katilmayi kabul eden 6grenciler (n=412)
olusturmustur. Arastirma verileri sosyodemografik o6zellikleri iceren form ve
“California Elestirel Dustinme Egilimi Olgegi” kullamilarak toplanmustir.
Verilerin analizinde yuzdelik, varyans analizi, t-testi ve Pearson’s korelasyon
analizi kullanilmistir.

Arastirma sonucunda 4. smnifta 6grenim goéren o6grencilerin elestirel
dustinme duzeyi diger siniflarda egitim géren o6grencilere gére daha yuksek
bulunmustur (p<0.05). Ayrica sosyal etkinliklere katilan, kendine glvenen,
azimli, sorgulayici ve yaratici birisi oldugunu ifade eden 6grencilerin elestirel
diastnme duzeylerinin diger 6grencilere gére daha ytksek oldugu saptanmistir
(p<0.05).

SUMMARY

This study has been conducted to establish te level of critical thinking and
the factors affecting of the students who receive nursing education. The sample of
the study comprised of the students who receive education in Ege University
School of Nursing and accepted to participate in the study (n=412). The data of the
study was collected by using the form including sociodemographic characteristics
and California Critical Thinking Disposition Inventory (CCTDI) In analysis of data,
percentage, variance analysis, t-test and Pearson’s correlation analysis were
used.
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In conclusion, it was determined that the level of critical thinking of
students who receive education in fourth classes were higher than the other
classes (p <0.05). Also it was found that the level of critical thinking of students
who joined to social activities, had confidence in self, stated that they were
determined, investigative, and creative were higher than the other students
(p<0.05).

GIRIS
Elestirel dtisinme; analiz, yorumlama, degerlendirme, sonuc
cikarma, acgiklama ve kendi kendini kontrol etmeyi kapsayan bilissel bir
strectir (Yeh 2002). Amerikan Felsefe Birligi (APA)’nin tanimina gore;
elestirel distinme yorum, analiz, degerlendirme ve cikarsama ile sonucg-
lanan anlamli ve kigisel olarak dtizenlenmis yargidir. Bu tanimdaki
elestirel distinme becerileri hemsirelige uyarlandiginda klinik karar

vermenin karmasik yapisi icinde cok kullanisli olmaktadir (Potter ve
Perry 1999)

Hemsire egitimciler ve arastirmacilara gore elestirel diisiinme bir
problem analiz yontemidir. Hastanin yasam kalitesini ve hemsirelik
bakiminin kalitesini etkileyen mesleki karar verme, hemsirelerde farkl
tirlerde distinme becerileri ve hemsirelik bilgilerinde belirli bir birikimi
gerektirir. Mesleki karar verme sureci bilgilerin yorumlanmasi, problem-
lerin analizi, alternatiflerin tanimlanmasi, sonuclarin ¢ikarilmasini ve
bu sonuclarin agiklanmasini icerir. Elestirel diisiinmenin amaci bireye
elestirel bir bakis agis1 kazandirmaktir (Yeh 2002). Facione ve Facione’ye
(1994) goére butin basarili mesleklerin egitimi pratik deneyim, itina,
disiplin ve elestirel dlisinme gerektirir.

Guntmuzde profesyonel hemsireden elestirel diistinceyi tim rol
ve islemlerinde sergilemesi beklenmektedir (Tasocak 1996). Hemsireler
profesyonel olarak karar verme stirecinde bilgi toplama, analiz etme ve
sonu¢ cikarma icin meslek bilgisi ve elestirel diisinme becerilerini
kullanabilmelidirler. Hemsirelik 6grencilerinin ve hemsirelerin elestirel
diisinme glctinu gelistirmeleri hemsireligin zihinsel-entellekttiel gticti-
nu de kullanan ve uygulamalarini kanita dayali olarak gerceklestiren bir
disiplin olmasi nedeniyle oldukca btytk bir o6neme sahiptir.
Ogrencilerin elestirel diistiinme duizeylerinin gelismesi gelecekte klinik
alanda verilecek olan hemsirelik bakimina yansiyacaktir.

Amagc: Bu calisma, Ege Universitesi Hemsirelik Yiiksekokulu’nda
Ogrenim goren Ogrencilerin elestirel diisiinme dtzeylerini ve etkileyen
etmenleri belirlemek amaci ile yapilmistir.
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Metod

Evren ve Orneklem: Arastirma Ege Universitesi Hemsirelik
Yuksekokulu’'nda yapilmistir. Arastirmanin evrenini 2003-2004 6gretim
yiinda Ege Universitesi Hemsirelik Ytiksekokulu’nda 6grenim géren
ogrenciler (N:600) 6rneklemini ise, anket uygulamak icin ulasilabilen ve
arastirmaya katilmayi kabul eden 6grenciler (n=412) olusturmustur.

Veri toplama:

Veriler arastirmacilar tarafindan gelistirilen 6grencilerin tanitici
ozelliklerine iligkin sorulardan olusan anket formu ve Kékdemir (2000)
tarafindan Turkge’ye cevrilerek gecerlik ve gtvenirlik calismasi yapilan,
“California Elestirel Dustinme Egilimi Olcegi” (The California Critical
Thinking Disposition Inventory) (CCTDI) kullanilarak toplanmigtir. 51
maddeden olusan California Elestirel Diistinme Egilimi Olcegi 6’1 Likert
tipinde olup “hi¢ katilmiyorum ifadesine 1”7, “katilmiyorum ifadesine 2”
“kismen katilmiyorum ifadesine 3”, “kismen katiliyorum ifadesine 47,
“katililyorum” ifadesine 5”, “tamamen katiliyorum ifadesine 6” puan
verilmektedir. Olcekten alinan puan arttikca elestirel diistinme egilimi
de artmaktadir. “California Elestirel Diisinme Egilimleri Olcegi’ne gore
240 in altinda puan alanlar dtsuk, 240-300 arasinda puan alanlarin
orta ve 300in Uzerinde puan alanlarin ylksek elestirel diisinme sahip
olduklar1 kabul edilmektedir. Olcegin bu calismadaki giivenirlik
katsayisi r= .80 olarak bulunmustur.

Verilerin amalizi: Verilerin analizinde sayi, yulzdelik, varyans
analizi, Pearson’s korelasyon analizi ve t-testi kullanmilmistir.

BULGULAR

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin tanimlayici 6zellikleri ve
“Elestirel Duistinme Egilimi Olcegi” puan ortalamalar1i Tablo 1’de
verilmistir. Buna gére arastirmaya katilan 6grencilerin % 29.1’inin 1., %
28.6’smnin 2., % 24.8%inin 3., %17.5’inin 4. sinifta 6grenim gérmektedir
ve yas ortalamasi 21.77+1.6 dir. Ogrencilerin en yiiksek oranla
%50.2’sinin annesinin ilkokul mezunu oldugu, %42.2’sinin babasinin
ilkokul mezunu oldugu, %73.5’inin ailesinin gelir diizeyinin gidere esit
oldugu saptanmistir.

Ogrencilerin kitap okuma ve sosyal etkinliklere katilma durumlari
incelendiginde, %42.5’inin sik sik, %43.7’sinin bazen kitap okudugu,
sosyal etkinliklere katilma oranlarinin ise %42.5 oldugu belirlenmistir.

Arastirmada 6grencilere elestirel dtstinme glcunt etkiledigi
bildirilen insancil olma, adil olma, sorumluluk Ustlenme, yeni fikirlere
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acik olma, kendine glivenme, azimli olma, arastirici olma, diisinmeye
deger verme, sorgulayici olma, yaraticilik, risk alma ve girisken olma
durumlari ile ilgili sorular yoneltilmistir. Bunun sonucunda 6grencilerin
%95.1’1 kendilerini insancil, %91.0’ adil, %86.2°si sorumluluk Uustlenen,
%88.6’s1 yeni fikirlere acik olan, %73.30 kendine glivenen, %65.5%
azimli, %35.9’u arastirici, %60.9u sorgulayici, %50.0’1 yaratici, %40.3*a
risk alan olarak tanimlamaislardir.

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin “Elestirel Diistinme Egi-
limi Olgegi” puan ortalamasi 200.92+19 olarak saptanmistir. Ogrenci-
lerin siniflara gore elde edilen puan ortalamalar: incelendiginde puan
ortalamalari; 1. smiflarda 200.36, 2. siniflarda 198.61, 3. siniflarda
199.78, 4. smiflarda 207.29 olarak belirlenmistir. Yapilan analiz sonu-
cunda 4. smifta 6grenim goren Ogrencilerin elestirel distinme puan
ortalamalarinin 1.2. ve 3. sinif 6grencilerine gére daha yuksek oldugu
saptanirken (F=3.266, p<0.05) 1.2. ve 3.smiflarin puan ortalamalar:
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig saptanmistir
(p>0.05). Ogrencilerin yaslari ile elestirel diistinme diizeyi arasinda iliski
olup olmadigini belirlemek icin yapilan Pearson’s korelasyon analizi
sonucunda yas ile elestirel distnme glct arasinda iliski bulun-
mamistir (r = -.035, p>0.05).

Tablo 1. Ogrencilerin Tanimlayici Ozelliklerine Gére Elestirel Diistinme Gticii Puanlari-

nin Dagilimi

Degisken Gruplar Say1 % X sd
1.smf 120 29.1 200.36 18.74
Ogrenim gérdugi 2. siif 118 28.6 198.61 17.55 F=3.266
Sinif 3. siuf 102 24.8 199.78 20.22 p=.021
4. siuf 72 17.5 207.29 22.36
Okuryazar degil 76 18.4 202.61 18.95
Anne egitimi flkokul 207 50.2 201.74 20.21 F=.948
Ortadgrenim 96 23.3 199.00 18.91 p=.418
Yuksek okul 33 8.0 197.51 19.70
Okuryazar degil 26 6.3 205.84 18.98
Baba egitimi flkokul 174 42.2 202.43 20.31 F=1.740
Ortadgrenim 117 28.6 199.72 19.72 p=.158
Yuksek okul 92 22.5 197.94 18.56
g’zehr giderden 76 18.4  203.03 17.88
Ailenin gelir Gelir gidere esit 303 73.5  200.65 2026 I 098
durumu Gelir giderden p=.498
33 3.0 198.60 17.77
cok
. Sik sik 175 42.5 201.48 19.22
gﬁi‘;"k‘lma Bazen 180  43.5 201.31 18.94 g;:z;g
Hic 57 13.8 198.03 22.97
Sosyal Katilan 175 42.5 203.13 19.59 _
etkinliklere t=1.967
Katilmayan 237 57.5 199.29 19.56 p=.050
katilma durumu
Toplam 412 100.0 200.92 19.64

140



Anne ve baba egitimine gore Olcek puan ortalamalari incelendi-
ginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin puan ortalamasi (202.61)
diger gruplara gore daha ytksek olarak bulunurken, babasi okur yazar
olmayan Ogrencilerin de puan ortalamasinin (205.84) diger gruplara
gore daha yluksek oldugu saptanmistir Yapilan varyans analizinde hem
anne egitimi (F=.948, p=.418), hem de baba egitimine (F=1.740, p=.158)
gore elde edilen puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark bulun-
mamistir.

Gelir durumlarina goére elestirel dlisinme puan ortalamas: en
yuksek olan grubun gelir giderden az olanlarin (203.03) oldugu saptan-
mistir. Yapilan analizde gruplar arasindaki farkin anlamli olmadig:
belirlenmistir (F=.698, p=.498).

Kitap okuma durumlarina gore elde edilen puan ortalamalar: sik
sik kitap okuyorum diyenlerde 201.48, bazen kitap okuyorum diyen-
lerde 201.31, hi¢ kitap okumuyorum diyenlerde 198.03 olarak belirlen-
mis olup yapilan analizde gruplar arasinda anlaml bir farkin olmadig:
belirlenmistir (F=.720, p=.487).

Elestirel diisinme puan ortalamalar: sosyal etkinliklere katiliyo-
rum diyenlerde 203.13, katilmiyorum diyenlerde 199.29 olarak sapta-
nirken yapilan analiz sonucunda iki ortalama arasindaki farkin anlaml
oldugu saptanmistir (t=1.967 p=.050) ( Tablo 1).

Tablo 2. Ogrencilerin kisisel 6zelliklerine gére elestirel diistinme giicti puan ortalamalari

Kendini tanimlamada

kullanilan ifadeler Say1 % X Analiz
Adil birisiyim Evet 375 91.0 201.00 t =240
Hayir 37 9.0 200.18 p=.810
Sorumluluk Evet 355 86.2 200.73 t=-.501
iistlenirim Hayir 57 13.8 202.14 p=.684
Yeni fikirlere Evet 365 88.6 201.00 t=.218
acigim Hayir 47 11.4 200.34 p=.827
Kendime Evet 302 73.3 202.28 t=2.338,
giivenirim Hayir 110 26.7 197.20 p=.020
Azimliyim Evet 268 65.0 203.41 t=23.551
Hayir 144 35.0 196.30 p=.000
Arastiriciyim Evet 148 359 203.81 t=2.245,
Hayir 264 64.1 199.31 p=.025
Sorgulayiciyim Evet 251 60.9 203.98 t=4.012,
Hayir 161 39.1 196.16 p=.000
Yaraticiyim Evet 206 50.0 204.08 t=23.296,
Hayir 206 50.0 197.77 p=.001
Risk alirim Evet 166 40.3 201.19 t =223,
Hayir 246 59.7 200.75 p=.824
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Ogrencilerin kisisel ézelliklerine gore elde edilen puan ortalamalari
arasinda yapilan analizlerde kendine glivenme, azimli olma, sorgulayici
olma ve yaratici olma gibi 6zelliklere gore elde edilen puan ortalamalar:
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu (p<0.05), insancil
olma, adil olma, sorumluluk Utstlenme, yeni fikirlere acik olma, kendine
glivenme, distinmeye deger verme, risk alma ve girisken olma gibi
ozelliklere gore elde edilen puan ortalamalari1 arasindaki farkin anlaml
olmadig saptanmistir (p>0.05) ( Tablo 2)

TARTISMA

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin “Elestirel Dustinme
Egilimi Olcegi” puan ortalamasi 200.92+19 olarak belirlenmistir. Ogren-
cilerin siniflara gore elestirel distinme puanlar1 incelendiginde puan
ortalamalari; 1. siniflarda 200.36+£18.74, 2. smiflarda 198.61£17.55, 3.
siniflarda 199. 78+20.22, 4. siniflarda 207.29+ 22.36 olarak belirlenmis-
tir. Sevil ve ark. (2005), yaptiklar:1 calismada hemsirelik 6grencilerinin
elestirel distinme puanini 211.03 olarak saptarken, Oztirk ve Ulu-
soy’un (20095), arastirmalarinda 228.99 olarak belirlenmistir. “California
Elestirel Duistiinme Egilimleri Olcegi’ne goére 240 n altinda puan
alanlarin duistik elestirel distinme beceri dizeyine sahip olduklar
distintlmektedir. Bu calismadan ve diger calismalardan elde edilen
puan ortalamalarindan yola cikarak hemsirelik 6grencilerinin elestirel
diistinme dizeylerinin distk oldugu soylenebilir.

Elestirel distinmenin birinci boyutu hemsireligin temelini olustu-
ran mesleki egitim, ikinci boyutu ise hemsirelerin mesleki deneyim-
leridir. Elestirel dtisinme, deneyim arttikca artar ve hemsireler klinik
ortamda uygulama firsati yakaladikca ve hasta bakiminda kararlar
verdikce elestirel distinme seviyeleri gelisir (Potter ve Perry 1999).
Ogrencilerin 6grenim goérduikleri siniflara goére elde edilen puan ortala-
malari ile yapilan analiz sonucunda 4. sinifta 6grenim goren 6grencile-
rin elestirel distinme puan ortalamalarinin 1.2. ve 3. sinif 6grencilerine
gore anlamli derecede yuksek oldugu saptanirken (F=3.266, p<0.05).
1.2. ve 3.smiflarin puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark olmadigl belirlenmistir (p>0.05). 4. sinif 6grencilerinin
puan ortalamalarinin daha ytksek olmasinin klinik deneyimlerinin
diger siiflara gore daha fazla olmasina baglanabilir. Mc Grath (2003),
hemsirelik o6grencilerinin siniflara gore elestirel dtstinme gucleri
arasinda anlaml fark olmadigini saptamistir. Batmaz ve ark. (2003), 4.
sinifta 6grenim goéren o6grencilerin elestirel diisiinme puan ortalama-
larini diger siniflara gore anlamli derecede ytuksek bulmuslardir. Ip ve
ark. (2000), yaptiklar1 calismada 3. smif O6grencilerinin elestirel
diisinme egilimlerinin 1. ve 2. smiflara gbére anlamli derecede duistk
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oldugu saptanmistir. Bu calismada son sinif 6grencilerinin elestirel
distinme egilimlerinin alt siniflardaki 6grencilere goére yliksek olmasinin
yaninda, genel olarak hemsirelik 6grencilerinin puan ortalamas: dustuk
olmas1 egitim mufredatinin elestirel diisinme becerilerini gelistirecek
sekilde diizenlenmesini gerekli kilmaktadar.

Ogrencilerin yasi ile elestirel diisiinme 6lcegi toplam puanlar
arasinda yapilan Pearson’s korelasyon analizi sonucunda yas ile eles-
tirel diisiinme glicti arasinda iliski bulunmamistir (r= -.035, p>0.05).
Kaya ve Ulusoy (2005), ile Howenstein ve ark. (1996), hemsirelerle
yaptiklart calismalarinda yas ile elestirel dlisinme glici arasinda bir
iliski saptamamislardir. Vaughan-Wrobel ve ark. (1997), hemsirelik
Ogrencileri ile yaptiklar1 calismalarinda yas ile elestirel distinme
arasinda dustk dizeyde pozitif bir iliski saptamislardir. Diger calisma
sonugclar: ile benzerlik gbésteren calisma sonuclarinda yas ile elestirel
diisinme arasinda bir iliski bulunmamasinin 6rneklemi olusturan 6g-
rencilerin hemen hemen ayni yas grubunda olmasindan kaynaklana-
bilecegi dtistinulmektedir.

Anne ve baba egitimine goére Olcek puan ortalamalar: incelen-
diginde; hem anne egitimi (F=.948, p=.418), hem de baba egitimine
(F=1.740, p=.158) gore elde edilen puan ortalamalar: arasinda anlamlh
fark bulunmamistir. Oz ve Dilin (2005) calismasinda anne ve baba
egitiminin elestirel disinme tUzerinde etkili olmadigi, Batmaz ve ark.
(2003) calismasinda anne egitiminin elestirel diisinme Uzerinde etkili
oldugu saptanmistir. Calisma sonuclari Oz ve Dilin bulgulan ile
benzerlik gosterirken, Batmaz ve arkadaslarinin calismas: ile baba
egitiminin etkisinde benzerlik gostermektedir.

Gelir durumlarina goére elde edilen puan ortalamalari ile yapilan
analizde gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadig1 belirlenmistir
(F=.698, p=.498). Oz ve Dilin (2005) calismasinda sosyoekonomik
durumun elestirel distnmeyi etkilemedigi, Kaya’nin (1998) calisma-
sinda ise gelir durumu yuksek 6grencilerin elestirel distinme gictnt
anlamli derecede ytiksek bulmustur.

Elestirel distinmeyi 6gretme yollarindan birisi 06grenciye okuma
sevgisi ve aliskanligi kazandirmaktir. Kitap okuma elestirel diistinme
glcunt arttirir ve elestirel dlisiinme yeteneklerinin kazanilmas: igin
oncelikle iyi bir okuyucu olunmasi gerekir (Demirci 2000, Gokalp 2001).
Bununla birlikte elestirel distnurler okuma stresince okuduklarini
sorgular, destekler ve yargilarlar. Bu arastirmada o6grencilerin kitap
okuma durumlarina goére elde edilen puan ortalamalar: ile yapilan
analizde gruplar arasinda anlamli bir fark saptanmamistir (F=.720,
p=.487). Batmaz ve ark. (2003) da kitap okumanin elestirel diistinme
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dtizeyini etkilemedigini bulmuslardir. Calisma sonucglar1t géz o6ntinde
bulunduruldugunda 6grencilerin okuduklar: kitab:1 sorgulamadiklar: ya
da elestirmedikleri diistintilebilir.

Ogrencilerin elestirel diistinmelerini gelistirmek icin égrencilerin
sanatsal etkinliklere yénlendirilmesi gerekir (Demirci 2000). Ogrenci-
lerin sosyal etkinliklere katilma durumuna goére yapilan analiz sonucun-
da sosyal etkinliklere katilan oOgrencilerin elestirel dlistinme puan
ortalamalar1 diger Ogrencilere gére daha ytksek bulunmustur (t=1.967
p=-050). Kaya (1998), calismasinda sosyo-kultlirel etkinliklere katilan
ogrencilerin elestirel distinme guclnln diger 6grencilere gbére daha
yuksek oldugunu saptamistir. Kaya’nin calisma sonugclari ile de benzer-
lik gosteren calisma sonuclarina goére sosyal etkinliklere katilmanin
elestirel distnmeyi olumlu yoénde etkileyen bir etken oldugu
soylenebilir.

Literatiire gore; bireyin basarili bir elestirel diistiintir olabilmesi
icin bazi degerleri tasimasi gerekir ve ideal bir elestirel dlistintir merakls,
bilgili, acik fikirli, gtivenli, esnek, adil, durtst, arastiricidir ve sorum-
luluk alir (Boychuk Dushcher 1999, Facoine ve Facoine 1996, Kaya
1998, Potter ve Perry 1999). Elestirel distinme glclinu etkiledigi
bildirilen baz kisisel 6zelliklere gore elde edilen elestirel diisinme puan
ortalamalar1 karsilastirildiginda; kendine glvenme, azimli olma,
sorgulayici olma, yaratict olma ve arastirici olma gibi Ozelliklere sahip
olan Ogrencilerin puan ortalamalarinin diger 6grencilere goére anlamli
dtizeyde yuksek oldugu saptanirken (p<0.05), adil olma, sorumluluk
Ustlenme, yeni fikirlere acik olma, diisinmeye deger verme ve risk alma
gibi ozelliklere gore elde edilen puan ortalamalari arasindaki farkin
anlaml olmadigl saptanmistir (p>0.05). Arastirma sonuclari kendine
glivenme, azimli, sorgulayici, yaratici ve arastirici gibi kisisel 6zelliklerde
literattir bilgileri ile benzerlik gosterirken adil olma, sorumluluk
Ustlenme, yeni fikirlere acik olma, diisinmeye deger verme ve risk alma
gibi 6zelliklerde benzer bulunmamaistir.

SONUC VE ONERILER

* Arastirma kapsamina alinana 6grencilerin “Elestirel Dtisiinme Egilimi
Olcegi” puan ortalamasi 200.92+19 (dustk) olarak belirlenmis,

* 4. smifta o6grenim goren Ogrencilerin elestirel distinme puan
ortalamalarinin 1.2. ve 3. smif O6grencilerine gore daha yulksek
bulunmusg( p<0.05),

* Sosyal etkinliklere katilan oOgrencilerin elestirel diistinme puan
ortalamalar1 diger 6grencilere gére daha ytksek oldugu,
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* Kendine glivenme, azimli olma, sorgulayict olma ya da yaratici olma
gibi oOzelliklere gore elde edilen puan ortalamalar:i arasindaki farkin
anlamli oldugu saptanmistir (p<0.05).

Bu sonuclar dogrultusunda:

* Hemsirelik miufredat programlarinin gbézden gecirilerek elestirel
dtisinme becerilerini gelistirecek sekilde diizenlenmesi,

* Ogrencilerin sosyal etkinliklere katilmasi yontinde desteklenmesi,

» Ogrencilerin sorgulayan ve elestiren okuyucular olmasi yéniinde
tesvik edilmeleri,

» Elestirel diisinme ve elestirel diisinmeyi etkileyen etmenler ile ilgili
arastirmalarin arttirilmasi 6nerilmektedir.
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