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OZET

Amag: Bu arastirma, yaz okulu programinin hemsirelik egitiminde de
uygulanip uygulanamayacagi konusunda, Ege Universitesi Hemsirelik Yiiksek-
okulu Kadin Saglig1 ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersini gliz dénemi ve yaz oku-
lunda alan lisans o6grencilerinin, bu dersle ilgili kendilerini yeterli bulma
durumlarini karsilastirmak amaci ile tanimlayici olarak yapilmistir.

Gerec ve Yontem: Arastirmanin evrenini 2001-2002 6gretim déneminde,
yaz okulunda okuyan 52 ve gliz doneminde okuyan 88 6grenci olusturmustur.
Orneklemin seciminde, érnekleme secim teknigi kullanilmamis ve toplam 140
O0grencinin tamami 6rnekleme alinmistir. Veriler her iki grupta da teorik dersler
ve pratik uygulamalar bittikten hemen sonra toplanmistir. Verilerin analizinde
sayl, yuzde dagilimlar: ve Ki-Kare analizleri kullanilmistir.

Bulgular: Arastirma kapsamina alinan yaz okulu 6grencilerinin %57.7’si,
gliz dénemi 6grencilerinin %95.5’inin Kadin Saghg ve Hastaliklar1 Hemsireligi
dersini ilk kez aldiklar1 saptanmistir. Her iki grup arasinda, 6grencilerin Kadin
Saglhigi ve Hastaliklar1 Hemsgireligi dersini almadan o6nce korku ve heyecan
hissetme durumlarina goére dagilimlarn incelendiginde, istatistiksel olarak
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anlamli bir fark saptanmistir (X?=4.795 SD=1 P=0.029<0.05). Yaz okulu
O0grencilerinin %86.5’1, gliz dénemi 6grencilerinin ise %89.6’s1 dersin mufredat
programini yeterli bulduklar: belirlenmis, fakat yapilan istatistiksel analiz sonu-
cunda bu iki grup arasinda anlaml bir fark bulunmamistir (X?=0.338, SD=1,
P=0.561>0.05). Yaz okulu o6grencileri gliz dénemi Ogrencilerine goére Kadin
Saglig1 ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersinde kendilerini daha yeterli bulduklar:
saptanmistir (P<0.05).

Sonug¢: Hemsirelik 6gretiminde teorik ve uygulamali egitim, birbirine
paralel olarak yaz okulunda da verilebilir.

SUMMARY

Objective: This research was descriptively carried out to determine whether
summer school program can be applied to nursing education and to compare the
statuses of finding themselves adequate of graduate students who received the
Woman Health And Diseases Nursing course of Ege University Higher School of
Nursing in autumn semester and in summer school.

Materials and Methods: The scope of research comprised of 52 students
attending to summer school and 88 students attending to autumn semester during
2001-2002 academic year. In sample selection the random selection technique
was not utilized and total 140 students included in the sample. In both groups
data were collected immediately after the theoretical courses and practical
applications are completed. In analyses of data the number, percentage
distributions and Chi-Square analyses were used.

Findings: It was identified that of the students includede in the scope of
research 57.7% of summer school and 62.9% of autumn semester students
received the Women Health and Diseases Nursing course for the first time. When
the distribution of statutes of students to feel fear and agitation prior to receive
Woman Health and Diseases Nursing course is investigated a statistically
significant difference was found between groups (X2 = 4.795, SD=1, P=0.029,
<0.05). 86.5 % of summer school students and 89.6 % of autumn semester
students found curriculum program of the course efficient whereas as a result of
statistical analysis performed a significant difference was not found between two
groups (X2 = 0.338, SD=1, P=0.561,> 0.05). It was observed that summer school
students found Woman Health and Diseases Nursing course more efficient
compared to autumn semester student (P<0.05).

Conclusion: In nursing education the theoretical and hands-on training can
be provided in summer school in line with each other.

GIRIS
Hemsirelik mesleginin secimini pek cok faktoér etkiler. Bunlar
hizmet motivasyonu, kisisel ilgi ve alanla ilgili bilgiye sahip olma ve

gelecege hazirlik olmak tizere lic ana baslik altinda toplanabilir. Hizmet
motivasyonu baskalarina hizmet etmek, hastaya bakmak, hastalarin
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iyilesmesine yardimci olmaktir. Kigisel ilgi ve alan hakkinda bilgi ise,
insanlari tanima ve tanigsma firsati, baskalar: tizerinde etkili olma, cok
erken yaslarda hemsire olmaya karar verme gibi nedenlerle 6zetle-
nebilir. Gelecek icin hazirlanma ise, guvenlik, evlilige ve annelige
hazirlik, mezunlara c¢esitli olanaklarin bulunmasidir (Yildiz 1995).

Hemsireligin roli, son 20 yil icinde saglik sistemindeki gelisme-
lere paralel olarak gelismis ve kapsami genislemistir. Saglik bakimin-
daki kokli ve hizli degisiklikler saghk kuruluslari ve teknolojideki
gelismeler hemsirenin cagdas bilgiler ve uygulama ile ilgili esaslar:
kavramasini, yasam boyunca Ogrenim ilkesini benimsemesini ve yeni
bilgi ve becerilerini birey, aile, toplumun saglhk bakiminda kullanabil-
mesini gerektirmektedir. Stiphesiz bu degisiklikler mufredat ders prog-
raminin igerigi, klinik 6gretim alaninin cesidi, yeni uzmanlik alanlar:
hakkindaki bilgi ve sorumluluklarin niteligini etkileyerek onlara
yansimaktadir (Ok 1995).

Hemsirelik hizmetlerinin etkin sekilde yUtrtttlmesinde egitimin
6nemli bir yeri vardir (Bilen 1990, Erttirk 1991, Kuzu 2003). Hemsirelik
egitimi teorik ve uygulamadan olusan bir saglk disiplinidir. Hemsirelik
egitiminin yapist 6grencilerin sinifta, hastanede ya da toplumda gerekli
bilgi, beceri ve tutumlar edinmesini gerektirmektedir. Uygulamaya
dayali tim disiplinlerin egitim programlarinda oldugu gibi, hemsirelik
programinin iki temel 6gesi olan teorik bilgi ve uygulama birbirini
tamamlamalidir (Findik 2003, Kuzu 2003, Uyer 1992).

Egitimin kalitesini artirmak icin ders programlarinin toplumun
bilincsel, teknolojik, sosyal, kuilttirel ve ekonomik gereksinimleri dogrul-
tusunda surekli gbézden gecirilerek dtizenlenmesi, Ogrenci yapisinin
arastirilmasi, 6grencinin egitimi ile ilgili gértis ve beklentilere deginil-
mesi, onunla butlnlesmesi gelecek doénemlerin daha iyi olmasini
saglayacaktir (Bahcecik 1999).

Yaz okulu, Universitenin egitim 6gretim olanaklarini yaz aylarinda
da kullanarak o6grencilerin akademik programlarinda meydana gelen
duzensizlikleri gidermeyi, cok sayida 6grenci tarafindan alinan dersler-
de yigilmay1 6nlemeyi, diger Uiniversite Ogrencilerine de Universitedeki
dersleri izleme firsati vermeyi, kendilerinden ancak yaz aylarinda yarar-
lanilabilecek tUniversite disindaki akademik elemanlarin Universiteye
katkisini saglamayi, tekrari mtimkiin olan derslerde diisiik not ortala-
mast ile gecen 6grencilere notlarini ytukseltme imkanini tanimayi, her-
hangi bir dersten sinifta kalan 6grencilerin basarisiz olduklar: dersleri
yaz doneminde tekrardan alabilmelerini, gelecek 6gretim déneminde
alinmasi gereken temel ve yardimci derslerden bazilarinin yaz dénemin-
de alinarak egitim-6gretim stiresini kisaltmayi1 ve 6grencilerin daha kisa
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stirede mezun olmalarini saglamay: amaclayan bir egitim programidir
(Ege Universitesi 2004).

AMAC

Hemsirelik meslegi diger mesleklerle kiyaslandiginda c¢ok yo6nlt ve
cok ayricalikli bir 6zellik tasimasi, bu meslegin adaylarinin cok buytk
bir 6zenle yetistirilmesini zorunlu kilmaktadir (Uyer 1992). Calisma
hemsirelik egitiminde kazandirilmas: gereken bilgi, beceri ve davranis
beklentileri gbz 6éntine alinarak, yaz okulu programinin hemsirelik egiti-
minde de uygulanip uygulanamayacagl konusunda, Ege Universitesi
Hemsirelik Yuksekokulu Kadin Sagligi ve Hastaliklar1 Hemsireligi der-
sini gliz dénemi ve yaz okulunda alan lisans 6grencilerinin, bu dersle
ilgili, kendilerini yeterli bulma durumlarini karsilastirmak amac: ile
tanimlayici olarak yapilmistir.

GEREC YONTEM

Arastirmanin evrenini 2001-2002 6gretim doneminde, yaz oku-
lunda okuyan 52 ve giiz déneminde okuyan 88 lisans 6grencisi olustur-
mustur. Orneklemin seciminde érnekleme secim teknigi kullanilmamis
ve toplam 140 6grencinin tamami 6rnekleme alinmistir. Kadin Saglig: ve
Hastaliklar1 Hemsireligi dersinin gliz dénemi teorik uygulama saati
haftada 5 saat, pratik uygulama saati haftada 14 saat olmak tUzere
toplam 14 haftadir. Yaz okulunda teorik uygulama saati haftada 10
saat, pratik uygulama saati haftada 28 saat olmak Uzere toplam 7
haftadir (Ege Universitesi 2004). Veriler her iki grupta da teorik dersler
ve uygulamalar bittikten hemen sonra toplanmistir. Verilerin analizinde
sayl, ylizde dagilimlari ve x? analizleri kullanilmistir.

Arastirmanin uygulanabilmesi ve verilerin toplanabilmesi icin Ege
Universitesi Hemsirelik Yuksekokulu’ndan yazili izin alinmistir. Veri
toplamaya baslamadan o6nce 6grencilere, arastirmanin amaci ve veri
toplama aracglarinin icerigi hakkinda aciklamalarda bulunulmus ve
katilim icin s6zli onaylar1 alinmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin yas gruplarina gore
dagilimlarina bakildiginda, yaz okulu 6grencilerinin %88.5’inin, gtz
dénemi 6grencilerinin % 79.5inin 21-23 yas grubunda oldugu
belirlenmistir. Arastirma kapsamina alinan yaz okulu 6grencilerinin
%82.7’sinin duz lise mezunu, % 5.8%inin Saglik Meslek Lisesi mezunu
oldugu, gliz déonemi 6grencilerinin % 55.7’sinin ise diz lise, % 34.1’inin
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saglik meslek lisesi mezunu oldugu saptanmistir. Yaz okulu ve glz
donemi Ogrencilerinin hastanede calisma durumuna gore dagilimlar:
incelendiginde; yaz okulu 6grencilerinin % 7.7’sinin, gliz dénemi 6gren-
cilerinin ise % 19.3’4nln hastanede calistigl saptanmaistir.

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin Kadin Saghig ve Hasta-
liklar1i Hemsireligi dersini alma sayilarina goére dagilimlar incelendi-
ginde, yaz okulu 6grencilerinin % 57.7’sinin bu dersi ilk kez, % 42.30
nuin ise ikinci ve UglUnct kez aldiklari saptanmistir. GUz doénemi
ogrencilerinin Kadin Saghig ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersini alma
sayilarina gore dagilimlarina bakildiginda, 6grencilerin % 95.5’inin bu
dersi ilk kez, % 4.5’inin ise ikinci ve ticiinct kez aldiklar1 saptanmistir.

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin hemsirelik meslegini iste-
yerek secme durumlarina goére dagilimlari incelendiginde; yaz okulu
ogrencilerinin %50.0’sinin, gliz dénemi 6grencilerinin %59.1’inin hemsi-
relik meslegini isteyerek sectigi saptanmistir. Her iki grup arasinda
ogrencilerin hemsirelik meslegini isteyerek secme durumlar: arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (X?=1.095 SD=1
p=0.295>0.05). Arastirma kapsamina alinan hem yaz okulu hem de gliz
dénemi 6grencilerinin yaklasik olarak yarisi bu meslegi isteyerek sec-
mistir. Erdemir’in, hemsirelik ylksekokulu birinci sinif 6grencileri ile
yaptigl calismada, 6grencilerin % 86.4intin hemsirelik meslegini iste-
meden sec¢melerine karsin, Ogrenciler hemsirelik ytksekokulunu
kazandiklarini 6grendiklerinde % 45.5’i olumsuz duygular, % 36.8i
olumlu duygular, % 18.7°si ise karmasik duygular yasadiklarini belirt-
mislerdir (Erdemir 1997).

Yaz okulu ve gliz donemi Ogrencilerinin mesleklerini sevme
durumlarina gére dagilimlar incelendiginde; yaz okulu 6grencilerinin %
76.9’unun, gliz dénemi 6grencilerinin ise % 87.5’inin su anda meslek-
lerini sevdikleri saptanmistir. Her iki grup arasinda 6grencilerin mes-
leklerini sevme durumlarina goére dagilimlarinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark saptanamamuistir (X?=2.663 SD=1 p=0.103>0.05).

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin Kadin Saglhig: ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersi almadan o6nce korku ve heyecan hissetme
durumlarina goére dagilimlari incelendiginde, yaz okulu 6grencilerinin
%63.5’inin, gliz dénemi 6grencilerinin % 44.3GnlGn korku ve heyecan
hissettigi saptanmistir. Her iki grup arasinda, 6grencilerin Kadin Saglhg:
ve Hastaliklari Hemsireligi dersi almadan o6nce korku ve heyecan
hissetme durumlarina gére dagilimlari incelendiginde istatistiksel olarak
anlamli bir fark saptanmistir (X?=4.795 SD=1 p=0.029<0.05). Dersi
almadan 6nce korku ve heyecan hisseden yaz okulu 6grencilerinin orani
gliz donemi Ogrencilerinden daha yuksektir. Bu durum yaz okulu
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O0grencilerinin daha 6nce bu dersten basarisiz olmasi sonucunda dersi
ikinci ve Uti¢lunct kez alma oranlari gliz dénemi Ogrencilerinden daha
fazla olmasindan kaynaklanabilir.

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin Kadin Saghig ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersi almadan 6nce hissettikleri endisenin c¢esidine
gore dagilimlar: incelendiginde, yaz okulu 6grencilerinin % 39.4intn
basaramama kaygisi yasadiklari, % 33.3Gntn Kadin Saghg ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersini zor bir ders olarak dustindukleri, % 15.2°sinin
uygulamadan, dogum olayindan, 6gretim elemanlarindan korktuklari,
%12.1’inin zamanin kisith oldugunu dustndukleri saptanmistir. Gulz
donemi 6grencilerinin hissettikleri endisenin cesidine gére dagilimlarina
bakildiginda % 18.0’inin basaramama kaygis1 yasadiklari, % 53.8’inin
Kadin Saghigi ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersini zor bir ders olarak
dustndukleri, % 25.6’sinin uygulamadan, dogum olayindan, 6gretim
elemanlarindan korktuklar: saptanmistir. Her iki grup arasinda, 6gren-
cilerin Kadin Saglhig ve Hastaliklari Hemsireligi dersi almadan once
hissettikleri endisenin sekline gore dagilimlari incelendiginde istatis-
tiksel olarak anlamli bir fark saptanmistir(X?=7.947 SD=1 p=0.047
<0.05). Arastirma sonucunda basaramama kaygisi yasayan yaz okulu
O0grenci oraninin gliz dénemi 6grenci oranindan daha yuksek oldugu
saptanmistir. Bu sonug, yaz okulu 6grencilerinin bu dersi ikinci kez
almalari, kayit ticretinin daha ytksek olmasi ve ailevi yuktumlultikten
dolay1 basarisiz olma kaygisi yasadiklarini dtistindurebilir.

Kadin Saghg ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersinden sonra, yaz
okulu ve gliz dbénemi O6grencilerinin hemsirelik meslegi hakkinda
dustncelerinin etkilenme durumlarina gére dagilimlari incelendiginde,
yaz okulu ogrencilerinin % 40.4Gnln, glz dénemi 6grencilerinin ise
%37.5’inin distncelerinin etkilendigi saptanmistir. Her iki grup arasin-
da, Kadin Saglhig ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersinden sonra, hemsi-
relik meslegi hakkinda dustncelerinin etkilenme durumlarina gore
dagilimlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir
(X?=0.184, SD=1, p=0.668>0.05). Bu ders sonunda her iki grupta da
O0grencilerin meslek hakkindaki dtistincelerinin etkilenme ve etkilen-
meme orani aynidir.

Kadin Sagligi ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersinden sonra, hemsi-
relik meslegi hakkinda dustnceleri degisen yaz okulu ve gliz dénemi
o0grencilerinin etkilenme yontine goére dagilimlarina bakildiginda, yaz
okulu 6grencilerinin % 23.8’inin olumsuz yonde, %76.2’sinin ise olumlu
yonde distncelerinin degistigi saptanmistir. Gliz dénemi 6grencilerinin
etkilenme yoénune gore dagilimlari incelendiginde %9.1'inin olumsuz
yonde, % 90.9’unun ise olumlu yonde diistincelerinin degistigi belirlen-
mistir. Hemsirelik egitimi insan saghig ile dogrudan ilgili oldugundan
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o0grencinin fiziksel, zihinsel ve ahlaksal varliginda bir degisikligi ve
gelismeyi gerektirecek eylemleri ortaya koyan, meslege bakis acisinda
olumlu ve ileriyi géren meslek Uyelerini yetistirecek bicimde olmalidir
(Bahcecik 1999). Genel olarak bu ders hem gliz dénemi hemde yaz
okulu o6grencilerini, hemsirelik meslegi acisindan olumlu yo6nde
etkilemesine karsin, gliz dénemi 6grencilerinin ders sonunda hemsirelik
meslegi hakkindaki olumlu dustncelerinin gelisme orani yaz okulu
ogrencilerinden daha fazladir. Bu sonu¢ yaz okulu 6grencilerinin bu
dersi gliz donemi O&grencilerinden daha kisa slUrede almasindan
kaynaklanabilir.

Yaz okulu ve glz doénemi Ogrencilerinin ileride kadin-dogum
kliniklerinde calismay1 isteme durumlarina gore dagilimlari incelen-
diginde, yaz okulu o6grencilerinin % 46.2°sinin, gliz dénemi 6grencile-
rinin ise % 53.4’Gn0n calismay: istedikleri saptanmistir. Her iki grubun,
kadin-dogum  kliniklerinde calismay:r isteme durumlarina gore
dagilimlar karsilastirildiginda, iki grup arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunamamistir (X?=0.688, SD=1, p=0.407>0.05).
Dersin sonunda her iki grupta da kadin dogum hemsiresi olma istegi
esit orandadir.

Mufredat, her bir derste o6gretilecek icerigi, dersin hedeflerini,
Ogretim stratejilerini, dersin degerlendirme metotlarini ve dersin hedef-
lerini, 6gretim stratejilerini, dersin degerlendirilme metotlarini ve mesle-
ki dersler disindaki derslerin, mesleki gelisime etkisini icerir (Cimete
1995). Yaz okulu ve gliz donemi 6grencilerinin Kadin Sagligi ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersinin mufredat programini yeterli bulma durum-
larina goére dagilimlarn incelendiginde, yaz okulu 6grencilerinin % 86.5’
inin, gliz dénemi 6grencilerinin ise % 89.6’sinin mufredat programini
yeterli buldugu saptanmistir. Her iki grubun, Kadin Saghig ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersinin mufredat programini yeterli bulma durumu-
na gore dagilimlar karsilastirildiginda, iki grup arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunamamistir (X?=0.338, SD=1, p=0.561>
0.05). Her iki gruba da ayni miufredat programi ayni saat suresince
uygulanmasina karsin mufredat programinin uygulanma stresi haftalik
ders saati olarak farklidir.

Demirkiran ve arkadaslarinin (1998) hemsirelik ve ebelik 6grenci-
leri aldiklar1 egitimi degerlendiriyor isimli calismasinda, hemsirelik
Ogrencileri Dogum ve Kadin Hastaliklari Hemsireligi dersinin
icerigindeki bilgi yeterliliginin % 41.7’sinin “iyi”, % 27.8’inin “orta” ve
%30.6’s1 “k6tl1” oldugunu belirtmislerdir (Demirkiran ve ark 1998).
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Tablo 1. Yaz Okulu ve Guz Dénemi Ogrencilerinin Kadin Saghg ve Hastaliklar

Hemsireligi Dersinin Islenis Seklini Yeterli Bulma Durumlarina Gére

Dagilimlar:
islenis Seklini Yeterli Yaz Okulu Giiz Dénemi Genel
Bulma Durumlar: Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 39 75.0 58 65.9 97 69.3
Hayir 13 25.0 30 34.1 43 30.7
TOPLAM 52 100.0 88 100.0 140 100.0

X?=1.269 SD=1 p=1.269

Yaz okulu ve glz doénemi Ogrencilerinin Kadin Saglg ve
Hastaliklar1 Hemsireligi dersinin islenis seklini yeterli bulma durumlari-
na gore dagilimlarn incelendiginde, yaz okulu 6grencilerinin % 75.0’inin,
gliz dénemi 6grencilerinin ise %65.9’unun islenis seklini yeterli buldugu
saptanmistir. Her iki grubun, Kadin Saghig ve Hastaliklar1 Hemsireligi
dersinin islenis seklini yeterli bulma durumuna goére dagilimlar
karsilastirildiginda, iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunamamistir (X?=1.269, SD=1, p=1.269>0.05) (Tablo 1).

Demirkiran ve ark. (1998) calismasinda, hemsirelik 6grencileri
Dogum ve Kadin Hastaliklar1 Hemsireligi dersinin islenis seklinin
degerlendirmesinde % 36.1’inin “iyi”, % 27.8’inin “orta” ve % 36.1’inin
“k6ttt” oldugunu belirtmislerdir (Demirkiran ve ark 1998 ).

Egitim kalitesinin yUkseltilmesi 6gretim yo6ntemlerinin dogru
secimi ve kusursuz uygulanmasi: ile mtimktn olabilir. Yéntemin seci-
mindeki esas unsur ise Ogrencilerin arzu ve istekleri dogrultusunda
olmalidir (Bilgin 1995). Yaz okulu ve gliz déonemi 6grencilerinin Kadin
Sagligi ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersi islenirken kullanilan arag¢ gereci
yeterli bulma durumuna goére dagilimlari incelendiginde, yaz okulu
O0grencilerinin % 90.40nUn, gliz donemi 6grencilerinin ise % 81.8%inin
kullanilan ara¢ gereci yeterli buldugu saptanmistir. Her iki grubun,
Kadin Sagligi ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersi islenirken kullanilan arag¢
gereci yeterli bulma durumuna goére dagilimlar1 karsilastirildiginda, iki
grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir
(X2=1.881, SD=1, p=0.170>0.05). Demirkiran ve arkadaslarinin (1998)
calismasinda, hemsirelik 6grencilerinin, Dogum ve Kadin Hastaliklar:
Hemsireligi dersinde kullanilan ara¢ gereci yeterli bulma durumlar:
incelendiginde; %36.1’inin “iyi”, %22.2’sinin “orta” ve %41.7’sinin “kétd”
olarak degerlendirdigi belirlenmistir (Demirkiran ve ark 1998).

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin Kadin Saglhig ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersinin pratik uygulamalarini yeterli bulma duru-

muna gore dagilimlar incelendiginde, yaz okulu 6grencilerinin % 88.5’
inin, gliz dénemi 6grencilerinin ise % 88.6’s1nin dersin pratik uygulama-
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larin1 yeterli buldugu saptanmistir. Her iki grubun, Kadin Saghg ve
Hastaliklar1 Hemsireligi dersinin pratik uygulamalarini yeterli bulma
durumuna goére dagilimlar karsilastinldiginda, iki grup arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (X2=0.001, SD=1,
p=0.975>0.05) (Tablo 2). Bu sonu¢ yaz okulu 6grencilerinin ve gz
dénemi o6grencilerinin pratik uygulama saatlerinin esit olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin Kadin Saglhig ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersinin degerlendirilmesinde kullanilmasini istedik-
leri yéntemlere gore dagilimlar incelendiginde, yaz okulu 6grencilerinin
% 26.9’unun teorik sinav, % 19.2’sinin Checklist, % 34.6’sinin ise iki ve
daha fazla yontem kullanilmasini istedikleri saptanmistir. Gliz dénemi
ogrencilerinin verdikleri yanitlar incelendiginde, 6grencilerin % 36.4’
Unun teorik simnav, %17.0’sinin Checklist, ve %28.4lintin ise iki ve daha
fazla yontem kullanilmasini istedikleri belirlenmistir. Her iki grubun,
Kadin Saghig ve Hastaliklar1 Hemsireligi dersinin degerlendirilmesinde
kullanilmasini istedikleri yoéntemlere goére dagilhimlar1i karsilasti-
rildiginda, iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamistir (X?=1.803, SD=5, p=0.87>0.05) (Tablo 3).

Tablo 2. Yaz Okulu ve Gliz Dénemi Ogrencilerinin Kadin Saghg ve Hastaliklar

Hempsireligi Dersinin Pratik Uygulamalarini Yeterli Bulma Durumuna Goére

Dagilimlar:
Pratik Uygulamalarini Yaz Okulu Giiz Donemi Genel
Yeterli Bulma Durumu _ Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 46 88.5 78 88.6 124 88.6
Hayir 6 11.5 10 11.4 16 11.4
TOPLAM 52 100.0 88 100.0 140 100.0

X?=0.001 SD=1 p=0.975

Tablo 3. Yaz Okulu ve Gliz Dénemi Ogrencilerinin Kadin Saghg ve Hastaliklari Hem-
sireligi Dersinin Degerlendirilmesinde Kullanilmasini Istedikleri Yéntemlere
Gore Dagilimlar:

Degerlendirmede Yaz Okulu Giiz Donemi Genel
Kullanilmasini istedikleri Say1 % Say1 % Say1 %
Yontem
Teorik sinav 14 26.9 32 36.4 46 32.9
Checklist 10 19.2 15 17.0 25 17.9
Seminer/Rapor/Rol play 10 19.2 16 18.1 26 18.6
Diger* 18 34.6 25 28.4 43 30.7
TOPLAM 52 100.0 88 100.0 140 100.0
X2?=1.803 SD=5 p=0.87

*2 veya daha fazla yontem isteyenler
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Tablo 4. Yaz Okulu ve Guz Dénemi Ogrencilerinin Kadin Saghg ve Hastaliklar

Hemsireligi Dersi Icin Kendilerini Yeterli Bulma Durumuna Gére Dagilimlar

Ogrencilerin Kendilerini Yaz Okulu Giiz Donemi Genel

Yeterli Bulma Durumu Say1 % Say1 % Say1 %

Evet 46 88.5 60 68.2 106 75.7

Hayir 6 11.5 28 31.8 34 24.3

TOPLAM 52 100.0 88 100.0 140 100.0
X2=7.311 SD=1 p=0.007

Yaz okulu ve gliz dénemi 6grencilerinin Kadin Saglhig ve Hasta-
liklar1 Hemsireligi dersi icin kendilerini yeterli bulma durumuna goére
dagilimlarina bakildiginda, yaz okulu o6grencilerinin % 88.5’inin, gliz
dénemi 6grencilerinin ise % 68.2’sinin kendilerini yeterli bulduklar:
saptanmistir. Her iki grubun, Kadin Saghig ve Hastaliklar1 Hemsireligi
dersi icin kendilerini yeterli bulma durumuna goére dagilimlar1 karsi-
lastirildiginda, iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmistir (X?=7.311, SD=1, p=0.007<0.05) (Tablo 4). Yaz okulu 6g-
rencilerinin gtiz dénemi 6grencilerine gére Kadin Saghig ve Hastaliklar:
Hemsireligi dersinde kendilerini daha yeterli bulmalarinin nedeni, yaz
okulu 6grencilerinin hemen hemen yarisinin dersi ikinci kez almasi; yaz
okulu 6grenci sayisinin azlig1 nedeniyle 6gretim elemanina diisen 6gren-
ci sayisinin az olmasi, yaz okulunda uygulamanin tim gin olmasi, yaz
okulu 6grencilerinin yalnizca bu dersi almalar1 nedeni ile bir tek bu
derse odaklanmalar ile aciklanabilir.

SONUC VE ONERILER

Bugltin diinyada ve tulkemizde hemsireligin saghk bakimi sistemi
icin 6nemli bir unsur oldugu tartismasiz kabul edilen bir gercektir. Bu
nedenle, hemsirelik egitiminde standardizasyon ve kaliteye gereken
Onem verilmelidir.

Sonuclar;

« Arastirma kapsamina alinan yaz okulu 6grencilerinin % 57.7’si, gliz
donemi 6grencilerinin % 95.5'inin Kadin Sagligi ve Hastaliklari Hem-
sireligi dersini ilk kez aldiklar1 saptanmaistir.

+ Aragstirmada, yaz okulu oOgrencilerinin %50.0’sinin, gliz doénemi
o0grencilerinin % 59.1°inin hemsirelik meslegini isteyerek sectigi
belirlenmistir.

« Arastirmada, yaz okulu o6grencilerinin % 76.9'unun, giz dénemi

o0grencilerinin ise % 87.5’inin su anda mesleklerini sevdikleri bulun-
mustur.
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+ Kadin Saghigi ve Hastaliklari Hemsireligi dersi almadan o6nce, yaz
okulu 6grencilerinin % 63.5inin, gliz dénemi 6grencilerinin % 44.3’
unun korku ve heyecan hissettigi saptanmistir.

+ Arastirmada, yaz okulu 6grencileri ve gliz déonemi 6grencileri arasin-
da, mufredat programini yeterli bulma, dersinin islenis seklini yeterli
bulma, kullanilan arac¢ gereci yeterli bulma, dersin pratik uygulama-
larin1 yeterli bulma durumlar karsilastirildiginda, iki grup arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamuistir.

+ Yaz okulu 6grencilerin, gliz déonemi 6grencilerine gére Kadin Saglig: ve
Hastaliklar1 Hemsireligi dersinde kendilerini daha yeterli bulduklar:
saptanmistir.

Sonuc¢ olarak hemsirelik 6gretiminde, teorik ve uygulamali egitim
birbirine paralel olarak yaz okulunda da yuruatulebilir.
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