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Sonyillarda, gé¢ alaninda kaydedilen gelismelere ragmen, Avrupa’ya olan
goclin  analizine iliskin yeterince aydinlatilmamis calisma alanlar
mevcuttur. Goglin mense tilkede kalanlara kiyasla, gégmenler, cocuklar
ve torunlar Uzerindeki etkileri hakkindaki bilgimiz oldukga sinirlidir.
Benzer sekilde, kusaklar arasi aktarimin nasil gelistigini ve sekillendigini
anlamaya yonelik akademik calismalar, varis tilkesinde yasayan iki kusagin
karsilastirilmasi ile sinirhdir. Bu sinirlamalar, mense tlkelerindeki gé¢men
olmayanlarla ve geri donen gécmenlerle karsilastirmayi iceren ve ¢oklu
kusaklar arasi aktarim sureclerini izleyen calismalarin azhidindan
kaynaklanmaktadir. Bu calisma, ilgili alandaki teorik ve metodolojik
tartismalarla birlikte 2.000 Aile Arastirmasi’nin, tasarimini ve veri setini
tanitan bir 6zet niteligindedir. Bu calisma, Tiirkiye'de ve en az sekiz farkli
Avrupa Ulkesinde yasayan ¢ kusagr kapsayan, yaklasik 50.000 gégmen ve
goé¢cmen olmayan Tirk aile Uyesinin katihmi ile gerceklestirilmistir.
Koklerden farklilasma teorik bakis acisini benimseyen bu calisma ile,
arastirmaya dair belirleyici bulgular sunulmaktadir. Bu anket ¢alismasi,
katihmailarin - bireysel 6zelliklerinin, degerlerinin, kaynaklarinin ve
tutumlarinin yani sira ti¢ kusak boyunca aile gegmisleri ve go¢ deneyimleri
hakkinda zengin bilgiler saglamistir. Ayrica, 2.000 Aile Calismas’'nin
gelecekteki go¢ arastirmalari icin  potansiyeli yansitiimaktadir.
Arastirmacilar, 2.000 Aile verilerini, GESIS veri bankasindan (GESIS data
archive) indirip analiz edebilirler.

Anahtar Kelimeler: 2.000 Aile, uluslararasi gog, Turkiye'den gog,
koklerden farklilasma, kusaklar arasi aktarim

ABSTRACT

We have only a limited understanding of the consequences of migration
for migrants and their descendants, relative to staying behind; and our
insights of intergenerational transmission is limited to two generations
of those living in the destination countries. These limitations stem from
a scarcity of studies and data that include comparisons with those
left behind and return migrants - in origin countries and which trace
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processes of intergenerational transmission over multiple generations in the migration context. This paper
outlines the theoretical and methodological discussions in the field and data of the 2000 Families study.
It introduces the unique design of the 2000 Families study, and its datasets, and discusses the research
potential for future research. This study provides some core findings from the study, framed within a
theoretical perspective of “dissimilation from origins’, and reflects on its potential for future migration
research in all fields of the social sciences. The rich datasets are stored in the GESIS data archive and are
open for researchers to explore and answer hitherto unanswerable research questions on multigenerational
transmission, international migration, Turkish migration, (transnational) family relations, friendship,
socioeconomic, cultural, political, religious behaviour, attitudes, values and relations.

Keywords: 2000 Families, migration, Turkish migration, dissimilation from origins, intergenerational

transmission

EXTENDED ABSTRACT

Despite recent advances, critical areas in the analysis of European migration remain underdevel-
oped. We have only a limited understanding of the consequences of migration for migrants and their
descendants, relative to staying behind; and our insights of intergenerational transmission is limited to
two generations of those living in the destination countries. These limitations stem from a scarcity of
studies and data that include comparisons with those left behind and return migrants — in origin coun-
tries and which trace processes of intergenerational transmission over multiple generations in the mi-
gration context. Typical research on migrants and their descendants compares their whereabouts to
natives or other migrant groups in the destination countries. However, to understand and reveal the
impact of migration and change and stability after migration, research should take into account how
migrants and their offspring compare to those non-migrants in the origin societies.

This paper outlines the theoretical and methodological discussions in the field, design and data of
the 2,000 Families: Migration Histories of Turks in Europe study. It is estimated that more than five
million people of Turkish descent live in Western Europe, making it one of the largest migrant groups
in Europe. The fact that it is so large makes it of real interest, because research shows that the larger the
migrant group, the slower the integration processes. Furthermore, Turks in Europe are predominantly
Muslims or have Islamic background, which forms another important feature to investigate their mi-
gration, dissimilation and integration trajectories.

The 2000 Families research is an unprecedented study that has interviewed some 50,000 Turkish
people — both migrants and non-migrants about their education, jobs, marriage, religion, friendships
and family, and attitudes to gender and tradition. It begins with 2,000 Turkish men born between 1920
and 1945 from five distinct regions in Turkey. It then tracks the journeys of 1,600 of them to nine Eu-
ropean countries as guest workers, and continues to follow their lives and those of their children,
grandchildren and great-grandchildren. It furthermore traces the family genealogies of approximately
400 non-migrant ancestors from the same sending regions (Sarkisla, Ak¢aabat, Kulu, Emirdag and
Acipayam) of the pioneer guest workers.

This paper introduces the unique design of the 2000 Families study, and its datasets, and discusses
the research potential for future research. It provides some core findings from the study, framed within
a theoretical perspective of “dissimilation from origins”, and reflects on its potential for future migra-
tion research in all fields of the social sciences. By tracing the family lineages of both migrants and
non-migrants, the survey broadens the scope of research to include multi-generational transmission
and the influence of grandparents on grandchildren. By covering early labour migrants and their de-
scendants spread across eight host societies, it allows an exploration of the likely cross-country differ-
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ences in the economic, social, cultural and/or political integration of a sizeable migrant Muslim group
in Europe. The survey captures return migrants, providing a rare opportunity to shed light on an under-
studied area.

The rich datasets are stored in the GESIS data archive and are open for researchers to explore and
answer hitherto unanswerable research questions on multigenerational transmission, international mi-
gration, Turkish migration, (transnational) family relations, friendship, socioeconomic, cultural, polit-
ical, religious behaviour, attitudes, values and relations.

Initial findings from the 2000 Families study show that migrants and their descendants do benefit
from moving to Europe. Migrants and their three generations of descendants have higher education and
occupational status, especially women gain more educational and employment benefits than men. They
are also less likely to be in an arranged marriage, tend to have fewer children and demonstrate more
gender equalitarian attitudes. The research also shows the migrants’ attachment to their home coun-
try’s culture and traditions decreased slightly over family and migration generations. The 2000 Fami-
lies study illustrates how important and enlightening it is to compare migrants with non-migrants
across multiple family and migration generations, rather than predominantly with natives in the desti-
nation country.
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1. Giris

Son yillarda gerek teorik gerekse ampirik galismalar agisindan Avrupa’ya olan gé¢ lizerine
151k tutacak gelismeler olmustur. Birinci kusak gégmenlerin ve cocuklarinin sosyal, ekonomik ve
kiltiirel entegrasyonu, goc alanindaki akademik ¢alismalarin odak noktalarindan birisini olus-
turmustur. Bu alanda, ¢ok sayida ulusal ve uluslararasi veri toplama girisimleri olmustur. Bu tarz
veri toplama ¢abalar1 entegrasyon siireci, dislanma, kusaklar arasi aktarim ve degisim konularina
151k tutmaktadir ve bu alandaki teorik ¢alismalarin gelisimine katki saglamaktadir. Tiim bu gelis-
melere ragmen, Avrupa’ya olan goce iliskin bazi alanlarda hala yeterince arastirma yapilmamis-
tir. Ozellikle mense iilkesinde kalanlar veya geri donenler baglaminda, gdgiin, gdgmenlerin, on-
larin ¢ocuklariin ve torunlarinin iizerindeki etkileri ve sonuglart hakkinda sinirl bilgiye sahi-
biz. Gociin gégmenlerin kendileri tizerindeki etkisi hakkindaki temel soru, bu nedenle, biiyiik
olcilide cevapsiz kalmistir. Mevcut ¢alismalar genellikle varis tilkelerindeki gdgmenlerin, gégmen
olmayan ¢ogunlukla karsilastirmasi tizerinedir

Benzer sekilde, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisimin kritik siireglerine ve kusaklar arasi
aktarimin roliine dair ¢caligsmalar, genellikle karsilastirmali kohort arastirmalari veya ayn1 varisg
ilkesinde yasayan iki kusagin arastirilmasi ile sinirlidir. Bu durum, ulus 6tesi aile etkilerine dair
bakis agimizi kisitlamaktadir. Ekonomi ve sosyoloji alanindaki ¢alismalar, genellikle gogmenle-
rin menge ilkelerinin segili bir 6rnegini ne dl¢lide temsil ettigini belirlemeye yoneliktir (bkz:
Dustmann ve erk., 2011; Ichou 2014). Yine de gogmen olmayanlari da igeren, yani karsi gergeklik
(counterfactual) arastirma tasarimiyla karsilastirici ampirik ¢aligmalar eksik kalmistir. Bu sinir-
lamalar, gé¢menlerin, mense iilkelerinde kalanlar ve geri donen gé¢menlerle karsilastirildigi
arastirmalarin ve gogmenler arasindaki kusaklar arasi aktarim siireglerini izleyen ¢aligmalarin
azligindan kaynaklanmaktadir.

Gog veren iilkeleri ve uluslararast gé¢ dinamiklerini ele alan ulus 6tesi ¢calismalarin temeli
ABD’de atilmistir (Massey ve ark., [1987] 1990). Bu tarz ¢alismalar Avrupa’da daha az yaygindir
(boyle bir istisna i¢in bkz: Beauchemin 2018). Bir¢ok Avrupa iilkesinin niifusunun énemli bir
kismin1 olusturan Miisliiman gé¢men gruplarina odaklanan ¢aligmalarin sayisi yeterli diizeyde
degildir. Arastirmalarin nadir oldugu baska bir alan ise, ¢ok kusakl: aile bireyleri arasinda, ku-
saklar aras1 sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kaynaklarin, degerlerin ve davranislarin aktarimi ve bu
aktarimin bireysel degisime olan etkileridir. Cagdas sosyolojide “biiyiik ebeveyn etkisi” (grand-
parents effect) {izerine olan ilgi her gecen giin artmaktadir. Fakat, bu alandaki mevcut ¢aligmalar
hala yeterli degildir. Bu nedenlerle, (a) gdgmenlerin mense iilkelerindeki gé¢gmen olmayan ben-
zerleriyle karsilastirilmasi ve (b) gerek ¢ok kusakli gerekse ulusal sinirlarin 6tesinde kusaklar
arast aktarim silireglerinin ortaya konulmasi agisindan literatiirdeki bosluklarin doldurulmasi
onemli analitik ve teorik kazang saglayacaktir.

Tiirkiye’den Avrupa’ya ve Avrupa’dan Tiirkiye’ye olan gogii kapsayan, gociin kokenleri lize-
rine odaklanan biiyiik 6lgekli 2.000 Aile Caligmasi’nin fonlanmasinda ve uygulanmasinda bunun
gibi bilimsel kazanglar rol oynamistir. Go¢ilin kokenleri ¢alismasi-2.000 Aile Projesi-, mense iil-
kesini, aile mengeini, gd¢iin nedenlerini ve sonuglarini inceleyen bir ¢aligmadir. Birgok Avrupa
iilkesine azimsanmayacak sayida Miisliiman is¢i go¢ii olmustur ve bu durum giiniimiizde de ge-
cerliligini devam ettirmektedir. Ozellikle Tiirkiye’den Avrupa iilkelerine olan is¢i gdgii hem teo-
rik hem sayisal olarak Avrupa’nin savas sonrasi karsilastig1 en dnemli go¢ dalgasidir.

Bu makalede, 2.000 Aile Calismasi'nin kavramsal ¢ergevesi, arastirma tasarimi ve uygulamast
aciklanmaktadir. Bu ¢alisma, 1960’11 ve 1970’11 y1llarda Tiirkiye’den Avrupa’ya en yogun isci gocii-
niin yasandig1 dénemde Tiirkiye’de gb¢ veren bes kilit bolgede yasayan yaklasik 2 bin erkegi (1.583
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goemen ve 409 gbgmen olmayan) ve onlarin soyundan gelenleri kapsamaktadir. Calisma bahsedilen
hedef kitlenin kendisine, onlarin sosyo-ekonomik kdkenlerine, aile ve gé¢ ge¢mislerine, torunlarina
ve biiyilik torunlarma iliskin bilgiler sunmaktadir. Arastirma toplamda yaklasik 50.000 aile iiyesi
hakkinda bilgi igermektedir. Bu makalede ¢alismanin tasarimi ve verilerin temel 6zellikleri vurgu-
lanmaktadir. Ayrica, aragtirma esnasinda ortaya ¢ikmis olan bazi benzersiz bulgularin bir kismi da
ele alinmaktadir. Sonug kisminda ise, 2.000 Aile Calismasi’nin go¢ arastirmalarinda gbze ¢arpan ve
cevaplanmasi gereken giincel sorulara cevap verme potansiyeli tartisilmaktadir.

2. Go¢ Arastirmalarinda Yeni Gelismeler

2.1. Gogiin Kokeni Arastirmalarina Dair Bakis A¢ilart

Gog calismalarinin ¢ogunun odaginin ulusal diizeyde olmasi son zamanlarda elestirilere ne-
den olmustur. Uluslararast gé¢ arastirmalarinda, mevcut arastirmalarin gergevesini genisletmek
ve bdylece go¢ olgusunun karmasik yapisini daha iyi anlamak amaciyla yeni teorik ve metodolo-
jik bakis agilar1 aranmaktadir. I¢ ve dis gociin karmasik yapisini géz éniine sermek adina, ilgili
literatiir, hem mense hem varis bolgelerini ve iilkelerini (FitzGerald 2012; Beauchemin 2014),
diizensiz uluslararas: gogmenleri (FitzGerald 2012) ve daha uzun zaman araliklarini (Telles ve
Ortiz 2009) igeren ¢oklu saha ve sinir 6tesi yaklasimlar: savunmaktadir. Amelina ve Faist (2012,
1708), oncelikle varis iilkelerinin terminolojilerini ve kategorilerini kullanarak gog¢ siireglerini
aciklayan ve bu uluslarin politika kaygilar: tarafindan yonlendirilen “metodolojik milliyetcilik™
(Wimmer ve Schiller 2003) tahakkiimii hususuna dikkat ¢cekmektedirler. Bdylece, gog siiregleri-
nin nedensel mekanizmalarini anlama konusuna daha fazla odaklanilmasi gerektigi gergeginin
altin1 ¢izmektedirler. Bunun i¢in, mense ililkede yasayanlar ve mense ile varis iilkesi arasinda
hareket halinde olanlar arasindaki iligskinin agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Her tiirlii gé¢ilin yani sira, go¢ etmeme ve geri donme kararlart ABD’de kapsamli bir sekilde
analiz edilmistir (Massey 1987; Massey ve ark., 1987). Ayrica, Avrupa’dan geri dénen gogmenle-
re dair akademik ilgi her gegen giin artmaktadir (bkz: Dustmann 2008). Anketlerin tabiat1 geregi,
geri donen gogmenler varis lilkelerinin anket ¢aligmalarinda ele alinamamaktadir. Baz1 6nemli
calismalar disinda, mense iilkelerinde nadiren ¢alisilmaktadir (Abadan-Unat ve ark., 1975). Bu
nedenle, birey, hane halki ve aile aglarinin gé¢ ve doniis gocii siireclerini etkileyen sosyolojik
mekanizmalar1 netlestirmek adina ortaya konmus ¢ok fazla ¢aligma olmamistir (Schoorl ve ark.,
2000). Gogmen iggilerin cogunun geri doniis yaptig1 gercegi géz dniinde bulundurulursa, koken
odakl1 bir perspektif geri donen gé¢gmenlerin 6zelliklerini kesfedebilir (Castles ve ark., 2014).
Ayrica bu, go¢ aglarinin rolii konusunda da bizi aydinlatabilir, ¢linkii gé¢ aglari, go¢ ve doniis
gocti ile ilgili olarak aileler arasinda ve aile i¢i kusaklar arasinda etkili bir rol oynamaktadir.

Mense ve varis iilkelerini birbirine baglayan bir bakis acisi, yeni asimilasyon teorisinin mev-
cut olan dominant paradigmasini tamamlamak i¢in genisletilmis bir teorik ¢ergeveye ihtiya¢ duy-
maktadir (Alba ve Nee 1997; Portes ve Rumbaut 2001). Ayrica Schneider ve Crul’un (2010) belirt-
tigi gibi, asimilasyon ve tabakalamis asimilasyon teorileri ABD’de gelistirilmistir ve esas olarak
goecmenlerin Kuzey Amerika’ya asimilasyonunda ekonomik ve kiiltiirel dinamikleri agiklamada
yararli olmustur. Avrupa, kendi i¢inde farkli kurumsal 6zelliklerin ve baglamsal ¢esitliligin mev-
cut oldugu bir¢ok varis iilkesinden olugmaktadir ve bu faktdrler gogmen entegrasyonu lizerinde
de etkilidir (Koopmans ve ark., 2012; Koenig ve ark., 2016).

Etnografik bir bakis acisiyla, FitzGerald (2012) mense iilkedekilere kiyasla, gogmenlerin eko-
nomik, sosyal ve kiiltiirel alanlardaki konumlarin1 anlamay1 saglamak i¢in “disimilasyon” (fark-
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lilagma) kavramini ortaya atmistir. Asimilasyonda hedef kitle varis iilkesindekilerdir. Farklilag-
ma konsepti ise asimilasyonun aksine go¢menlerin mense tilkede kalanlardan nasil farkli olduk-
larin1 vurgulamaktadir. Bu teorik gergeve, go¢ ve gdgmen niifusun temel dzelliklerinin arkasin-
daki mekanizmalarin sorgulanmasini kolaylastirmaktadir; buna ek olarak, gogmenlerin ve onla-
rin torunlariin “kazanglariin” ve “kayiplarinin” alternatif bir degerlendirmesine imkan tani-
maktadir. Odagin mense iilkesi olmasi, gdciin tarihsel boyutuna ve tarihi kosullarin roliine de
dikkat ¢ekmektedir (Vermeulen 2010). Arastirma odaginin mense iilkesinde kalanlar olmasinin
getirilerinden bir digeri de gd¢menlerin veya onlarin ebeveynlerinin ve biiyiik ebeveynlerinin
g0¢ dncesi deneyimlerinin ve buna bagli olarak onlarin go¢ sonrasi seriivenleri ve yonelimlerinin
incelemesine olanak saglamasidir.

2.000 Aile Calismast’nin ilk 6nemli 6zelligi, is¢i gdgmenlerinin Tirkiye’deki mense bdlgele-
rini belirleyerek, ayn1 bolgelerden ve ayni yas grubundan gégmen olmayanlar: da arastirma kap-
samina alarak mense iilke perspektifini kullanmasidir. Arastirmada, hem go¢menler hem de goc-
men olmayanlar, onlarin ¢ocuklar1 ve torunlari izlenmistir. Arastirma tasarimi karsit gergekligi
analize dahil ederek, go¢iin gogmenler tizerindeki etkisini ortaya ¢ikarmayi hedeflemistir. Bura-
daki, karsit gergeklik (counterfactual) suna isaret etmektedir: Go¢ eden ilk kusak erkekler ile
ayn1 yas gurubundan (65-90 yas) ve ayni bdlgelerden go¢ edebilme ihtimali olup go¢ etmemis
olan erkeklerin kapsanmasi. Ayrica bu tasarim, go¢iin segiciliginin arastirilmasina da imkan ver-
mektedir. Bu tasarimla gé¢ modelleri hakkinda toplanan veriler, doniis go¢iliniin analizine ve gog
kararinin alinmasinda diger aile iiyelerinin gé¢ deneyimlerinin roliiniin incelemesine firsat ver-
mektedir.

3. Coklu Kusak Aile Bakis Ac¢is1

Hem sosyo-ekonomik konumlarinin siirdiiriilmesi hem de kendi degerlerinin diger kusaklara
aktarilmasi acgisindan, aileler genellikle sosyallesmenin birincil etmeni olarak kabul edilir (Hit-
lin, 2006). Ekonomik statiiniin, degerlerin ve tutumlarin aileler iizerinden aktarilmasina iligkin
yapilan aragtirmalarin ¢ogu ebeveyn-gocuk iliskilerine, ¢oklu kusak aktarimina ve 6zellikle bii-
yiik ebeveynlerin rolii izerine odaklanmistir. Cocuklarin ebeveynler iizerindeki karsilikli etkile-
ri konusu, gerontoloji arastirmalar1 ve yasam boyu odakl arastirmalarin yani sira sosyal-psikolo-
ji ve sosyoloji arastirmalarinda da ivme kazanmaya baslamistir (Glass ve ark., 1986; Chan ve Bo-
liver 2013). Biiyiik ebeveynlerin aktarim siireglerindeki spesifik etkilerinin dogrudan ve dolayli
olarak iki tiirlii gerceklestigi tartisilmaktadir. Biiylik ebeveynlerin ¢ocuk bakimi siirecinde yer
almalar1 dogrudan etkiye ornek gosterilirken, ebeveynlere bu siiregte destek verilmesi dolayli
etki olarak yorumlanmistir (Hagestad 2006). Biiylik ebeveynlerin etki agisindan kiiltiirel-norma-
tif glice sahip olduklar1 ve ailenin tarihinin “kiiltiirel penceresi” olduklar1 iddia edilmektedir
(Bengtson ve ark., 20009, s. 328).

Aile arastirmalarinda, kardeslerin ve kuzenlerin de rolii hem teorik hem de metodolojik ne-
denlerden dolay1 ilgi cekmektedir. Kardeslerin etkisi, bir kardesin digerinin davraniglarini nasil
etkiledigi ve gd¢ etme ya da etmeme davranisinda ne tarz yayilma mekanizmalar1 olustugunu
kavramak agisindan onem teskil etmektedir. Kardesler iizerine gelistirilen modellemeler, goz-
lemlenmemis aile etkilerinin tanimlanmasinda rol oynayabilirler. Bu sebeple, kardesler tizerin-
den yapilacak bir modelleme, aktarima iliskin daha tarafsiz tahminlerde bulunulmasina imkan
saglayabilir (Kalmijn ve ark., 2006; Huijnk ve Liefbroer 2012).

Yasam boyu arastirmalarinda, bir kusagin yasamindaki 6nemli anlarin yalnizca gelecek ku-
saklar i¢in degil, ayn1 zamanda 6ncekiler icin de uzun vadeli sonuglari olabilecegi kabul edilmek-
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tedir (Hagan ve ark., 1996). Gog, bireylerin ve ailelerin yasamini ciddi anlamda etkileyen 6nemli
olaylardan birisidir. G&g ile beraber, biiyiik ebeveynlerin kiiltiirel, ekonomik ve sosyal sermaye-
lerinin degeri azalabilir veya tamamen kaybedilebilir. Ayrica, biiyiik ebeveynlerin maddi ve ma-
nevi kaynaklarinin nesillere aktarim siiregleri engellenebilir veya sekteye ugrayabilir (Nauck
2001). Kardeslerden birinin gd¢ deneyimi bir digerinin go¢ etme veya etmeme yoniindeki bakis
acisini etkileyebilir. Bu baglamda, kardeslerin go¢iin yayilma etkileri ile dzel bir ilgisi olabilir.

Mevcut gog arastirmalarinda, kardes, kuzen veya biiyiik ebeveyn etkileri konusunda az say1-
da galisma vardir. Bunun yerine, aile gogii analizi tipik olarak, gogmenler ve “ikinci kusak™ ara-
sindaki ayrigmay1 arastirmak {izere iki gd¢men neslini karsilastiran ¢aligmalara odaklanmistir
(bkz: Borjas 1992; Guveli ve Platt 2011). Mesela, boliinmiis asimilasyon teorisi birinci kusaktan
ziyade temel olarak ikinci kusaga gore gelistirilmis ve biiyiik 6l¢lide bu grup iizerinde test edil-
mistir (Portes ve Rumbaut 2001). Bu tiir analizlerde, go¢ eden kusak ve aile esdegerdir. iki gog-
men kusag1 arasinda dogrudan bir aile bag1 olmasa bile, ilk go¢ eden kusak ayni zamanda ilk aile
kusagini temsil etmektedir. Bununla birlikte, Telles ve Ortiz’in (2009) belirttigi gibi, akraba bag:
olmayan gd¢men kusaklar ve aile aktarimini deneyimleyen kusaklar arasindaki karsilagtirmalar-
dan elde edilen sonuglar farklilik gosterebilir.

Diger calismalar dogrudan ebeveynler ve ¢cocuklar arasindaki aktarimi arastirmistir (bkz:
Phalet ve Schonpflug 2001; Platt 2007; Maliepaard ve Lubbers 2013; Carol 2014). Ancak bu ¢alis-
malar yalnizca ayni varis iilkesinde yasayan iki kusaga odaklanmislardir. Yani bu arastirmalarda,
ulus oOtesi etkiler ve genis ailenin etkisi hesaba katilmamistir. Bu alandaki bazi ¢aligmalar “ii¢
kusak teorisini” ele almaktadir (Lazerwitz ve Rowitz 1964), ancak {igiincii kusak tiyeler nadiren
cagdas analizlere dahil edilmektedir (bkz: Montero 1981; Alba vd. 2002). Bu durum, bu alandaki
verilerin kisitli olmast ile ilgilidir ¢linkii asimilasyon teorisinde ¢oklu kusak yaklasimi belirgin
bir sekilde ifade edilmemistir. Telles ve Ortiz’in (2009) calismasi bu hususta dnemli bir istisna
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu aragtirma 40 yildan fazla bir siirecin ¢oklu kusaklar agisindan
degerlendirilmesinde asimilasyon teorisinin sinirlarini ortaya koymaktadir. Ayrica, entegre ve
asimile olma ya da olmama durumunu tarihsel ve kurumsal faktorlerle iligkilendirmektedirler.

2.000 Aile Calismasi’nin ikinci 6nemli katkisi, kargilikli etkilerin analizini miimkiin kilan
¢oklu kugak odakli bir yaklagim sunmasidir. Bunun i¢in, ulusal sinirlarin 6tesindeki tigiincii veya
daha fazla kugaktan gelen aile bireyleri ile kardesler ve kuzenler arasindaki etkilesimin rolii de
g0z oniinde bulundurulmaktadir. Bu tarz bir yaklasim, go¢iin kusaklar arasi aktarimin siirdiirtil-
mesinde veya sekteye ugramasinda ne derece etkili oldugunu anlamaya olanak saglar. Ayrica,
gbclin yayilma etkilerini anlamay1 kolaylastirdig1 gibi ayni1 zamanda bu etkilerin sosyo-ekono-
mik, kiiltiirel ve tutumsal alanlar i¢in nasil bir benzerligi oldugu konusuna da 151k tutar.

4. Gociin Kokenleri Uzerine Arastirmalarin Gelistirilmesi: 2.000 Aile Calismasi

Uzun bir siire boyunca, akademisyenler gé¢ arastirmalar1 i¢in temel sorulara cevap verebile-
cek arastirma tasarimlar1 gelistirmedeki zorluklar: tartismislardir (Thomas ve Znaniecki 1918;
Massey 1987). Bunu takiben, mense lilke lizerine odaklanan birgok proje yapilmistir. Bunlar
arasinda en etkili ve klasik olarak goriilen Meksika Go¢ Projesidir (Massey 1987). Afrika ve
Avrupa Arasinda Go¢ (MAFE) Projesi (Obucina 2013; Bauchimen 2018) ise bu alanda son do-
nemde yapilan ¢caligmalarin 6rnegi olarak gosterilebilir. Go¢ calismalarinda ¢oklu kusak konusu-
na deginen calismalar olduk¢a nadirdir. Gé¢menlere iligkin {i¢iincii ve dordiincii kusak tizerine
yapilmis birkag tane yenilik¢i anket ¢aligmasi vardir. Fakat, bu ¢aligmalarin hepsi varis tilkesi
odaklidir (Markides 1986; Telles and Ortiz 2009).
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Yalnizca birden fazla kusagi icermeyen, ayni zamanda birden fazla varis bolgesinin yani sira
mense iilkesindeki gogmenleri, geri donen gdo¢cmenleri ve gdgmen olmayanlari da kapsayan bir
arastirma tasarimi gog¢ ¢alismalarinda 6nemli bir eksikliktir. En 6nemli eksikliklerden bir digeri
ise, koken tilkeyi de kapsayan go¢ caligsmalarinin higbirinin ¢ogunlugu Miisliman olan bir kdken
iilkeyi kapsamamasidir. Halbuki agirlikli olarak Miisliiman gd¢menleri igeren bir drneklem, go¢
arastirmalarinda Misliiman ggmenlerin entegrasyonuna da 151k tutacaktir. Mevcut go¢ ve ¢oklu
kusak caligsmalari bdyle bir olanak sunamamaktadir.

Boyle bir arastirmanin gereklili§ine cevap olarak, 2008’de gb¢ uzmanlarinin olusturdugu
uluslararasi bir aragtirma ekibi, mense iilke etkileri, varis iilkelerindeki degiskenligi ve ¢oklu
kusak perspektiflerini birlestirebilecek bir arastirma tasarimi gelistirmistir. Birden fazla bilesen-
den olusan bu tarz bir arastirma tasarimi biiylik 6l¢ekli ampirik ¢alismalar1 zenginlestirecektir.
Boyle bir arastirma tasariminin 6zellikleri Gi¢ gesittir:

e  Koken Karsilastirmast: Orneklem, isci gogiiniin en yogun oldugu dénemde ailesinde goc-
men is¢i olan ve olmayan ailelerin yasadig: Tiirkiye’de go¢ veren bes bolgeyi kapsamistir.
Kimin gog ettigini, kimin kaldigini, kimin geri dondiigiinii ve go¢ kararinin hem gogmen-
ler hem de geride kalanlar tizerindeki sonuglarini ortaya ¢ikarmak i¢in, arastirmaya mense
iilkesindeki popiilasyon {izerinden baslamak gerekmektedir. Gogmenlerin ¢ogu gerek ken-
di gerekse ailelerinin yasam kalitelerini iyilestirme amaci ile go¢ etmektedir. Bunun ger-
ceklesip gergeklesmedigini degerlendirebilmek ve gogiin nedensel analizini agiklayabil-
mek i¢in konunun, karsit gergeklik aragtirma tasarimi gergevesinden ele alinmasi sarttir.

e Aile ve Kusaklar: Orneklem, akrabalik iliskisi acisindan ailelerdeki hem daha yakin (ebe-
veyn-¢ocuk) hem de daha uzak (biiyiik ebeveyn-torun) kusaklari ve kusaklar icindeki kar-
desler ve kuzenler arasindaki karsilagtirmayr miimkiin kilan ti¢ veya daha fazla kusagi
kapsamistir. Bu, ayn1 zamanda hem go¢men olanlar hem de gogmen olmayanlar arasinda
kalma ve geri donme gibi karmasik go¢ egilimlerinin kusaklar boyunca izlenebilmesini
miimkiin kilmaktadir. Arastirma tasarimi, mevcut li¢ veya daha fazla aile kusaginin 18 yas
ve lizeri olan bireylerini aragtirmaya dahil etmis olup, 1961’den itibaren 50 seneyi kapsa-
mistir. Bu, mense ve varis lilkelerindeki bireysel ve toplumsal degisimin arastirilmasina
imkan vermektedir.

e Birden Fazla Varis Ulkesi: Arastirma tasarimi, gdgmenleri bircok mense bolgesinden ha-
reketle, birgok varis iilkesinde farkli yerel ve kurumsal baglamlar1 g6z oniinde bulundura-
rak takip etmistir.

Arastirmanin tasarimi, sadece ailelerin detayli demografik bilgilerine ve gog¢ tarihlerine
151k tutmakla kalmay1p, ayn1 zamanda go¢ arastirmalarinda merkezi birgok énemli alanda
genis bilgi saglamaktadir: egitim, istihdam, kiiltiirel yonelimler ve deger yonelimleri, din,
aile aglari, arkadaslar ve sosyal aglar, saglik, refah ve kimlik insasi.

Calisma, gogmenligin getirdigi stiregleri, mengse iilkedeki gogmen olmayanlarinkine gore ko-
numlandiran farklilagma (disimilasyon) perspektifi ¢er¢evesinde yapilmistir. Ayrica, bu pers-
pektif kusaklar arasindaki farklilasmay1 da 6ngérmektedir (“aile kokeninden farklilagma™).

5. Ni¢in Tiirkiye’den Avrupa’ya Go¢?
Tiirkiye’den gogiin, gbe arastirmalarindaki teorik 6nemi dort temel 6zellikten kaynaklanmaktadir.
e Teorik ve ampirik arastirmalar, gogmen grubun bilyiikliigiiniin ve etnik grubun sayisinin
gocmen entegrasyonu siirecinde onemli oldugunu gostermektedir (Portes ve Rumbaut
2001). Tiirk gogmenler, Avrupa’nin en biiylik gogmen niifusunu olusturmaktadir. 1961 (ilk
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is sozlesmesi Almanya ile Tiirkiye arasinda imzalandiginda) ile 1974 (resmi ise alim sona
erdiginde) arasinda yaklasik bir milyon Tirk’iin Bat1 Avrupa’ya go¢ ettigi tahmin edil-
mektedir ve bazi aragtirmacilar buna ¢ok yakin bir rakam hesaplamislardir (Akgunduz,
2008). Bu gogmenlerin gecici olmasi beklenmekteydi (Castles ve ark., 2014). Azzimsanma-
yacak sayida geri donen olmasina ragmen, go¢menlerin ¢ogu Avrupa’da kalmistir.
1974’ten sonra go¢, genellikle aile birlesimi ile gergeklesti. Ancak istihdam, egitim ve si-
yasi koruma da gog ig¢in 6nemli motivasyonlar arasindaydi. Cifte vatandaslar ve vatandas-
liga gegis siirecini tamamlayanlar dahil olmak iizere, Bat1 Avrupa’da bes milyonun iizerin-
de Tiirk kokenli kisi yasamaktadir: Almanya’da yaklasik {i¢ bucuk milyon; Hollanda,
Fransa ve Avusturya’da yarim milyona yakin; Isve¢, Danimarka ve Belgika’da azimsan-
mayacak sayida, Norveg ve ingiltere’de gorece daha az sayida Tiirk gogmen ya da Tiirkiye
kokenli insan yasamaktadir.!

® Yarim asrin, aile kusaklari tizerinden incelenmesi, go¢ siireglerinin entegrasyon, asimilas-
yon, adaptasyon ve koklerden farklilagma siireglerinin incelenmesine bulunmaz bir olanak
verir. “Oncii” Tiirk gdgii, Avrupa’ya toplu gogiin nispeten yeni bir fenomen oldugu bir za-
manda gergeklesmistir. Bu 6ncii gégmen akislarinin izlenmesi, gogmen entegrasyon politi-
kalarinin yeni yeni ortaya ¢ikmaya basladigi dénemden itibaren giiniimiize kadar olan sii-
recin ve gégmen politikalarinin, gégmen ozellikleriyle birlikte karsilastirilmasina imkan
saglar. Gogmenler tizerindeki kisitlamalarin birinci kusak gogmenlerle karsilastirildiginda
cok daha diisiik seviyede oldugu ilk misafir go¢iiniin basladigi donemden itibaren bu siireci
takip etmek, go¢men siireglerine 151k tutar.

e Tiirk gogmenler ve onlarin soyundan gelenler, farkli Bati1 Avrupa iilkelerine yayilmistir; bu
da arastirmada farkli baglamlarin, politikalarin ve toplumsal yapilarin dikkate alinmasina,
kisa ve uzun vadede kusaklar arasi etkilesimin aydinlatilmasina olanak saglar (Crul ve
Schneider 2010).

e 1960’larda Avrupa’ya gog eden diger gruplarla birlikte, Tiirk gégmenler Islam’1 go¢ ettikle-
ri Hristiyan Avrupa iilkelerine tanitmislardir. Din, gé¢men topluluklari i¢in 6nemli bir yap1
tasi olarak kabul edilmistir (Guveli, 2011; Guveli 2015); ancak simdiye kadarki bilimsel
bilgimiz yalnizca Avrupa’dan Amerika’ya olan (Herberg 1955), Katolik, Protestan ve Yahu-
di gogmenlerden olusan 6nceki goc hareketleriyle ilgilidir. Tiirkiye’den Avrupa’ya gocii
arastirmak, Avrupa’nin en biiyiikk Miisliman grubu olan Tiirk gé¢menlerin ve onlarin so-
yundan gelenlerin Islam ile iliskilerinin iskan, topluluk olusturma ve deger aktarimi iize-

rindeki etkisine 151k tutabilir.

Bu nedenle, Tiirkiye vakasi, 6zel ilgi alanindan kaynaklanan bir akademik arastirmanin 6te-
sinde, Avrupa go¢ calismalarinda son zamanlardaki go¢ siiregleri lizerine olan gelismelere ve
Kuzey Amerika gog teorilerinin uzun zamandir devam eden etkisine yonelik oneri gelistirme
potansiyeli sunmaktadir.

6.2.000 Aile Calismasr’nin Uygulanmasi
“2.000 Aile: Avrupa’daki Tirklerin Gog¢ Tarihleri” arastirmasi, Avrupa’da ii¢ kusak gégmen
aile verilerini toplayan ilk anket ¢alismasidir. NORFACE (Avrupa’daki arastirma kurumlari ara-

1 Bahsedilen sayilar, Tiirkiye ve Eurostat kaynaklarindan alinmis ve derlenmistir. Tiirkiye’ye dair rakamlar Kalkinma
Bakanligi tarafindan saglanmustir. http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/ EkonomikSosyalGostergeler.aspx.
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sindaki bir is birligi) gé¢ programi tarafindan finanse edilen 2.000 Aile Calismasi'nin sahast
2010-2012 yillar1 arasinda yapilmistir. Bu koken, ¢oklu kusak odakli ve ¢oklu saha aragtirma ta-
sarimi i¢in dncelikle Tiirkiye’deki drneklem alanlari belirlendi. Bu 6rneklem gé¢men olanlarin ve
olmayanlarin karsilagtirilmasini saglamistir. Bu anket ¢alismasi, katilimcilarin bireysel 6zellik-
lerinin, degerlerinin, kaynaklarinin ve tutumlarinin yani sira ii¢ kusak boyunca aile gegmisleri ve
go¢ deneyimleri hakkinda zengin bilgiler saglamistir.

7. Cografi Kokenler

Gogmen ve gogmen olmayan ailelerin tespiti i¢in Tiirkiye’nin bes ilindeki bes ilge belirlen-
mistir. Bu ilgeler, Akgaabat, Sarkisla, Kulu, Emirdag ve Acipayam’dir (bkz. sekil 1). Bélge se¢imi
dort kritere dayanmaktadir.

e Segilen bolgeler, 1961 ve 1974 arasinda Bati Avrupa iilkelerine ¢ok sayida “konuk ig¢i”
gonderen bolgelerdir. Sekil 1’de gosterildigi gibi, Orta Anadolu Tiirkiye’de en fazla gogii
veren bolge iken, Giineydogu en az go¢ vermis bolgedir. Orneklem bu dénemde Tiirki-
ye’den gog¢ eden tiim gogmenleri temsil etmemesine ragmen, “tipik” is¢i go¢linliin tanim-
lanmasina olanak saglamistir. Bu 6rneklemde 6zellikle sehirlesen bolgeler se¢ilmemistir.
Ankara, Istanbul ve Izmir gibi biiyiik sehirler Avrupa’ya gok sayida gégmen génderirken,
bunlar cogunlukla kirsal bolgelerden daha biiyiik sehirlere tasinan ve daha sonra Avrupa’ya
tasinan i¢ gocmenlerdir (Akgunduz, 2008). Tiirk niifusunun yalnizca %34’ 1965°te kentsel
alanlarda yasamaktaydi, fakat bu rakam calismanin basladig: yilda yani 2010°da %71 yiik-
selmistir. Bu hizli kentlesme, sehir sakinlerinin bu arastirmanin ilgilendigi zaman dilimin-

de Tiirk niifusunu daha az temsil ettigi anlamina gelmektedir.

Less than 11% migrated to Europe

I Between 11% and 20% migrated to Europe

I More than 20% migrated to Europe

Sekil 1: 1961 ve 1974 arasinda diisiik, orta ve yiiksek seviyede go¢ gonderen illeri goste-
ren Tiirkiye Haritasi. 2.000 Aile Calismasi icin secilen bes bolge (Ak¢aabat, Sarkisla, Kulu,
Emirdag ve Acipayam) dahil olmak iizere. Kaynaklar: (1) Akgunduz (2008) Appendix 2; (2)
Niifus Sayim Tiirkiye 1970 (TUIK- Tiirkiye istatistik Kurumu).

Not: Haritay1 olusturmak igin, Is ve Is¢i Bulma Kurumu (i1BK) tarafindan her il blgesinden
is¢i olarak 1961-1973 seneleri arasinda gonderilen toplam gégmen sayist kullanilmistir (Akgun-
duz 2008: Appendix 2). Yiizdelikler, ayni il bolgesindeki 1970 Niifus Sayimindaki 20—45 yas
arasi erkek sayisi kullanilarak hesaplanmuistir.
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e  Segilen belirli bolgeler varis iilkelerindeki gesitliligi de yansitmaktadir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti Kalkinma Bakanligi’'na gore, Almanya, Fransa ve Hollanda, Bat1 Avrupa’daki Tiirk
kokenli kisilerin %85’ine ev sahipligi yapmaktadir. Orneklem bolgelerimizden gelen gog-
menler agirlikli olarak Almanya’ya goc ederken, bolgeler tiim hedef iilkeleri kapsayacak
sekilde secilmistir: Emirdag’dan Belgika’ya, Sarkisla ve Akcaabat’tan Avusturya’ya, Ku-
lu’dan Danimarka ve Isve¢’e, Acipayam’dan Fransa ve Isvigre’ye.

e Orneklemdeki dini ve etnik gesitlilige yiiksek Alevi oranina sahip olan Sarkisla’nin segilmesiy-
le ulasilmistir. Kasith olarak Alevi popiilasyonu daha yiiksek oranda 6rneklemde temsil edil-
mistir. Kulu’da yaygin olarak yasayan Kiirtlerin dahil edilmesiyle etnik gesitlilik saglanmistir.

e Segilen bolgelerin tiimii kirsal ve yar1 kirsaldir; diisiik ve orta diizeyde bir gelisim diizeyine
sahiptir (Akgunduz 2008). Ayrica, bolgesel farklilik da 6rneklemde temsil edilmistir. Ka-
radeniz bolgesindeki Akgaabat, dagliktir ve verimli toprak kitligindan muzdariptir. Bu se-
beple, siklikla i¢ ve dis go¢ alan bir bolgedir. Kulu ve Sarkisla Orta Anadolu’da bulunan ve
bol miktarda ekilebilir alani bulunan bolgelerdir. Acipayam ve Emirdag Tiirkiye’nin en
gelismis bolgesi olan Bat1 Anadolu’da (Ege Bolgesi) bulunmaktadir.

8. Gocmen ve Gocmen Olmayan Ailelerin Tanimlanmasi

Ailelerin belirlenmesinde, gogmen ve gd¢gmen olmayan “soy” (ilk kusak erkek) i¢in rastgele
adres 6rnekleminden hareketle iki asamali bir tarama siireci gergeklesmistir. i1k 100 birincil 61
neklem noktasini belirlemek amaciyla her bolge icin kiimelenmeye dayanan olasilik drneklemi
cekilmistir. Bunun igin Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) adres kay1t defterinden yararlanilmis-
tir. Birincil 6rnekleme noktasindan itibaren, 6rneklem iki gériismeci grubunun zit yonlerde rast-
gele yiiriiyiisiiyle se¢ilmistir. TUIK adres kayit defterinde, adresleri bulmakta problemler dogu-
ran ve drnegi ¢arpitacak yanlisliklar bulundugundan, belirli adreslerin olasilikli 6rnegi cekilerek
rastgele yliriiyiis secilmistir. Rastgele yiiriiyiisiin titizlikle gergeklestirilmesi igin 6zen gosteril-
mistir. Boylece, rastgele baslangic ve esit araliklarla benzer prensiplere dayanarak olasilik érnek-
lemi i¢in rastgele yiiriiyiis gerceklestirilmistir.

Segilen her adreste, hedef kitle i¢in kilit goggmen ve gd¢men olmayan aileleri tanimlamak
amaciyla bir tarama sorusu sorulmustur. Bu soru ile Avrupa’ya 1961-1974 déneminde gd¢ etmis
ilk kusak erkek ve ayn1 donemde Avrupa’ya go¢ etmemis ilk kusak erkek (yani 2.000 ailenin ilk
kusak erkekleri) belirlenmistir. Soru su sekildedir: Sizin veya esinizin yakin ya da uzak akraba-
lar1 arasinda, hayatta olan ya da &len, 65 ile 90 yas arasinda olan, [BOLGE]sinde biiyiiyen (yani
en az on alt1 yagina kadar burada yasamis), 1960-1974 yillar1 arasinda Avrupa’ya go¢ eden ve en
az bes y1l Avrupa’da kalan bir erkek var m1? Tarama sorusu, sorunun son bdliimiindeki 1960-1974
yillar1 arasinda Avrupa’ya go¢ etmemis bir aile bireyinin sorulmasi disinda gdgmen olmayan ilk
kusak erkegi belirlemek i¢in ayn1 soru sorulmustur. Go¢ gegmisi olan ailelerin ylizde seksen, go¢
geemisi olmayan ailelerin yiizde yirmi oraninda belirlendigi karsilastirmali bir 6rnek olusturmak
icin, ailede gégmen olmayan tarama sorusu dort gégmen olan ilk kusak erkegi tanimladiktan
sonra sorulmustur. Hangisi dnce gergeklesirse kurali esas alinarak, drnekleme i¢in rastgele yiirii-
yis, altmis ev tarandiginda veya arastirma igin sekiz aile temin edildiginde durdurulmustur.

Saha galigmasi1 2010 yaz aylarinda (Sarkisla- pilot saha ¢aligmasi) ve 2011°de (Emirdag, Akg¢a-
abat, Kulu, Acipayam) yapilmistir. Genel olarak, her bir bolgedeki 400 aileden olusan hedef 6rne-
gimize (Sarkisla’da 300) ulagsmak i¢in yaklagik 21.000 adres taranmistir. Oransal olarak, her 12
haneden bir aile aragtirmanin hedef kitlesine uygun bulunmustur. Son 6rnek, 1.992 katilimei ai-
leden (1.580 gd¢men aile ve 412 gogmen olmayan aile) olusmaktadir. Taramanin ardindan veri
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toplama 2010/11 yaz ve sonbahar aylarinda ve 2011/12°de ise ilkbahar aylarinda ii¢ ana arastirma
unsuru kullanilarak yapilmistir: aile soy agaci, vekil ve kisisel anketler. Veri toplama, tarama
sirasinda bolgede tespit edilebilen uygun katilimcilarla yiiz ytize goriisiilerek, aksi halde ilk go-
riismede elde edilen aile bireylerinin iletisim bilgileri kullanilarak telefonla yapilmistir. Ek ola-
rak, 6rneklemin kapsamini1 ve temsilini en iist diizeye ¢ikarmak i¢in ulagilmasi zor aile {iyeleriyle
temas kurmak ve goriismeler yapmak igin {i¢ aylik bir izleme prosediirii uygulanmistir.

9. Anket Araclari

Sekil 2’de gosterildigi gibi, tiim erkek atalar, onlarin ¢ocuklari, torunlari ve biiylik torunlari
hakkinda tam bir secere elde edilebilmesi igin Soy Agaci anketi tasarlanmistir. Katilimeilarin
adlari, cinsiyetleri, yaslari/dogum yili ve erkek atanin gog ettigi varis iilkesi ve kalis siiresi, kar-
deslerinin cinsiyeti ve gd¢ durumlar1 hakkinda sorularin cevaplari kaydedilmistir. Ayrica, aile
agaci anketi en az iki aile {iyesinin iletisim bilgilerinin toplanmasini gerekli kilmistir. Aile agact
anketleri, ailenin taranmasindan sonra, aile hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olan bir veya iki
aile liyesi veya ailenin bir akrabasi ile gerceklestirilmistir. Baz1 kismi bilgiler telefon gériismele-
ri ile desteklenmistir. Toplamda 1.992 aile ile soy agac1 anketi gerceklestirilmistir ve dort kusaga
yayilmis 48.978 bireysel aile iiyesi hakkinda (Tablo 1) bilgi alinmistir.

I Ata (flk Kusak Erkek)

Cocuk

T
Kiigiik Torun

Sekil 2: Aile Soy Agaci Yapisi
Not: Kalin cizgiler, kisisel gériisme drnegine dahil edilen aile iiyelerini temsil eder.

Vekil anketi, her bir yetiskinin go¢ tarihi, medeni hali, dini, egitimi ve mesleki ge¢cmisi dahil
olmak iizere tiim yetiskin (18+) soy iiyeleri hakkinda temel demografik ve sosyo-ekonomik bilgi-
leri toplamak icin gelistirilmistir. Vekil goriismeleri, genellikle atalarin ¢ocuklarindan biri olan
ailenin gériisme icin aday gosterdigi bir “bilgilendirici” kisi ile gergeklestirilmistir. Bu goriisme-
lerin %540 yiiz yiize yapilmigken, geri kalanlar ise telefonda gergeklestirilmistir. 1.992 aileden
toplam 19.666 yetiskin aile bireyi hakkinda bilgi edinilmistir. Bu vekil verileri, daha 6nce goriil-
memis derecede biiyiik dlgekli ve kapsamli, go¢ ve bir¢ok aile kusagini igeren bir veri tabant
sunmaktadir. Bu veriler sosyal bilimlerin tiim alanlarinda simdiye kadar veri eksikligi nedeniyle
arastirilamayan arastirma sorularina cevap verebilecek imkan1 saglamaktadir.

Kisisel anket daha ayrintili bir anket formuna sahiptir. Aile soy agacinin kullanimu, aile tiye-
lerinin rastgele secilmesi igin 6rnek bir ¢erceve saglamistir. Kisisel goriisme i¢in uygunluk, tim
yasayan gdgmen ve gd¢men olmayan ailelerin ilk kusak erkelerini (ata) ve bu erkeklerin soylarin-
dan rastgele secilen yetiskin iiyeleri igermektedir (bkz. Sekil 2). Spesifik olarak, ikinci ve ti¢lincii
aile kugaklarindan goriisme i¢in segilenler, atalarinin iki ¢ocugunu ve her birinin iki ¢cocugunu
icermektedir. Rastgele se¢imler A-Z kuralina gore rastgele siralama kullanilarak gergeklesmistir.
Yani kardesler arasindan isimlerinin ilk harfleri sirasiyla A ve Z’ye en yakin olanina gére se¢im
yapilmustir. Anketler ilgili Avrupa dillerine (Ingilizce, Almanca, Hollandaca, Fransizca, Danca
ve Isvegce) cevrilmis olsa da biiyiik cogunlugu yine de Tiirk¢e ve birkag tanesi de Kiirtge olarak
yapilmistir. Gorlismeler yaklasik bir saat siirmiistiir ve sorular katilimcilarin demografik, sos-
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yo-ekonomik ve ailevi dzellikleri, sosyal aglari, degerleri, dindarliklari, milli ve siyasi kimlikleri
iizerine olmustur. Toplam 9.787 rastgele segilen aile {iyesi arasindan, %61’1 ile goriisme saglan-
mustir ve li¢ kusaktan (dede, ¢ocuklar, torunlar) boyunca toplam 5.980 kisisel goriigme gercekles-
tirilmistir. Katilimcilarin Tiirkiye’nin ve Avrupa’nin farkl: sehirlerine dagilmis olmasindan dola-
y1, kisisel gériismelerin %81’i telefon araciligiyla yapilmistir (Tablo 1).

Tablo 1: Soy agaci, vekil ve Kisisel anketler icin cevap oranlari

Temel saha*  Pilot Toplam Anketicin Genel Cevap

uygun verme (%)
Soyagacina sahip aileler 1.683 309 1.992 1.992 100
Gogmen aile 1.344 236 1.580 - -
Gogmen olmayan aile 339 73 412 - -
Soyagacindaki kisiler 42.168 6.810 48.978 - -
Vekil anket 1.306 238 1.544 1.992 78
Vekil anketteki kisiler 16.782 2.884 19.666 - -
Kisisel anketler 5.195 785 5.980 9.787 61
‘Tamamlanmis aile’** 640 119 759 1992 38

*tarama sonuglarini igerir. ** Bu aileler soy agaci, vekil ve kisisel biitiin anketleri toplanmis aileleri belirtir.

Amag soy verilerini miimkiin oldugunca eksiksiz toplamak oldugundan, Tablo 1’deki “tamam-
lanmis ailelerin” sayisi, tamamen insa edilmis bir aile agacindan elde edilen aileleri, aile hakkinda
yapilan vekil goriismelerini ve uygun aile liyeleriyle olan kisisel goriismeleri tanimlamaktadir. Yiiz-
de otuz sekizlik bir oranla, toplam 1.992 aileden 759’unun tiim amaglanan anketleri ve soy verileri
eksiksiz toplanmistir (Tablo 1). Genel olarak, Tablo 1’de gosterildigi gibi, aile soyagaci, vekil ve
kisisel anketler igin cevap oranlar1 yiiksek olmustur. Bu basarinin anahtari, arasgtirma ekibinin aldi-
g1 egitimin yani sira yakindan takibin ve gdzlemin yapildig: kararli bir saha ¢alismasidir.

10. Arastirmanin Simirhiliklar:

Cogu akademik arastirmada oldugu gibi, 2.000 Aile Calismasr’nin da sinirliliklart vardir.
Bunlardan en belirgin olani, menge bélgesini tamamen terk etmis ve aile miilklerini saha ¢alisma-
st sirasinda terk etmis olan ailelerin yetersiz temsil edilmesidir. Arastirmalar, kartopu 6rnekleme-
sinin, menge llkelerinden go¢ etmis kisileri temsil etmekte, gdgmenlerin mense toplumlarina
daha giiclii baglarla bagli olan gdgmenleri yiiksek oranda temsil ettiklerini ve bu anlamda yanli-
likla sonuglandigini gostermektedir (Beauchemin ve Gonzalez-Ferrer 2011). 2.000 Aile Arastir-
masi bu sorunu 6nlemeye ¢alismistir. Bu sorundan kaginmak amaciyla, adresleri tarama esnasin-
da, bilgi alinan kisilerin go¢cmen aile iiyelerine yakin olanlarindan ziyade, uzak akrabalar1 hak-
kinda sorular sorulmustur. Bu nedenle bu ¢alismanin drneklemi kartopu 6rnekleminden ¢ok
farklidir. Ayni zamanda Tiirkiye’ye asir1 bagl olmayan ilk kusagi ve onlarin ¢ocuklarini ve to-
runlarini da igermektedir. Bununla birlikte, aragtirma tasarimi, aileleri ve mense bdolgeleri ile
nispeten gii¢lii baglar1 olan (genis) ailelere egilimlidir. Bu baglar ayrica, mense bolgelerindeki
gocmenler ve gocmen olmayanlar arasinda olasi karsilikli etkileri de kapsamaktadir. Bununla
birlikte, s6z konusu mense ve varis iilkesi baglantilari ulus 6tesi yasamlarin gergeklerini ve kiire-
sel iletisimi yliksek oranda yansitmaktadir.

Dikkat edilmesi gereken ii¢ sinirlilik daha vardir. Birincisi, arastirmanin erkek gégmen isgi-
ler izerindeki vurgusu drneklemin 1992 aile erkek atasinin soyundan gelen biitiin kadin ve erkek
aile tiyelerini kapsamasidir. Yani, ilk kusak atalar arasinda kadin ata yoktur. Ayrica, ilk kusak
erkegin esleri hakkindaki bilgi oldukca kisithidir. Ikinci sinirlilik, 2.000 Aile Arastirmasi’nin
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orneklemi boylamasina bir ¢calisma degildir. Yani ayni kisilerden, hayatlarinin bir¢ok aninda veri
toplanmadigindan, gd¢iin segici ihtimalini ayirt etmek her zaman miimkiin degildir. Yine de go¢
tarihi hakkindaki bilgiler kullanilarak, egitim ve meslek agisindan gogmen seciciligi degerlendi-
rilebilir (Guveli ve ark., 2016). Ayrica, gd¢men olmayanlarla oldugu gibi, geri dénen gégmenlerle
de karsilastirilma yapilmasi konuya dair bilgimizi derinlestirebilir. Son olarak, arastirma, Tiirk
gdgmenlerin varis iilkeleri agisindan kapsamli bir analiz olanagi sunmaktadir. Ornegin, 2000
Aile verileri ile, gogiin egitimsel kazanim tizerindeki baglamsal etkileri arastirilabilir (Guveli ve
ark., 2016). Fakat, sekiz varig tilkesinden bazilarinda, 6rneklem biiyiikliikleri 6zel kurumsal etki-
leri agiga ¢ikarmak i¢in kiigiiktiir.

11. Arastirmanin Katkilar:

Son zamanlarda yayinlanan bir dizi yayin (Guveli ve ark., 2017), 2.000 Aile Arastirmasi’'nin go¢
arastirmalarinin ilgi alan1 kapsamina giren aydinlatict sorulara 151k tutmasi sebebiyle dnemli bir
aragtirma potansiyeli tagidigini gostermektedir. Ornegin, Guveli ve ark., (2016) 2.000 Aile verileri-
ni kullanarak gog¢iin segiciligi sorularina 11k tutmustur. Tiirk is¢i gdgmenlerin, egitim agisindan
pozitif se¢ilim gostermesine ragmen 1975’ten 6nce Tiirkiye’de kalanlardan daha diisiik statiide is-
lerde calistiklar1 gozlemlenmistir. Yani, bu su demektir: 1975’ten 6nce Avrupa’ya is¢i olarak giden
is¢iler ortalama olarak kalanlardan daha yiiksek egitimliydiler ancak kalanlara oranla statiisii daha
diisiik mesleklere sahiptiler. 1975’ten sonra aile birlesimi gibi nedenlerle go¢ eden Tiirklerin egitim
seviyesi, Tlrkiye’deki akranlarina kiyasla daha diisiiktii. Avrupa’da yagayan gégmenlerin ¢ocukla-
rinin, Tiirkiye’dekilere gore 6grenim diizeyinin daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Ancak, Tiir-
kiye’deki egitim alanindaki ilerlemeler sebebiyle, tigiincii aile kusaginda bu fark biiyiik oranda azal-
mistir. Bayrakdar ve Guveli’nin (2019) 2000 Aile verilerine dayanarak yaptiklari veri analizlerinde
ise, Avrupa’ya gog, go¢menlere ve onlarin soyundan gelenlere egitim acisindan belirgin oranda
daha yiiksek egitim saglamistir; bu art1 katk1 kadinlarda daha belirgin ortaya ¢ekmistir. Gogmenler
arasinda girigimcilik ve serbest meslegin rolii akademik ¢alismalarin hem ilgi hem de tartigma ko-
nusu olmustur. Guveli ve ark., (2016) ve Eroglu-Hawksworth (2018), Avrupa’daki egitim seviyesi
daha yiiksek olan Tiirklerin, serbest meslek sahibi olma egiliminin Tiirkiye’deki akranlarina gore
daha yiiksek oldugunu tespit etmigtir. Bu durum, gd¢menlerin Avrupa’daki isgiicli piyasasindaki
ayrimciliktan kaginmak amaciyla serbest meslege yonelme argiimanini desteklemektedir.

Baykara-Krumme’in ¢alismasi (2015, 2016), Tiirkler arasindaki hem akraba evliliginin hem
de goriicii usulii ile evliligin kusaklar arasinda Tiirkiye’de ve Avrupa’da azaldigini gostermistir.
Toplumsal degisim ve adaptasyon agisindan bakildiginda ise, 2.000 Aile verileri, goriicii usuli
evliliklerin Tiirkiye’ye kiyasla Avrupa’da daha az yaygin, ancak akraba evliliginin daha yaygin
oldugunu gostermistir.

Bu ¢aligma, kadin ve erkeklerin gocii nasil deneyimledigine dair cinsiyet meselelerine de 151k
tutabilir. Guveli ve ark., (2016), Avrupa’daki Tiirk kadinlarinin arkadaglik iliskilerinin Tiirki-
ye’dekilere kiyasla daha fazla ¢esitlilik gosterdigine igaret etmektedir. Son yillarda gittikge artma
egilimi gosteren cinsiyet esitligine paralel olarak, cinsiyet roliine iligkin tutumlar a¢isindan Spie-
rings (2015), hem gd¢menler hem de gdgmen olmayan kusaklar arasinda cinsiyet esitligi tutum-
larinin yiiksek oldugunu belirlemistir. Cinsiyet esitligi tutumunun en az geri donmiis gogmenle-
rin torunlar1 arasinda olmasi, bu arastirmanin ¢arpici bulgularindan birisidir. Bu bulgular, yal-
nizca Avrupa’daki Tirkiye kokenli kisilerin go¢ edilen toplumlara asimilasyonunu degil, ayn1
zamanda artan kiiresel egilimlerin etkisini de gostermektedir.
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12. Arastirmanin Potansiyeli ve Veriye Erisim

Gogmen ve gogmen olmayan ailelerin Tiirkiye’deki mense bolgelerdeki paralel 6rneklemleri-
ne dayanarak, 2.000 Aile veri seti, gd¢menlerin ne dereceye kadar sosyal, ekonomik ve politik
olarak kokenlerinden farklilik gosterdigini belirleyebilmek adina, bu alanda yapilan analizleri
“farklilasma” bakis agisiyla ele almay1 tesvik etmektedir. Ayni zamanda, karsit gergeklik (coun-
terfactual) aragtirmasina imkan verecek en yakin tasarim uygulanmistir. Daha acik ifade etmek
gerekirse, eger gd¢ etmemeye karar verilmis olsaydi, gdgmenlerin sosyo-ekonomik, kiiltiirel,
dini, siyasi davranislari ve tutumlari nasil sekillenirdi temel ve ana sorusuna 11k tutmaktadir.

Hem gdo¢menlerin hem de gogmen olmayanlarin aile soylarini takip ederek, anketin ¢oklu
kusak aktarimi ve biiyiik ebeveynlerin torunlar lizerindeki etkisini igermesi, arastirmanin kapsa-
min1 genisletmektedir. 2.000 Aile verileri, sekiz farkli varis iilkesine yayilmis isci gogiliniin erken
donemlerindeki gégmen iscileri ve onlarin soylarini kapsayan, Avrupa’da oldukga biiyiik bir gog-
men Miisliiman grubun ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik entegrasyonunda tilkeler arasi fark-
liliklarin arastirilmasina da katki sunmaktadir. Son olarak 6nemli noktalardan bir tanesi de bu
anket ¢alismasinin geri donen gogmenleri de igermesidir. Bu sebeplerden dolay1, gé¢ arastirma-
larinda az ¢alisilmig alanlara 1s1k tutmaktadir.

Onceki béliimde, 2.000 Aile Arastirmast’nin sagladigi akademik katkilara dair bazi énemli
bulgular paylasilmistir. Ancak bu, arastirmanin potansiyelinin sadece kiiglik bir 6rnegidir. Bu ¢a-
lisma, gelecekte yapilabilecek arastirmalar icin firsatlar sunmaktadir. Ornegin, aile siiregleri agi-
sindan (Glick, 2010) gogmenlerin ve onlarin soyundan gelenlerin evlenme, bosanma, dogurganlik,
bakim ve aile i¢i destegin mense iilkesinden farkli veya benzer sekilde nasil gelistigine bakarak,
goemenlerin hem koken hem de go¢ ettikleri toplumla baglantilarina iliskin hususlar aydinlatila-
bilir. Ek olarak, koken ve ¢oklu kusak bakis agilari dini, politik ve kiiltiirel davranis ve tutumlarla
ilgili sorulari cevaplamak icin birlestirilebilir. Mesela, go¢ ve doniis gogili kusaklar arasi aktarim
icin nasil bir islev goriir? Daha agik bir dille ifade etmek gerekirse, go¢, kusaklar boyunca biiyiik
ebeveynler, ebeveynler ve ¢ocuklari arasindaki davranis ve tutum aktarimini nasil etkilemekte-
dir? 2.000 Aile Caligmast’nin verileri, geri donen go¢cmenlerin 6zellikleri ve go¢ kararinin cocuk-
larmin ve torunlarinin yasam firsatlari ve tarzlari tizerindeki etkisini incelemek i¢in essiz bir firsat
sunmaktadir. Bu veriler gé¢ ve cinsiyet konusunda arastirmalar hakkinda da essiz bir imkan sun-
maktadir. Ornegin, gog, kadinlar1 ataerkil toplumsal yapi ve iligkilerden daha bagimsiz kilar yo-
niindeki klasik hipotezin test edilmesine olanak saglayabilir (Hondagneu-Sotelo 1992).

Buradaki liste her seyi igermemektedir. Arastirmacilar, GESIS veri arsivinden erisebilecekle-
ri 2.000 Aile verilerini (2000 Families) kullanarak, go¢ arastirmalarinda hala cevaplanmay1 bek-
leyen arastirma sorularina 1sik tutabilirler (Guveli ve ark., 2016). Veri dokiimantasyonu (Ganzebo-
om ve ark., 2015), arastirma tasarimi, 6rneklem, bolgeler ve varis tilkeleri hakkinda ayrintili bilgi
icermektedir. Arastirma ve yayinlar hakkinda daha fazla bilgi www.2000families.org sitesinde
mevcuttur. Yeni bir ¢1g1r acan 2.000 Aile Projesi’nin Twitter hesabi da ilgilenenler tarafindan takip
edilebilir: @2000families. Bu ¢aligma, gelecekte yapilacak analizlere ve gdciin kdkenlerine yone-
lik aragtirmalara emsalsiz katki saglamistir ve yeni essiz katkilar saglama kapasitesindedir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamuistir.
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