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0oz

Dogu Anadolu Bélgesinde yer alan Mus, tarih boyunca bircok medeniyete ev
sahipligi yapmistir. Mus'un 6zellikle Urartu Devleti'nin bati yol glizergahi ile
tarihi ticaret yolu tzerinde yer almasi bu kentin Urartululardan beri stratejik bir
konumda kalmasini saglamistir. Calisma konumuzu olusturan kdpriiler de ayni
glizergah Uzerinde yer almaktadirlar. Fakat bu glizergdhin Osmanli Devleti
hakimiyetine kadar ki ara stirecte bolgeye hakim olan biitlin devletler tarafindan
da kullanildigi séylenebilir. Mus Ulu Képri, Karasu Képriist, Malazgirt Képriist
ve Abdurrahman Pasa kopriileri olmak Uzere toplamda dort tarihi kopri
glinimize ulasmistir. Ancak bunlardan Abdurrahman Pasa koprisu ile ilgili
herhangi bir arsiv bilgisine ulagilamamistir. Ayni sekilde Mus Karasu Képriisi'niin
arsiv bilgileri olmakla birlikte kendisi glinlimiize ulasamamistir. Konumuzu
olusturan koprilerin ilk ne zaman ve kimler tarafindan yapildiklarini ortaya
koyan kesin bilgiler mevcut degildir. Eldeki arsiv belgelerinden Mus'taki tarihi
koprilerin Osmanli son donemlerinde kullanilamayacak kadar yikilmis olmalari
nedeniyle ya yeniden insa edilmis ya da esasli bir onarimdan geg¢mis olduklar
anlasilmaktadir. Mevcut belgeler basta olmak lizere malzeme-teknik ve plan
acisindan degerlendirilmeleri amaglanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Mus, Kopru, Murat, Kirkgoz, Abdurrahman Pasa

ABSTRACT

Mus, located in the Eastern Anatolia Region, has hosted a number of
civilizations throughout history. That Mus was situated particularly on the
western route of the Urartian state and on a historical trade route, made the
city remain in a strategical location throughout history. The bridges examined
in the study were also on the mentioned route. However, it may be stated that
the route had been used by all states ruling the region in the interlude until
the rule of the Ottoman Empire. Four historical bridges, including the Mus Ulu
Bridge, the Karasu Bridge, the Malazgirt Bridge and the Abdurrahman Pasha
Bridge have reached the present day. However, among them, no archival
information about the Abdurahman Pasha Bridge could be obtained.
Similarly, although the archival information related to the Mus Karasu Bridge
is available, the bridge itself did not survive. There is no exact information
indicating when and by whom the analyzed bridges were first built. It may be
inferred from the obtained archive documents that the historic bridges in
Mus were either rebuilt or substantially repaired because they had been too
destroyed to cross in the late Ottoman period. In the existing publications, the
studied bridges were dated back to the Seljuk period, when they were
examined in terms of their materials, engineering, and plans. However, any
documents confirming this assumption could not be obtained. The aim of the
study is to evaluate the existing documents in particular and the bridges, in
terms of their materials, engineering, and plans.

Keywords: Mus, Bridge, Murat, Kirkgéz, Abdurrahman Pasa
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EXTENDED ABSTRACT

Mus, located in the Eastern Anatolia Region, has hosted a number of civilizations
throughout history. That Mus was situated particularly on the western route of the Urartian
state and on a historical trade route, made the city remain in a strategical location throughout
history. The bridges examined in the study were also on the mentioned route. However, it
may be stated that the route had been used by all states ruling the region in the interlude until
the ruler of the Ottoman Empire. Four historical bridges including the Mus Ulu Bridge, the
Karasu Bridge, the Malazgirt Bridge and the Abdurrahman Pasha Bridge have reached the
present day. However, among them, no archival information about the Abdurahman Pasha
Bridge could be obtained. Similarly, although the archival information related to the Mus
Karasu Bridge is available, the bridge itself did not survive. There is no exact information
indicating when and by whom the analyzed bridges were first built. It may be inferred
from the obtained archive documents that the historic bridges in Mus were either rebuilt
or substantially repaired because they had been too destroyed to cross in the late Ottoman
period. In the existing publications, the studied bridges were dated back to the Seljuk period
when they were examined in terms of their materials, engineering, and plans. However, any
documents confirming this assumption could not be obtained.

The first document concerning the bridges dates back to 1849. It is stated in this document
that the Mus Ulu Bridge had 18 bays, one of which was destroyed and in need of repair.
However, it has reached to the present day with its 12 bays.

The Karasu Bridge and the Ulu Bridge (Historical Murat Bridge) are located on the same
route. It is followed on the same route by the Karasu Bridge, the Ulu Bridge, the Mercimek
Castle, and the Abdurahman Pasha Bridge, respectively, from Mus center towards Erzurum.
It is noted that the comings and goings were interrupted for about 15-20 days, particularly
in harsh climate conditions, and especially caravans and poor people could not cross. It was
possible to cross only by means of donkeys or other animals at that time. Moreover, it is
noted in the subsequent documents that correspondences were initiated in H.1311/C.E. 1893;
however, a favorable result could not be obtained until the early 1900s. It may be inferred
from the documents that the bridges were either repaired, or another solution was produced
for transportation between the years 1849 and 1890. However, it is stated that the Karasu
and Ulu Bridges were too destroyed to cross, and the Karasu Bridge was completely ruined
and the last wood left on it also went away because of the water in 1893. Thus, there is a
high probability that the deck part of the Karasu Bridge, which could not reach today, was
wooden. It is also emphasized that the Ulu Bridge also collapsed, and it had to be repaired as
it was crucial for the transportation of the army; otherwise, it would be dangerous in terms
of safety and it would be impossible for the transportation of the army between the routes
Bitlis-Mus-Erzurum and Bitlis-Mus-Bingdl-Harput. It is also noted that both of the bridges
had to be renovated in accordance with their original forms.
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It may be claimed that a security threat has increased in the region since the beginning of
the 20™ century. It is known that the following years correspond to World War 1. The other
point to take into consideration is the dating of the bridges. The Karasu Bridge could not
reach the present day. No information was obtained in relation to the date of its construction.

It is not known when and by whom the Mus Ulu Bridge (Historical Murat Bridge) was
first built. However, it may be concluded from its prevailing condition that it underwent
considerable repairs in the late Ottoman period. Considering its materials and technique, it
may be noted that it has some noteworthy similarities with the Kirkgoz Bridge, located on
the way of the Tohma Stream in Malatya. The historical background of the Kirkgoz Bridge
in Malatya is not precisely known today.

However, it is inferred from another archival document that the Malatya-Kirkgoz Bridge
was one of Murat 4%’ charity works and had been repaired together with the Karakisit bridge
in Hekimhan for three years, and the repair was completed, and the bridge was reopened
to use. However, it is not precisely clear whether it was rebuilt or not. According to the
present document, it may be claimed that it was first built by Murat 4®. Nevertheless, it
would be useful to consider its construction year carefully. It is highly possible that the Mus
Ulu Bridge (Historical Murat Bridge was also reconstructed by Murat 4. The reason for
this is that the bridge is called “Historical Murat Bridge” today. It must have reached today
because of its constructor. It is similar to the Malatya-Kirkgoz Bridge in terms of its materials
and technique. It is most likely that some hans and bridges on the route were repaired, and
some of them were reconstructed to facilitate the crossing of the army during the Baghdad
expedition of Murat 4,

Although there are no available documents about the Abdurrahman Pasha Bridge, it may
be assumed, as its name suggests, that the present bridge was built by the ruler of Mus,
Abdurahman Pasha, in the first half of the 19" century. It is realized that Abdurahman Pasha
was appointed as the ruler of Mus in 1827. Considering that he was murdered soon after his
appointment in 1827, it is most likely that the bridge was constructed in 1827 or 1828.

As for the Malazgirt Bridge, it is also unknown when and by whom it was built. However,
according to the information in the documents, it had been absolutely destroyed, and only its
piles have reached today, and it had not been repaired until the years 1911-1912. It is highly
possible that it was rebuilt in the Republic period. The aim of the study is to evaluate the
existing documents in particular and the bridges, in terms of their materials, engineering, and
plans.
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1. Giris

Koprii; su, kanyon, vadi, ¢ukur gibi engelleri bulunan bir araziyi asmak karsidan
karsiya gecmeyi miimkiin kilmak veya kolaylastirmak i¢in bir arazinin iki yakasini tistten
birbirine baglayan ahsap, kagir, asma veya ayakli yapilara denir.! Kopriilerin esas amaci
yol gilizergahlarindaki engelleri asip ulasimi siirekli ve giivenli kilmaktir. Giizergahlar ve
kopriiler daha ¢ok ticari faaliyetleri diizene koymak, askerin hareketini kolaylastirmak,
hac veya tacirlerin giivenligini saglamak, posta teskilatini (haberlesme) diizene koymak
gibi amaglarla insa edildigi gibi bazen de savunma amaciyla yapilmiglardir.? Yapiminda
kullanilan malzemeye ve yapim teknigine gore kemer sayisi, diiz ve dik goriiniislii gibi farkl
sekilde tanimlanmustir. Tarihi kopriiler, 6zellikle ahsap ve tas malzemeden yapilmislardir.
Daha sonraki dénemlerde sanayinin de gelismesiyle birlikte ortaya ¢ikan beton, demir, ¢elik
gibi yeni malzeme tiiriiyle de insa edilmeye baslanilmistir.

Anadolu’da bilinen en eski tarihli koprii Hitit Devleti’nin baskenti Bogazkoy’de bulunan
(M.O. 8. yy) Tas kopriidiir.* Kopriiler ile dogrudan baglantili olan bélgedeki giizergahlar ise
Akad ve Eski Asur donemlerinde ortaya ¢ikmistir. S6z konusu giizergahlardan biri Cizre’den
girerek Anadolu’nun iglerine kadar devam etmekteydi.* Ayni sekilde Persler, Romalilar,
Selguklu ve Osmanli Devleti de ayni yollar1 gelistirerek kullanmis olmalidirlar.

Bolgedeki en eski yol kalintist Urartu donemine tarihlendirilen Bingdl Karakogan sinirinda
bulunan tas doseli yol oldugu iddia edilmektedir.’ Ozellikle konumuzu olusturan képriilerin
Urartu Kralligi’nin bat1 yolu olan ve Ercis’ten baslayip Mus-Bing6l {izerinden Malatya’ya
uzanan yolun iizerinde yer almasi nedeniyle dikkat ¢ekicidir.® Bu ulagim agi, merkezi Van
(Tusba) olan Urartularin tasra ile baglantisini saglamasi agisindan 6nemlidir. Ancak bdyle
onemli bir yol iizerinde Urartulardan kalma herhangi bir kdprii tespit edilememistir. Kendi
donemine gore modern sayilabilecek bir yol agina sahip olan bir uygarligin dogal engelleri
asmasi i¢in bir takim ¢dzlimler iiretmesi kaginilmazdir. Urartu sonras1 donemlerde egemenlik
kuran devletlerinde yol gibi imar faaliyetlerinde bulunduklart muhakkaktir. Pers kral yolu,
Roma yolu ve ayni1 yollar1 devaminda bélgede hakimiyet kuran devletlerin de bu tarihi yol ve
giizergahlari kullandiklari ve imar ettikleri bu minvalde degerlendirilebilir.

1 Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimarlik Sozligii, (istanbul: Yem Yayinlari, 2008), 280.

2 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris (Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi1 1946), I: 123, 302-303.; Cengiz
Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu nda Derbent Teskilati, (istanbul: Eren Yayincilik, 1990), 5.; Cevdet Culpan,
Tiirk Tag Kopriileri Ortagagdan Osmanlt Sonuna Kadar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayni, 2002), 1.

3 Cevdet Culpan, Tiirk Tas Kopriileri Ortagagdan Osmanlt Devri Sonuna Kadar, 2.

4 Meral Halifeoglu, Halide Sert ve Siiheyla Yilmaz, “Tarihi Kurt Kopriisii (Mihrapli Koprii, Vezirkoprii)
Restorasyonu Proje ve Uygulama Calismalar1”, METU JFA/2, (2013), 30: 2, 82.

5 Veli Sevin, “Urartulular’a Ait Diinyanin En Eski Karayolu”, Anadolu Arastirmalari, 11, (Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1989), 47-63.; Sirr1 Tiryaki, Urartu Kralligi 'nin Bati Yayilhminda
Bingol Giizergdhi, Ed. B. Gokge, P. Pinarcik, (Ankara: Akademisyen Kitabevi, Ankara, 2018), 385-387.

6  Nurettin Koghan, Cumhur Sur, “Mus-Kepenek Urartu Kalesi”, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii
Dergisi, 10, (Erzurum, 2003), 57-64.
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2. Tarihi Mus Kopriileri

Buradaki kopriilerin ele alinmasinin nedeni simdiye kadar yapilmis olan ¢alismalarda
kopriilerle ilgili argiv belgelerinin incelenmemis olmasidir. Basbakanlik Osmanli Arsiv
belgelerinde Mus Ulu Koprii, Karasu Kopriisii, Malazgirt kopriileri yer almaktadir. Bunlarin
disinda Abdurrahman Pasa Kopriisii de tarihi bir koprii olmakla birlikte bu kopri ile ilgili
herhangi bir belgeye ulagilamamigtir. Mus ilindeki tarihi kopriilerden; Ulu Koprii (Murat
Nehri Kopriisii), Tarihi Malazgirt Kopriisiic ve Abdurrahman Pasa kdpriileri giintimiize
ulagsmistir. Ancak bilimsel yayinlarda daha ¢ok Ulu Kopriyt (Tarihi Murat Kopriisii)
gormekteyiz. Bu durumun nedeni tarihi bir yol giizergahi iizerinde yer almasi ve gliniimiize
saglam ulasan nitelikli bir kdprii olmasi diisiiniilebilir.

2.1. Mus Ulu (Tarihi Murat Nehri Kopriisii) Koprii

Mus Ulu (Tarihi Murat Nehri K&priisii) Kopriisti, Mus-Varto yolunun 10. km. de bulunan,
arag trafigine a¢ik modern karayolu kopriistiniin 2 km. dogusunda, Murat Nehri iizerinde yer
almakta ve Mus-Erzurum-Bing06l giizergahini birbirine baglamaktadir.

2.1.1 Yapim Tarihi

C. Culpan “Kopri lizerinde, mermere kabartma olarak islenmis 6 satirlik Tiirkge bir
kitabe vardir. Cok yipranmis oldugundan okunaksizdir. Yalniz son satirinda: “Hatun, miikafat
eylesiin-1233” yazi ve tarihi secilebilmektedir” Devaminda H.1233, M.1817 tarihinin kdprii
tamirat1 olmali seklinde vermistir.”

G. Tung ve B. N. Kulaguz ise kopriiniin mimari 6zelliklerinden dolay1 Selguklu devrine
(XIII. yy.) tarihlenebilecegini belirtmislerdir.®

Bagbakanlik Osmanli Arsiv Belgelerinde, Karasu ve Murat Koprtileri birlikte ele alinmigtir.
Ancak eldeki belgelerden ilk yapim tarihlerine dair herhangi bir bilgiye ulagilamamuistir. Elde
edilen belgelerdeki bilgiler su sekildedir:

1. Belge
En erken tarihli belge Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan Meclis-i Vala (MVL) 228-
29-H.3.12. 1265, (M.20 Ekim 1849) tarihli, kutu ve gdmlek numarali belgedir. Belge10 varaktan

olusmaktadir. Fakat hepsinde de hemen hemen ayn1 konular dile getirilmistir. Ozetle soyledir:

......... Mus kasabasi Meclisinin mazbatasi mailinde kazai mezbure bir saat mesafede
vaki Kara Su Nehri iizerinde kargir Cisr var ise de nehri mezkir mecrasini degisub aher
mahalden cereyan eylemis oldugu cihetle cisr-i mezburun faidesiz ve hali mahalde kalmis
ve yine kasabai mezbureye ii¢ saat mesafede cereyan eden Murad nehri {izerinde bulunan
Cisr-i Kebir’in bir gozli miinhedim olmus ve igbu nehirler eyyami sitada ba’zen onbes yirmi

7 Culpan, Tiirk Tas Kopriileri Ortacagdan Osmanli Devri Sonuna Kadar, 190.

8  Gilgiin Tung, Tas Kopriilerimiz (Ankara, Karayollar1 Genel Midiirliigii Yayinlari, 1978), 145.,Biilent Nuri
Kilavuz, Mus ve Cevresindeki Tiirk Mimari Eserleri, (Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi, 1997),
85.
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giin kadar gegit vermeyerek ta’til-i mesalih-i ahali ve fukarayr mucib olmakda bulunmus
idiiglinden ve zikr olunan hali cisr’in mahal-i asliyesinden kaldirulup nehr-i mezkurun
miinasib mahalline insast ve Murad Nehri iizerindeki képriiniin dahi yikilan gdziiniin ta’mir
ve termimi kirk bes bin kurus mesarifle viicuda gelecegi tahmin olunmus oldugundan
saye-1 inayet vayecenab-1 cihanbani bunlarin insa ve ta’miri hususu istid’a ve niyaz
olunmus oldugu inha ve is’ar kilinmis ve keyfiyet Nafiye nazir1 devletlu pasa hazretleriyle
havi el muhabere mahali asliyesinden kaldirilubda diger miinasib bir mahale miiceddeden
yapdirilacak Cisr-tilmahali kayutlu mesarifiyeye muhtag olacagindan baska nehri mezbur
oradan dahi mecrasini degistirecek oldugu suretde yine bir faideyi mezid olamayacagindan
evvela nehri mezkurun mecray: kadimine tahvili garesine bakilubda miimkiin olmadig:
veyahut pek ¢ok mesarifiyeye muhta¢ oldugu ve cisr-i mezkur yeniden yapilacak mahalli
kurbu ile enkaz1 kullanilmak ve uzak olarak enkazinin nakli ziyade mesarife ...”(Ek.1).

Belgenin ilk sayfasinda bir satir1 ayrica dikkat cekmektedir.:“Kasaba-i mezkureye ii¢ saat
mesafe mahallinde cereyan itmekde olan Murad Nehri iizerinde on sekiz (18) kemer {izerine
mahdut Cisr-i Kebir’in dahi bir goézii miinhedim ve harab olmus idiigiinden Karbaniye
(Kervanlara) vesaireye ebniy-1 sebil miirur ve ubur idemeyerek eyyam sitada kelek ve
hayvanat vesaire ile gegilmekde ...”” seklinde devam etmektedir (Ek.2). H.1265 (M. 1849)
tarihinde Mus Ulu Kopriisii’ niin 18 kemerli oldugu, tahrip olmasi nedeniyle kervanlarin
ve insanlarin gecemedigi, gecis i¢in Karasu ve Murat nehri tizerindeki her iki koprii igin de
simdilik kelek!® ve hayvanlarin kullanildigi, eger bu sene tamir edilmez ise gelecek yillarda
tamamen yikilabilecegi, ayni sekilde fakir fukaranin gecemeyecegi, gegisler olmasi halinde
muhtemel 6liim hadiseleriyle karsilasilabilecegi belirtilmistir.

Devaminda iklim sartlarinin agirlastigt zamanlarda bendin yikilacagi masrafin
bosa gidecegi belirtilmis, Karasu Kopriisii'niin yeniden yapilmasi Ulu Koprii’niin ise
yikilan kemerlerin tamir edilmesinin daha uygun olacagi bunun i¢in kirk bes bin kurusun
yeterli gelebilecegi belirtilmistir. Eger bu sene igerisinde bunlar yapilmaz ise tamamen
yikilabilecekleri dile getirilmistir.

2. Belge

“Bitlis vilayetine

Mus civarinda vaki kara su ile murad nehri lizerindeki kopriilerin siiratle insas1 hakkinda
dordiinciiyii orduyu Hiimayunun ...... ig’ar ilizerine taraf serasker ba tezkere bildirilmesiyle
iktizasinin tesri’i icras1.”

2. belgenin 2. Sayfasinda:

Mus’a bir saat mesafede bulunan kara su tizerindeki koprii yikildigindan iizerinde yalniz
bir agag kaldigi hasbel mevsim suyun tugyan sebebiyle mezkur agac da gittigi halde miirur
ve uburun munkati’ olacagi Mus kumandanligindan is’ar olunmast iizerine mezkur koprii

9  Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Meclis-i Vala (MVL) 228-29-H. 3.12. 1265, (M.20 Ekim 1849).
10 Not: Kelek, Irmaklarda karsidan karsiya gegmeyi miimkiin kilmak i¢in sisirilmis tulumlar tizerine kurulmus bir
tiir sal’a denir. Bkz. T.D.K. Sozligi
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ile Murad nehri kopriisiiniin siiratle ingalar1 liizumu defaatle Bitlis vilayetine yazildigi
gibi bu kere dahi te’kid idildiginden tesbitle mezkur kopriilerin siiratle insalar1 hakkinda
iktizasinin ifas1 hususu dordiincii orduyu hiimayun miisiriyet-i celilesinden ba telgrafname
izbar kilinmis olmakla icabini icra ve taraf ¢akeranemde emr ve inba buyrulmus ....."!

Serasker 20 ...... 309. ....(Ek.3)

3. Belge

3. Belgenin 1. sayfasinda:

Maliye nezareti celilesine

20 Agustos 330 tarihli ve 828 numrolu tezkireye zeyldir Mus Erzurum tarik-i umumiyesi
misadif Karasu kopriileri ile Murad Kopriisiiniin ingasinda ki liizum ve mecburiyete dair
Bitlis vilayeti ser miihendisliginden mersul tahrirat suretinin gonderildigini, ve insaati
mezburigun muktezi sarfiyatin te’cil ve te’diyat kararindan istisnast hakkinda vilayeti
migarunileyhin defterdarligina telgraf tebligat1 liizumunu ....

3. Belgenin 2. Sayfasinda:

Ahvali hazira dolayisiyla bilumum insaati tevakkuf itdi filhakika boyle buhranli bir
zamanda insaatin tevakkufu tabii ise de bu meyanda esasen sevkiyati askeriyece haiz
ehemmiyet bulunan bazi ingaat karsiligimin mesarifin yevmi meyanda idhali elzemdir.
Tarik-i umumiyeden Mus ve Erzurum tarikine mesarif Karasu kopriisiiyle Murad kopriisi
bu kabilden olub kemal-i keremle insaatina devam idilmekde iken esbab-1 ma’ruze
dolayisiyla ...... ugramigdir. Bu koprii meveud olmadikga Bitlis vilayetinin Erzurum ile
muvaredati kat’ idilmis olacagi gibi Harput, Palu Capak¢ur- Geng Mus kisminda vuk’u
bulacak sevkiyat dahi miimkiinsiiz olur. Binaenaleyh hi¢ olmazsa bu iki kopriiniin ikmali
ingaati hakkinda sarfiyat icrasina miisade olunmasi liizumu maliye nezareti celilesinden
defterdarliga emir verdirilmesi miisterhimdir. Insaatin bu suretle tevakkufuna ragmen gayri
muallem efraddan teskil eden tabur ile Capakgur-palu kismi tariki ve Capakcur-Geng ve Mus
tariklerinin ingas1 ve ayni zamanda Van’ da miitesekkil bir taburla da iki cihetden Van-Bitlis
tarikinin ingas1 orduca takarrur etmis ve bu hususda icab iden tedavirin ittihazina tevessiil
eylemis oldugu gibi Capakgur ve tarihine me’murini fenniye dahi izan idilmis olmakla
birkac giin sonra acizleri dahi aglat ve edevati miisteshiben oraya azimet ideceginden ve
seferberlik dolayisiyla me’murinin askere sevk idilmesi yiiziinden daireyi hiimayun sed
etmek mecburiyetinde bulundugunun arziyla muhaberatin te’hirinden dolayz ...”

23 Agustos 1333 (Ek.4).

2. Belge 3. Sayfada da, ayni sekilde bu kopriilerin yapiminin aciliyeti ile ilgili bilgi
verilmektedir.

4. Belge

Mus’un karasu kopriisiiniin pek ziyade harabe bir halde olub ta’mirat lazimi icra idilmedigi
suretde acilen luzumu tamiri Van vilayeti posta ve telgraf bas miidiiriyetinin is’arina atfen
posta ve telgraf ve telefon nezareti celilesinden is’ar olunmasiyla ledel muhabere nafia
nezareti celilesinden alinan tezkerede ii¢ yiiz yirmi senesi i¢lin umumi biitgeden ifraz
olunan sekiz yiiz ii¢ bin sekiz yiiz doksan sekiz kurusa aid hulasa namenin postaya tevdi’en
gonderilmis ve ahiren nesr olunan idare-i hususiye vilayet-i kanun miiteveffi tark? Vilayet-i

11

Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), 192/14381, (H. 20 Agustos 330).
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miiteallik-i muamelatin izasi mahallerine birakilmig olunduguna 4 Nisan 329 tarihli
telgrafname ile tarik Valilerine teblig olundugu bildirilmekle bir an evvel icra ve ikmali
esbabinin ittigi miitemennadir”. (Ek. 5).

Bu belgede bolgedeki yetkililer Karasu Kopriisii’niin harabe hale geldigi ve bir an evvel
tamir edilmesinin gerektiginin hiikiimete bildirdikleri goriilmektedir. Hiikiimetin de ilgili
mercilere gerekli talimati verdikleri anlagilmaktadir.

5. Belge

Bu belgede de ayni sekilde Murat Nehri ve Karasu Nehri iizerinde yer alan iki kdpriiniin
tamiratlar1 hakkinda olup, murat nehri tizerindeki koprii i¢in yapilan kesifte 8540 ve Karasu
Kopriisii i¢in de 2654 kurus masraf ile tamir edilebilecekleri belirtilmektedir. Ancak tamirin
bu sene uygun goriilmedigi sonraya bir sonraki seneye birakildigi belirtilmigtir.'?

6. Belge
Bu belgede de ayni sekilde Mus ovasinda yer alan Karasu ve Murat nehirleri iizerindeki
iki kOpriiniin tamire muhtag oldugu tamir edilmeleri igin yaz1 yazilmustir.'3

7. Belge
Dahiliye Nezaret-i Celilesine
Posta Telgraf ve Telefon Nezareti
Mus’un Karasu Képriisiiniin Tesri’ Ta’miri Esbabinin istikmaline Dair
Devletlii Efendim Hazretleri
Mus’un Karasu Kopriisii harab oldugundan acilen ta’miri i¢lin vilayetge nafia nezareti
celilesinden tahsisat taleb edildigi ve mezkur koprii ta’mir idilmez ise postalarin ve miirur
ve uburun haziran nihayetine kadar miinkat1” olacag1 Van vilayeti posta ve telgraf bas
miidiiriyetinden alinan telgrafnamede is’ar olunmus ve postalarin aylarca ataletini icab iden
mahzur vak’an bir an evvel ref’ ve defindeki ve cevi ve ehemmiyet nezd ali-yu nezareti
penahilerinde Miislim bulunmus oldugundan icra-i icali esbabinin istikmaline ma’da
buyrulmasi ehemmiyetle rica olunur. Ol babda emr-u ferman hazret-i men-lehiil emrindir.
Fi 9 cemaziel evvel sene 331 ve Fi 3 Nisan sene 329'*

Bu belgelerden anlasildigi kadartyla 1900’1 yillarin baginda bu kopriiler kismen yikilmis
vaziyettedirler. Hatta Karasu kopriisiiniin tabliye kisminin ahsap oldugu anlasilmaktadir.
Murat kopriisiiniin de pek kullanigh olmadigr hatta kemerlerin yikik oldugu yeniden insa
edilmek iizere talepte bulunuldugu anlasilmaktadir. Diger 6nemli husus ise ihtiya¢ duyulmasi
halinde askerlerin bu koépriilerden sevkinin miimkiin olmadig:1 gibi Mus-Bitlis-Erzurum-
Bingdl ve Harput ile baglantinin kesintiye ugrayacagi belirtilmekte ve acil bir sekilde
yapilmalar1 lizumu ortaya konulmustur.

12 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Irade Sura-y1 Devlet (1.SD)-50-2766-H-06-03-1297.
13 BOA, Sadaret, (A.MKT. MVL). 20-100-H-19-11-1265.
14  Basbakanlik Osmanli1 Arsivi (BOA), Dahiliye Idare (DH. ID).03.085-9 cemaziel evvel sene 331.
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2.1.2. Plan ve Mimari Ozellikleri

Mus Ulu Koprii, ¢ok kemer gozlii kopriiler plan tipinde degerlendirilebilir.
Kuzeydogu-giineybati istikametinde konumlandirilmistir. On iki kemer goézli olup
tabliye uzunlugu 190 m. genisligi 5.00 m. kopriiniin orta boliimii 18 m. ug¢ kisimlarda 12
m. yiiksekligindedir.

K&priiniin ti¢ kemer agikligi merkeze dogru genislemekte ve ylikselmektedir. Sivri kemerli
acikliklar on {igayaga bindirilmistir. Her iki uctaki ayak istinat duvariyla desteklenmektedir.
Koprii diiz olmayip hafif bir a¢1 yapmaktadir.

Sivri kemerlerin kullanildig1 kopriiniin ug kisimlarinda daha 6nceki onarimlarda kaldig1
diistiniilen yuvarlak kemerler de goriilmektedir."

Koprii ayaklart memba yoniinde, iist kisimlart yarim piramidal kiilahli iiggen tabanli sel
yaranlar dikkat ¢gekmektedir. Mansap yoniinde ise dikdortgen formlu iist kismi oval ve egimli
topuklar yer almaktadir. Sonradan yapilan onarim ile birlikte yaklasik 0.70 m. yiiksekliginde
korkuluk eklenmistir (Foto. 4).

Kopriideki malzeme doku farki farkli donemlerde tamirat gordiigiinii gostermektedir.
Distan diizgiin kesme tas kaplamali oldugu anlagilmaktadir. 2002-2009 yillar1 arasinda
Karayollar1 11. Bolge Midiirliigl tarafindan onarilmistir. Bundan dolay1 kaplama taslarmin
i¢ malzemesi goriilmemektedir. Ancak yapilan onarimda kaplama taglarinin arasinda kireg
harcinin kullanildig goriilmektedir.

Kopriiniin hafif a¢1 yapmasi bilingli bir uygulama olmalidir. Benzer sekilde Malatya
Arapgir Meydan képriisiinde de vardir (Foto. 5).'¢ Ozellikle ilkbaharda akan tagkin sularin
hizini yavaslatmaya ve kopriiye verebilecek zarari en aza indirmeye yoneliktir.

Ciz. 1: Mus Ulu Kopriisii Plan1 (K.G.M’den, Agustos 2016, Tarihi Murat Kopriisii
Restorasyon projesi, ¢iz. Mehmet Sakir Giiler vd.)

15 Kilavuz, Mus ve Cevresindeki Tiirk Mimari Eserleri, 86.

16 Korkmaz Sen, Arapgir Iicesinin Tarihgesi ve Kiiltiir Varliklar: (Akademisyen Yaymnevi, Ankara 2018), 109-
110.
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Ciz. 2: Mus Ulu Kopriisii A2 Kesiti (K.G.M’den, Agustos 2016, Tarihi Murat Kopriisii
Restorasyon projesi, ¢iz. Mehmet Sakir Giiler vd. )
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Ciz. 3: Mus Ulu Kopriisii L2 Kesiti (K.G.M’ den, Agustos 2016, Tarihi Murat Kopriisii
Restorasyon projesi, ¢iz. Mehmet Sakir Giiler vd. )
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Ciz. 4: Mus Ulu Koépriisii Goriintisii (K.G.M’den, Agustos 2016, Tarihi Murat Kopriisii
Restorasyon projesi, ¢iz. Mehmet Sakir Giiler vd. )

Foto. 1: Mus Ulu Képrii, Memba (K.G.M. Arsivi’nden)

Foto. 2: Mus Ulu Koprii, Memba (K.G.M. Arsivi’nden)
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Foto. 3: Mus Ulu Képrii, Mansap

Foto. 4: Mus Ulu Koprii tabliye ve korkuluk goriiniisii (V. G. M. Arsivi’'nden)
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Foto. 5: Malatya-Arapgir Meydan Kopriisti

2.2. Mus Abdurrahman Pasa Kopriisii
Mus-Varto karayolunun 44. km’sinde, Murat Nehrini besleyen Bing6l suyu {izerinde yer
almaktadir.

2.2.1. Yapim Tarihi

Herhangi bir kitabesi olmamakla birlikte Selguklu donemine tarihlenebilecegi
degerlendirilmistir. 7

Ancak Abdurrahman Pasa Kopriisii, ismi nedeniyle Mus beylerinde Abdurrahman Pasa
tarafindan yaptirilmis olmalidir.

Belgelerde Abdurrahman Pasa’nin 2 Mart 1827 tarihinde Mus, Hinis ve Malazgirt
sancaklarina yonetici olarak atandig1 anlagilmaktadir.'® Abdurrahman Pasa atandiktan hemen
sonra merkezi hiikiimete isyan eden Selim Pasa ile bir miicadeleye girigmistir. Birlikleriyle
beraber Mus’ta asayisi sagladiktan sonra amcasinin siginmis oldugu Bitlis {izerine yiiriimiis
ve Bitlis’i ele gecirmistir. Selim Pasa tarafindan zincire vurulan Bitlis han1 Ibrahim Han oglu
Mehmet Han’1 ve Bitlis kethiidas1 Yusuf Paga zade Ahmet Bey’i kurtarmustir.' Bolgede diizeni
sagladiktan bir siire sonra 30 Nisan 1828 tarihinde Cukur Nahiyesi Norsin Karyesi yakininda
akrabas1 olan Yusuf Pasa zade Emin Bey’in diizenledigi bir suikast neticesinde hayatini

17 Tung, Tas Kopriilerimiz, 12.; Kilavuz, Mus ve Cevresindeki Tiirk Mimari Eserleri, 87.
18 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hatt-1 Himayun (HAT) 1229/47949, 25.S.1242 (24 Mart 1827).
19 BOA, (HAT), 1229/47949-F.
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kaybetmis oldugu anlagilmistir.?® Mezar1 da Bitlis’in Giliroymak il¢esindedir.?! Bu bilgiler
g6z oniinde bulunduruldugunda 1827-1828 yillarina tarihlenebilecegi degerlendirilmektedir.

2.2.2. Plan ve Mimari Ozellikleri
Glineybati-kuzeydogu yoniinde konumlandirilmis, ti¢ gozli bir kopriidiir. Koprii tabliye
uzunlugu 30m, genisligi 4.40m ve yiiksekligi 6.50m’dir. Giiniimiizde baraj sular1 altinda

kalacagindan ulagima kapatilmistir. Bu ylizden yerinde inceleme firsati olmamustir.

“Koprii dort ayak iizerine oturmaktadir. Yan ayaklar istinat duvarlariyla iki yanlardan
desteklenmekte olup 4.15 m. uzunluktadirlar. Yan ayaklar ile orta ayaklar arasindaki
mesafe 4.60 m. dir. Orta ayaklar da 4.15 m. uzunlukta ve 2.20 m. genisliktedir. Memba
yonlerinde, {ist kisimlart yarim piramidal kiilahla sonlanan, ticgen tabanli selyaranlar
bulunmaktadir. Ayaklarin mansap yénlerinde ise topuklar yoktur. Iki orta ayak arsindaki
uzunluk 11.80 m. dir. Giinlimiize gelebilen orijinal bdliimlerin yiiksekligi ise 4.06 m. dir.
Siislemesi bulunmayan yapinin tiim yiizeyleri diizgiin kesme taslarla kaplanmistir. Taslar,
diizgiin siralar halinde yerlestirilmistir>.

Ciz. 5: Mus Abdurrahman Pagsa K&priisii Plan1 ve Cephe Gorliniisti (Kilavuz, Mug ve
Cevresindeki Tiirk Mimari Eserleri, s.159).

2.3. Mus Malazgirt (Hanim, Hatun) Képriisii
Mus Malazgirt Ilgesi Aksungur Mah. 5 Pafta, 115 Ada, 30 Parselde yer almakta olup
Seker Deresi {izerine insa edilmistir. Hemen yan1 basinda trafige agik betonarme bir koprii
bulunmaktadir.
28 Ramazan 1308 tarihli Osmanli Dénemi Bitlis gazetesinde koprii ile ilgili su bilgiler
yer almaktadir:
“Malazgirt kazasinin Kal’a kasabasi yanindan cereyan iden Murad nehri iizerinde mebni
olub inkilabat zemanla miinhedim ve yalniz ayak temelleri mevcud olan kdpriiniin kesfine
me’muren gonderilen vilayet-i nafia ser miihendisi refetlii celal bek ikmal-1 vazife ile bu
kere avdet itmistir. Isitildigine gore ta’mir ve tecdid suretiyle harita ve kesf ve rakesini
tersim ve tanzim ile takdim itmek tizere bulunmusdur...”

20 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA),Hatt-1 Hiimayun(HAT), 1088/44264-G, 15.L.1243, (30 Nisan 1828).

21 Korkmaz Sen, “Belgeler Isiginda Hinis Ulu Camii’nin Tarihlendirilmesi”, Sanat Tarihi Dergisi, Cilt. 28, Say1.
1, (2019), 28-30.

22 Kilavuz, Mug ve Cevresindeki Tiirk Mimari Eserleri, 87.
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Bu gazeteden de anlasilacagr lizere Malazgirt’teki kopriiniin yikilmis oldugu sadece
ayaklarmin giinimiize geldigi yeniden insa edilmek tizere karar ¢ikartildigi anlagilmaktadir
(Ek.6)>.

1893 yilina ait bir belgede Malazgirt’teki kopriiniin insas1 i¢in H.1308 yilinda Erzurum,
Van ve Bitlis vilayetlerinden istenen paranin tahsili miimkiin olmadig1 bu yiizden H. 1309
yilina ait gelirlerinden gerekli miktarin aktarilmasi istenmistir. Ancak devam eden yillarda var
olan paranin ordunun ihtiyact igin kullanildigi bu nedenle herhangi bir paranin aktarilamadigi
anlasilmaktadir®.

Bagka bir belgede ise Malazgirt yakinlarindaki kopriiniin yeniden ingasi i¢in karar
¢ikarildigr anlagilmaktadir. Malazgirt yakinlarinda akan suyun tizerinde bulunan kdpriiniin
yeniden insa edilmesinin lizumu dile getirilmis bunun i¢in Van seraskerine yazilmistir.
Paranin bir kisminin civar vilayetlerden karsilanmasi dile getirilmistir. Ancak bu para bir
tirli tahsil edilememistir. Sivas vilayetine de yaz1 yazilmis fakat Sivas’in vermis oldugu
cevapta heniiz bu yonde resmi bir talebin kendilerine ulagsmadigini, Diyarbakir ise durumu
degerlendireceklerini belirtmisler?.

Bu belgenin 2. Sayfasinda:

Ticaret Nafia Nazirina yazilan yazida Van ve Bitlis kopriisiinlin yeniden insasi i¢in
yapacak maddi giligleri olmadigini belirtmisler. Meclis-i mahsusa zilhicce 1318 tarihinde
meclisin aldigir karar; Diyarbakir, Ma’murat’iil Aziz vilayetinin daha o6nceki yillarda
O0demesi gereken parayr 0demedikleri kalan bu paranin yapilacagi kopriiye ayrilmasi
istenmistir. Toplam alinacak bedel 865.000 kurus olarak belirtilmistir. 300.000 bin kurusun
Sivas’tan ve Diyarbakir’dan, 265.000 kurusun ise Ma’murat’iil Aziz Vilayetinden tahsil
edilmesi istenmistir®. Fakat devam eden belgeler incelendiginde herhangi bir paranin tahsil
edilemedigi anlasilmaktadir.

2.3.1. Plan ve Mimari Ozellikleri:

Tek gozlii, sivri kemerli kopriiler plan tipinde degerlendirilebilir. Dogu-Bati yoniinde
konumlandirilan kopriiniin tabliye uzunlugu 37.48m, genisligi 6.61m kemer go6zii ise
9.02m olgiilerindedir. Kemer alinligi, kademelendirilmis iki sira diizgiin tas dizisiyle
hareketlendirilmigtir. Tamamen diizgiin kesme tas ile kaplanmistir. Tarihi koprii sadece
yay trafigine agiktir. Herhangi bir siislemesi yoktur. Malazgirt-Mus giizergahini birbirine
baglamaktadir.

23 Bitlis Gazetesi 28 Ramazan 1308 tarihli 225. Say1.

24 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), 262-19645, H-10-02-1311.

25 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Babiali Evrak Odasi (BEO)-1950-146239 H-15-08-1320.
26 BOA, (BEO) -1950-146239 H-15-08-1320.
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DOSEME PLANI_ OLCEK: 1/50

Ciz. 6: Malazgirt (Hatun) Kopriisii Plan1 (K.G.M’ den, 23.08.2012, Tarihi Hatun Restorasyon
Projesi, Ciz. Kiyas Tokmeci)

A-AKESITI OLGEK: 1/50 | B-BKESITI OLCEK: 1/50 |
Ciz. 7: Malazgirt (Hatun) Kopriisii A-A ve B-B Kesitleri (K.G.M’ den, 23.08.2012, Tarihi
Hatun Restorasyon Projesi, Ciz. Kiyas Tokmeci)

MEMBA CEPHEST OLGEK: 1/50

Ciz. 8: Malazgirt (Hatun) Kopriisit Memba Cephesi (K.G.M’ den, 23.08.2012, Tarihi Hatun
Restorasyon Projesi, Ciz. Kiyas Tokmeci)
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Foto. 6: Malazgirt (Hatun) Kopriisii mansap goriintisii

Foto. 7: Malaz

2 |

girt (Hatun) Kopriisiit memba goriiniisi
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3. Degerlendirme ve Sonuc¢

Mus ilinde arastirmaya konu olan tarihi kopriilerin ilk ne zaman yapildiklart ve nasil
bir plan arz ettikleri bilinmemektedir. Bagbakanlik Osmanli Arsiv belgeleri 1s1ginda bir
degerlendirmeye tabi tutulmuslardir. Cilinkii eldeki belgeler bu kopriilerin Osmanli’nin
18. ve 19. ylizyillar1 arasinda yeniden yapildiklarini veya esaslt bir onarimdan gegtiklerini
gostermektedir. Daha onceden bilimsel yaymlara konu olan koprii 6rnekleri malzeme ve
teknik agidan degerlendirilmeleriyle Selguklu donemine tarihlendirilmislerdir. Bu kopriilerin
basinda Mus il merkezi sinirlari igerisinde kalan Mus Ulu Koprii (Murat Nehri Kopriisii)
gelmektedir.

Mus’taki tarihi kopriiler ile ilgili yapilan arsiv taramasinda su ana kadar rastlanilan ilk
belge M. 1849 tarihlidir. Bu belge Mus il merkezinde yer alan Karasu ile Murat nehirleri
iizerinde yer alan kopriiler ile ilgilidir. Karasu kopriisii giintimiize ulagsmamustir.

Belgede adi gecen diger koprii ise Murat Nehri tizerinde yer alan Cisr-i Kebir (Ulu
Koprii)’dir. Fakat giiniimiizde bu kopriiniin adi Tarihi Murat Kopriisii olarak bilinmektedir.
Belge son derece 6nemli bilgiler vermektedir. 1849 yilindaki belgeye gore 18 kemer gozlii
bir koprii iken glinlimiizde 12 kemer gozlii olarak ulagmistir. 1849 yilinda sadece bir kemer
goziiniin yikildig1 digerlerinin saglam oldugu anlasilmaktadir. Karasu Kopriisii ile Ulu Kopri
(Tarihi Murat Kopriisii) ayn1 glizergahta yer almaktadirlar. Giizergah takip edildiginde Mus
merkezden Erzurum’a dogru Karasu Kopriisii-Ulu Koprii- Mercimek Kale-Abdurrahman
Pasa Kopriisii’ niin ayn1 hat iizerinde yer aldig1 goriilmektedir. Ozellikle iklim sartlarinin
agirlastigi giinlerde 15-20 giin kadar gidis ve gelislerin kesintiye ugradigi, 6zellikle kervanlar
ile fakir fukaranin gegemedigi belirtilmistir. Simdilik kelek ve hayvan sirtinda gecislerin
miimkiin oldugu belirtilmektedir.

Sonraki belgeler ise H.1311/M. 1893 yilindan itibaren yazigmalarm baglandigi 1900’1i
yillarin bagina kadar heniiz bir sonug alinamadig1 goriilmektedir. Belgelerden 1849 yiliile 1890’1l
arasina kadar kopriilerin bir sekilde tamir edildigi veya gecisler igin bagka bir ¢6ztimiin bulundugu
anlagilmaktadir. Ancak 1893 yilina gelindiginde karasu ile Ulu Kopriiniin gecilemeyecek
derecede tahrip oldugu hatta Karasu Kopriisii’ niin tamamen yikildigi {izerinde kalan son ahsabin
da su nedeniyle gittigi belirtilmektedir. Bu durumda giiniimiize ulasamayan Karasu Kopriisii’
niin tabliye kismimin ahsap olma olasiligi artmaktadir. Ulu K&prii’niin de yikildigi belirtilmekte,
ozellikle Dordiincti ordunun gegisleri i¢in elzem oldugu acilen tamir edilmesi gerektigi, tamir
edilmez ise giivenlik acisindan tehlikenin olusacagi ve Bitlis-Mus-Erzurum ile Bitlis-Mus-
Bingol-Harput arasi ordunun sevkinin miimkiin olamayacagi vurgulanmistir. Her iki kdpriiniin
de aslina uygun bir sekilde ayaga kaldirilmasi gerektigi belirtilmistir.

20. yiizy1lin bagindan itibaren bolgede giivenlik tehdidinin arttigini sdyleyebiliriz. Sonraki
yillarda . Diinya Savast’nin meydana gelmesi bilinen bir husustur. Degerlendirilmesi gereken
diger husus ise kopriilerin tarihlendirilmesidir. Karasu kopriisii gliniimiize ulagsamamistir. Ne
zaman yapildigina dair herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.
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Mus Ulu Koéprii (Tarihi Murat Kopriisii), ilk ne zaman ve kimler tarafindan yapildigi
yoniinde herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Ancak giinimiizdeki hali ile Osmanli’nin
son donemlerinde ciddi bir tamirat ge¢irdigi anlagilmaktadir. Malzeme ve teknik agidan bir
degerlendirme yapmak gerekirse Malatya Tohma Suyu {izerinde yer alan Kirkgoz kopriisii
ile ciddi benzerlik gostermektedir. Malatya Kirkgoz Kopriisiiniin tarihi simdiye kadar tam

olarak bilinmemekteydi. Fakat bir argiv belgesinde;
“Firdevs’i agiyan Sultan murad rabi’ hazretlerinin miiberrat-1 celilesinden Malatya sancag1
muzafinda vaki Tohma nehri izerinde buraca ve {i¢ seneden beri ta’miratt baslanilan koprii
ile Hekim han civarinda vaki karakisik kdpriisiiniin bu kere emr-i ta’mirat rehin-i hitam olub
mariye ve a’berinin ...tahmin olunan reay1 devam dmr ve sevket cenab-1 padisah1 umumi
tarafina tekrar ettigine dair ma’murat’ul Aziz vilayeti miikalatina alinan tahrirat...”.?’

Seklinde gegmektedir (Ek. 7). Bu belgeye gore: Malatya Kirkgoz Kopriisii, 4. Murat’in
hayir islerinden olup Hekimhan’daki Karakisik Kopriisiiyle birlikte ii¢ seneden beri tamir
edildigi ve tamiratinin bittigi, kopriiniin agildig1 anlasilmaktadir. Ancak bundan kasit sifirdan
m1 yapmis ya da yeniden mi insa etmis bilinmemektedir. Mevcut belgeye gore ilk olarak 4.
Murat tarafindan yapildig1 soylenebilir. Yine de ilk yapim yilina ihtiyatla yaklasmakta fayda
goriilmektedir. Mus Ulu (Tarihi Murat Kopriisii) Koprii'niin de 4. Murat zamaninda ve 4.
Murat tarafindan yeniden yapilmis olmasi gii¢lii olasiliktir. Ciinkii kdpriiniin gliniimtizdeki
ismi Tarihi Murat Kopriisii’diir. Banisi nedeniyle bu isimle giiniimiize kadar gelmis olmalidir.
Malzeme teknik agidan Malatya Kirkgdz Kopriisii’ne benzemektedir. Ozellikle 4. Murat’in
Bagdat seferi sirasinda yol {iizerindeki hanlar ile kopriilerin ordunun gegisi i¢in elden
gectikleri ve bazilarinin da yeniden yapilmis olmalar1 gerekmektedir.

Abdurrahman Pasa Kopriisii hakkinda herhangi bir belgeye ulasilamamakla birlikte,
isminden yola ¢ikarak su anki kopriiniin Mus Beyi Abdurrahman Pasa tarafindan 19. yy.
ilk yarisinda yapildig1 sanilmaktadir. Abdurrahman Pasa’nin 1827 yilinda Mus’a Bey olarak
atandig1 anlagilmaktadir. Atandiktan kisa bir siire sonra (1828) 6ldiiriilmiistiir. Buna gore bu
kopriiniin yapim tarihi 1827-1828 olmalidir.

Malazgirt Kopriisi® niin ise ilk ne zaman ve kimler tarafindan yapildigi
bilinmemektedir. Fakat belgelerde yer alan bilgilere gore, tamamen yikildig1 sadece
ayaklarinin ulastigi ve 1911-1912 yillarina kadar heniiz yapilamadigi anlagilmaktadir.
Cumhuriyet déneminde yeniden yapilmis olma olasilig1 yiiksek goriinmektedir.

Bahsedilmesi gereken diger 6nemli bir husus ise kopriilerin bakim, tamir ve insa
faaliyetleri igin gerekli paranin bir tiirlii temin edilememesidir. Ozellikle ordunun gegisi
icin olmazsa olmazi kopriilerin tamir ve bakimlarinin gerekliligi defalarca dile getirilmistir.
Fakat bir tlirlii istenilen sonu¢ alinamamistir. Giivenlik, insanoglunun temel ihtiyaclardan
sonra ikinci sirada yer aldig1 bilinen bir husus olmasima ragmen kdopriilerin bir tiirlii tamir
edilmemis olmast Osmanli ekonomisinin ne kadar bozulmus oldugunu kopriiler nezdinde de
gorebilmek miimkiindiir.

27 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Mektubi Kalemi (DH-MKT)-1439-38.
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Foto. 8: Malatya Kirkgdz Kopriisii (Ismail Akbaba Arsivi’nden)

r Malatya Kirkoz Kopriisii

ismail AKBABA
Foto. 9: Malatya Kirkgdz Kopriisii (Ismail Akbaba Arsivi’nden)
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Ek. 1:Ulu Koprii ve Karasu Kopriisti’niin tamire muhtag oldugunu gosteren belge.
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Ek.2:Ulu Koprii’niin 18 kemer gozlii oldugunu gosteren belge.
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Ek.3:Karasu Kopriisii’niin yikilmasi sebebiyle acilen tamir edilmesini gosteren belge.
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Ek.4:Karasu ve Ulu Képrii’nlin tamiratinin aciliyetini gosteren belge.
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Ek.5:Karasu Kopriisti’niin tamiratinin aciliyetini gosteren belge.

& .

Ek.6:Malazgirt Hatun Kopriisti’niin yikilmis oldugunu gésteren belge.




Ek.7:Malatya Kirkgoz Kopriisii’niin Sultan 4. Murat tarafindan insa edildigini gosteren belge.
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