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ANTIGONOS VE DEMETRIOS'UN MISIR VE RHODOS TAKI MUCADELELERI

THE STRUGGLES OF ANTIGONUS AND DEMETRIUS IN EGYPT AND RHODES

MESUT KINACT* KaNsu EKICI*

Oz: Biyiik iskender'in kurmus oldugu imparatorluk o-
nun Olimiiniin ardindan halefleri (diadokhoi) arasmda
bitmek bilmeyen miicadelelere neden olmustur. Halef-
lerinden her birinin amact Makedonya'dan Hindistan'a ve
Misir'a kadar uzanan genis topraklara Biiyiik iskender gibi
tek bagina hitkmetmek olmustur. Bu amag dogrultusunda
hareket eden ve giderek giiclenen iki halef Antigonos Mo-
nophthalmos ve Lagosun oglu Ptolemaios hem karada
hem de denizde ¢akisan ¢ikarlart dogrultusunda karsi kar-
stya gelmislerdir. S6z konusu halefler yaptiklari diplomatik
hamlelerle gerek siyasi gerekse de ekonomik yonden bir-
birlerini ekarte etmeye calismuslar, 6zellikle Dogu Akde-
niz'de s6z sahibi olmak i¢in bélgenin énemli deniz Gssti
Kibris Adasi i¢in savasmislardir. Hem karada hem de de-
nizde yapilan muharebeler sonrasinda aday: ele geciren
Antigonos Monophthalmos ve oglu Demetrios, ele gecir-
dikleri stratejik onemi haiz bu adayi, I Ptolemaiosa ve
onun hem ticari hem de siyasi miittefiki Rhodos'a karsi as-
keri bir s olarak kullannuslardir. Antigonos ve Demetri-
os, genel olarak Akdeniz tizerinde hakim gii¢ konumunda
bulunan Rhodos Adast ve 1. Ptolemaios’a karst bir Gstiin-
litk miicadelesine girigmistir. Bu ¢aligmada Antigonos ve
Demetrios'un sozil edilen bélgeleri denetim altina almak
amactyla MO 306-304 yillari arasmda Misir ve Rhodos
odaklr yuirittiikleri yayilmaci politika analiz edilerek, topo-
grafya, savas plany, taktikler ve kronoloji agismdan yeni bir
bakis sunulmasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Misir « Rhodos « Helepolis « I. Pto-
lemaios « Demetrios Poliorketes « Kusatma

Abstract: The empire founded by Alexander the Great
led to endless struggles among his successors (diado-
khoi) after his death. The goal of each of his successors
was to dominate and rule on their own in the vast lands
from Macedonia to India and Egypt, as Alexander the
Great did. To achieve their purpose and ambitions, the
two successors. Antigonos Monophthalmos and Ptole-
maios, the sons of Lagos, who gradually became power-
ful, confronted with each other on both in land and in
the sea. The successors in question tried to eliminate
one another in terms of politically and economically by
their diplomatic moves They especially wanted to be
dominant in the East Mediterranean and fought each
other to control Cyprus Island which was an important
naval base in the region. They used Cyprus Island as a
naval base against their political rival, the Rhodes. Both
Antigonos and Demetrios attempted to have a
supremacy over the Rhodes Island and Ptolemaios I, in
general, which were the dominant powers in the
Mediterranean. This study deals with analysing the
expansionist policy of Antigonos and Demetrios who
endeavoured to take those mentioned regions such as
Egypt and the Rhodes under their control between the
years of 306-304 BC and it also aims to present a new
perspective in terms of topography, war plan, tactics
and chronology.

Keywords: Egypt « Rhodes « Helepolis « Ptolemaius I «
Demetrius Poliorcetes « Siege

MO 334 yilinda Kiigiik Asya’da yasayan Hellenleri Pers boyundurugundan kurtarmak amacuyla se-

fere cikan Biiyik Iskender, yaklagik on yil siiren miicadelenin ardindan Makedonya'dan Hindis-
tana ve Misira kadar uzanan biiyiik bir imparatorluk kurmustur. Onun MO 323 yilinin Haziran

ayinda ardinda bir halef birakmadan 6lmesi, diadokhoi (halefler/ardillar) olarak anilacak tst diizey
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komutanlari arasinda iktidar miicadeleleri yasanmasina sebep olmustur. Ne MO 323 yilinda Ba-
bil'de ne de MO 321 yilinda Triparadeisos'ta alinan kararlar Biiyiik Iskender’in komutanlari arasin-
daki bitmek bilmeyen ¢ekismelerin sonunu getirmistir. Bu siiregte Misir'a egemen olan ve bolgenin
zenginlikleriyle giderek giiclenen Lagos'un oglu Ptolemaios ve Biiyiik Iskender’in komutanlarindan
olan Eumenes'’i saf dis1 birakip biiyiik bir orduya ve onun hazinelerine sahip olan Antigonos Mo-
nophthalmos, gii¢leri bakimindan 6n plana gikmuslardir. Antigonos hakim oldugu topraklardaki
otoritesini artirmak i¢in bolgedeki satraplardan Peithon’u 6ldiirtmiis, Peukestas’t gorevden almustir.
Bu durumdan korkan Seleukos ise Misir'da bulunan I. Ptolemaios'un yanina siginmis, Antigo-
nos'un, Biiyiik Iskender'den kalan tiim topraklari isgal etmeyi planladigini belirterek, 1. Ptolemaios,
Lysimakhos ve Kassandros'tan olusan bir koalisyon kurulmasini saglamistir'. Bu koalisyondakiler
Antigonos'a kabul edemeyecegi sartlarda bir tltimatom verince MO 315 yilindan MO 311 yilina
kadar siirecek olan Uciincii Halefler Savasi baglamistir®. Bu siirecte hem 1. Ptolemaios hem de Anti-
gonos un ¢ikarlart Kagiik Asya kiyilari, Hellas ve Akdeniz'de ¢akismustir. Antigonos, Hellas ve Ma-
kedonya’'da Kassandrosa kars1 Hellen kentlerinin garnizonsuz ve 6zgiir olmasi gerektigini savun-
dugunu belirterek miittefik kazanmaya ¢aligms, bu hedefini gerceklestirmek i¢in adalilardan (ne-
siotai) olusan bir konfederasyonun kurulmast i¢in ¢abalamustir. Ardindan kendisi Eumenes ile sava-
sirken Koile Syria’y isgal eden I. Ptolemaios’un isgal giiglerini bolgeden ¢ikararak Tyros'u kusat-
mug’, MO 314 yilinda Tyros'u ele gegirerek, isgal ettigi topraklari ve Syria’yr oglu Demetrios'un so-
rumluluguna birakmustir. Antigonosun faaliyetleri devam ederken, I. Ptolemaios etki alanini Kibris
ve Kii¢iik Asya’nin giiney kiyilarindan Karia'ya kadar genisletmistir. Kibris'in stratejik konumu ve
gemi insasi i¢in gerekli keresteye sahip olusu hem I. Ptolemaios'un hem de Antigonos'un bolgeye
hakim olmak i¢in ¢abalamalarina neden olmustur. MO 312 yilina gelindiginde I. Ptolemaios, Anti-
gonos Monophthalmos'un oglu Demetrios ile miicadeleye girismis ve Gaza Savasi'nda onu yenilgi-
ye ugratmus boylece Koile Syria ve Fenike'nin bayiik bir kismini ele gecirmistir®. MO 311 yilinda
Antigonos ve onunla miicadele eden diadokhos’lar arasinda antlasma yapilmustir. Bu antlagmanin
sartlarina gore: Kassandros, IV. Aleksandros bitytiytinceye dek Avrupa ordularinin komutani olarak
kalacak, Lysimakhos Trakya’y1 yonetecek, Ptolemaios Misir'in yani sira Libya ve Arabistan toprakla-
rina sahip olacak, Antigonos tiim Asya’nin hakimi olurken Hellen kentleri de otonom olacaklardr’.
MO 311 yilinda yapilan barigin diadokhos'lar arasinda uzun siiren bir diizen sagladigi séylenemez.
Demetrios ve Seleukos arasinda Syria ve Babylonia i¢in miicadeleler yasanmustir®. Fakat MO 310 y1-
linda Kassandros'un Biiyiik Iskender’in oglu IV. Aleksandros ve onun annesi Roksane’yi 6ldiirmesi
diadokhos'lar arasinda yeni bir kaos siirecinin baglamasina neden olmustur’. MO 309 yilinda ise
Antigonos, Babil'i tekrardan ele gegirme girisiminde bulunmus; fakat Seleukos tarafindan geri ge-
kilmeye zorlanmustir®. Bu sirada komutanlarmin Kilikia'daki kontrolii kaybettigini duyan I. Ptole-
maios, donanmasiyla birlikte Phaselis’e gelmis burayr kontrol altina aldiktan sonra Lykia'ya gegmis

' Diod. XIX. 55. 4-56. 1; 86. 4; App. Syr. 53; Paus. L. 6. 4. Ayrica bk. Errington 2017, 46.
? Diod. XIX. 57.1-5; 60. 1. Ayrica bk. Kaya 2012, 194

> Diod. XIX. 61. 1-5; 66. 3. Ayrica bk. Ferrucci 2012, 195; Errington 2017, 48.

4 Diod. XIX. 80. 1-85. 3; Plut. Dem. V. 2-6; App. Syr. 54.

> Diod. XIX. 105. 1;ayrica bk. Magie 1950, 68.

¢ Diod. XIX. 100. 3-7; Plut. Dem. V1I. 2-4.

7 FGrHist “Anonym. Diadokh.” (155.) L. 6; I1. 3; Diod. XIX. 105. 2; Paus. IX. 7. 2.

8 BCHPIIL R str.14-31; Babyl. Chron. X. 2.
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sozii edilen yerde muhtelif yerleri ele gecirdikten ve buralara garnizon yerlestirdikten sonra Kos'a
gecmistir’. MO 308 yilina gelindiginde Seleukos ve Antigonos arasindaki savag son bulmus Antigo-
nos diger meselelerle ilgilenmek i¢in batiya yonelmistir. Ayni yil Ptolemaios ise Hellas’a kadar iler-
lemis ve Korinthos'u ele gecirmistir, ama Kassandros ile ele gecirdikleri bolgelerin egemeni kalmak
sartiyla antlagma yaparak Misir'a geri donmiistiir'®. MO 307 yilinda Antigonos'un Hellen kentlerini
ozgiirlestirme politikasini etkinlestirmek i¢in babasindan yeterli ordu/donanma ve techizati alan
Demetrios Hellas’a ge¢mistir. Soz konusu politikanin uygulanmasi i¢in Hellen demokrasisinin ge-
leneksel kalesi olarak addedilen Atina kenti secilmistir. Bu amag dogrultusunda ilerleyen Demetrios
Atina kentinin kilidi sayilabilecek Pire'ye saldirmus ve buray: ele gecirmistir''. Daha sonra Munyk-
hia Adasr'n1 kugatmuis ve Atina’da demokrasinin yeniden kurulmasini saglamustir. Atina’da giivenlik
saglandiktan sonra Demetrios Megara’ya gitmis ve burayr da Kassandros'un garnizonlarindan te-
mizlemistir'Z. MO 306 yilinda Antigonos strateji degistirerek doguya yonelmeye karar vermis ve
Demetrios'u Kibris'in fethiyle gorevlendirmistir. Onemli bir ikmal noktast olmast nedeniyle Kibris,
Akdeniz hakimiyeti i¢in kilit konumdayd:. Bu nedenle Antigonos hem Misir't ele gecirmek hem de
L. Ptolemaios'un Kii¢itk Asya sahillerindeki faaliyetlerini engellemek amaciyla Kibris'in alinmasini
istemistir. MO 306 yilinda Kibris Adast agiklarinda Demetrios ve 1. Ptolemaios arasinda Salamis
Deniz Muharebesi yapilmus, bu ¢arpigmayr Demetrios'un kazanmasiyla birlikte Kibris Adast Anti-
gonos Monophthalmos'un hakimiyetine girmistir. Kibris'in ele gecirilmesinin ardindan Antigonos
Monophthalmos (MO 306-301) ve oglu Demetrios (MO 306-283) kral (Pacthevg) unvani almugtir'.
Kibris'in ele gegirilmesiyle birlikte I. Ptolemaios’a karst bitytik bir stratejik iistiinlitk kazanmus olan
Antigonos ve Demetrios yayilmaci politikalarini I. Ptolemaiosun hakim oldugu Misir {izerine ve
onunla hem ticari hem de siyasi olarak miittefik olmus Rhodos tizerine yogunlastirmustir. MO 306-
304 yillart arasinda Antigonos Monophthalmos ve Demetrios'un yayilmact politikalarindan bir¢ok
antik yazar bahsetmektedir. Zira halefler arasindaki miicadeleler donemin en popiiler tarihsel olay-
lar1 olarak bir¢ok mecrada eser kaleme alan yazarlar icin ilgi ¢ekici olmustur. Ozellikle bu siireg ile
ilgili anlatilarin birytik kismi kesintisiz bir sekilde Sicilyali Diodorosun Bibliotheke Historike (Tarih
Kitaphg) adli eserinin XVIIL-XX. kitaplar1 vasitastyla bizlere ulagmustir. Sicilyali Diodoros'un eseri-
ni olustururken hangi kaynaklari kullandigi bir sorunsal olarak goriilse ve bu konu iizerine tartis-
malar devam etse de Bityiik Iskender’in halefleri ile ilgili anlatilarini (XVIIL-XX. kitaplar aras) olus-
tururken yararlandigi ya da alintiladig1 kaynaklardan bazilar: tespit edilmis ve genel kabul gormiis-
tiir. Bunlardan biri de Kardiali Hieronymos (MO yak. 364-260) tur. Bircok devlet adami ya da kralla
yakin iliski igerisinde olan ve olduk¢a uzun yasayan Kardiali Hieronymos MO 316/315 yilinda Eu-
menes’in Gabiene'de 6ldiiriilmesinden sonra Antigonos Monophthalmos'un yanina gegmis ve ona
hizmet etmistir'®. Onun bu siiregle ilgili anlatilarinin Antigonos ve oglu Demetrios perspektifinde
oldugu dusiintlebilir®, Sicilyali Diodoros'un Rhodos kusatmast ile ilgili anlatilarinin bir kisminda

’  Diod. XX. 27.1-3; Plut. Dem. VII. 5; FGrHist “Porphyrios” (260.) 42.

1" Diod. XX. 37. 1-2; Polyain. Strat. VIIL 58. 1.

"' Diod. XX. 45. 1-5; Plut. Dem. VIIL. 1-9. 4; mor. I11. 182e-f; Paus. I. 25. 6; Polyain. Strat. IV. 7. 6.

12 Diod. XX. 46. 3; Plut. Dem. IX. 4-10.

B Marm. Par. B21 (122); FGrHist ‘Anonym. Diadokh. (155.) 1. 7; FGrHist “Zenon’ (523.) 1; Diod. XX. 53. 2; Plut.
Dem. XVIL 2-XVIIL. 1; App. Syr. 54; Lust. XV. 2. 10; Oros. hist. II1. 23. 40.

4" Diod. XIX. 44. 3; Lucian. Macrob. 22.

5 Welles 1970, 65; Hornblower 1981, 12.
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Rhodos merkezli ifadelerin olmasi, onun kitabini olustururken yalnizca Kardiali Hieronymos’tan
degil Rhodosun yerel tarihgilerinden de faydalanmis oldugunu gostermektedir'®. Antik diinyanin
birgok 6nemli karakterinin yasamini Bioi Paralelloi (Paralel Yasamlar) adli eserinde analiz eden Plu-
tarkhos'un, Demetrios'un yasaminda 6n plana ¢ikanlari anlattigr kitabr da siiregle ilgili detayh bilgi-
ler sunmaktadir. Bunun yaninda birgok antik yazarin eserlerinde gegen yiizeysel anlatilar da aras-
tirdigimiz zaman dilimiyle ilintili baz1 bogluklar: tamamlamakta ve bazi kavramlar1 detayl bir sekil-
de aciklamaktadir.

MO 306 yilinda Kibris Adastnin ele gegirilmesiyle birlikte Antigonos Monophthalmos ve oglu
Demetrios, Dogu Akdeniz'de L. Ptolemaios’a kars1 biiyiik bir stratejik tstiinliik saglamistir. 1. Ptole-
maios Kibris agiklarinda yapilan Salamis Deniz Muharebesi'nde (MO 306) sadece Kibris Adasin
degil ayni zamanda ordusunun bir kismini ve donanmasinin neredeyse tamamini kaybetmistir'”.
Bu siirecte Kuzey Suriye, Fenike ve Kilikia’dan Karia'ya degin Kii¢iik Asya'nin giiney sahilleri Anti-
gonos Monophthalmos ve oglu Demetrios'un etkili oldugu bélgeler olarak karsimiza ¢tkmaktadir.
Kibris'in Dogu Akdeniz hakimiyeti i¢in en énemli tslerden biri olmast nedeniyle Antigonos, yayil-
ma politikasini yeniden yapilandirarak L. Ptolemaiosa karsi elde etmis oldugu bu stratejik tistanlii-
gii kullanmayi, ona 6limciil bir darbe vurarak bu stratejik Gstiinlagi siyasi olarak da taglandirmay:
amaglamistir. Mevcut durum Antigonos'un Misir't ele gegirmesi ve 1. Ptolemaios’un yonetimini so-
na erdirebilmesi i¢in biiyiik bir firsat olarak gortilmistiir. Antigonos, I. Ptolemaios'un egemenligini
sonlandirmanin yani sira ona bu zenginligi saglayan stratejik oldugu kadar ekonomik agidan da son
derece zengin olan Misir ekonomisine de sahip olmak istemistir. Herodotos (II. 5) tarafindan Nil
Nehri'nin armagan: olarak gosterilen Misir, etrafin saran gegit vermez ¢oller ve limandan yoksun
kiyilariyla son derece korunakli bir konuma sahiptir. Batisinda Libya ¢olleri, giineyinde Etiyopya ve
Nil'in kollar, doguda Kizildeniz ve kuzeyde Akdeniz bulunmaktadir'®. Nil Nehri'nin tagimis oldugu
alitvyonlarla olusan araziler tiggene ya da Hellence'deki delta (A) harfine benzetildigi igin Nil Deltast
olarak adlandirilmistir™. Sozii edilen topraklar oldukga verimli olmakla birlikte Nil'in her yil belirli
donemlerde tagmasi ve nehre kanal sistemleri yapilmasiyla sulama icin de elverisli hale getirilmistir.
Tarimsal faaliyetlerde ozellikle tahil Gretimi 6nemli bir yer tutmaktadir, bolge I. Ptolemaios'un
kontroliine gectiginde ise tiziim ve zeytin dolayisiyla sarap ve zeytinyag: iiretiminin artmaya basla-
dig1 goriilmektedir. Tarima son derece elverisli olan tilkede tiim topraklarin miilkiyeti yoneticiye ait
oldugu i¢in topraklar isteyen ciftcilere kiralanmis boylece bityiik gelir elde edilmistir. Ozellikle bazi
askerlere islemesi igin vergi karsiliginda arazi verilmis boylece hem topraklar islenmis hem de gerek
duyuldugunda asker temin edilmistir®. I. Ptolemaios'un Misir'da siiregelen ekonomik yonetimi de-
vam ettirdigi ve baz1 yenilikler yaparak tilkenin ekonomik giiciinii artirmaya ¢alistigr anlagiimakta-
dir?'. Ozellikle Hellen ve Makedonlarin Misir'a go¢ etmelerini tesvik ederek hem ordusunun sayisi-
n1 artirmaya ¢alismis hem de takas ekonomisine dayanan iilkeyi para ekonomisine alistirmaya ve
ticareti canlandirmaya ¢alismistir. Ticareti canlandirmak icin Kibris, Kiigtik Asya, Ege Adalar ve

' Hornblower 1981, 59 vd; Champion 2014a, 108; Wheatley 2016, 45 vdd; Hau 2016, 74. Baz1 aragtirmacilar
(Champion 2014a, 100) Sicilyali Diodoros'un Rhodoslu Zeno'dan da alintilar yaptigini ileri stirmislerdir.

7" Champion 2014b, 124; Kinac1 2017, 149 vdd.

'8 Strab. XVIL 1. 2; Plin. nat. V. 9. 59; loseph. Bell. [ud. IV. 10. 5.

19 Platon Tim. 21; Plin. nat. V. 9. 48.

* Diod. XIX. 85. 4. Ayrica bk. Rostovtzeff 1941, 284 vd.

2 Manning 2004, 15.



Antigonos ve Demetrios un Misir ve Rhodos'taki Miicadeleleri 419

Hellas ile yakin iliskiler kurmaya 6zen gostermistir™. Bityiik Iskender tarafindan bélgeye vali olarak
atanan ve Misirlilara son derece kétii davranan Kleomenes'i 6ldiirtmesi, onlara kendi yasalarryla yo-
netilme, kendi dini inanglarin 6zgiirce yasayabilmeleri i¢in izin verdigi i¢in I. Ptolemaios’a sayg1
duyuldugu ve yerel halkin ona olan desteginin giderek arttigi gorilmektedir”. Bu durum L. Ptole-
maios'un hem ekonomik hem de siyasi olarak giiclenmesini ve Antigonos'un, Biiyik Iskender’in
devletini tamamen ele gecirme amacina yonelik en biiyiik rakibi olmasini saglamistir. Kibris'm L.
Ptolemaiostan alinmasi, Antigonos'un Misir'a sefer diizenlemesi ve I. Ptolemaios'un yonetimine
son vererek bolgeyi ele gecirmesi icin firsat vermistir.

Antigonos, I. Ptolemaios'un Misir'daki hakimiyetine son verme tilkiistiyle ¢ikacagr seferin hazir-
liklarina MO 306 yilinda baglamus, s6z konusu seferi zaferle taglandirmak i¢in oldukga titiz davran-
mis, Misir'a hem karadan hem de denizden eszamanli saldirmayi planlamustir. Bu nedenle o siralar-
da Kibris'ta bulunan oglu Demetrios'u donanmayla birlikte Antakyanin yak. 7 km kuzeydogusun-
da Orontes (Asi) Irmagi kenarinda kurdugu yeni baskenti Antigoneia’ya ¢agirmistir’. Kendisi,
80.000 piyade, 8.000 siivari ve 83 filden olusan bir kara ordusu, oglu Demetrios ise 150 savas gemisi
ve agir mithimmat tagtyan 100 nakliye gemisinden olusan donanma hazirlamistir”. Demetrios'un
donanmayla birlikte kendisini kiyidan takip etmesini isteyen Antigonos, Koile Syria boyunca kara
ordusuyla ilerlemis ve Gaza (Gazze)'da konaklamustir®. Plutarkhos (Dem. XIX. 2) Antigonos'un ya-
kin arkadaslarmdan biri olan Medios'un bu seferle ilgili bir ritya gordiigtinii aktarmistir. Buna gore
Antigonos ve ordusunun hizli bir sekilde ilerledigini, fakat daha sonra giictiniin yavas yavas azaldi-
gint ve kendilerini zor kurtardiklarini gormistiir. Belirtiler kotiiye yorulmasina ragmen sefer hazir-
liklart Gaza’da da devam etmis Antigonos, 1. Ptolemaios’u hazirliksiz yakalamak i¢in oldukga hizli
davranmis ve higbir seyi ihmal etmemistir. Burada, sefer boyunca ordusuna ve ordusunu destekle-
yecek hayvanlara fazlasiyla yetecek kadar tahil, etrafta yasayan miittefik Araplardan temin edilen
develere yiiklenmistir. Ayrica donanmada yer alan 100 nakliye gemisinin tasidigina ek olarak katar-
larla da mihimmat tasinmustir. Rehberlerin Pleiades’te” yola ¢ikmalari durumunda sekiz giinde
ulagabileceklerini tahmin etmelerine ragmen, Antigonos, askerlerine on giinliik istihkaklarini yanla-
rina almalarini emretmistir, boylece sefer baslamistir. Demetrios da gece yarisi Gaza kiyilarindan
denize agilmistir, ilk birka¢ giin havanin 1hman ve riizgarlarin elverisli olmas: sayesinde donanma
hizl ilerlemis, fakat daha sonra iklim kosullar1 aniden degismis ve kuzey riizgarlarinm olusturdugu
tehlikeli firtinalar donanmadaki birgok quadriremeyi®® sig alani ya da demirlemeye elverisli noktas
olmayan Raphia (Rafah) kentine” siirtiklemistir. Askeri donanim tastyan bazi gemiler ise firtinanin

2 Rostovtzeff 1941, 263 vd.; Wortington 2016, 188.

#  Diod. XVIIL 14. 1; Tust. XIIL. 6. 19. Ayrica bk. Wortington 2016, 188.

#* Diod. XX. 73. 1; Plut. Dem. XIX. 1.

»  Diod. XX. 73.2; Plut. Dem. XIX. 1. Ayrica bk. Rose 2015, 196.

* Diod. XX.73.2-3.

Yaklagik olarak Kasim ayinim bagini ifade etmektedir.

Dort sira kiirekli savag gemisidir. Yash Plinius (nat. VII. 207-208) Aristoteles’in quadrireme’nin icadini Karta-
calilara atfettigini ifade etmistir. Muhtemelen MO IV. yiizyilin son yarisinda gelistirilen bu gemi Biiyiik Isken-
der’in Tyros Kusatmasi sirasinda da kullanilmistir (Curt. IV. 3. 14; ayrica bk. Morrison 2000, 70 vdd; Casson
2002, 83 vdd.).

Gaza Kenti'nin giineyinde yer bolge Gaza'ya bir gtinliik ytiriime mesafesi uzakliktadir. Antikgagda Misir ile Su-

riye arasindaki smir bolgesidir.
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etkisiyle kullanilamaz hale gelirken, bazilar1 Gaza kentine geri donmek zorunda kalmistir, donan-
madaki en gii¢lii gemiler ise firtinalara karsi rotalarini tutmaya devam ederek Casium/Kasium'a®
kadar devam edebilmislerdir. Burast Nil nehrinden ¢ok uzak olmamakla birlikte bir limana sahip
degildi, ayrica firtinali mevsimde gemileri demirlemek ve karaya ¢tkmak neredeyse imkansizdi. Fur-
tina nedeniyle Demetrios'un donanmasindaki askerler aglik ve susuzlukla da sinanmistir, dyle ki Si-
cilyal Diodoros (XX. 74. 3) firtinanin sadece bir giin daha siirmesi durumunda askerlerin ¢cogunun
susuzluktan olebilecegini belirtmistir. Herkes umutsuzluk igindeyken ve 6limii beklerken firtina
dinmis, Antigonos'un kara ordusu gelmis ve donanmanin yanina kamp kurmustur. Firtinadan sav-
rulan gemilerin gelmesi beklenirken, ti¢ quinquereme dalgalar tarafindan yutulmus ama miirettebat:
yiizerek sahile ¢ikabilmistir. Bu esnada ise Antigonos harekete ge¢mis ve Nil Nehri'nin iki stadia™
yakinina askerlerini yerlestirerek kamp kurmustur™.

Antigonos ve Demetrios'un temsil ettigi isgalci taraf hizl ilerlemesine ragmen dogal afetler ne-
deniyle isgal planlar1 sekteye ugramustir. I. Ptolemaios ise stratejik noktalardaki garnizonlara giiveni-
lir askerlerini yerlestirerek ve bazi askerlerine Antigonos'un ordusundan ayrilan her asker igin iki
mna/mina® ve her komutan ic¢in bir falanton™ verecegini agiklayarak diigmanlarini yipratmay
amaglamistir. Bu agiklama biiyiik bir etki yaratmus ¢olde sicakla, denizde ise firtinayla ve aglikla si-
nanan Antigonos'un parali askerleri hemen taraf degistirmistir. Bu durum ¢arpigmalar baslamadan
gii¢ dengelerinin degismesine neden olmustur. Antigonos kendisini terk eden ¢ok sayida asker ol-
masina ragmen bu seferi siirdiirme niyetindeydi. Taraf degistirmeye yeltenen askerler yakalandi-
ginda ise buna niyetlenenlerin gozii korksun diye acimasizca cezalandirilmistir. Carpisma igin mev-
cut askerlerini konuslandirmaya baslayan Antigonos okgularin, sapancilarin ve manciniklarin Nil
Nehri'nin kenarina yerlestirilmesini emretmistir. Donanma gelince Pseudostomon adu verilen yere
¢tkarma yapmak amaciyla yelken agmis, ancak I. Ptolemaios'un buraya giiglii bir garnizon konus-
landirdigini gérmiis, burayi her tiirden silahlarla kontrol altina almustir. Daha sonra Demetrios kap-
tanlara kendi gemisini takip etmelerini sdyleyerek Nil'in Akdeniz'e dokiildigii yerde bulunan Phat-
nitikon’a yelken agmustir, buraya vardiginda giin agarmak tizereydi. Kendisini takip eden gemilerin
rotasint kaybettigini goriince bekleyen Demetrios onlart bulmast i¢in hizli gemilerini gondermis-
tir”. Bu durum ¢arpismanin basglamasini geciktirmistir, diismanin yaklastigini haber alan 1. Ptole-
maios ise hizlica oraya gelerek ordusunu kiytya konuslandirmistir. Bu sirada Demetrios, donanma-
styla karaya ¢ikarma yapmakta basarisiz olmus ve yakinlarda karaya ¢ikilabilecek yerlerin olmadig-
n1ya da batakliklarla kapli oldugunu 6grendigi icin ayni rotadan geri donmiistiir. Fakat giiglii kuzey
riizgarlari ve oldukga yiiksek dalgalar ii¢ quadriremeyi ve birka¢ nakliye gemisini I. Ptolemaios'un
hakim oldugu bolgeye stiriiklemistir, diger gemiler ise kiyidan Antigonos'un kamp kurdugu bolgeye
giivenli bir sekilde gelebilmistir. I. Ptolemaios kiyiya ¢ikarma yapilabilecek yerleri koruma altina al-
mus, nehir kenarina her tiirden teghizatla donatilmis askerler konuslandirmis ve nehir botlariyla gii-
venligi saglamistir. Antigonos ise dnceleri hizl ilerlemis olmasina ragmen avantajini kaybetmistir,

% Strabon (XVI. 2. 26) bu bélgedeki iklimsel kosullarin zorlugundan bahsetmektedir.
' Yaklasik olarak 355 metre.
32 Diod. XX. 74. 1-5; Plut. Dem. XIX. 3.

33

100 drakhmaia denk gelen deger birimi ya da agirlik ol¢asudiir.
* 60 minaya denk gelen Hellen agirhk ol¢tsidiir. Bir kisinin tagtyabilecegi agirlik olarak 26.196 kilograma esit
olarak dastinalmustir. Hellenistik Donem sonlarma dogru 6.000 drakhmai ifade etmistir.

¥ Diod. XX. 75.1-5.
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¢inki donanmasini kullanmasina imkan yoktur ve ordusunun erzaki giinden giine tikenmektedir,
bunun yan: sira oldukga genis Nil Nehri'ni asmak i¢in bekleyen ordunun karsisinda I. Ptolema-
ios'un segkin garnizonlar1 hazirda beklemistir. Bu nedenler Antigonos'un ordusunun umudunu yi-
tirmesine neden olmustur. Antigonos komutanlarini toplayip, onlara kalip savasa devam etmenin
mi? yoksa Syria'ya geri ¢ekilip daha hazirlikli bir sekilde yeni bir sefer diizenlemenin mi? daha dogru
bir karar oldugunu sormus, nitekim kayiplar1 6nlemek amaciyla geri ¢ekilme karari alinmugtir. Boy-
lece kara ordusu hizli bir sekilde Syria’ya geri ¢ekilirken, donanma da geri donis igin yelken agmis-
tir. I. Ptolemaios ise topraklarinin isgalciler tarafindan terk edilmesinden olduk¢a mutlu olmus, tan-
rilara kurbanlar sunmus ve misrif bir sekilde eglenceler diizenlemistir. Daha sonra Seleukos, Lysi-
makhos ve Kassandros'a Mistr igin girismis oldugu ikinci miicadeleden® de bir utkuyla ayrildigini,
Misir'in kendisine bu savaglarin odiilii oldugunu belirtmistir”. Ardindan Aleksandria’ya (Iskende-
riye) donmiis ve burada diadem takarak kral (Bacthevc) unvanini (MO 305-282) almustir™.

Karadan ve denizden es zamanli bir saldirt plani diizenleyen Antigonos'un Misir’1 ele gegirmek
icin yaptig1 hazirliklarin oldukga yeterli oldugu gortilmektedir. Fakat Demetrios tarafindan deniz-
den gergeklestirilecek ¢ikarma igin cografi ve iklimsel kosullarin goz ardi edildigi soylenebilir.
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Fig. 1. Antigonos Monophthalmos ve Oglu Demetrios'un Misir't Istila Girisiminde Izledikleri Giizergah

% MO 321 yilinda Perdikkas, 1. Ptolemaios’a karst sefer diizenledigi sirada suikastla dldiriilmiistiir. Bk. Diod.
XVIIL 36. 7; Corn. Nep. Eum. XVIIL 5. 1; Strab. XVIL 1. 8; Plut. Eum. VIIL 2; Memnon IV. 3; Arr. anab. VIL
18. 5; Tust. XIV. 4. 11; Paus. I. 6. 3. Ayrica bk. Taylor 2013, 2.

7 Diod. XX. 76. 1-6; Plut. Dem. XIX. 3; Paus. L. 6. 6; ayrica bk. Champion 2014b, 124-129.

*® Marm. Par. B23; FGrHist “Anonym. Diadokh.” (155) 1. 7; FGrHist “Zenon” (523) 1; Diod. XX. 53. 2; Plut. Dem.
XVIL 2-XVIIL 1; App. Syr. 54; Lust. XV. 2. 10; Oros. hist. 111 23. 40.
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Kibris'n ele gegirilmesiyle elde edilen stratejik tistiinliigiin zaman kaybetmeden kullanilmast i¢in
acele edilmesi, istila planin basarili bir sekilde uygulanmasina engel teskil etmistir. Bunun yaninda
sefer hazirliklarinin son derece titiz yapilmasina ragmen Antigonos'un ordusunun ne nehri gegmek
i¢in ne de ¢olde savasmak icin hazir olmadig: goriilmektedir. Nil Nehri gibi akintisi, derinligi ve ge-
nisligiyle 6zel bir nehrin kiyisina gelindiginde, onu gegmek igin 6zel bir caba sarf edilmemis ya da
yaratict bir ¢oziim tiretilememistir”. I. Ptolemaios ise kendisi igin dezavantajli olan bu istila giri-
simini firsatgi tavri ve yaratict savunma stratejisiyle kendi lehine ¢evirmesini bilmistir. Planin basari-
s1iz olmastyla Antigonos’un geri ¢ekilmesi ve denizde meydana gelen firtinalardan otiirt birgok ge-
minin hasar gérmesi ya da kullanilamaz hale gelmesi Antigonos'u sadece ekonomik yonden etkile-
memis aynt zamanda moral bozukluguna da neden olmustur. Buna ragmen Antigonos ve Demet-
rios tarafindan Kibris'm ele gegirilmesiyle Dogu Akdeniz'de kazanilmus olan stratejik tistiinlitk de-
vam etmis, Misir'in istila planinda olusan basarisizlik ise Antigonos ve Demetrios un prestij kaybet-
mesine neden olmustur. S6z konusu durum, itibarini yeni bir utkuyla kazanmak isteyen Antigonos
ve Demetrios'un Misir’da ya da baska bir bolgede yeniden savasma istegini tetiklemistir. Misir’a ye-
niden saldirmak hem iklim kosullar1 nedeniyle hem de ordunun iasesinin saglanmasi nedeniyle
uzun bir hazirlik donemi gerektiriyordu, bu nedenle yeni hedef; 6nemli bir stratejik konuma haiz
Rhodos olmustur.

MO 408/407 yilinda Kamiros, Lindos ve Ialysos gibi tarihleri eskiye dayanan kentlerin birlegme-
siyle kurulan Rhodos®, bu birlesme neticesinde hem dis politikada hem askeri organizasyon ve do-
nanma konusunda daha giiglii bir yap1 olusturmus hem de haiz oldugu stratejik konumu sayesinde
biyiik gelisme gostermistir. Bu siiregte adanin kuzeydogusuna muazzam limanlar inga edilerek stra-
tejik konumun yaninda ekonomik olarak da getiri saglamasi amaglanmistir. Diodoros tarafindan en
iyi yonetilen Hellen kenti olarak addedilen Rhodos, limanlariyla, yollariyla, etrafini ¢evreleyen surla-
riyla son derece iyi diizenlenmis ve diger antik yazarlarin da 6vgiilerine mazhar olmustur*'. Stratejik
oneme haiz cografi konumuyla denizcilik alaninda gelismis, kimi zaman denizcilik ve gemi teknolo-
jilerindeki yeniliklere onciilik etmis, kimi zaman da Akdeniz'de korsanlarla miicadele etmis nite-
kim Hellenistik diinyanin en 6nemli deniz giilerinden biri haline gelmistir. Kiigiik Asya, Levant ve
Musir istikametinde seyreden gemilerin ugrak rotalarindan biri olmus, 6zellikle Misir-Rhodos rotast
gemilerin kis aylarinda bile seyredebilmesiyle her mevsim islerligini korumustur*?. Genel olarak
Rhodos donanmasinin sayica ¢ok fazla gemiye sahip oldugu soylenemez, fakat tecriibeli ve nitelikli
bir deniz giicii oldugu ve koklii bir denizcilik gelenegine sahip oldugu asikardir”’. Rhodos’a bir gar-

39

MO 321/320 yilinda Perdikkas'in Misir'tistila girisiminde yaklasik olarak 2.000 askerin nehri gecerken akintiya
kapildigy, timsahlar ya da hipopotamlar tarafindan yendigi bilinmektedir (Diod. XIII. 33. 6; Front. Str. IV. 7. 20;
Strab. XVII. 1. 8. Ayrica bk. Wheatley 2014, 103; Marin 2018, 102 vd).

" Diod. XIII 75. 1; Strab. XIV. 2. 11. Ayrica bk. Berthold 1980, 34 vd,; Nielsen — Gabrielsen 2004, 1196-1210.

4 Diod. XX. 81. 2; Polyb. XXXIII. 16. 3; Strab. XIV. 2. 5; Dion Chr. XXXI. 146; ayrica bk. Berthold 1984, 38. Ayni
ad1 tagtyan adanin kuzey kismina dikdértgen sekilde yerlesimi diisiiniilen Rhodos Kenti Hippodamos'un 1zga-
ra planina gore insa edilmistir.

2 Dem. LVI. 30. Rhodos'un Dogu Akdeniz ticaretindeki konumu ve 6nemi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Demir
2018a, 162 vdd.

¥ Cic. Leg. Man. XVIIL (54). Ayrica bk. Rostovtzeff 1941, 771; Berthold 1984, 43 dn. 19; Malkin 2013, 66; Sestier

2017, 46 vd.
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nizon yerlestirerek buray1 kontrol altinda tutan Biiyiik Iskender'in MO 10/11 Haziran 323 yilinda
olmesinin ardindan bu garnizon adadan ¢ikartilmas, boylece kent 6zgiirliigiine kavusmustur*. Bu
stirecte Rhodoslularin Biiyiik Iskender'in ardillari arasindaki iktidar miicadelelerinden kendilerini
izole ettikleri gorilmektedir. MO 315 yilinda giiglii bir donanma olusturmak icin faaliyetlerde bu-
lunan Antigonos Monophthalmos Fenike'de i, Kilikia'da ise bir tane tersane kurmustur. I[dome-
nos ve Moskhion adli iki elgiyi Rhodos’a gonderen Antigonos, Rhodoslularla hem kendisine gemi
yapmalart hem de burada kendi adina bir tersane kurulmas: konusunda anlagma saglamistir®. Dia-
dokhoslar arasinda gerceklesen tigtincii savas sirasinda MO 312 yilinda Rhodoslular Antigonos'un
Hellas'1 ozgtirlestirme politikasina tam techizatli 10 savag gemisi gondererek destek vermistir*. Ge-
nel olarak ticari ¢ikarlarini korumak igin politik davranan ve taraf olmaktan kaginan Rhodoslularin,
MO 311/310 yilinda diadokhoslar arasinda gerceklesen barigin ardindan Antigonos ile olan miina-
sebetleri bilinmemekle beraber bu siireten sonra iliskilerin giderek bozuldugu soylenebilir. Bu ta-
rihlerde Antigonos'un Asya’ya yonelerek Seleukos ile miicadele ettigi ve batidaki faaliyetlerine kisa
stireli bir ara verdigi anlagiimaktadir””. Ayni yillarda ise Rhodoslular olasilikla Misir ile olan ticari
iliskileri zedelememek amaciyla I. Ptolemaios ile daha siki iligkiler kurmaya baslamistir*®. Bu durum
ozellikle Dogu Akdeniz'de hakimiyet kurabilmek igin I. Ptolemaios’la rekabet halinde olan Antigo-
nos ve Rhodos arasindaki iliskilerin bozulmasiyla sonuglanmistir. Kibris Adast gibi Rhodos Adast
da Dogu Akdeniz’e ve Ege Denizi'ne hakim olabilmek i¢in hem cografik hem de stratejik bakimdan
anahtar konumundadur.

Rhodoslularin I. Ptolemaios’la yakin iligkilerinin farkinda olan Antigonos, bu baglar1 koparmak
amaciyla Kibris'a saldirdigr esnada Rhodoslulara ittifak teklif etmis, gemilerini Demetrios'un do-
nanmasinin yardimina gondermelerini talep eden elgiler gondermistir. Fakat bu istegi Rhodoslular
tarafindan kabul edilmemistir. Bu anlasmazhigin tizerine Misir seferi esnasinda Antigonos, Misir ve
Rhodos arasindaki ticareti sekteye ugratmak amaciyla bir komutanini gorevlendirmis, gemilerle de-
nize agilan bu komutana sozi edilen giizergahta seyreden tacirlerin tagidiklar: emtiaya el koymasini
emretmistir. Sz konusu komutan ise Rhodoslular tarafindan bertaraf edilince, Antigonos, bunu bir
savag nedeni -casus belli- olarak algilamis, Rhodoslulari adayr kusatmakla tehdit etmistir. MO 305%

“ Diod. XVIIL 8. I; Curt. IV. 8. 12. Ayrica bk. Van Dessel-Hauben 1977, 316; Berthold 1980, 32; 1984, 59; Bo-
éldieu-Trevet 2010, 60.

% Diod. XIX. 57. 4; 58. 5; 61. 5; 62. 7; 64. 5-7. Ayrica bk. Berthold 1984, 61. Daha 6nce hicbir diadokhos ile yakin
iligkileri bulunmayan Rhodoslularin, Antigonos ile yakinlagmasinin MO 316 yilinda adada meydana gelen
buyiik sel felaketiyle ilintili oldugu distinilebilir (Diod. XIX. 45. 1-8). Buna gore sel sonrasimnda Antigonos'tan
biiyiik miktarda yardim almis olan Rhodoslularin daha sonra Antigonos'un isteklerini reddedemedigi ileri
surtlebilir. Ayrica bk. Wheatley 2016, 44 dn. 5; Errington 2017, 46.

% Diod. XIX. 77. 3.

7 BCHPIIL. R str.14-31; Babyl. Chron. X. 2; Diod. XIX. 100. 3-7; Plut. Dem. VII. 2-4; Polyain. Strat. IV. 9. 1.

" Diod. XX. 81. 1-4. Misir ve Rhodos arasindaki ticari iliskilerin tarihgesi MO VIL. yiizyila kadar dayanmaktadir.

Soz konusu ticari iligkiler her iki bolgeye de tarihsel siirecte hakim olan giiglerden gok fazla etkilenmeyerek de-

vamliligini siirdiirmistiir (Malkin 2013, 81 vdd.). Misirlilar Rhodos gemileriyle getirilen mallari alirken, Misir-

da tiretilen tahilin Hellas’a satiimasiyla olusan ticarette Rhodoslular aract konumundadir. Ayrica bk. Demir

2018b, 215 vd.

Kusatmanimn bagladig: tarih hakkindaki bilgilerimiz Sicilyalt Diodoros'un anlatilarma dayanmaktadir. Sicilyalt

49

Diodoros (XX. 81. 1) kusatmanin, Euksenippos'un arkhonlugu basladiginda, Lucius Postumius ile Tiberius
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yilina gelindiginde ise Rhodoslular 6nemli bir diplomatik hamle yaparak Antigonos'u meclislerinde
onurlandirmislar ve mevcut siyasi konjonktiir igindeki durumlarini agiklayacak el¢iler gondermis-
lerdir. Fakat Antigonos yardim talebine cevap verilmemesine oldukga kizmis ve oglu Demetrios'u
tim ordusuyla savasmak tizere gorevlendirmistir. Demetrios ise I. Ptolemaiosa karst yuriitecekleri
savasa kendi saflarinda katilmalari, seckin yiiz vatandast rehine vermeleri ve biitiin limanlarini ken-
dilerine agmast kosullarin1 Rhodoslulara dayatmugtir. MO 305 yilinin temmuz ayinda Demetrios
tim kuvvetlerini Loryma’da™ toplayarak, donanmasini Rhodos’a saldiriya hazir hale getirmistir™'.

Demetrios'un sahip oldugu kuvvet; her boyuttan 200 savas gemisinden, siivari, piyade ve miitte-
fik korsanlardan olusan yaklasik 40.000 askeri tagtyan 170 destek kuvvet saglayacak gemiden olusu-
yordu. Donanmanin iasesi i¢in her tiirlii kaynagin yani sira genis 6l¢ekli ve uzun siirebilecek bir ku-
satma i¢in gerekli olabilecek ¢esitli ordu donanimi da s6z konusu destek kuvvet tarafindan taginmus-
tir. Daha 6nce Kibris kusatmasi esnasinda Kiigiik Asya'dan getirttigi askeri mithendisleri bu kusat-
mada da gorevlendirmistir. Bunlara ek olarak Trakyal tacirler ve dort bir yandan toplanan tiiccarlar
da bir araya gelerek sayilar1 bini bulan sahsi ticaret gemileriyle Demetrios'a destek vermislerdir™.
Demetrios panik yaratmak i¢in emrindeki savas gemilerini saldir1 pozisyonuna sokmus, onlarin ar-
dna askerleri, atlar1 ve savas techizatlarini tagtyan nakliye gemilerini siralamis, son olarak da tacirle-
rin ve korsanlarin sayillamayacak kadar ¢ok olan gemilerini dizmistir. Oyle ki Diodoros (Diod. XX.
83. 1), Demetrios'un emrindeki donanmay1 betimlerken ada ve karsi kiyr arasindaki tiim alanin
onun gemileriyle dolu oldugunu ve bu duruma sahit olan Rhodos sakinlerinin oldukea biiyiik bir
korkuya ve panige kapildiklarini aktarmustir. Buna karsin Rhodos askerleri surlardaki yerlerine ko-
nusglanmus vaziyette diisman gemilerini beklerken, yaslilar ise evlerinden diismanin parildayan si-
lahlarinin 1siltisini seyrediyorlardi, ada, adeta bir tiyatro sahnesine sahitlik ediyordu. Demetrios or-
dusunu adaya dogru sevk etmis, karaya ¢iktiktan sonra kentin yaninda fakat menzil disinda kamp
kurdurmustur. Demetrios oncelikle tacirler ve korsanlardan géreve uygunlari seip kenti yagmala-

Municius consulluk yaparken basladigini ifade etmistir (Ayrica bk. Liv. IX. 44. 2).

% Karia'da bulunan Loryma Yarimadasi, Rhodos Adasini tam karsidan goren konuma (peraia) sahiptir. Stepha-

nos Byzantios (Ethnika s.v. A\opvpa=Loryma) Hekataios'tan (FGrHist “Hekataios” (1) 247) alintiladig bilgilere

istinaden Loryma (Bozukkale) adlt miistahkem bir kent oldugundan bahsetmistir. Burada ayni ad1 tagtyan bir
korfez de bulunmaktadir ve korunakli limaniyla 6n plana ¢ikmaktadir (Strab. XIV. 4; 14. Ayrica bk. Sevin

2013%127). Rhodos adasiyla Loryma arasinda yaklasik olarak 25 km'lik bir mesafe bulunmaktadir (Plin. nat. V. 29.

104). Tarihi perspektiften bakildiginda bélgeye hakim ve korunakli konumundan dolay: genellikle askeri bir tis

olarak kullanilmustir (Ksen. Hell. IV. 3. 10-12; Diod. XIV. 83. 4; Liv. XXXVII. 17. 8; App. B. Civ. 1V. 72).

' Diod. XX. 82. 1-4. Ayrica bk. Chaniotis 2005, 179; Champion 2014a, 103; Wheatley 2016, 51.

2 Diod. XX. 82. 1-5; ayrica bk. Bennett — Roberts 2011, 143. Burada bahsedilen korsanlar ve tacirler/tiiccarlar
arasinda ayrim yapmak neredeyse imkéansizdir, korsanlik yapip ele gegirilenleri -buna insanlar da dahildir- sa-
tanlar hem tacir hem de korsan olarak tanimlanabilir. Bityiik iskender'in MO 323 yilindaki 6limiiniin ardin-
dan onun ardillar1 arasinda gergeklesen iktidar miicadeleleri ozellikle Dogu Akdeniz'de bir otorite boslugu
yaratmustir. Ortaya ¢ikan politik ve ekonomik durum korsanlik faaliyetlerinin artmasi ve yaygin hale gelmesi
i¢in ideal ortami yaratmistir. Kendi donanmalarini yeni olusturan Hellenistik krallar da korsanlarin glictinden
yararlanmak amaciyla onlart kendi donanmalarinda kimi zaman parali asker kimi zaman da donanma komu-
tan1 olarak kullanmislardir. Demetrios'un da amaglarini gerceklestirebilmek adina korsanlarla defalarca is birl-
igi yaptigi bilinmektedir (Diod. XX. 82. 4; 83. 1; Polyain. Strat. V. 19. Ayrica bk. Griffith 1935, 52; Gabbert
1986, 156 vd.; Arslan — Tiiner Onen 2011, 190 vd.; Gabrielsen 2013, 146 vd.).



Antigonos ve Demetrios un Misir ve Rhodos'taki Miicadeleleri 425

makla gorevlendirmis, kendisi de kampi korumak amaciyla etraftaki agaglar keserek ve orada bulu-
nan ¢iftliklerden ele gecirdigi malzemelerle askeri kampini korunakls bir hale getirmeye ve diiyman
saldirilarini engellemeye ¢alismistir. Daha sonra tiim donanmasini ve mirettebatini kullanarak téim
donanmaya yetecek bitytikliikte bir liman inga ettirmistir’. Rhodoslular ise ateskes umuduyla elgiler
gondererek, Demetrios'un kent i¢in geri doniisii olmayan seyler yapmamasini rica etmisler ve ayni
zamanda L. Ptolemaios, Lysimakhos ve Kassandros'a da elgiler gondererek, onlar adina savastiklari-
n1 ve bu nedenle yardim istediklerini iletmislerdir™. Kentteki tacirler ve yabancilar arasinda kentin
savunmasina yardim etmek istemeyenler casusluk yaparak kente ihanet edebilecekleri diisiincesiyle
ve muhtemelen kusatma nedeniyle kentte olusabilecek bir kitligi 6nlemek amaciyla kent disina ¢ika-
rilmustir. Kentin savunmasindaki vatandaslarin sayisi yaklagik olarak 6.000 kisi iken kentteki tacir ve
yabancilarin sayist 1.000 kisiydi. Savaslarda cesaretlerini kanitlamis olan koleleri efendilerinden sa-
tin alip serbest birakmis ve onlara vatandashk hakk: vermislerdir. Bunun yaninda, savasta élenlerin
bedenlerinin halkinkilerle defnedilecegini ve bunun onlarin gocuklariyla da devam edecegini, kent
hazinesinden pay alabileceklerini, evlenmemis kizlarinin geyizlerinin halk giderlerinden kargilana-
cagini ve Dionysia senliklerinde delikanli ¢agina ulasan ¢ocuklarinin tiyatroda tamamen silahli bir
sekilde oturabilecegini belirten bir yasa da yiirtirliige sokulmustur. Tiim 6nlemler savasa karst ce-
surca direnebilmeyi saglamak amaciyla alinmistir ve adada yasayanlarin hepsi canla bagla savunma
yapma konusunda hem fikir olmustur. Zenginler paralartyla katkida bulunurken, zanaatkarlar si-
lahlart hazirlamak igin ¢abalamis, bazi vatandaslar manciniklari hazirlamakla mesgulken bazilari da
tas tastyarak kent surlarindaki gedikleri ve zayif noktalar: tamir etmekle ilgilenmistir boylece herkes
isgalcileri kovmak amaciyla tek viicut olmustur™. Yapilan hazirliklar ve alinan onlemlerle birlikte
kent, kusatmaya direnmek i¢in hazir hale getirilmistir.

Hellenistik dinyanin tipik kusatmalarinin bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikan Rhodos kusatma-
sinda kusatilanlar direnmek ve firsatini bulduklarinda ani saldinlarla diismani yipratmak, diigma-
nin kusatma araglarini atese vererek zaman kazanmak ve destek saglayabilmek amacindayken; kusa-
tanlar ise ele gegirmeye calistiklart kentin iagesini kesmenin ve onlari teslim olmaya zorlamanin yani
stra gesitli kusatma araglariyla surlar yikip kente hiicum etmek gibi geleneksel yontemlere basvur-
muglardir. Genel perspektiften bakildiginda Rhodos kusatmasinin kronolojik olarak deniz ve kara
olmak tizere iki ayr sathadan olustugu anlagiimaktadir. Kusatma baslar baglamaz Rhodoslular, en
hizli gemilerinden tg tanesini, diismanlarindan ya da tacirlerden erzak ele gegirmesi igin gonder-
mislerdir. S6z konusu gemiler aniden ortaya ¢ikinca, adayr yagmalamak amaciyla yola ¢ikmis olan
tacirlerin gemilerini sikistirmis, gogunun geri donmesine firsat vermeden onlart yakmislar mirette-
batlarindan bir¢ogunu ise esir etmislerdir. Rhodoslularin Demetrios’la yaptig1 anlasmaya gore tut-
saklardan 6zgiir olan her biri i¢in 1.000 drakhmai*®, koleler icin ise 500 drakhmai fidyeyi kente ka-

3 Marm. Par. B23; Diod. XX. 83. 1-5.
> Lindos Kronigi (Chron. Lind. D. 95-115) ne gore kusatma basladigi sirada Lindos’ta Athena rahipligi gorev si-
resi yeni tamamlanmus olan Lindoslu Kallikles alti gece boyunca riiyasinda tanriga tarafindan uyarilmugtur.
Tanrica kusatmadan kurtulabilmeleri i¢in 1. Ptolemaios'tan yardim istemelerini, bunun i¢in de Kallikles'in,
prytan Anaksipolisi uyarmasi gerektigini soylemistir. Kallikles ilk rityadan sonra hicbir sey yapmamus fakat
rityalarin tekrarlanmasi neticesinde Anaksipolise rityasini anlatarak, onun L. Ptolemaios’tan yardim talep et-
mesini saglamustir. Ayrica bk. Higbie 2003, 49; Chaniotis 2005, 158.

»  Diod. XX. 84. 1-5; ayrica bk. Bresson 2010, 106.
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Bir avug dolu anlamina gelmekle birlikte normal agirlik birimindeki gimis sikkelerdir (Tekin 2008%, 131).



426 Mesut KINACI - Kansu EKICI

zandirmuslardir”. Savas aletlerinin yapimui igin her tiirlti kaynaga fazlasiyla sahip olan Demetrios,
Rhodos Limant'na hakim olabilmek oray1 denetimi altina alabilmek i¢in iki gozlem evi yaptirtmustur.
Savag araglarini tastyan gemilerin mahmuzlanmasini engellemek amaciyla s6z konusu gemilerin
govdeleri bitytik givilerle kaplanmistir. Daha sonra, botlarla gondermis oldugu Giritli okgulari, kent
duvarlarini kuvvetlendirmek ve yiikseltmekle mesgul vatandaslara saldirmakla gorevlendirmistir.
Rhodoslular ise Demetrios’un tiim saldirt planlarini liman tzerinden gergeklestirme amacinda ol-
dugunu anlayinca limanin savunmasi igin gerekli onlemleri almislardir. Buna gore limanin dalgaki-
ranina gozlem evi insa etmisler ve buraya diismanin karaya ¢ikma ihtimaline karst her boyutta man-
ciniklar yerlestirmislerdir. Ayrica tizeri manciniklarla donatilmig olan birgok kargo gemisi de lima-
nin girisine demirlenmistir’®.

Sonug olarak savasin her iki tarafi da planlarini liman tizerine kurmustur, Demetrios savas ma-
kinelerini limani ele gegirme gayretiyle yonlendirirken; Rhodoslular limani savunma iizerine strate-
jiler kullanmiglardir. Demetrios, gecenin 1lik havasindan yararlanarak, gizlice bitytik limanin men-
diregini ele gecirmis, bu yeri taglar ve kiitiiklerle 6rdiigti duvarla tahkim etmis ve buraya dort yiiz
asker yerlestirerek her tiirlii techizat ve iaseyi saglamustir. Bu mevki, kent surlarinmn 5 plethra™ uza-
ginda bulunmaktaydi. Safak vakti ise savas makineleri, kiigiik fakat uzun menzilli manciniklar
trompet sesleri ve savas naralari esliginde, insa edilen duvarin arkasina kent duvarlarinin kisa ve za-
yif noktasinin karsisina yerlestirilmistir. Kent, giin boyunca siiren saldirilara azimli bir sekilde di-
renmis, her iki taraf da kars: tarafa kayplar verdirmis ve kayba ugramustir, gece oldugunda ise De-
metrios bazi savas makinelerini yiik gemileri vasitasiyla menzil disina ¢ektirmistir. Rhodoslular ise
ziftli tahtalart hizli gemilerine yikleyerek, Demetrios'un gemilerle taginan savas makinelerini takip
etmis ve yakinlaginca onlar atese vermek igin saldirmuslardir, fakat ytiziicti gegit engelleri ve gemi-
lerden yapilan atislarla bu saldirilar piiskiirtiilmiis, bu gemilerinden bir¢ogu batirilmistir. Ertesi giin
Demetrios denizden yine ayn1 sekilde saldirmanin yani sira kent surlariin dort bir yanina yerlestir-
digi adamlarinim trompet galmasini ve savas naralart atmasini isteyerek, Rhodoslularin dikkatini

dagitmaya caligmugtir®.

Daha sonra Demetrios'un manciniklarindan atilan taglar kent surlarinin zayiflamasina neden
olmus, onun askerlerinden bazilar1 limanin etrafindaki miistahkem mevkileri ele gecirmistir. Rho-
doslular ise toplanarak kars: koymaya ¢alismis, diigmanlarinin ¢ok sayida zayiat vermesini saglaya-
rak geri puiskiirtmeyi basarmiglardir. Kentlilerin 6zverili savunmasinin yani sira arazinin engebeli
olmasi ve surlarin digina devasa birgok kayanin istiflenmesi de Demetrios'un saldirilaria mukave-
meti kolaylastirmistir. Demetrios'un karaya ¢ikarma yapacak askerlerini tasiyan gemileri kiyrya yak-
laginca ziftli odun parcalari atilarak yakilmustir. Rhodoslular bu sekilde savunma yapmakla mesgul-
ken Demetrios, adanin her tarafindan karaya asker ¢ikarmis ve bu askerlerin merdivenler dayayarak
kent surlar1 Gizerinde daha giiglii bir baski olusturmasini saglamistir. Buna karsin Rhodoslular tam
bir uyumla kenti savunmaya devam etmislerdir. Otkeyle miicadele eden Rhodoslular surlari asmaya
calisanlari, diisiirmiis, yaralamus ve i¢lerinde 6n plana ¢ikan komutanlar da dahil olmak tizere bir

7 Diod. XX. 84. 6; ayrica bk. Billows 1997, 167-168. Kusatmanin ilerleyen giinlerinde Rhodoslularin bu ant-
lagmaya uymadiklar: gorillmektedir.

% Diod. XX. 85.1-4.

¥ Yaklasik olarak 150 m.

60

Diod. XX. 86. 1-4. Kusatma sirasinda kullanilan, kusatma makineleri hakkinda detayl: bilgi i¢in bk. Pimouguet-
Pédarros 2010, 85 vdd.
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Fig. 2. Rhodos Kent Plani ve Demetrios un Kusatmasi (Pimouguet-Pédarros 2010, 102)

ok kisiyi esir almislardir. Nitekim Demetrios bu maglubiyetin ardindan kendi konuglandigi limana
cekilip, zarar goren gemilerinin ve savas makinelerinin onarilmasiyla ilgilenirken Rhodoslular ise
manciniklarla yapilan atiglardan zarar goren surlarini tamir etmislerdir®. Demetrios gemilerinin ve
savag makinelerinin onarilmasina bir hafta zaman ayirdiktan sonra tiim hazirliklarini kusatma igin
yapmis ve yeniden limana saldirmigtir. Boylece tiim giictiinii kentin iasesini kesmeye yogunlastir-
mustir. Rhodos gemilerinin demirledigi yerin atis menziline girmesiyle birlikte bir yandan atesli ok-
larla saldirmis diger taraftan firlatilan taslarla surlari ytkmaya ¢aligmis ve mancimiklardan yapilan
atiglar 6nlerine ¢ikan her seyi yok etmistir. Saldirlar tiim siddetiyle devam ederken ve liman ele ge-
girilme tehlikesiyle yiizlesirken Rhodoslularin gemilerini yoneten kaptanlar atesli oklardan kurtul-
mak i¢in ¢ok yogun ugras vermistir. Bu durumu gérmeleri ve kentin givenligini saglamalari i¢in
kentin ileri gelenleri liman kismina yardima ¢agrilmustir. Yardima ¢agrilanlardan bazilar toplaya-

' Diod. XX. 87.1-4.
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bildikleri adamlarla hemen gemilere binmis ve kentlerine saldiranlarin savas makinelerini tastyan
gemileri mahmuzlayip batirmak icin ¢abalamiglardir. Nitekim iki gemiyi yiikleriyle birlikte batir-
muslar, batan tiglincii gemiden ise savag makinesi halatlarla ¢ekilerek kurtarilmistir. Aniden yapilan
bu saldirida basarili olan Rhodoslular cesaretlenmis ve kentlerini kurtarma umutlarina sikica saril-
muglar fakat temkinli bir sekilde miicadele etmeye devam etmislerdir. Denizdeki bu muharebe he-
niiz bitmeden Rhodoslularin gemilerinin etrafi Demetrios’un biiyiik gemileriyle ¢evrilmis ve mah-
muzlarla etkisiz hale getirilmistir, Rhodoslu amiral Eksekestos ve diger ileri gelenler yakalanmis geri
kalan miirettebat ise denize atlayarak kurtulmustur. Bazi Rhodos gemileri bu bozgundan kagarken,
bir tanesi de Demetrios'un himayesine girmistir. Deniz muharebesi bu sekilde ilerlerken Demetrios
kenti ele gegirebilmek amaciyla digerlerinden ii¢ kat daha bityiik bir kusatma kulesi yaptirmustir. Bu
makine limana dogru getirilirken giiney yoniinden esen siddetli bir firtina olusmus bu nedenle ma-
kineyi tastyan gemiler demirlemek zorunda kalirken, makine de devrilmistir. S6z konusu durum
Rhodoslulara zaman kazandirmis ve Demetrios'un karaya ¢ikarma yaptig yere saldir1 yapmalarina
olanak saglamistir. Bu saldirtya karsi koymasi igin Demetrios'un yeniden ¢ikarma yaparak adada
bulunan askerlerini takviye etmesi gerekiyordu fakat firtina buna engel olmus, bu nedenle Rhodos-
lular saldirilarinda basarili olmus ve yaklasik dort yiiz diisman askerini teslim olmaya zorlamislar-
dir. Bu zaferin ardindan Knossoslular 150, I. Ptolemaios ise yaklasik olarak 500 askeri Rhodoslularin
hizmetine gondermistir®,

Demetrios deniz muharebelerinde basarisiz olunca ve bir ilerleme kaydedemeyince adaya bir ¢1-
karma yapmaya karar vermistir. Bunun i¢in her tiirden arag-gereg ve askeri techizata sahip olmasina
ragmen, Kibrist fethederken kullanmis oldugu savas makinesi helepolisin (é\émohio = kentleri
alan/fetheden) daha buiytigtintin yapilmasi emrini vermistir. Bunun yani sira kuleler, manciniklar ve
sundurmalar da yapilacakti®. S6z konusu ¢itkarmada kullanilacak savas aletlerinin hazirlanmast i¢in
yaklasik olarak 3000 kisiden olusan iginde zanaatkarlarin da bulundugu is¢i grubu gorevlendirilmis-
tir*. Hazirliklar beklendigi tizere kisa siirede tamamlanirken, Demetrios, hem insa ettirdigi savas
makineleriyle hem de toplayabildigi ordunun kudretiyle Rhodoslulari korkutmayr ummustur. As-
linda titkenmek bilmeyen enerjisini, hirsini, azmini ve kusatmayi siirdiirmekteki hiinerlerini sergi-
lemek istemistir. Giictin ve etkisini o kadar ¢ok hissettirmistir ki kusatilanlarin giivenligi i¢cin ¢ogu
zaman devasa surlar bile yeterli olmamustir. Icatlara fazlastyla ilgili olmasi, usta zanaatkarlardan bile
ok ote seyler tasarlamasi onun bu kusatma esnasinda poliorketes (mohopkntig = kentleri kusatan)
lakabryla anilmasini saglamistir®. Demetrios'un ¢ikarma i¢in yaptigr hazirhiklar bitmek tizereyken
Rhodoslular onun savas makinelerine kars: koymak amaciyla hazirlik yapmuslardir. Saldirilarda ha-

52 Diod. XX. 88. 1-9; ayrica bk. Champion 2014b, 135.

63

Helepolis, tekerlekli, cok katli ve son derece biiyiik bir kusatma kulesidir. Ahsap ve demirle desteklenmis olan
kare seklindeki tabana demirden yapilmus oldukea buyiik sekiz adet tekerlek eklenmesiyle kule hareketli hale
getirilebilmistir. Her tirden savas makinesini tagtyabilecek dokuz kattan olugan bu kusatma kulesinin dis kismi
islenmemis hayvan derisiyle kaplanarak, saldirilara karst mukavemetli hale getirilmistir. Antik yazarlar Atinali
tnlt mithendis Epimakhos tarafindan yapilan bu devasa helepolisin boyutlariyla ilgili birbirinden farkli rakam-
lar vermis olsalar da o tarihe kadar yapilanlarin en biyiigii oldugunda hem fikirdirler. Diod. XX. 48. 1-8; 91. 1;
Vitr. de Arch. X. 16. 3-6; Plut. Dem. XXI. 1-6; Athen. Deip. V. 206 d; Amm. Marc. XXIIL 4. 10; XXIV. 2. 18; Su-
da €799; ayrica bk. Marsden 1969, 105; Wheatley 2001, 141 vdd; Tarn 20107 110; Kinac1 2017, 154.

# Diod. XX.91.8.

% Diod. XX. 92. 1-2; Gell. XV. 31. 1; Euseb. chron. II1. 247; Amm. Marc. XXIII. 4. 10; XXIV. 2. 18; ayrica bk. Lid-

del - Scott 1996, s.v. “mokopkntig”.
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sar goren surlara paralel olarak ikinci bir sur insa etmeye baslamuslar, bunun igin gerekli olan yap1
malzemelerini ise tiyatronun dis duvarlarini, tapinaklarin ve evlerin duvarlarini sokerek temin et-
mislerdir. Fakat sadece surlarin arkasinda savunma yaparak, kentleri kusatmakta usta olan Demet-
rios'u alt edemeyeceklerini biliyorlardi. Bu nedenle Demetrios'u yipratmak ve ordusunun iagesini
kesmek tizere bir saldir1 planlamislardir. Buna gore; gemilerinden dokuz tanesini deneyimli komu-
tanlarinin emrine vermisler ve bu gemilerin dort bir yana dagilarak yagma yapmalarini, Demetrios’a
ait gemilerin bazilarini batirmalarini bazilarini da adaya getirmelerini istemislerdir. Rhodoslu ko-
mutanlar ise ti¢ gruba ayrilmustir, bu komutanlardan Damophilos Karpathosa® dogru yelken agmus
ve burada Demetrios'un donanmasina ait bir¢ok gemiye rastlamistir. Bunlardan bazilarini batirmus,
bazilarini da mahmuzlayarak karaya ¢ikmaya zorlamustir, karaya ¢ikan miirettebattan faydali olan-
lar1 segerek savas gemilerini atese vermis, tahil ve erzak tastyanlari ise Rhodos’a sevk etmistir. Rho-
doslu komutanlardan Menedemos komuta ettigi ti¢ triemiolia® ile Lykia'da yer alan Patara’ya gel-
mis burada demirlemis olan ve miirettebat: sahilde bulunan bir gemiyi atese vermis, erzak tasiyan
birgok yitk gemisini Rhodos’a gondermistir. Menedemos Kilikia’dan gelen bir quadriremeyi de ele
gecirmistir, s6z konusu gemide Philia'nin kocasi Demetrios i¢in hazirlatip gonderdigi krali kiyafet-
ler ve malzemeler de bulunuyordu. Damophilos quadriremeden ele gegirilen kiyafetleri Misir'a -
muhtemelen yardimlarindan dolay1 1. Ptolemaios’a- gondermis, tutsak edilen gemi miirettebatini
ise satmugtir. Komutan Amyntas ise kendisine kalan tig gemiyle birlikte denize agilmus, savas aletleri
ve savas makineleri yapmada kullanilan birgok arag-gere¢ tastyan yiik gemisini batirmis, birgogunu
da adaya gondermistir. El konulan gemilerde mancinik ve mermi yapiminda ustalagmig tinlt ma-
hendisler yakalanmustir®. Demetrios daha énce Rhodoslularla savas tutsaklar: konusunda varilmig
olan mutabakata® dayanarak s6z konusu mithendisleri geri almak istemis, fakat Rhodoslular muta-
bakatin sartlarini ihlal ederek talebi reddetmislerdir”®. Muhtemelen s6z konusu mithendisleri kendi
adlarina savas makinesi yapiminda kullanmak istemislerdir. Demetrios'un oldukea biiyiik donan-
mast ayn1 zamanda korsanlar tarafindan da destekleniyordu ve Rhodoslulara gore sayica oldukea
fazla gemiye sahiplerdi. Fakat cereyan eden deniz muharebeleri ya da ¢atigmalarinda Rhodoslularin
ustiin geldikleri gorilmektedir. Birgok savas taktigini uygulayabilen tecriibeli denizciler olan Rho-
doslularin, Atinalilarla 6zdeslesmis olan diekplous taktigini kendilerine uyarlayarak kullandiklart
gortilmektedir. Bu taktige gore; 6liimciil manevralarla disman hatti kirilmaya ¢alisihr, diigman ge-
milerinin kirekleri kullanigsiz hale getirildikten sonra, etrafinda donitilerek pupasindan ya da giiver-
tesinden mahmuzlanan gemi etkisiz hale getirilirdi”'. Diekplousun Rhodoslularin hizli ve manevra
kabiliyeti ytiksek triemiolialartyla uygulanmast Demetrios'un donanmasindaki gemileri ya da kor-

% Rhodos ve Krete (Girit) arasinda yer alan Karpathos (Kerpe), ca. 332 km?lik yiiz 6l¢imiiyle Oniki Adalar
arasinda en biytik yiiz 6l¢iimiine sahip ikinci adadir. Kusatma esnasinda Karpathos'un da Demetrios tarafin-
dan ele gecirilmis oldugu ve bu adanin da donanma igin bir @s olarak kullanildig: anlagilmaktadir.

" Triemiolia (= tpmuo)ia), giivertesi olmayan, son derece hizli ve manevra kabiliyeti yitksek bir gemidir. [lk

olarak sozii edilen saldirida Rhodoslular tarafindan, daha sonra Atina ve Ptolemaioslarin Misir'inda yaygin bir

sekilde kullanilmistir. Rhodoslularin Akdeniz'de korsanlara kars: yirittiigi micadelede tstiinlitk saglamast

triemiolia sayesinde olmustur. Casson 1958, 16-17; 17 dn. 19-20; Gabrielsen 1997, 86 vdd.

% Diod. XX. 93. 1-7; Plut. Dem. XXII. 1-2.

% Diod. XX. 84.6.

O BerlPap. 11632, 1. 1-12; ayrica bk. Bilabel 1922, 20-23.

' Polyb. XVI. 4. 13-14; ayrica bk. Berthold 1984, 43 dn. 20; Tarn 20107 146.
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san gemilerini kolayca etkisiz hale getirmelerini saglamistir”.

Rhodoslular salt savunma yapmak gibi bir amaglari olmadigini Demetrios'un donanmasinin ve
ordusunun iagesini saglayan yiik gemilerine saldirarak gostermislerdir. Demetrios ise biitiin hazir-
liklarmni ve muharebe stratejisini surlari yikarak adayr ele gegirmek tizerine kurmustur. Bu dogrul-
tuda lagimcilar1 surlarm altini bosaltmak ve askerin kente sizacags tineller agmakla gorevlendirmis-
tir, fakat ordusundan firar eden bir asker, bu ttinelleri Rhodoslulara haber vermistir. Rhodoslular
surlara paralel derin siperler aarak s6z konusu saldiriyr piiskiirtmeye ¢alismuglardir. Bu sirada De-
metrios'un komutanlary, I. Ptolemaios tarafindan Rhodosa yardim amaciyla gonderilmis paral as-
kerlerin komutani Athenagoras'a riigvet vererek Rhodoslu askerlerin surlarin iginde nereye konus-
landiklarini 6grenmeye gahismuslarsa da tuzaga diismiislerdir, neticede Demetrios'un komutanla-
rindan Aleksandros yeralt: tiinelinde Rhodoslularca esir alinmustir™. Bu siralarda ise Demetrios'un
kusatma i¢in hazirlattigi savas makinelerinin insast tamamlanmistir. Helepolis'i surlarin 6niine orta-
layarak yerlestiren Demetrios, helepolisin sagina dort, soluna dort adet sundurma yerlestirmis, boy-
lece hem helepolis’i korumaya hem de surlarin 6ntinde bekleyen piyadelerin ve lagimcilarin kendile-
rine verilen gorevleri giivenli bir ortamda yapmalarini saglamaya calismistir. Bunlarin yani sira de-
vasa bitytikliikte iki sundurmayla surlari kogbaslariyla tahrip etmeye ¢alisan askerlerini koruma alti-
na almistir. Helepolis'in her bir katina uygun boyutta mancinik ve sapanlar yerlestirtmis, donanma-
sint da kent limanlarina saldirmalarr igin hazir vaziyette bekletmis, piyadeler ise surlarin zayif nokta-
larina saldirmak i¢in konuglandirlmistir. Kent her yonden gelen saldirilara maruz kalirken Knidos
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Fig. 3. Rhodos Adast’nin Genel Konumu

7 Diod. XX. 93. 1-7; Plut. Dem. XXIL. 1-2.
7 Diod. XX. 94. 1-5. Rhodoslular, kentlerine gelip casusluk yapanlari yakaladiklar1 zaman onlari 6limle
cezalandirmuglardir, s6z konusu durumda parali askerlerin komutani olan Athenagoras muhtemelen bu kural-

dan dolay1 Rhodoslulara ihanet etmemistir (Strab. XIV. 2. 5; ayrica bk. Richmond 1998, 7).
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(Datga/Burgaz) kentinden gelen elgiler Demetrios'un saldirilarina kisa bir ara vermesine neden ol-
mustur fakat yapilan baris gorismeleri sonugsuz kalinca Demetrios tiim giictiyle kente saldirmaya
devam etmistir™*. Rhodoslularin direnisine destek vermek amaciyla I. Ptolemaios 300.000 artaba™
agirhiginda tahil ve bakliyattan olusan yardimi Rhodos'a gondermistir’®. Bu yardimdan haberdar
olan Demetrios, yardimi getiren gemileri ele gegirip kendi garnizonlarinda kullanmay: diisinmiis
fakat Misir gemilerinin hizlica yol kat etmelerine elverisli riizgarlarin ¢tkmast Demetrios'un gemile-
rinin gorevlerini tamamlayamadan geri dsnmelerine neden olmustur. Hellas ve Kiigiik Asya’'da An-
tigonosla miicadele halinde olan Diadokhoslar da Rhodos’a yardim etmislerdir. Kassandros 10.000
olgek arpa gonderirken Lysimakhos da 40.000 6l¢ek bugday ve 40.000 6lgek arpa yardiminda bu-
lunmustur. Umutsuzluga kapilmis olan Rhodoslular, s6z konusu yardimlar sayesinde yeniden cesa-
retlerini kazanmuslar ve elde edebildikleri 6zellikle de yanabilen mermileri surlarin tizerine dizerek,
ilk firsatta dismanlarinin kusatma araglarina saldirmak i¢in hazirlanmglardir. Gece ¢okiince Rho-
doslular helepolisi hedef alarak saldiriya baglamiglardir, yanan mermilerin yani sira ellerine gegir-
dikleri taglart da manciniklarla firlatmis boylece devasa savas makinesini kullanilmaz hale getirmeye
cabalamislardir. Demetrios ise gorevlendirdigi adamlarinin suyla miidahale ederek helepolis’i kur-
tarmasini ve onu menzil disina ¢ekmelerini emretmistir’”. Burada Rhodoslularin kayda deger bir
basar1 kazandiklart soylenebilir, kusatma araglar1 biiytik zarar géren Demetrios saldirilarina ara
vermek zorunda kalmustir. Giin agarirken Demetrios Rhodoslular tarafindan atilan mermilerin top-
lanmasin1 emretmistir; boylece kentin silahli giictinii hesaplamaya ¢alismustir. Cesitli birytiklitkte
atilmis olan yanan mermilerinin sayisinin yaklasik olarak 8.000 oldugunu, manciniklardan ise
1.500°e yakin mermi atildigin1 6grenen Demetrios, hem Rhodoslularin elinde bulunan kaynaklarin
bolluguna hem de bu kaynaklarin bu kadar kisa stirede harcanmasina sasirmustir. Ardindan saldiri-
da hasar goren araglarin tamir edilmesi, 6lilerin gomiilmesini, yarahilarin ise tedavi edilmesini em-
retmistir’®.

Demetiros'un Rhodoslularin ani saldirisinin yaralarini sarmaya c¢aligmasi, Rhodoslulara sa-
vunma hatlarini giiglendirmek i¢in zaman kazandirmistir. Demetrios’un stirekli saldirilari netice-
sinde yipranmus olan kent surlarini onarmanin yani sira hilal seklinde ti¢tincii bir sur insa eden
Rhodoslular, zayiflayan surlarin ardina oldukea derin hisar hendekleri kazmislar ve Demetrios'un
agir silahlariyla birlikte kente sizmasina karst onlemler almiglardir. Bunun yani sira Amyntas’in ko-
mutasina en hizli gemilerinden birkagini vererek, onu Kiigitk Asya’'da adanin tam karsisinda yer
alan Karia'ya Demetrios'la ittifak yapan bazi korsanlarin konuslandigi yere gondermislerdir. Burada
Demetrios'un miittefiki olan korsanlarin en gtigliisiine kars: giivertesiz ti¢ gemiyle carpisan Amyn-
tas, kisa stiren bir deniz muharebesinin ardindan diismanlarina tistiin gelmis, korsanlarin sefi (=ap-

7 Diod. XX. 95. 1-5.

75 Misir'da tahil ve bakliyatin 6l¢iilmesinde kullanilan bir 6l¢ti birimidir. 1 artaba yaklagik olarak 40 litreye denk

gelmektedir (Manning 2003, xviii). 24 ya da 42 khoiniks’e esit oldugu 1 khoiniks'in ise bir kisinin giinlik ih-

tiyacini karsilayacak 6l¢ek oldugu bilinmektedir.

% Diod. XX. 96. 1; Paus. . 6.6.

77 Diod. XX. 96. 2-7. Vitruvius (de Arch. X. 16. 6-7)'a gore Rhodoslu mithendis Diognetos, bozuk rampalar
yapilmasint emretmis, buna ek olarak biriktirilen su ve kanalizasyon atiklarini kiigiik su kanallariyla helepolisin
gecis glizergahma yonlendirmis, boylece devasa savas makinasinin ¢camura saplanarak etkisiz hale gelmesini
saglamustur.

7% Diod. XX.97.1-4.
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xmepatiic) olan Timokles'i esir almis ve onlarin gemilerini miirettebatiyla birlikte ele gegirmistir.
Karsilastigi tahil ytklii ticaret gemilerinden de birkagini ele gegiren Amyntas bunlari, giivertesiz
korsan gemileriyle birlikte Rhodos’a gondermistir. Savas makinelerinin tamirat1 bittikten sonra
Demetrios kusatmaya kaldig1 yerden tekrar baslamis ve emrindeki askerlere durmaksizin saldirma-
larini ve manciniklarin mermileri sinirsizca kullanmalart emrini vermistir. Ardindan iki saldirtya da
dayanabilmis olan surlara stirekli olarak kogbaslariyla saldirilmasini istemistir. Birbiri ardina biryiik
carpismalar meydana gelirken Rhodoslu komutanlardan Ananais ve emrindeki birgok asker bu sal-
dinlarda oldartlmastir”. Carpismalar tiim siddetiyle devam ederken I. Ptolemaios daha énce yap-
tig1 tahil yardimindan az olmayacak sekilde yeniden yardim gonderirken Makedonyali Antigonos
komutasinda 1500 kisiden olusan bir orduyu da Rhodoslularin hizmetine gondermistir. Rhodos
kusatmasi bagladigi tarihten itibaren Atina’dan ve diger Hellen kentlerinden neredeyse elli el¢i heye-
ti bu savasa son vermek adina Demetriosla goriismeye gelmistir fakat kisa bir ategkes yapilmasina
ragmen Rhodoslularin antlagma sartlart Demetrios tarafindan uygun goériilmemis kusatma devam
etmistir®. Demetrios kenti ele gecirmek icin yeni bir plani uygulamaya koymustur. Buna gore en
giiglii savagcilarindan 1.500'tinii se¢mis, bu askerlerin surlara agilmis gediklerden sessizce igeri siz-
malarini, kendisinden gelecek isaretle birlikte kara ve denize konuslandirdig: askerlerin ise yeniden
saldirya gegmesini emretmistir. Surlardaki gediklerden igeri sizan askerler akropolisin dogusunda
yer alan kent tiyatrosunun oldugu yerleri ele gegirmistir. Rhodoslular diisman kuvvetlerinin bu iler-
leyisinden ge¢ haberdar olmus bu nedenle de kent sakinleri panige kapilmislardir. Bu durum De-
metrios agisindan kusatmanin kirilma noktasi olarak goriilebilir, Demetrios hem saldir igin ge¢
kalmis hem de surlarn igine sizan ve kent tiyatrosuna kadar ilerleyen askerlerine destek gonder-
menmistir. Surlarin disina konuglandirdigi ve surlar yikmakla gorevlendirdigi askerlerin bir kismin,
kent i¢ine sizan askerlere destek olarak gonderip kente saldirmamasi Demetrios'un stratejik hatast
olarak kabul edilebilir. Nitekim Rhodoslu generaller seilmis adamlarini ve Misirdan gelen askerleri
toplayarak isgalcilere karsi saldirtya gegmislerdir. Demetrios'un da saldir1 emrini vermesiyle birlikte
surlarin disina ve limana konuslandirdigi askerler es zamanli olarak saldiriya ge¢mislerdir. Muhare-
benin baslarinda her iki taraf birbirine Gstiin gelememis fakat kenti savunan meclis baskan
(mpvTavig) Damoteles ve bir¢ok Rhodoslu éldiriilmistiir. Demetrios'un ordusunda yer alan komu-
tanlardan Mantias ve Alkimos birgok yara aldiktan sonra 6lmiis bunun yaninda Demetrios'un or-
dusundan birgok asker oldirtilmiis ya da tutsak edilmistir®.

Demetrios, talihinin kenti fethetme amacini elinden aldigin: fark edince yeni 6nlemler almaya
ve kusatma i¢in yeni hazirliklar yapmaya baslamis olsa da babast Rhodoslularla miimkiin oldugunca
iyi sartlarda anlasma yapilmasi gerektigini bildirmistir. I. Ptolemaios ise Rhodoslulara biiyiik mik-
tarda tahil ve 3.000 askerden olusan bir destek gonderebilecegini fakat mevcut durumda esit sartlar-
da bir antlagma yapilmasinin iyi olacagini belirtmistir. Aitolia Birligi* nin de 1srarlari netice vermis,

?  Diod. XX. 97.4-7. Ayrica bk. Gabbert 1986, 157; Champion 2014a, 109.

% Diod. XX. 98.1-3. Ayrica bk. Griffith 1935, 111.

81 Diod. XX. 98. 4-9; Plutarkhos (Dem. XXI. 6) Epiroslu Alkimos'un, Demetrios'un ordusundaki en giiglii ve en
savascl asker oldugunu belirtmistir. Ayrica bk. Bennett — Roberts 2011, 144.

MO vyaklagik olarak 370/369 yilinda bélgede bulunan kiigiik kentlerin savunma amaciyla olusturdugu birlik,
Biiyiik Iskender'in oliimiyle birlikte giderek giiclenmeye baslamistir. Diadokhoslar arasindaki miicadeleler
sirasinda Hellas'ta Kassandros'a karst Demetrios'u desteklemisler ve zaman zaman onunla ittifak yapmuglardir
(Diod. XX. 99. 3; 100. 6. Ayrica bk. Grainger 1999, 83; Errington 2017, 97). Bu antlasmanimn yapilmasinda
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Rhodoslular ve Demetrios arasinda antlagma imzalanmistir. Antlasmaya gore: Rhodos otonom kala-
cak, kente herhangi bir garnizon yerlestirilemeyecek ve kent kendi gelirlerine sahip olup istedigi gibi ta-
sarrufta bulunabilecek, Antigonos ile Ptolemaios arasinda bir savas olmadigr miiddetge Rhodoslular ve
Antigonos miittefik olabilecek, Demetrios tarafindan belirlenecek yiiz Rhodos vatandast rehine olarak
alimacaktir®.

Antlasmanin ardindan yaklasik olarak bir yil siiren kusatma son bulmustur. Rhodoslularin pers-
pektifinden bakildiginda kusatmayz bitiren bu antlagma son derece biiytik bir zaferdir. Ciinkii donemin
en giiglii krallarindan birini bir unvan -poliorketes- haricinde hicbir sey elde etmeden bertaraf edebilmis-
lerdir. Ne kadar cesur olduklarini gostermisler ve gerektiginde vatanlarini korumak igin her trlii fe-
dakarligr yapabileceklerini ortaya koymuslardir. Kentin savunmasina yardim eden yabancilari ve koleleri
vatandaslik hakki vererek veya ozgiirliiklerini bagislayarak 6diillendirmislerdir. Plutarkhos (Dem. XX. 9;
mor. 183g)'un anlatilarina gore Demetrios adadan ayrilirken Rhodoslularin talebi tizerine kusatma ma-
kinelerinden bazilarini ve helepolisi hem kendisinin maharetlerinin hem de Rhodoslularin cesaretinin
bir nisanesi olarak adada birakmugstir®. Rhodoslular sozii edilen kusatma araglarimi 300 talanta’ya satarak
bu kusatmadaki basarilarinin ve cesaretlerinin anisin1 yasatmanin yani sira koruyucu tanrilarr addettikle-
ri giines tanrist Helios' u onurlandirmak i¢in onun bronzdan dev bir heykelinin ingasina baslamuglardir®.
Kusatma esnasinda kentten yardimlarini esirgemeyen Lysimakhos'un ve Kassandros'un heykelleri di-
kilmistir. S6z konusu kusatmanin nedeni sayilabilecek I. Ptolemaios ise askeri, stratejik ve ticari agidan
cok énemli olan kentin diismemesi igin biiyiik caba gostermis, kusatma altindaki kentin iagesinin sag-
lanmasina yardim etmis, kentin savunulmast i¢in asker ve techizat yardiminda bulunmustur. S6z konusu
yardimlar karsiliksiz kalmamus, I. Ptolemaios Rhodoslular tarafindan tanri* ve soter (= kurtaricr) olarak
onurlandirilmis, bunun yaninda kent meydaninin her iki yanina bir stadia uzunlugunda Ptolemaium
ad1 verilen bir portiko insa edilmistir®’.

Demetrios kusatmanin devam ettigi stirete biiytik bir orduyu ve donanmayi kullanmus, savas aletleri
yapimi i¢in ¢ok sayida zanaatkérm is gliciinden yararlanmus, nitekim ordu, donanma ve bu is giictiniin
iasesi i¢in buytik harcamalar yapmustir. Soz konusu masraflar sadece ticari potansiyeli yitksek Rhodos'u
fethetmek amaciyla yapilmamustir zira Rhodosun kugatilmasy, I. Ptolemaios’u bertaraf edebilmek ve Mi-
sir cografyasina hakim olabilmek dolayisiyla Biiyiik Iskender’in kurmus oldugu imparatorlugu devam
ettirebilmek gayesiyle hareket eden Antigonos ve Demetriosun planinin sadece bir basamagdur. I. Pto-

wsrarct olmalari, Demetrios'un Hellas'a yeniden gelerek Kassandros'un artan nifuzunu kirmasini istemelerin-
den kaynaklanmaktadur.

8 Diod. XX. 99.1-3; Plut. Dem. XXIL. 4.

¥ Vitruvius (de Arch. X. 16. 8)a gore Rhodoslu mithendis Diognetos helepolisi surlardan igeri gecirerek kent

meydaninda sergilemistir.

% Rhodos Kolossos (= koAoooog)'u olarak adlandirilan ve tnli heykeltirag Lysipposun égrencisi Lindoslu
Khares tarafindan yapilan bu devasa tung heykel, antik dinyanin yedi harikas: arasinda gosterilmistir. Anth.
Graec. XV1. 82; Plin. nat. XXXIV. 18. 41. Ayrica bk. Maryon 1956, 68 vdd.; Higgins 2012, 140 vd.

8 Diod. XX. 100. 3.

% Diod. XX. 100. 1-4; Paus. . 8. 6. Ayrica bk. Champion 2014a, 110. I. Ptolemaios'un Soter unvani almasi ko-
nusunda farkli goriisler de mevcuttur. Hazzard’a (1992, 52 vdd.) gore Pausanias'in Ptolemaios Hanedanlig
hakkinda verdigi bilgiler dogrulanamamugstir ve I. Ptolemaios'un Rhodos Kusatmasi'ndan sonra sofer unvani
almus oldugu bilgisi kesin degildir. Ayrica bk. Ellis 1994, 46; Wortington 2016, 168.
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lemaios'u bertaraf edebilmek amaciyla gelistirilen planim ilk basamagi Kibris'n fethi olarak goriilebilir.
Ardindan Misir'a hem karadan hem de denizden es zamanli bir saldir1 diizenlenmis fakat iklim sartlar:
nedeniyle donanmanin karaya gikamamasi ve 1. Ptolemaios'un basarili bir savunma yapmasi nedeniyle
Antigonos ve Demetrios geri ¢ekilmek zorunda kalmustir. S6z konusu basarisizlik, Rhodos'un fethedil-
mesinin boylece s6z konusu adayla ekonomik ve stratejik baglar: olan I. Ptolemaios'un zayiflatiimasini ve
adanm hem Misir hem de Hellas tizerine yapilacak operasyonlarda bir is olarak kullanilmasinin plana
dahil edilmesine neden olmustur. Biiyiik beklentilerle hayata gecirilmeye ¢alisilan, o zamana degin bili-
nen en gelismis savag makinalarinn, devasa kaynaklarin ve biiytik bir insan giictiniin kullanildig: bir yil-
lik kusatma siirecinde Demetrios'un basarisiz oldugu asikardir. Kusatmanin ardindan yapilan antlas-
mayla sadece esir diisen askerlerini geri alabilmis bunun yani sira Rhodoslularla kusatma 6ncesindeki
status quo devam etmistir. Soz konusu basarisizhigin ardindan I. Ptolemaios’a karst yiirtitilen operasyon-
lar rafa kaldinlmugtir. Kusatmanin kaldinlmasi askeri bir karar degil stratejik bir karardir, Antigonos 1.
Ptolemaios'un tizerine gitme planini ertelemis ve Hellas'ta bulunan kentleri Kassandros'a karsi savun-
maya calismustir. Zira Antigonos ve Demetrios soz konusu kusatmay: devam ettirebilecek kaynaklara sa-
hipti, fakat kusatmanin devam etmesi onlarin prestijini zedeleyecegi gibi gecen zaman nedeniyle faydasiz
hale gelmistir, Hellas'in Kassandros'a karst savunulmasinin getirisi daha fazladur.

Detayli olarak analiz edildiginde hem Misir'm istila girisiminin hem de Rhodos kusatmasinin bagari-
sizlikla sonuglanmasinda Antigonos ile Demetrios'un tedbirsizliginin ve talihsizliginin etkili oldugu go-
rilmektedir. Tedbirsizlik kisminda Misir'a diizenlenen seferde Nil Nehri'ni gegmek igin hi¢bir hazirlik
yapilmamasi, Rhodos Kusatmasi'nda ise adanin iagesinin kesilmemesi (ya da kesilememesi) ve dolaysty-
la belki de kendi kendine yetemeyecek olan bir ada devletinin tam olarak kusatilamamas, stirekli disari-
dan erzak ve asker yardimi almasi Antigonos ve Demetrios'un kusatma stratejisinde eksiklik oldugunu
gostermektedir. Zira Misir'dan gelen hububatin ve askerlerin kentin direnmesinde hayati rol oynadig
anlagiimaktadir. Bunun yaninda Demetrios'un ordusunun ve donanmasinin iasesini saglayan gemilerin
belirli bir diizen i¢inde olmadigi ve Rhodoslularca bazen ele gegirildigi bazen de batirildigi goriilmekte-
dir. Sicilyali Diodoros (XX. 97. 4-7)'un anlatilarinda belirttigi gibi 9 gemiden olusan ve tige boliinen filo-
nun, Demetrios'un devasa armadasina karsi neredeyse bir mucize gerceklestirdigi séylenebilir. Rhodos-
lular denizde oldugu gibi karada da vatanlarini cesurca korumus, gelistirdikleri stratejilerle ve yaptiklart
hamlelerle Demetrios'un girisimlerini sonugsuz birakmuslardir. Ayrica Rhodos'u gevreleyen giiglii surlar
Demetrios'un gelismis kusatma araglarma dayanmus, kimi zaman zayif olan surlarin arkasina ikinci ve
tigtincti surlarin insa edilmesi ise kentin diismesini engellemistir. Hem Misir'a ¢ikarma yapacak gemile-
rin® hem de Rhodos Adas'na ¢ikarma yapacak gemilerin® firtinalar nedeniyle batmasi ya da geri ¢ekil-
mesi ise Antigonos ve Demetrios'un talihsizligi olarak diistiniilebilir. Genel olarak Antigonos'un ve De-
metrios'un kariyerleri incelendigi zaman MO 309-306 yillar1 arasinda izlenen son derece basarili bir dig
politikanin ve yayilmac siyasetin neticesinde 6nlenemez bir yiikselis donemi yasandigi soylenebilir.
Ozellikle Kibris'in fethedilmesiyle birlikte soz konusu bagarilarin doruk noktasina ulastigi gorilmektedir.
Bundan sonra yapilan girisimlerin ise neredeyse tamamen fiyaskoyla sonuglandigi Antigonos'un hem
ekonomik anlamda zarara ugradigi hem de prestij kaybina ugradigi bunun yani sira diger ardillar ve ra-
kipler arasinda olusan yenilmezlik algisinin yavas yavas ortadan kalktigi anlasiimaktadir. Dolayistyla MO
306 ve 304 yillarmin Antigonos ve oglu Demetrios adina bir duraklama (fetret) devri ya da sonun bas-
langici oldugu soylenebilir.

8 Diod. XX. 74. 1-5; Plut. Dem. XIX. 3.
% Diod. XX. 88.1-9.
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