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Hukuk normlari, insanlarin belirli bir diizen iginde yasamalarini
saglamak maksadiyla konulmus kurallardir. Bu kurallara uygun bigimde
yasamak toplumdaki biitiin insanlarin ortak menfaatlerinin bir geregidir.
Siiphesiz ki bu ortak menfaatin iginde, yasama hakki, viicut dokunulmazligi,
cinsel ozgiirliik, kisi hiirriyeti ve bunlarla birlikte sayilabilecek bir¢ok deger
yer alir. Bilimin zamanla ilerlemesi, organizasyon ve isboliimii iliskilerinin
farklilasmasi, toplum yasami ve insan iliskilerinin de degismesine neden
olmustur. Insanlar bu degisimin pek ¢ok nimetinden faydalansa da, olusan
bu yeni ortam, onlarin bedensel ve ruhsal dengesine belli 6lgiide etki
etmistir. Yasam hakkiin saglikli bi¢imde siirdiiriilmesi baglaminda, kisilerin
hem ruhsal hem de bedensel dengesini koruma altina almak amaciyla ¢esitli
normlara ihtiya¢ duyulmustur. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu da
bu amagla 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu'nun 123. maddesinde
diizenlenmistir.
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ABSTRACT

Norms of law are the rules that provide people to live in certain order.
Living in accordance with these rules is a requirement of the common
interests of all people in society. There is no doubt that within this common
interests, the right to life, physical integrity, sexual freedom, right to liberty,
and many other values that can be counted. The devolopment of sciences
over time, differentiation of the division of labor relations has also changed
the life of society and human relations. Although people benefit from many
aspects of this change, this new environment has affected their physical and
mental balance to a certain extent. In order to maintain the right to life
properly, various norms were needed to protect both the mental and physical
balance of the individuals. The crime of deterioration of peace and order is
regulated in the Artical 123 of the Turkish Criminal Code for this purpose.

Key Words: Right to liberty, peace, order, noise, call, insistence.

I. GENEL OLARAK

Yasam hakki, Amerikan Bagimsizlik Bildirisi ile Fransiz insan ve
Yurttas Haklar1 Bildirisi’'nden bu yana evrensel olarak tanmnan insan
haklarmin baginda gelmektedir. Bu hak en temel insan hakkidir. Yasam
hakki ayrica biitiin diger insan haklarmin da varlik sartidir.' Yasam hakki
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi m. 2/1°deki, “Her ferdin yasama hakk
kanunun himayesi altindadwr. Kanunun 6liim cezasi ile cezalandirdigi bir
sugtan dolayr hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infazi disinda hig
kimse kasten oldiiriilemez” hiikkmiiyle de koruma altina alinmigtir. 1982
Anayasasi m. 17/1°de, “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma
ve gelistirme hakkina sahiptir” seklinde diizenlenen hiikiimle, bu hak
Anayasal cercevede koruma altina alinmigtir. Bu ¢aligma bakimindan ise
yasam hakki, huzurlu bicimde yasam hakkini da kapsama aldig1 i¢in 6nem
tasimaktadir.” Anayasa’nin yukarida yer verilen 17. maddesi kisilerin maddi
ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkini ortaya koyarken; 56.
maddesinde herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakki
diizenlenmistir.

1 Mustafa Erdogan, Insan Haklar Teorisi ve Hukuku, B. 1, Ankara 2007, s. 141.
2 Ozlem Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Sitkiinunu Bozma ve Giirilltiiye Neden Olma
Suglari, B. 1, Istanbul 2014, s. 6.
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Yasam hakkina bagl olarak, kisilerin huzurlu bir bigimde yasamalarini
koruma altina almak amaciyla uluslararasi diizenlemelerde de pek ¢ok
hiikkiim mevcuttur. THEB m. 28’de, “Herkesin, isbu beyannamede derpis
edilen hak ve hiirriyetlerin tani tatbikini saglayacak bir sosyal ve
milletlerarasit nizama hakki vardir” seklindeki hiikiim ile ATHS m. 8/1°de,
“Her sahis hususi ve ailevi hayatina, meskenine ve muhaberatina hiirmet
edilmesi hakkina maliktir” seklindeki hiikiim bu amaca yoneliktir.

Kisilerin huzurlu sekilde yasamalarina iliskin genel ¢ergeve bu sekilde
¢izilmis; insanlarin bedensel ve ruhsal anlamda sagliklarinin tehlikeye
diismesine neden olacak fiiller, hukuken korunan degerlerin ihlali sayilarak
Tiirk Ceza Kanunu’nda su¢ olarak diizenlenmistir. Bu baglamda kisilerin
huzur ve siikkinunu bozma sugu, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 2.
kitabinin, “Hiirriyete Kars1 Suglar” bashigini tasiyan 7. boliimiindeki 123.
maddesinde yer almigtir. S6z konusu sug, “Sirf huzur ve siikiinunu bozmak
maksadiyla bir kimseye israrla telefon edilmesi, giiriiltii yapilmast ya da ayni
maksatla hukuka aykirt baska bir davranista bulunulmasi halinde, magdurun
sikdyeti iizerine faile ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast verilir” seklinde
diizenlenmistir. Maddenin gerekcesi,” “Madde belirli bagimli hareketlerle
kisilerinin huzur ve siikinlarimin bozulmasi hususunda gésterilen ¢abalar
cezalandirmaktadwr. Su¢un maddi unsuru, bir kimseye israrla, gece giindiiz
demeden telefon edilmesi veya ona karst israrla giiriiltii yapimasidir.
Ornegin, oturulan apartmanmin alt veya iist katinda siirekli olarak éteberi
calarak giiriiltii yapilmasi gibi. Ancak bu hareketlerin sirf magdurun huzur
ve stikiinunu bozmak maksadiyla yapiimasi gerekmektedir. Boylece madde,
sucun olugsmasti igin, ozel bir maksatla hareket edilmesi sartini getirmektedir.
Dikkat edilmelidir ki bu su¢ tamimiyla cezalandirilan fiiller, kisilerin
tizerinde uygulanacak maddi veya cebri bir miidahale niteligi
tasimamaktadwr. Bu su¢ tamimu ile kisilerin psikolojik, ruhsal siikiin i¢inde
yasamak hakki korunmaktadir. Yapilan etkinlikler sonucu magdurun dengesi
bozuldugu oérnegin, ruhsal bir tesevviise ugradigi hallerde ise, kasten
yaralama sucu s6z konusu olacaktir. Maddede diizenlenen sugun
sorusturulmasi ve kovusturulmasi, suctan zarar gérenin sikdayetine baghdir”
seklindedir.

3 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu madde gerekgeleri igin bkz. www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc (04.04.2019)
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II. SUCUN HUKUKI KONUSU

Sucun hukuki konusu, sug tarafindan ihlal edilen hukuki varlik veya
menfaattir.* Suglarin tasnifinde, hukuki konunun en 6nemli kriter oldugu
dikkate alindiginda, her sugun hukuki konusunun tespitinde, bu suglarin
kanunda diizenlendigi yer 6nem arz eder. Bu agidan, “Hiirriyete Karst
Suglar” bolimiinde diizenlenen bu sug, en temelde kisi hiirriyetini ihlal
etmektedir.

Hiirriyet kavrami, bireyin irade 6zgiirliigiinii, yani iradesini etki altinda
kalmaksizin olusturup, bu iradeye uygun olarak hareket edebilmesini icerir.’
Kisi hiirriyetine karsi islenen suglarin bir kismi, fertlerin hareket serbestisini
ortadan kaldirir veya sirlar. Ornegin, bir kimseyi kanunsuz hapsetmek gibi.
Bu c¢esit suclarin  “dig  hiirriyete karst islenen sucglar” seklinde
isimlendirilmesi dogru olur. Fakat Gyle suclar vardir ki, kisilerin su veya bu
yolda hareket etme serbestilerini fiili veya maddi sekilde tahdit etmeyebilir.
Fakat onlarin i¢ hiirriyetlerini, yani korkusuz karar verme hiirriyetlerini
sinirlayabilir. Bu tiirden suglar1 da “i¢ hiirriyete karsi suglar” olarak
nitelendirmek isabetlidir.°®

Kisinin korkudan ve endiseden uzak, ruhsal agidan sulh ve siikin i¢inde
olma hakki da i¢ hiirriyete dahildir. Kisinin huzur ve siiklinunu bozmaya
yonelik fiiller onu endiseli, kaygili, huzursuz, giivensiz ve tedirgin bir
psikolojik duruma sokar. Bu fiiller, kisinin korku ve endiseden uzak, giiven
duygusu, sulh ve huzur iginde olma hakkina zarar verir. Bu nedenle kisilerin
huzur ve siikinunu bozma sug tipi ile ozellikle i¢ hiirriyet koruma altina
alinmaktadir.’

Sonu¢ olarak sugun hukuki konusu, psikolojik ve ruhsal bakimdan
bireylerin rahatsiz edilmeden huzur ve siikiin i¢inde ve saglikla yasama
haklaridir.®

4 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, B. 14, Ankara 2009, s. 92; Zeki
Hafizogullar1 — Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karsi
Suglar, B. 5, Ankara 2016, s. 3.

5 Durmus Tezcan — Mustafa Ruhan Erdem — Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, B. 10, Ankara 2013, s. 385.

¢ Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, C. 2, B. 1, Ankara 1993, s. 1178.

7 Meral Ekici Sahin, “Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Su¢u (TCK m. 123)”, in. CHD,

S. 23,2013, s. 26.

Yenerer Cakmut, s. 52; Umit Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Sucu

(TCK 123)”, in. ABD., Y. 2015, S. 2, s. 115; Ersan Sen, Yeni Tirk Ceza Kanunu
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III. SUCUN FAILI

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucgu ag¢isindan fail, bir 6zellik arz
etmemektedir. Bu agidan herkes sucun faili olabilir.

Temyiz kudretine sahip olmayan bir akil hastas1 veya kiigiik bir cocuk
da bu sugun faili olabilir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucu, ceza hukuku anlaminda iradi hareket edebilme yetenegine sahip herkes
tarafindan islenebilir.’

IV. SUCUN MAGDURU

Bu sucun magduru, belirli'® veya belirlenebilir gergek bir kisi olabilir."'
Onemle belirtilmelidir ki, s6z konusu sugun magduru olabilmek igin sirf
huzur ve siikiinu bozulsun diye kendisine fail tarafindan israrla telefon
edilen, giiriiltii yapilan veya hukuka aykir1 bir bagka davranista bulunulan
kisi olunmasi gerekir.'> Madde gerekgesinde de yer verildigi iizere, herhangi
bir kimseyi hedef almadan gerceklestirilen fiiller bu suca viicut
vermeyecektir. Bu agidan madde baghigi “kisilerin” huzur ve siikinunu
bozma seklinde diizenlenmis olsa da, sugun TCK’daki yeri ve madde
metninde yer alan “bir kimse” ibaresi dikkate alindiginda, kanaatimizce bu
sucun magduru muayyen bir gergek kisidir.”® Bu itibarla, 6rnegin, bir
fabrikanin ¢ikardig1 giiriiltii veya bir bankanin alarm sisteminin geceleri
bozulmasi nedeniyle ¢ikardigi sesler belirli bir kisiye yonelmediginden bu

Yorumu, C. 1, B. 1, istanbul 2006, s. 519. Benzer goriisler icin bkz. Hafizogullar1 — Ozen,
Kisilere Kars1, s. 227; Ali Parlar — Muzaffer Hatipoglu, Aciklamali Yeni Ictihatlarla
5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. 2, B. 3, Ankara 2010, s. 1933; Veli Ozer
Ozbek — Mehmet Nihat Kanbur — Koray Dogan — Pinar Bacaksiz — flker Tepe, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, B. 5, Ankara 2013, s. 443; Osman Yasar — Hasan Tahsin
Gokcan - Mustafa Artug, Yorumlu Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, C. 3, B. 2, Ankara
2014, s. 4065; Recep Giilsen, “Kisilerin Huzur ve Siikinunu Bozma Su¢u”, in. Zirve
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 2012, s. 7; Ahmet Gékeen, “Hiirriyete Kars
Suglar”, s. 35. Erisim: www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc (04.04.2019)

° Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 27.

“Hiikiimlii Ahmet’in 18.06.2005 giinii yapilan diigiin sirasinda kurusiki tabanca ile ates

ettigi ... 123. maddede diizenlenen sucta, giiriiltii ¢ikartarak huzur ve siikunu bozma

eyleminin belli bir kisiye yonelik olmasi sarti bulundugundan ... olayimizdaki eylemin bu

suglart ... olusturmadigr ...” (Yargitay CGK. E. 2007/8-109, K. 2007/115, 29.05.2007)

Erigim: http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/cgk-2007-8-109.htm (04.04.2019)

11 Yasar — Gokcan — Artug, s. 4066.

Yenerer Cakmut, s. 53.

Ayni1 yonde goriis i¢in bkz. Kocasakal, s. 132.
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suca degil; TCK m. 183’te diizenlenen giiriiltiiye neden olma sucu veya
Kabahatler Kanunu m. 36’daki giiriiltii kabahatine viicut verebilecektir.'

Magdur konusunda incelenmesi gereken bir diger husus ise, bu sucta
magdurun kendisine karst gergeklestirilen fiilleri algilayabilmesinin aranip
aranmayacagidir. Bu konuda doktrinde genel olarak kabul edilen goriis,
magdurun, oncelikle huzur ve siiklinunu bozmaya yonelik gerceklestirilen
eylemleri algilayabilme yeteneginin olmasi gerektigi yoniindedir."”” Ornegin,
komada yatan bir hasta veya kendisine karst gergeklestirilen fiili
algilayamayacak kadar kiigiikk olan bir ¢ocuk veya algilama yetenegi
olmayan bir akil hastast bu sugun magduru olamaz.'® Kanaatimizce de,
kisilerin psikolojik ve ruhsal bakimdan rahatsiz edilmeden yasamalarin
koruma altina alan bu sugta, hukuki konunun ihlali i¢in magdurun rahatsizlik
verecek fiilleri algilamasi gereklidir. Bu fiilleri algilayamayan kimseler
bakimindan, hukuki konunun tehlikeye diisiiriilmesi dahi miimkiin
olamayacagi i¢in, sugun olugmayacagi kabul edilmelidir.

V. SUCUN UNSURLARI
A. MADDIi UNSUR

1. Genel Olarak

Maddede sugun fiil unsuru, “bir kimseye israrla; telefon edilmesi,
gliriiltii yapilmast ya da ayni maksatla hukuka aykirt baska bir davranista
bulunulmasi1” seklinde ifade edilmistir. “Telefon etme”, “giiriiltii yapma” ve
“hukuka aykir1 bagka bir davranista bulunma” fiilleri, bu sucu se¢imlik
hareketli bir sug haline getirir.'"” Kanaatimizce hiikiimde yer alan “israr”
kavrami, tim se¢imlik hareketler yani telefon etme, giiriilti yapma ve

hukuka aykir1 bagka bir davranigta bulunma i¢in aranmaktadir. Zira madde

14 Yagar — Gokean — Artug, s. 4070. “Samigmn islettigi balik restoraninda yiiksek sesle miizik
yapimasini saglayarak ¢evreyi rahatsiz etme seklinde gerceklesen eyleminin, TCK 'nin
183/1. maddesinde diizenlenen giiriiltiiye neden olma sugunu olusturup olusturmayacagi
tartisiimadan, yasal ve yeterli olmayan gerekge ile yazili sekilde kisilerin huzur ve
stikiinunu bozma sugundan hiikiim kurulmasi ...” (Yargitay 4. CD. E. 2012/22266, K.
2013/1010, 22.01.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4070, dn. 2471.

15 Kocasakal, s. 118.

16 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 27.

17 Yenerer Cakmut, s. 54.
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hiikmiinde de “israrla” ifadesi ile se¢imlik hareketlerin noktali virgiille
ayrilmasi, israrin her li¢ hareket i¢in de aranmasi gerektigi yoniindeki
gorlistimiizii dogrular niteliktedir. Israrin tiim se¢imlik hareketler igin de
aranmasi, sucu bagli hareketli bir sug haline getirir.'®

Bu sug, kisilerin yalnizca konutunda huzur, siikiin ve giiven iginde
yasama haklarini degil; genel olarak huzur ve siik(in i¢inde olma haklarini
koruma altina aldigindan, TCK m. 116’da diizenlenmis olan konut
dokunulmazligimin ihlali suguna gore daha genis bir koruma alanina sahiptir.
Gergekten de konut dokunulmazliginin ihlali sugu, sug tipiyle koruma altina
almmig olan konut, igyeri veya bunlarin eklentilerine girilmesi veya
buralardan ¢ikilmamasi ile islenebilirken; kisilerin huzur ve siiklinunu
bozma sucu kisinin konutunda, isyerinde, sokakta, parkta, plajda veya bagka
bir yerde gergeklestirilen fiillerle de igslenebilir. Bu nedenle kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugunda hukuki koruma alani, konut dokunulmazliginin
ihlali sugundan farkli olarak yalnizca kisinin konutu, isyeri ve bunlara ait
eklentilerle sinirh degildir."

Gergeklesmesi igin hukuki konunun tehlikeye diistiriilmesinin yeterli
oldugu bu sugun soyut tehlike mi yoksa somut tehlike sugu mu oldugu
tartigmalidir. Bir goriis, s6z konusu sucun soyut tehlike sugu oldugu
yoniindeyken;*® bir baska gériis, gergeklestirilen davranisin magdurun huzur
ve siklinunu bozmaya elverisli olup olmadigimin arastirilacagi, hatta bu
noktada objektif elveriglilik kriterine basvurulacag diisiincesinden hareketle
sucun somut tehlike sucu oldugu yoniindedir.?! Kanaatimizce, sugun soyut
tehlike mi yoksa somut tehlike su¢u mu oldugunun saptanmasi noktasinda,
secimlik hareketlerde bir ayrima gidilmesi gerekir. Bu agidan, sirf bir bagka
kimsenin huzur ve siikinunu bozmak maksadiyla telefon edilmesi veya
giiriiltii yapilmasi halinde, magdurun huzur ve siikiinunun gergekten bozulup
bozulmadigr arastirmasina girisilmeksizin bu sugun olustugu kabul
edilmelidir. Zira bu sec¢imlik hareketlerin gergeklesmesi halinde, magdurun
huzur ve siiklinunun bozuldugu varsayimi TCK’da ifade edildiginden sugun
bu iki hareketle islenmesi halinde ortada bir soyut tehlike su¢u vardir. Ancak

18 Ozbek — Kanbur — Dogan — Bacaksiz — Tepe, s. 443; Giilsen, s. 9; Kocasakal, s. 119.
Sugun serbest hareketli su¢ oldugu goriisii i¢in bkz. Sen, s. 519.

19 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 28.

20 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 32.

2l Yenerer Cakmut, s. 71; Kocasakal, s. 138.
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“hukuka aykir1 bagka bir davramigta bulunmak” suretiyle bu sugun
islenebilmesi i¢in gergeklestirilen davranigin, magdurun huzur ve siikiinunu
bozmaya elverigli olup olmadigi arastirilmalidir. Bu noktada, magdurun
kisilik 6zellikleri ile degil; objektif kriterle hareket edilerek, gerceklestirilen
davranigin magdurun huzur ve siikkiinunu bozmaya elverisli olup olmadigi
arastirilmalidir.”> Ornegin, komada hasta olarak yatan bir hastanin
bulundugu odaya huzur ve siikinunu bozmak amaciyla lazer tutulmasi veya
dogustan isitme engeli olan bir kimsenin penceresinin camina tiklatilmasi
hallerinde s6z konusu davraniglarla hukuki konunun ihlal edilmesi miimkiin
olamayacagi i¢in sugun da olugmayacagi kabul edilmelidir. Bu ¢o6ziimle
“hukuka aykir1 bir davranmgta bulunmak” se¢imlik hareketinin, cezai
sorumlulugun smirlarii belirsiz bir bicimde genisletmesinin Oniine de
gecilebilecektir.

Maddede yer alan se¢imlik hareketlerin ihmali hareketle gergeklestirilip
gerceklestirilemeyecegi tartismahidir.”> Kanaatimizce, “telefon etmek”
secimlik  hareketi,  niteligi  geregi  sadece  icrai  hareketle
gergeklestirilebilirken; “giiriiltii yapmak” se¢imlik hareketi, hem icrai hem
de ihmali bicimde gerceklestirilebilir. Ornegin, bir kimsenin evinin dniinde
nara atilmasi icrai hareket iken; ses ¢ikaran kopegini bilerek susturmayan
hayvan bakicis1 ihmali hareketle giiriiltii yapmis olmaktadir. Aymi sekilde,
“hukuka aykirt bagka bir davranis” da hem icrai hem de ihmali bigimde

22 Aymi yonde goriis i¢in bkz. Sen, s. 520.

23 Doktrinde bir goriis, Alman Ceza Kanunu’nun 13. maddesinde oldugu gibi, ihmali hareket
neticesinde cezai sorumlulugu belirleyen genel bir normun diizenlenmemesi karsisinda,
ihmali hareketin kanunda acikca cezalandirldigi hallerde (Ormegin, TCK m. 83, 88, 94/5
gibi), failin cezai sorumlulugunun olabilecegi yoniindedir. Yani icrai hareketle iglenebilen
bir sug, yalnizca kanun koyucu bunu agikca diizenlediginde, ihmali hareketle de islenebilir.
Ogretide baz1 yazarlar, TCK m. 123’iin ihmali hareketle islenebilecegi konusunda agik bir
diizenleme olmamasi karsisinda, bu sugun sadece icrai hareketlerle islenebilecegini
savunmaktadir. Bkz. Ekici Sahin, “Huzur ve Siikimunu”, s. 35. “Icrai degil de ihmali
oldugu tespit edilen bir davramis, o davramisin agik¢a kanunda cezalandirilmasi veya o
davramisin kanunda diizenlenmis bulunan bir icrai sug tipine denk goriilmesi ve davranist
yapamin da garantér olmasi halinde, failin harekete ge¢mesinin miimkiin ve beklenebilir
olmast ve sucun diger objektif ve siibjektif unsurlarimin gergeklegmis olmast halinde
cezalandlr. Tiirk Hukuku'nda saf ihmali sug¢larin kanunda diizenlenmis bulunmalari,
sorunun ¢oziimii bakimindan bir dayanak noktast sunmaktadir. Buna karsilik (garantorsel)
ihmali suglar bakimindan aym sey soylenemez. Nitelikli (garantérsel) ihmali suglara
iligkin bir hiikiim, Tiirk Hukuku 'nda ihmali suglar konusunda hi¢ olmayan ve eksikligi a¢ik
bulunan uygulamay1 baslatacaktir.” Bkz. Hakan Hakeri, Ceza Hukukunda Thmal
Kavrami ve Thmali Suglarin Cesitleri, B. 1, Ankara 2003, s. 311-312.
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gerceklestirilebilir. Magdurun penceresine tas atan failin davranisi icrai
hareket iken; alt katta oturan komsunun uyarilarina ragmen, su damlatan
tuvalet borusunu tamir ettirmeyen iist kattaki kiginin davranigi ihmal
bi¢imindedir.

2. Israr Kavramm

Israr, kelime anlamu itibariyle direnme, ayak direme, iisteleme, iistiinde
durma demektir.>* Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun islenebilmesi
icin davraniglarin 1srarla gergeklestirilmesi zorunludur. Israr, kendi iginde
stirekliligi de barindirmaktadir. Dolayisiyla madde metninde belirtilen
secimlik hareketlerin bir defa gerceklestirilmesi, magdurun huzur ve
siikinunu bozmus olsa dahi sugun olusmasi igin yeterli degildir.®

TCK’da bir davranigin 1srarla yapildigi sonucuna varilabilmesi igin, kag
kez tekrarlanmasi gerektigine iligkin agik bir diizenleme bulunmamaktadir.
Doktrinde, magdurun rahatsizligini ifade etmis olmasina ve ayn1 veya benzer
davraniglarin bir daha yapilmamasi konusunda faili uyarmasma ragmen;
failin gilriilti yapmaya, telefon etmeye veya hukuka aykiri bagka bir
davranista bulunmaya devam etmesi halinde israrin olustugu kabul
edilmektedir.*

Yargi uygulamasinda da  hareketlerin  yalmizca bir defa
gerceklestirilmesi sugun olusmas1 bakimindan yeterli gériillmemektedir.”” Bu

24 Bkz. http://www.tdk.gov.tr (04.04.2019)

25 Yenerer Cakmut, s. 63. “Samigin katilanlara ait telefonu olay gecesi bir kez arayarak,
katilan Bilal ile goriismesi seklinde gerceklesen eyleminde, TCK nin 123. maddesinde
diizenlenen kigilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢unun ‘israr’ unsurunun gergeklesmedigi
... (Yargitay 4. CD. E. 2012/14281, K. 2013/3035, 06.02.2013) Aktaran: Yasar —
Gokcan — Artug, s. 4069, dn. 2467.

Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 39. Sugun itiyadi su¢ oldugunun benimsenmesi
durumunda, itiyad1 olusturan hareketlerin ayn1 cinsten olmasi gerekliliginden 6tiirii farkli
secimlik hareketlerin gerceklestirilmesi halinde 1srarn  ve sugun olusmayacagi
savunulmustur. Bu kabulde, iist katta oturan failin bir giin alttaki magdurun ev telefonunu
aramasl, ertesi giin ise glrilti yapmast durumunda ayni cinsten hareketler
gerceklestirilmediginden, sug da olusmayacaktir. Bkz. Kocasakal, s. 144.

“Olus ve dosya icerigine gére, saniklardan Senol’un katilan samik Yasemin’e yonelik
duygusal ilgi sebebiyle olay giinii saniklar; Senol, Ercan ve Aydin’in katilan saniklar Ali
Ihsan, Yasemin, Aysegiil ve Nursel’in evlerinin yakinlarina gelip nara atarak olay
yaratmasi seklindeki eylemlerinin, ... israrla yapilmamis olmasi ve bu itibarla da 5237
sayiliy TCK’min 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu bozmak sugunun,
eylemin anlatilan sekliyle olusmadigi gozetilmeden, samiklarin atili sugtan beraatleri

26

27
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acidan olayin olus bigimi, tekrarlanma siklig1,® magdurun yapilan davranist
yasaklaylp yasaklamadigi gibi 6lciitlerden hareket edilmektedir.”® Ancak
hareketlerin arasinda ¢ok uzun bir zaman fasilasinin bulunmasi halinde,
ornegin onceki bir defaligina miizik ¢alma eyleminden bir ay sonra bir defa
telefonla aramak gibi, 1srar olusmayabilir.*°

Israrin 6n sarti, kisinin kars1 yonde olusan iradesine bilingli bir aykirilik
teskil eden davranislarin yapilmasi veya karsi tarafin arzusuna kayitsizlik ve
onun menfaatlerini ihlal eden davranislar1 tekrarlamaktir. Yasaklanan
davraniglar ¢ok uzun olmayan zaman araliklariyla tekrarlandiginda ve
aralarinda amag birligi oldugunda 1srarla gergeklestirildikleri kabul edilir.*'
Burada, davraniglarin birden fazla gerceklestirilmesi sart olmakla birlikte, en

yerine yazili sekilde hiikiim kurulmas: ...” (Yargitay 2. CD. E. 2009/13780, K.
2010/17821, 02.06.2010) Erisim: http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2009-
13780.htm (04.04.2019)

28 “Samgin olay gecesi Fatma T. ile haberlesmek i¢cin Fatma T. nin annesi olan katilanin cep
telefonuna saat 23.59 ile 11.03 arasinda 32 kez SMS gondermek suretiyle yiiklenen
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu isledigi halde, yasal ve yeterli olmayan
gerekgelerle beraat karari verilmesi ...” (Yargitay 4. CD. E. 2012/28447, K. 2013/883,
21.01.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4079.

2 “Katilanlardan Aydin’in agabeyi, Habibe nin ise kaymbiraderi Osman ile evli olan sanik
Ozlem’in, esivle aralarindaki ailevi sorunlar konusunda yardimci olmalari amaciyla
katulanlar aradigina ancak kendisi ile konusmayarak telefonu kapattiklarina dair
savunmasina dayanilarak beraatine karar verilmis ise de; katilanlarin iddialarina ve
getirilen telefon kayitlarina gore, samgin katilan Aydin'in kullandigi cep telefonunu
25.08.2005 tarihinde 5 kez, 27.08.2005 tarihinde 15 kez, katilan Habibe nin telefonunu ise
25.08.2005 tarihinde 3 kez, 26.08.2005 tarihinde 1 kez, 27.08.2005 tarihinde 3 kez,
28.08.2005 tarihinde 2 kez ve 04.09.2005 tarihinde 7 kez aradigi ve her iki katilana
yonelik aramalarim giiniin degisik saatlerinde ve sik araliklarla gercgeklestigi, ¢ogu
aramalarda taraflar arasinda hi¢ gériisme yapilmadigi, bazi aramalarda ise ¢ok kisa
stireli goriigmelerin gergeklestigi, katilanlarin kendisi ile gériismek istemedikleri igin
telefonu kapattiklarini kabul eden samigin israrla aramaya devam etmek suretiyle kisilerin
huzur ve stikiinunu bozmak amaciyla hareket ettigi ve atili sugun unsurlarimin olustugu
gozetilerek cezalandirilmasina karar verilmesi gerekirken; yazili sekilde beraatine karar
verilmesi ...” (Yargitay 2. CD. E. 2008/28340, K. 2009/29945, 22.06.2009) Erigim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2008-28340.htm (04.04.2019)

30 Yagar — Gokcan — Artug, s. 4069.

31U “Miistekinin miicerret beyam disinda, samgin tehdit sozii sarf ettigi konusunda delil
bulunmadigr halde, mahkemenin kabuliine gére de samigin miistekiyi 1 ay zarfinda 80 defa
aramast miistekiyi rahatsiz edici nitelikte bulunmug olmasina gére eylemin bu haliyle
TCK’min 547. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerekecegi gozetilmeden yazili
sekilde unsurlari bulunmayan sair tehdidat sugundan hiikiim tesisi ...” (Yargitay 2. CD. E.
2002/9624, K. 2003/11926, 09.10.2003) Erisgim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2002-9624.htm (04.04.2019)
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az kac¢ kez tekrarlanmasi gerektigine iliskin bir say1 belirlemek miimkiin
degildir. Zira magdurun ilk hareketten duydugu rahatsizlig1 dile getirip, faili
hareketin tekrarindan men ettigi hallerde, ayni veya benzer davranigin ikinci
defa tekrarlanmasi israr unsurunu olusturabilir. Ornegin, rahatsiz etmek
amaciyla yliksek sesle miizik ¢alan faile, magdurun rahatsiz oldugunu ifade
etmesine ragmen failin bu hareketine devam etmesi durumunda israr
gerceklesmis olur.®> Buna karsin baska bir olayda, iigiincii veya besinci
davranig ancak 1srar olarak degerlendirilebilir. Bu nedenle hareketlerin sayisi
ve tekrarlanma sikligina iligkin genel gecer bir rakam belirlemek yerine, her
somut olay kendi baglaminda degerlendirilerek 1srarin varlhigr tespit
edilmelidir.”

Secimlik hareketlerin 1srarla gerceklestirilmesinin arandigi bu sug
tipinde 1srarin, sugu miitemadi bir su¢ haline getirip getirmedigi doktrinde
tartisma  konusudur. Bir  goriisteki  yazarlar, davramigin  1srarla
gergeklestirilmesinin - bu  sugu miitemadi bir su¢ haline getirdigini
savunurken;** diger goriisteki yazarlar, 1srarin bu sugu her zaman miitemadi
bir su¢ haline getirmeyecegini ileri siirmektedir.*> Doktrinde kabul edildigi
iizere miitemadi sug, hareketten dogan neticenin derhal sona ermeyip, bir
siire devam ettigi su¢ olarak tanimlanmaktadir.*® Buna gore, miitemadi sugta
ihlal kesintisiz olup, hareket ve netice kesilmemekte; ayn1 ve tek bir netice
devam etmektedir.’’” Eger kesinti meydana gelmisse normun ihlali ve sug
sona erer. Kesintiden sonra, kanunda 6ngoriilen hareketlerin icrasina yeniden
baslanirsa, bu ikinci hareket ilk sucun icrasina devam edildigini degil, yeni
bir ihlalin basladigim gosterir.®® Bu agidan miitemadi sugta hareketlerin
birlesmesine ragmen, tek ihlal oldugundan ortada tek sug vardir.*’

2 Giilgen, s. 11.

33 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 40.

34 Parlar — Hatipoglu, s. 1935; Yasar — Gokcan — Artug, s. 4069; Yenerer Cakmut, s. 72;
Giilsen, s. 14. “TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sugunun temadi eden su¢ oldugu gozetilmeden, zincirleme sug hiikiimleri yerine, suca
stirtiklenen ¢ocugun eylemlerinin iki ayri su¢ oldugu kabul edilerek, fazla ceza tayin
edilmesi ...” (Yargitay 4. CD. E. 2013/2444, K. 2013/18762, 13.06.2013) Aktaran: Yasar
— Gokean — Artug, s. 4076.

35 Kocasakal, s. 135; Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 35.

36 Tiirkan Yal¢in Sancar, Miiteselsil Sug, B. 1, Ankara 1995, s. 30.

37 Yalcin Sancar, s. 31.

38 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 36.

3 Yalcin Sancar, s. 32.
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Kanaatimizce bu 06zellikleri itibariyle kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sug¢una viicut veren hareketler, Ozelligine goére ani bicimde
gergeklestirilebilecegi  gibi  kesintisiz  bi¢imde de gergeklestirilebilir.
Tamamlanmasi i¢in se¢imlik hareketlerde 1srarin gerceklesmesinin arandigi
bu sucta, birden ¢ok kere telefon etmek, elektronik mail gondermek, kapinin
Oniine ¢op koymak gibi davraniglar nitelikleri itibariyle miitemadi bir sekilde
gerceklestirilemez ve bu davraniglarin fail tarafindan birden ¢ok kere
gerceklestirilmesi  gerekir. Ancak miizik dinleyerek giiriiltii yapmak
seklindeki davranig, niteligi geregi belli bir zaman dilimi i¢inde devam
etmelidir. Ancak bu hareketlerde kesinti gerceklegsse dahi 1srarin
olusabilmesi i¢in, araya uzun bir zaman aralig1 girmeksizin bu davraniglarin
tekrarlanmas1  gerekir. Ogpretide, secimlik hareketlerde aranan israrin
miitemadiligi degil, itiyadi ifade ettigi ve secimlik hareketin tiiriine gore
temadinin tartigilabilecegini savunan goriise*” katiltyoruz.

3. Telefon Etmek

Telefon etmek, birini telefonla aramak ve bir sey sdylemek olarak
tanmimlanmaktadir.*' Bir kimsenin diger bir kisiyi telefonla aramasi sabit
hattan, cep telefonu veya ara¢ telefonundan veya internet {izerinden iicretli
ya da iicretsiz bicimde olabilir.*> Telefon etme secimlik hareketi agisindan
belirleyici olan, failin kullandig1 ara¢ degil; magdurla sabit, mobil veya arag
telefonlarindan biri araciligiyla iletisim kurulmaya calisilmasidir. Failin
kullandig1 arag, teknik anlamda bir telefon olmasa bile, magdurun kullandig1
aracin mutlaka sesli veya hem sesli hem de goriintiilii iletisim kurulmasini
saglayan ve teknik anlamda telefon olarak nitelendirilebilen bir arag olmasi
gerekir.

Telefonla arandiginda mutlaka karsi tarafla konusmak gerekli degildir.
Sadece ¢agri yapmak,* agildiktan sonra telefonu kapatmak,** telefonda karst

40 Kocasakal, s. 136-137.

41 Bkz. http://www.tdk.gov.tr/ (04.04.2019)

42 Yenerer Cakmut, s. 54.

B “Sikayetcinin asamalardaki iddialart ve bu iddialart dogrulayan Turkcell HTS raporuna
gore; samigin abonesi oldugu cep telefonundan sikdyetciye ait cep telefonunu bir¢ok kez
arayarak ¢aldirip kapatmak suretiyle iizerine atil kisilerin huzur ve siikiinu bozma sugunu
isledigi sabit oldugu halde, dosyada mevcut delillere neden itibar edilmedigi de
aciklanmadan yazili  sekilde beraatine karar verilmesi ...” (Yargitay 2. CD. E.
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tarafa baska bir ses veya miizik dinletmek sugun olusmasina viicut
verebilecektir. Konusmanin sug icerigi tasimasina da gerek yoktur.*’

Magdura mesaj gonderilmesi, telefon etmek secimlik hareketi i¢inde

nitelendirilemez.** Ancak mesajin igeriginde hakaret, tehdit veya cinsel taciz
niteliginde bir ifade yoksa?’ ve sirf kisinin huzur ve siikiinunu bozmak
amaciyla;*® 6rnegin, bos mesaj veya failin kendi fotografin1 gondermesi sz
konusuysa, diger secimlik hareket olan “hukuka aykir1 bagka bir davranista
bulunulmas1” s6z konusu olabilecektir.* Dogrudan belirli bir kisiye
gonderilmeyen, sosyal ag paylasimi gercevesinde genele hitap eden Twitter

44

45
46
47

48

49

2008/33430, K. 2009/39858, 26.10.2009) Erigim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2008-33430.htm (04.04.2019)

“Miistekinin ev telefonunu bir¢ok kez arayip bir sey séylemeden kapatmak suretiyle
rahatsiz ettigi PTT tespit tutanagi, miisteki ve eginin anlatimlart ile kamitlanan samgin
eyleminin TCK’min 547. maddesine uyan itidal ve muvazene disi harekette bulunmak
sugunu olusturdugunun gozetilmemesi ...” (Yargitay 5. CD. E. 2003/450, K. 2003/1533,
27.03.2003) Erigim: http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/5c¢d-2003-450.htm
(04.04.2019)

Yenerer Cakmut, s. 55.

Aksi yondeki goriis icin bkz. Kocasakal, s. 119.

“Aralarinda  hukuki uyusmazhik bulunan ve iiyesi bulundugu Aksin Konut Yapt
Kooperatifi’nin avukati olarak gérev yapan katilant cep telefonuyla israrla arayarak
15.09.2005 tarihinde ‘Dosyani yaptirdim, Allah bana yaptiklarimin bin katini size versin.’
16.09.2005 giinii saat 21.06, 21.15, 21.29, 21.42 ve 22.06'da swasiyla ‘Fakirlere
verecegimiz evleri bile verdirmedin, bunun hesabini nasil vereceksin merak ediyorum.’,
‘Davalar: kaybetsen bile evierimi verecegim dedigini unuttun, kazandigimi vermedin, seni
de Allah’a havale ediyorum.’, ‘R.C. oldi, S.A.0. batti, sen seker hastast oldun. T. karisini
bwrakti. Ders almadmniz.’, ‘Allah’a binlerce siikiir alacaklyyim, A.Y. parami inkdr etti, yine
de batmadim, ¢ok giikiir bor¢larimi édeyecek durumdayim.’ ve ‘Binaya astigim yazidan
sonra ¢ocuklarina nasil diirviist ol, yalan soyleme diyecekler, merak ediyorum.’ mesajlarint
yazan samgin eyleminin TCY’nin 123. maddesinde diizenlenen ‘kisilerin huzur ve
stikiinunu bozma’ sug¢unu olusturup olusturmadigi tartisilmadan yazili sekilde yasal
olmayan gerekgelerle beraat karari verilmesi ... (Yargitay 4 CD. 8109-3670, 09.03.2010)
Aktaran: Parlar — Hatipoglu, s. 1936.

“Samigin, yasamin olagan akisina gore, bir konudaki meramini bir veya iki kez mesaj
gondermekle belirtecegi yerde, ayni anlamdaki mesajlart gereksiz ve rahatsiz edici
bicimde, 3,5 saat iginde 4 kez katilana gondermesi bicimindeki eyleminin TCK 123.
maddenin gerekgesinde belirtildigi tizere, ‘ruhsal siikiin igcinde yagama hakkini’ ihlal ettigi
gozetilmeden, yasal olmayan gerekgeyle beraat karar: verilmesi ...” (Yargitay 4. CD. E.
2012/17641, K. 2013/1355, 24.01.2013) Erigim:
http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-2012-17641.htm (04.04.2019)

Ekici Sahin, “Huzur ve Siikinunu”, s. 30. Bos mesaj atmak veya bagka bir sucu
olusturmayacak sekilde mesaj veya resim atmanin telefon etme secimlik hareketine dahil
oldugu goriisii i¢in bkz. Yasar — Gokcan — Artug, s. 4066.
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ve Facebook gibi iletisim uygulamalarinin telefon yolu ile kullanilmasi
telefon etme segimlik hareketi kapsaminda degildir.>

Telefonla arayanlarin kimler oldugu, magdurun talebi ve telefonunun
takibe alinmasi ile GSM operatorlerine miiracaat T{izerine sorularak
Ogrenilebilir. Ayrica magdurun basvurusu ve talebi ile telefon tespite
almmarak da arayanlarm kim olduguna ulasmak miimkiindiir.”' Failin telefon
kayitlarinin incelenmesinin, 5271 sayili CMK m. 135/8 kapsamindaki
katalog suglar arasinda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun
bulunmamas1 nedeniyle miimkiin olmadig1 ifade edilebilse de,”> CMK’nin
135/6. maddesinde diizenlenen telekomiinikasyon yoluyla iletisimin tespiti
tedbirinin katalog suglarla smirli olmadigi, iletisimin tespiti tedbirinde
iletisimin igerigine miidahale etmeden iletisim araglarinin diger iletisim
araglartyla kurdugu iletisime iligkin arama, aranma, yer bilgisi ve kimlik
bilgilerinin tespit edilmesi ile yetinildigi, bu acidan kisilerin huzur ve
sikinunu  bozma sugunun olusup olugsmadiginin  saptanmasinda
telekomiinikasyon  yoluyla  yapilan iletigimin  tespiti  tedbirine

50 Kocasakal, s. 120.

Sl Ancak Yargitay uygulamasinda, siipheli ve sanik haricindeki kimselerin telefon
kayitlarinin tespiti CMK m. 135°teki iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi
yoluyla degil; CMK m. 160 ve 161°de Cumhuriyet savcisina taninan genel yetkiler
cercevesinde gerceklestirilebilir. “Incelenen somut olayda, yakinamn 05.12.2005 ve
19.12.2005 tarihli dilekgelerde, kendisine karsi gergeklestirilen telefonla tehdit ve hakaret
suglarimin faillerinin belirlenebilmesi icin ev ve cep telefonuyla belirttigi tarihlerde yaptig
gortisme kayitlarinin incelenmesini ve telefonun dinlenmesini istedigi anlasilmaktadir.
Cumhuriyet Savcisinca ilgili telekom kurumuna gonderilen tespit yapilmasina iligkin
istegin yerine getirilmedigi, bunun iizerine Cumhuriyet Savcistmin CMK 'nin 135. maddesi
uyarnca bir karar verilmesi icin sulh ceza mahkemesine bagvurdugu ancak yetkili hakimin
sorusturulan sucun anilan yasa maddesinin 6-a fikrasinda sayilanlar arasinda
bulunmadigr gerekgesiyle istegin reddine karar verdigi goriilmektedir. Sulh ceza hakiminin
verdigi kararin gerekcesi dogru olmamakla birlikte ulasilan sonug isabetlidir. Gergekten
de iletisimin tespiti tedbiri, CMK nin 135/6 maddesindeki simrlamaya bagh olmaksizin
tiim suglar agisindan uygulanabilir. Ancak bu tedbire sadece gsiipheli veya sanik igin
basvurulabilir. Yakinanmin veya sugtan zarar gorenin iletigimin tespitini, kimligi belirtilen
yontem sonucu belirlenebilecek siipheli veya sanik i¢in aleyhe kamit olusturacak sonuca
ulasilsa bile 135. madde kapsaminda degil, Cumhuriyet Savcisimin 160 ve 161.
maddelerde yer alan genel sorusturma ve kanit toplama yetkisi g¢ergevesinde
degerlendirmek isabetli olacaktir. Itirazi inceleyen merciin verdigi ret karart da sonu¢
itibariyle dogru oldugundan hukuka uygundur ...” (Yargitay 4. CD. 4669-17007,
29.11.2006) Aktaran: Osman Yasar, Yeni Ictihatlarla Uygulamali ve Yorumlu Ceza
Muhakemesi Kanunu, C. 2, B. 5, Ankara 2011, s. 1410.

2 Sen, s. 521.
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basvurulabilecegi goz oniinde bulundurulmalidir. Yargi uygulamasinda da,
telefonla yapilan goriismelere iliskin detaylarin ve telefonla yapilan
baglantilarin  kimlerle ne zaman gergeklestirildiginin  belirlenmesi
anlamindaki tespitin katalog suclarla sinirli olmadigi ve dolayisiyla tespite
iliskin  hiikmiin 8. fikra kapsami disinda kalan suglarda da
uygulanabilecegine™ karar verildigi goriilmektedir.>*

4. Giiriiltii Yapmak

Sucu olusturan diger secimlik hareket, 1srarla giiriiltii yapilmasidir.*
Akustik kirlilik olarak da adlandirilan giiriiltii, rahatsiz edici ses veya alici
tarafindan tahammiil edilemeyen ve istenmeyen ses olarak, baska bir
ifadeyle de istenmeyen seslerin olusturdugu akustik bir olgu olarak
tanimlanabilir.>®

Girilti yapilmasi, normal yasam kosullari igindeki ses yogunlugunun
istiinde, insan sagligini olumsuz yonde etkileyen ve onu rahatsiz eden
nitelikteki seslerin ¢ikartilmasidir. Giiriiltii kavrami igine ritmik olanlarin
yaninda ritmik olmayan sesler de girer. Nitekim failin, kiracisim1 gikartmak

3 “Kiz kagirma olayindan dolayr Eyiip Cumhurivet Bassavciligi’'mmn 2005/13433 sayih
sorusturmast sirasinda siiphelinin kullandigi cep telefonu ile ilgili iletisimin tespiti talebi
tizerine, sorusturma konusu sucun 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 135/6
maddesinde sayilan suglardan olmadigindan bahisle reddine dair Eyiip Sulh Ceza
Mahkemesi’nin ... kararina vaki itirazin keza reddine iliskin Eyiip 3. Asliye Ceza
Mahkemesi’nin ... kararin ... kanun yararina bozmaya atfen ... geregi diistiniildii ...
CMK ’min 135. maddesinin 6. fikrasinda bu madde kapsaminda ‘dinleme, kayda alma ve
sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine’ iliskin hiikiimlerin fikrada sayilan katalog suglarla
ilgili olarak uygulanabilecegi ongériilmiistiir. Sorusturma evresinde siiphelinin kullandig
telefonuyla yaptigi goriismelere iliskin detay bilgilerinin, yani telefonla yapilan
baglantilarin kimlerle ve ne zaman yapildigimin belirlenmesi anlamina gelen ‘tespit’
yukarida belirtilen CMK 'min 135. maddesinin 6. fikrast kapsami disinda birakilmistir. Bu
nedenle hangi suca iliskin olursa olsun, siipheliye ait telefondan kimlerle ne zaman
goriisiildiigiine dair ‘tespit’” CMK 'min 135/1 maddesi uyarinca hakim veya gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde cumhuriyet savcisinin karariyla miimkiin olacaktr ... (Yargitay
5. CD. 14969/20489, 03.10.2005) Aktaran: Yasar, s. 1412.

% Yenerer Cakmut, s. 57. Ayn1 ydnde goriis icin bkz. Yasar, s. 1359; Giilgen, s. 9, dn. 16.

35 Giiriiltii yapma hareketi, telefon etme hareketinden farkli yapisal ozellikler tasidigindan
1srar kapsaminda en az iki defa tekrarini aramanin gerekli olmadigi, bu agidan tek sefer
olmakla birlikte uzun sayilacak giiriiltiinlin maddi unsura viicut verebilecegi ifade
edilmistir. Bkz. Kocasakal, s. 123. Kanaatimizce, 1srar unsuru biitiin se¢imlik hareketler
bakimindan ortak bir unsur olarak arandigindan, giiriiltii hareketinin de birden ¢ok defa
gerceklestirilmesi aranmalidir.

6 Parlar — Hatipoglu, s. 1934.
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igin huzur ve siikinunu bozmak amaciyla kalorifer borularina israrla
vurmasi, siirekli yiliksek sesle miizik dinlenmesi, davul ¢alinmasi, fazla ses
¢ikaran sifonun acik birakilmasi, evde devamli parti yapilmasi, araba
kornasma devamli basilmasi,”’ evde siirekli tamir yaptirilmasi, ¢igirtkanlik
yapilmas1,®® sivri topuklu terlik giyilmesi,”” matkap kullanilmasi bu
durumlara 6rnek gosterilebilir.®

Giiriiltii yapilirken, mekanik veya elektronik her tiirlii ara¢ gerecten
yararlanilabilir. Bizzat yiiksek sesle sarki sdylenerek giiriiltii yapilabilecegi
gibi kus, képek gibi hayvanlar arag¢ olarak kullanilabilir.®' Giiriiltii yapilan
yerin mutlaka ev olmasima da gerek yoktur. Is yerinde, sokakta, bahcede,
hatta piknik yapilan yerde dahi kisilerin huzur ve siikinunu bozmak
amaciyla giiriiltii yapilmasi bu kapsamdadir.®

5. Hukuka Aykir1 Bagka Bir Davranista Bulunmak

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu igin 6ngodriilen son se¢imlik
hareket ise, hukuka aykir1 basgka bir davranigta bulunulmasidir. Bu hareket,
¢ok farkli bicimlerde ortaya g¢ikabilecek niteliktedir.

Yargi kararlar1 incelendiginde; magdurun sokakta yaya olarak veya
aragla takip edilmesi,® aragla selektor yapilmasi,* magdurun penceresine

ST “Olus ve kabule gire, sevk ve idaresindeki otomobiliyle gece vakti, miistekilerin evinin
oniinde durarak far yakip sondiiren ve korna ¢almak suretiyle de miistekilerin huzur ve
rahatlarin ihlal eden samigin eylemi sabit olup TCK'min 547. maddesinde yazili sucu
olusturdugundan ... yazili sekilde beraat karar: verilmesi ...” (Yargitay 5. CD. E.
1991/3210, K. 1992/4292, 16.10.1991) Erigim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/5cd-1991-3210.htm (04.04.2019)

“Saniklarin Ankara Sehirlerarast Otobiis Terminali’nde, mensubu olduklar: otobiis

firmasina ait biletleri satmak amaciyla ¢igwrtkanlhk yapmak seklinde tezahiir eden

eyleminde atili sugun yasal unsurlarmmin olusmadigi, kosullart saptandiginda TCK 'nin

547. maddesinin nazara alinabilecegi gozetilmeden yazili sekilde karar verilmesi ...”

(Yargitay 2. CD. E. 2002/7582, K. 2002/5853, 05.04.2002) Erigim:

http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2002-7582.htm (04.04.2019)

% Hafizogullar — Ozen, Kisilere Kars1, s. 227.

0 Yenerer Cakmut, s. 58.

61 Giilgen, s. 9.

2 EKkici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 30.

8 “Olusa ve kabule gore, samgin kullanmakta oldugu araci ile yolda gérdiigii miistekiyi bir
siire takip etmek suretiyle huzurunu bozdugu, edep ve nezahat hislerini rencide edecek bir
davramista bulunmadigi anlasiimasina gore eylemine uyan TCK 'min 547. maddesi yerine
yazili madde ile hiikiim tesisi ...” (Yargitay 5. CD. E. 1991/599, K. 1991/795, 19.02.1991)
Erigim: http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/5cd-1991-599.htm (04.04.2019)

5
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151k veya ayna tutulmasi, uzaktan gozetlenmesi,®> camma tas atilmasi,®®
ziline basilip kacilmasi, evine fare, yilan veya bocek birakilmasi, sahip
olunan hayvanlarin giibrelerinin birakilmas1,®’ geceleri balkonda mangal
yakip dumanin magdurun evine dolmasina neden olunmasi gibi davraniglar
bu secimlik harekete viicut verebilecektir.®®

Bunlarin disinda, tuvaletten magdurun gozetlenmesi,”” c¢akmak

yakilmasi, Oniinde giden aracin soforiinii rahatsiz etmek amaciyla siirekli
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“Olay tarihinde, samgin yonetimindeki aragla, sehir merkezinde, katilamin idaresindeki
aract bir siire takip etmesi, takip sirasinda katilamin yénetimindeki aracin yanina gegip,
katilan ve yamindaki arkadasina, kendi aracinda bulunan arkadaslariyla birlikte giilmeleri,
katilan hizim azalttiginda kendisinin de aracin hizimi azaltmasi, katilana selektor yapip
yamina geg¢mesi, katilamin polis merkezinin bulundugu tarafa dénmesi iizerine takibi
birakmasi seklinde gerceklesen olayda, samigin gerceklesen eyleminin 5237 sayili TCK 'nin
123/1. maddesinde tamimlanan kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunu olusturdugu
gozetilmeden, yazili gerekgelerle samigin trafik giivenligini tehlikeye sokma sucundan
mahkimiyetine karar verilmesi ...” (Yargitay 12. CD. E. 2011/5602, K. 2011/3661,
25.10.2011) Erigim: http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/12cd-2011-5602.htm
(04.04.2019)

“Olusa ve tamk Hatice Dikbas’in anlatimindan, samigin katilamin aviu duvari iizerine
¢tkip, eve bakmaktan ibaret eyleminin TCK'min 547. maddesinde ongoriilen sucu
olusturacagy diisiiniilmeden, anilan yasamn 193/2. maddesiyle hiikiim kurulmast ...”
(Yargitay 4. CD. E. 1993/8133, K. 1993/8769, 14.12.1993)  Erisim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1993-8133.htm (04.04.2019)

“Santk 1Y ’nin yakinan F.S’nin camna tas atarak uyarmadan ibaret eyleminin TCK 'nin
547. maddesine uyan su¢u olusturup olusturmadig tartisilmadan hiikiim kurulmasi ...”
(Yargitay 4. CD. E. 1997/3575, K. 1997/4929, 09.06.1997)  Erigim:
http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1997-3575 . htm (04.04.2019)

“Mahkemece hiikme esas alinan 24.08.2005 tarihli tutanakta bilgisine basvurulan ve her
iki tarafin da komsusu oldugu anlasilan Mehmet Sancaktar’in savunmayr dogrular
tarzdaki anlatimi ve olay yerindeki maddi bulgular karsisinda Mehmet Sancaktar ve
tutanak miimziileri tamk sifatiyla dinlenmeden ve samgin hayvanlarimi  baglayip
giibrelerini biraktig1 iddia edilen yerler ile boru takmak suretiyle su doktiigii yer belirlenip
bu durumun miidahilin huzur ve siikinunu bozucu nitelikte olup olmadigi mahallinde
yapilacak kesifle saptanmadan eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim tesisi ... (Yargitay
2. CD. 689-4663, 02.04.2007) Aktaran: Parlar — Hatipoglu, s. 1937-1938.

EKici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 31.

“Samign izinsiz olarak girdigi ve yakinanmin tuvalet penceresinden igeriye baktigi yerin
mahalle camiine ait herkese a¢ik avlu bulundugu kesifle belirlenmis bulunmasina gore,
girilen bu yerin ne suretle konut eklentisi sayildig1 agiklanmadan ve eylemin TCK 'nin 547.
maddesine uyup uymadig tartisilmadan, salt bilirkisi diigiincesine dayanilarak hiikiim
kurulmasi ...” (Yargitay 4. CD. E. 1992/3815, K. 1992/4614, 23.06.1992) Erigim:
http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1992-3815.htm (04.04.2019). “Samgin, evinin
avlusunda bulunan tuvalete giren magdureyi tuvalet duvarindaki delikten hichbir soz sarf
etmeden gozetlemekten ibaret eyleminin TCK 'min 547. maddesine uyan itidal ve muvazene
harici hareket niteliginde kaldig1 gozetilmeden yazili sekilde sarkintilik sug¢undan hiikiim
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uzun farlarmn yakilmasi,”® hali ¢irpilmasi, magdurun goriintiilerinin kameraya
almmas1,”' pencere caminin tiklatilmasi,’* kap1 oniinden gegen kimseye su
dokiilmesi, magdurun admin siirekli sdylenerek rahatsiz edilmesi,” evin
penceresinden igeri bakilmasi,” yurtdisindan gelen turistlere belli otellere
yonlenmeleri igin 1srarda bulunulmasi,” bahgeye komsuyu rahatsiz edecek
nitelikte ¢opler dokiilmesi,”® kapinin dinlenmesi, lazer 151k tutulmasi,”’

70
7
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kurulmasi ...” (Yargitay 5. CD. E. 2001/4554, K. 2002/2049, 01.04.2002) Erigim:
http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/5cd-2001-4554.htm (04.04.2019)

Ozbek — Kanbur — Dogan — Bacaksiz — Tepe, s. 444.

“Samigin 1srarl sekilde ve degisik zaman dilimlerinde, kamera ile katilanin goriintiilerini
cekmesi seklindeki eyleminin 5237 sayiuli TCK'min 123. maddesinde tammlanan sucu
olusturacag, hukuki durumun buna gore degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeyerek yazil
sekilde beraatine karar verilmesi ...” (Yargitay 12. CD. E. 2011/20055, K. 2012/5809,
01.03.2012) Erigim: http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/12c¢d-2011-20055.htm
(04.04.2019)

“Yol iizerinde bulunan evin, pencere camini tiklatmaktan ibaret olan samgin eyleminin
TCK’'min 547. maddesine uygun, itidal ve muvazene disi hareket su¢unu olusturdugu
gozetilmeden ayrica mesken masuniyetini ihlale tesebbiis sucundan da hiikiimliiliigiine
karar verilmesi ...” (Yargitay 4. CD. E. 1982/345, K. 1982/794, 09.02.1982) Erisim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1982-345.htm (04.04.2019)

“Samigin olay gecesi magdurenin yatak odasi penceresi yamna gelerek itip agmasi ve
‘Filiz’ diyerek ismen ¢agirmasindan ibaret eyleminin, magdurenin iffetine dokunacak bir
soz sarf edilmemesi itibariyle TCK'min 547. maddesine uygun sucu olusturdugu
gozetilmeden yazili sekilde séz atmadan hiikiim tesisi ...” (Yargitay 5. CD. E. 1992/4098,
K. 1993/108, 21.01.1993) Erisim: http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/5cd-1992-
4098.htm (04.04.2019)

“25.11.1990 tarihli olayda ise saniklar Asim Sakar ve Ergiin Giines’in, miistekilerin evinin
etrafinda dolasip pencereden iceriye bakmalarinin TCK 'nin 547. maddesine uyar nitelikte
olup olmadig tartisilmadan cezamin 80. madde ile artirlmasi ...” (Yargitay 4. CD. E.
1991/6877, K. 1991/7699, 10.12.1991) Erigim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1991-6877.htm (04.04.2019)

“Tiim dosya kapsamina gore, samiklarin Atatiirk Havalimani dis hatlar terminalinde
yurtdisindan gelen yolcular, satis temsilcisi olarak g¢aligtiklar: sirketlere ait otellere
yonlendirmek seklindeki eylemlerinin TCK 'min 547. maddesi kapsaminda oldugu ...”
(Yargitay CGK. E.  2006/7-156, K.  2006/151, 06.06.2006)  Erigim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/cgk-2006-7-156.htm (04.04.2019)

Giilsen, s. 10.

“Mahkemece samigin, magdureye sakiz vermek isteyerek diyalog kurmaya c¢alistig,
magdurenin kendisi ile konusmamasi tizerine evlerinin mutfak camina degisik zamanlarda
israrla tag, kar topu attigi ve lazer 15181 tuttugu olusa uygun sekilde kabul edildigi halde,
samgin eylemlerinin 5237 sayilh TCK 'min 123. maddesinde diizenlenen kigilerin huzur ve
stikununu bozma sugunu olusturdugu gozetilmeksizin ... karar verilmesi ...” (Yargitay 14.
CD. E. 2011/19260, K. 2012/5268, 09.05.2012) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s.
4091.
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magdurun arzusu hilafina onun adma bagislamada bulunulmas1,”® mektup,
telgraf, faks, internet vb. iletisim araclariyla kisilerin rahatsiz edilmesi” gibi
hareketler s6z konusu se¢imlik hareketin kapsamindadir.

Hukuki konu kisminda agiklandigi {lizere, her ne kadar bu sugla kisinin
i¢ barigi, huzur ve siikiinu korunmak istense de; so6z konusu se¢imlik
hareketle ceza miieyyidesine bagvurulmasi hukuk giivenligi ve kanunilik
ilkesi agisindan elestiri konusudur. Zira kanun koyucu ceza normlarini
olustururken hangi fiillerin su¢ oldugunu ve cezasinin ne olacagini agikca
belirlemelidir. Yasaklanan davranislar yeterince acik bir bigimde
belirtilmediginde, normun muhataplart normun igerigini bilme olanagina
sahip olamayacagindan; davranislarini hukuka uygunluk sinirlari iginde
kalarak yonlendiremezler. Bu agidan bakildiginda, TCK m. 123’te yer alan
“hukuka aykirt bagka bir davranista bulunulmasi1” se¢imlik hareketi, sinirlari
belli olmayan, cezalandirilan davraniglarin  alanini  belirsiz  bigimde
genisleten ve kanunilik ilkesi acisindan son derece sakincali bir
diizenlemedir.*® Bu durum, uygulamada komsuluk hukukuna aykirilik teskil
eden ve 6zel hukuk yontemleriyle ¢ozlimlenebilecek uyusmazliklarin dahi
ceza hukuku alanmna dahil edilmesi riskini ortaya ¢ikaracaktir.®' Kisilerin
huzur ve silikinunu bozma sugundaki s6z konusu se¢imlik hareketin
Anayasa’nin 2 ve 38. maddelerine aykir1 oldugu iddiasiyla iptalinin istendigi
davada, Anayasa Mahkemesi’nin hilkkmiin sugta ve cezada kanunilik ilkesine
aykirilik teskil etmedigi, normun korudugu hukuki deger dikkate alindiginda
kanun koyucunun bu hareketleri tek tek saymasinin miimkiin olmadig1 ve
fiilin farkli hareketlerle islenebilir olmasinin belirlilik ilkesini ihlal etmedigi

8 “Samgin aym igyerinde ¢alistigr ve ilgi duydugu kanlana, aralarinda bir yakinlk varmis
izlenimi yaratan, giinliik yagamina iliskin detaylar iceren pek ¢ok elektronik postayi,
katilamin ve isyeri yonetiminin uyarisina ragmen, israrla ilettigi, yine katilamin rizast
disinda onun adina vakiflara bagista bulunup dekontlarini ona génderdiginin anlagilmast
karsisinda, samigin eylemlerinin kisinin huzur ve siikinunu bozma sugunu olusturdugu
gozetilmeden, yasal ve yerinde olmayan gerekge ile beraat karar verilmesi ...” (Yargitay
4. CD. E. 2012/30048, K. 2013/853, 21.01.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s.
4068, dn. 2465.

7 Hafizogullar — Ozen, Kisilere Kars1, s. 227.

80 Sugta ve cezada kanunilik ilkesinin alt unsurlarindan olan sugta ve cezada belirlilik igin

bkz. Nur Centel — Hamide Zafer — Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, B. 10,

Istanbul 2017, s. 56.

Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 31. Benzer yonde elestiriler i¢in bkz. Kocasakal, s.

123-124; Sen, s. 520; Fahri Gok¢en Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige

Kars1 Suglar, B. 1, Ankara 2013, s. 373.
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yoniindeki gerekgesiyle iptal istemini reddetmesi kanaatimizce isabetli
olmamistir.®?

B. HUKUKA AYKIRILIK

Fiil ile hukuk diizeni arasinda bir ¢elisme s6z konusu oldugunda hukuka

aykiri fiilden bahsedilir.®* Sugun unsurlar1 konusunda benimsenen géoriislere
gore degismekle birlikte,*® hukuka aykirilik, tipik fiilde hukuka uygunluk

82

83
84

“8. Itiraz konusu kuralla, surf huzur ve siikimunu bozmak maksadiyla bir kimseye 1srarla
hukuka aykirt bir davranmista bulunulmasi, "kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu"
seklinde diizenlenerek yaptirima baglanmaktadir. Kuralin yer aldigi maddenin
gerekgesinde de belirtildigi iizere maddeyle, kisilerin huzur ve siikinlarimin bozulmasi
hususunda gosterilen ¢abalar cezalandirilmaktadir. Bu baglamda kuralla korunan hukuki
deger, insamin huzurlu, sakin ve saghkl bir ortamda yasama hakladir. 9. Kanun
koyucunun itiraz konusu kuralla, surf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir kimseye
israrla maddede belirtilen eylemlerin yam sira aym maksatla hukuka aykiri baska
eylemlerde bulunulmas: hallerinde de ceza yaptirimi éngérmek suretiyle kigilerin huzurlu
bir ortamda, rahatsiz edilmeden, huzur ve siikin iginde yagamlarim ve faaliyetlerini
stirdiirmesini saglamayr amacgladigi anlasimaktadir. Maddede huzur ve siikinu bozmak
maksadiyla bir kimseye israrla telefon edilmesi, giiriiltii yapilmas: seklinde davramgslar
sayildiktan sonra aymi maksatla yapian hukuka aykiri diger davramislarin da bu sugu
olusturacaginin kabul edilmesinin, hukuki belirsizlige yol acacagi sdylenemez. Zira kanun
metni bir biitiin olarak degerlendirildiginde ve maddeyle korunmak istenen hukuki yarar
da goz oniine alindiginda, itiraz konusu kuralin huzur ve siikiinu bozucu nitelik tagiyan
hukuk diizenine aykiri davramglar: ifade ettigi anlasiimaktadr. Sug¢ olarak diizenlenen
fiilin, farkly hareket bicimleriyle islenebilir olmasi, belirsiz oldugu anlamina gelmez.
Dolayisiyla itiraz konusu kuralin "belirlilik" ilkesine aykiri bir yonii bulunmamaktadir. 10.
Ote yandan, bir kimsenin suf huzur ve siikiimunu bozmak maksadiyla yapilacak "hukuka
aykirt davramiglar” ¢ok farkl sekillerde ortaya c¢ikabileceginden bu kavrama giren tiim
davramslarin  kanun koyucu tarafindan onceden belirlenmesi ve tek tek sayilmast
zorunlulugundan soz edilemez. Kanun'un, hangi eylemin sug teskil ettiginin ve bu eyleme
baglanan yaptirimin ne oldugunun, belli bir aciklik ve kesinlikte ongoriilebilmesine imkdn
verecek gsekilde kaleme alimmis olmasi, kanunilik ilkesinin saglanmasi bakimindan
yeterlidir. Yukarida agiklandigy iizere, itiraz konusu kuralla, Kanun'da sirf huzur ve
stikiinunu bozmak maksadiyla hukuka aykiri bir davranmista bulunulmasi hali su¢ olarak
diizenlenerek buna iliskin yaptirim da belirlenmis oldugundan, kuralin sug¢ ve cezalarin
kanuniligi ilkesine aykuri bir yonii de bulunmamaktadir. 11. Agiklanan nedenlerle kural,
Anayasa'min 2. ve 38. maddelerine aykirt degildir. Iptal isteminin reddi gerekir.” (Anayasa
Mahkemesi, E. 2016/44, K. 2016/153, 07.09.2016). Bkz. R.G., 11.10.2016, S. 29854.
Tugrul Katoglu, Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik, B. 1, Ankara 2003, s. 19.

Sugun unsurlari ve ayrimi konusunda bkz. Katoglu, s. 127 vd.; Toroslu, s. 106 vd.; Zeki
Hafizogullar1 — Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 8, Ankara
2015, s. 163 vd.; Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 6, Ankara 2009, s.
194 vd.; Centel — Zafer — Cakmut, s. 212 vd.; Mehmet Emin Artuk — Ahmet Gokcen —
Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B. 9, Ankara 2015, s. 201 vd.
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nedenlerinin bulunmamasin1 ve bu sayede fiilin hukuk diizeni ile ¢atigma
i¢inde olmasin ifade eder.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ag¢isindan TCK m. 26/2’de
diizenlenmis olan ilgilinin rizasi1 bir hukuka uygunluk nedenidir. Riza, riza
gosterme ehliyet ve yetkisine sahip olan kisinin, tizerindeki tasarruf yetkisi
hukuk diizeni tarafindan kendisine birakilmis bir hukuksal degerine karsi
gergeklestirilen ve s6z konusu hukuksal degeri tehlikeye diisliren veya zarara
ugratan bir fiili kabul etmesi, onaylamasidir.®® Gegerli bir r1za i¢in {izerinde
tasarruf edilebilecek bir hukuksal deger olmali, ilgilinin riza gdsterme
ehliyeti bulunmali, riza 6zgiir ve saglikli bir iradeye dayanmali ve ilgili
rizasin1 aciklamalidir.®® Kisi; i¢ hiirriyeti, ruhsal ve psikolojik agidan rahatsiz
edilmeme, sulh ve siiklin i¢inde yagsama hakki tizerinde serbestce tasarrufta
bulunabileceginden, bu degere yonelik gergeklestirilecek eylemlere karsi
riza gosterebilir. Somut olayda rizanin diger sartlar1 da varsa, TCK m. 123’te
gosterilen davranislarin icrasindan Once veya en geg icra edildigi sirada
gdsterilmesi sartiyla, riza bir hukuka uygunluk nedeni olacaktir.’

Kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugu agisindan hakkin icrasi da bir
hukuka uygunluk nedeni olabilir. Bir meslek veya sanatin icrasi kapsaminda
yapilan giiriiltii veya sair bir davrans, fiili hukuka uygun hale getirebilir.
Ornegin, bakirci ustasinin bakir dévmesi, sokaklarda islerini yapan seyyar
saticilardan simit¢i veya eskicinin bagirmasi veya telefon arizalarini kontrol
eden bir gorevlinin arizanin tespiti i¢in telefon etmesi hallerinde,
gerceklestirilen eylemler bir meslek ve sanatin icrast kapsaminda hukuka

85 Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Riza, B. 1, Istanbul 2012, s. 7.

86 EKkici Sahin, Riza, s. 111 vd.

8 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 42. “Magdurenin asamalarda degismeyen
anlatimlari, samgin kacamakli ikrari, HTS raporlari ve tiim dosya kapsamina gore;
samigin, magdurenin cep telefonuna ‘Askim beni zorlama otele gidecez mi siirpriz yapalim
istiyorsan, birazdan gidelim’, ‘yemin ederim hayatinda tatmadigin zevki tadacaksin yeter
ki evet de’, ‘askim ben de evliyim benden laf ¢cikmaz’ bigimlerinde kirk adet mesaj atmast
seklindeki eylemlerine karsilik magdurenin de ayni zaman dilimleri icerisinde saniga
icerigi teknik olarak saptanamayan yirmibes adet mesaj gondermesi karsisinda, sanigin
eylemini magdurenin rizasiyla gerceklestirilip gerceklestivilmedigine iligkin siiphe
olustugundan ve riza disinda magdureye mesaj atilmig olduguna iliskin yeterli ve kesin
delil elde edilemediginden, beraat karari verilmesi gerekirken TCK'nun 123. maddesi
uyarinca mahkiimiyet karari verilmesi” (Yargitay 4. CD. E. 2013/18706, K. 2014/10836,
03.04.2014) Aktaran: Kocasakal, s. 139, dn. 70.
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uygundur.® Yine alacaklinin alacagini istemek amaciyla borgluya israrla
telefon etmesi,”” evi tahliye etmeyen kiractya karsi, evin su sayacinin
sokiilmesi i¢in belediyeye basvuran kiralayanin eylemleri® hakkin kotiiye
kullanilmas1 kapsaminda olmadigi miiddetce sug teskil etmeyecektir. Yine
Ramazan ayinda davul ¢alinmasi ve asker ugurlama toérenleri gibi faaliyetler
de orf ve adetten kaynaklanan ve hukuka uygunluk sinirlari i¢inde kalan
hareketlerdir.’!

C. MANEVI UNSUR

Kusurluluk, sugu olusturan maddi fiile neden olan iradenin 6deve aykiri
davranisi olarak tanimlanmaktadir.”” Fail ile fiil arasindaki bu psikolojik bag,
kast veya taksir biciminde ortaya ¢ikar.”

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢unun maddi unsurunu olusturan
srarla telefon edilmesi, giiriltii yapilmasi veya hukuka aykiri baska bir
davranista bulunulmasi hareketlerinin, “sirf bir kimsenin huzur ve siikiinunu

8 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 42. Sayilan bu hallerde, hareketin belirli bir kisiye
yonelmedigi ve 6zel kastin bulunmadig1 da géz 6niinde bulundurulmalidir.

Hafizogullar1 — Ozen, Kisilere Karsi, s. 228. Yargitay’m bu konuda aksi yonde kararlari
mevcuttur. “Samigin, borcunu odemeyen yakinani, alacagin tahsil etmek igin hukuki
yollara basvurmak yerine, iki ay boyunca ve bir giin i¢inde ¢ok kisa araliklarla defalarca
israrla telefonla aramasi eyleminin, yakinamin huzurunu bozmak kastiyla yapildigin
gosterdigi ve yakinamn huzur ve siikiinunu bozdugu ve sugun dgeleri olustugu
gozetilmeden, alacagini tahsil etmek amaciyla eylemi gerceklestirdigi, ... surf huzur ve
stikunu bozmak ozel kastimin bulunmadigi bicimindeki ... gerekce ile beraat karart
verilmesi ...” (Yargitay 2. CD. E. 2010/18208, K. 2012/8536, 04.04.2011) Aktaran: Yasar
— Gokcan — Artug, s. 4086.

“Samiga ait evde kiraci olarak oturan katilanin, samigin evi bosaltmas: yéniindeki istemine
ragmen evde kalmaya devam etmesi iizerine, samgin Izmir Su ve Kanalizasyon Idaresi
Genel Miidiirliigii ne basvurup aboneliginin bulundugu su sayacimn sékiilmesini talep
ettigi, belediyeden yetkililerin gelip su sayacimi séktiikleri olayda, 5237 sayiui TCK 'min
123. maddesinde ‘sirf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir kimseye israrla; telefon
edilmesi, giiriiltii yapilmas1 ya da aym maksatla hukuka aykiri baska bir davramista
bulunulmasi’ bigciminde tammlanan kisilerin huzur ve siikinunu bozmak sugunun yasal
unsurlarinmin olusmadigi, somut olayda samgn, suf katilanmin huzur ve siikiinunu bozmak
icin 1srarla hukuka aykirt herhangi bir davranmisimin tespit edilemedigi gozetilmeden,
yetersiz gerekgelerle yazili sekilde hiikiim kurulmas: ...” (Yargitay 2. CD. E. 2010/38449,
K. 2012/42694, 03.10.2012) Erisim: http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2010-
38449.htm (04.04.2019)

91 Kocasakal, s. 140.

92 Toroslu, s. 176.

9 Devrim Giingor, Ceza Hukukunda Fiil Uzerinde Hata, B. 1, Ankara 2007, s. 35.
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bozmak saikiyle” gerceklestirilmesi gereklidir. Dolayisiyla su¢ ancak 6zel
kastla islenebilir;’* genel kast sugun olusmasi igin yeterli degildir.”> Fail,
magdurun huzur ve siikinunu bozmay1 ve onu rahatsiz etmeyi istemeli ve
amagclamalidir.”® Sirf protesto amaciyla gergeklestirilen eylemler siireklilik
tasisalar bile, TCK m. 123’te yer alan huzur ve siikiinu bozma suguna viicut
vermez.”” Bu nedenle protesto amacl ve siireklilik niteligi tastyan eylemler
ile ses ¢ikarilmasi bu sucu olusturmaz.”® Ayni sekilde, cep telefonlarina
gelen reklam amagli veya kamuoyu olusturmak igin gonderilmis olan
mesajlar da bu suca viicut vermez.”” Yargitay kararlarinda, hareketlerin
belirli sayida yapilmasinin 6zel kasti ortaya koymak acisindan yeterli
olmadigi, hareketlerin yapilmasinin ardinda bulunan nedene 6nem verildigi,
bu noktada da mesru amag 6l¢iitiine basvuruldugu goriilmektedir.'*

% “Katilamin iist katinda oturan samgin ev icinde giiriiltii yapma ve esyalarin tozunu
balkondan agsagiya silkeleme gibi eylemlerinde ‘sirf huzur ve siikiinu bozma’ ézel kastinin
ne sekilde olustugu aciklanip tartisilmadan hiikiim kurulmas: ...” (Yargitay 4. CD. E.
2012/29621, K. 2013/1276, 23.01.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4072, dn.
2481.
“Sucga konu yerin, binanin otopark olarak kullanilan ortak kullanim alant oldugu, katilanin
zemin katta olup, stk alan tek penceresinin bulundugu, aymi yere otomobil park
edildiginde problem olmamasina ragmen minibiis park edilmesi halinde katilanin evinin
151k almasinin engellendigi, samigin ruhsati iizerine olmayan ve arizali minibiisii katilanin
penceresinin oniine siirekli bigimde 2 yil gibi uzun siire ve hareket ettirmeksizin park
ederek samigr rahatsiz ettigi, daha dnceden husumetli oldugu katilamin minibiisiin
alimmasim istediginde ozellikle almaywp, minibiisii aymi yerde israrla tutmasi karsisinda,
samgin katilamin huzur ve siikununu bozmak kastiyla hareket ettiginin kabulii yerine ...
beraat karart verilmesi” (Yargitay 4. CD. E. 2012/17709, K. 2013/1357, 24.01.2013)
Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4068, dn. 2465.
Yenerer Cakmut, s. 68; Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 41; Parlar — Hatipoglu, s.
1935; Hafizogullar1 — Ozen, Kisilere Kars1, s. 228. “Suca siiriiklenen cocugun olay giinii
katilan Mehmet Ali K. in evinin dniine gelerek 1slik ¢alma ve etrafa tekme atarak giiriiltii
yapma bigiminde kabul edilen eyleminde, suga siiriiklenen ¢ocuga yiikletilen kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma sug¢unun ‘israrla ve rahatsiz etme ozel kasti ile davranma’
ogelerinin ne suretle olustugu agiklamp tartisilmadan, yetersiz gerekge ile hiikiim
kurulmasi ...” (Yargitay 4. CD. E. 2013/1571, K. 2013/13045, 30.04.2013) Aktaran:
Yasar — Gokcan — Artug, s. 4075. “Samgin degisik zamanlarda bosanma asamasinda
oldugu esine gonderdigi mesajlarin sitem mahiyetinde oldugu ve TCK'nun 123.
maddesinde ongoriilen ‘sirf rahatsiz etme’ maksadiyla génderildigi kanisini uyandiran
nitelik arzetmedigi gozetilmeden mahkiimiyet karari verilmesi” (Yargitay 4. CD. E.
2013/34431, K. 2014/15319, 06.05.2014) Aktaran: Kocasakal, s. 141, dn. 80.
97 Yenerer Cakmut, s. 69.
% (3zbek — Kanbur — Dogan — Bacaksiz — Tepe, s. 445.
% Gokeen, s. 35.
100 Kocasakal, s. 142. “Samigin, miisterek g¢ocuklart bulunan ve gayri resmi birliktelik
yasadigi sikdyetciye, ayrildiktan sonra 7 ay iginde 7 kez tekrar bir araya gelme teklifini
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Sucun taksirli haline Kanun’da yer verilmemistir. Bir kimsenin huzur
ve siikkiinunu bozmak amaciyla degil de, bagka amacla telefon edilmesi, evde
tadilat amaciyla igin giriiltii yapilmasi veya sokak saticisinin mallarini
satabilmek amaciyla bagirmasi hallerinde huzur ve siikiinu bozma amaci
bulunmamaktadir.'!

Failin sahis tizerinde hata yaparak, huzur ve siikiinunu bozmak istedigi
kisiden baska bir kisiye kars1 eylemlerini gerceklestirmesi TCK m. 123’iin
olusumu bakimindan énemli degildir.'” Zira sahista hata olarak adlandirilan
durum, hata sonucu bir su¢ fiilinin istenenden baska birisine kars1 islenmig
olmasidir. Pasif siijenin kimligi kural olarak sug¢ fiilinin esasli bir unsuru
sayllmaz. Bu itibarla, magdurun kim oldugu konusunda hataya diisiilmesi
kastin varhgim etkilemez.'” Ornegin, eski sevgilisinin huzur ve siikiinunu
bozmak isteyen failin, sevgilisinin telefonunu kardesine verdiginden
habersiz, defalarca telefon etmesi halinde de, sahista hata vardir ve bu hata
onemsizdir.'™ Aym sekilde, i¢ hat sistemi olan bir apartmanda, iist

icerir cep telefonu mesajlari géndermekten ibaret eyleminde, séz konusu mesajlarin

aralarindaki iliskiye binaen mesru bir amag igin gonderilmesi nedeniyle kisilerin huzur ve

stikununu bozma sucunun oOzel kast unsurunu olusturmayacagr gozetilmeden, yasal

olmayan gerekge ile mahkumiyet karar: verilmesi” (Yargitay 4. CD. E. 2012/34372, K.

2014/1756, 28.01.2013) Aktaran: Kocasakal, s. 142, dn. 83.

Bununla birlikte s6z konusu fiiller, 5236 sayili Kabahatler Kanunu’nun 37. maddesi

uyarinca idari yaptirimla cezalandirilabilecektir. “Rahatsiz etme” madde baslikli hiikiim,

“Mal veya hizmet satmak i¢in baskalarini rahatsiz eden kisi, elli Tiirk Lirasi idari para

cezasi ile cezalandirilir” bigiminde diizenlenmis ve seyyar saticilarin, bayi temsilcilerinin,

otogarda yer alan otobiis isletmecilerinin vb. kisilerin bulunduklar1 yerlerde yiiksek sesle
mal veya hizmetlerini satmak amaciyla bagirmalarini miieyyide altina almigtir. Bkz.

Yenerer Cakmut, s. 93.

102 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikitnunu”, s. 41.

193 Giingor, Hata, s. 75.

194 Yargitay bir kararinda, magdurun kimligini bu sugta esasl unsur sayarak; failin, magdurun
kimligi konusunda diistiigii hatadan TCK m. 30/1 uyarinca yararlanmasi gerektigine
hitkmetmistir. “Samigin, magdure Emine’nin ev telefonunu bir¢ok kez arayip konusmadan
kapatmasi, devaminda magdure Emine’ye yonelik soyledigini zannederek, magdure
Rukiye’ye yonelik telefonda bircok kez ‘seni seviyorum, giizelligin bozulmasin, banyoya
gidelim vb.’ sozleri séyleyip magdure Emine nin kocast o6biir magdur Adem’i dovmekle
bircok kez tehdit etmesi karsisinda, magdure Emine’ye iliskin eylemleri nedeniyle TCK 'nin
123/1, 105/1, 43 ve 106/1; magdur Adem’e iliskin yoklugunda tehdit eylemi nedeniyle
106/1, 43 maddeleri uyarinca cezalandirilmast gerektiginin gézetilmemesi, ... Magdure
Rukiye've yonelik eylemlerinin  Emine’yi kastederek ve o oldugunu sanarak
gergeklestirmesi karsisinda; TCK'min 30/1 maddesinde ongoriilen fiilin icrasi sirasinda
sugun kanuni tammmindaki maddi unsurlardan olan magdurdaki hata nedeniyle sanigin,
Rukiyeye yonelik isledigi iddia olunan suglardan beraati yerine her magdur i¢in ayri ayr
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komgusunun huzur ve siiklinunu bozmak isteyen failin, iist komsunun
zannederek yan komgusunun i¢ hat telefonunu 1srarla aramasi halinde de, sug
kast1 ortadan kalkmamaktadir.'®

VI. SUCA ETKi EDEN NEDENLER

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu a¢isindan, kanunda 6zel bir
agirlatict ya da hafifletici neden diizenlenmemistir.'” Genel hiikiimler
arasinda yer verilen ve tiim suglar icin gegerli olan genel hafifletici nedenler
kosullar1 varsa bu sugta da gecerli olacaktir. Dolayisiyla haksiz tahrik ve
genel takdiri indirim nedenleri, kosullari bulunmak sartiyla bu sug
bakimindan da uygulanabilecektir.'”’

VII. SUCUN OZEL GORUNUS BiCiIMLERIi

A. TESEBBUS

Her ne kadar neticesiz bir su¢ da olsa, kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sugunda, sucu olusturan hareketlerin parcalara boliinebilmesinden
otiirli suga tesebbiisiin miimkiin oldugu ifade edilmektedir.'”® Fail, bir
baskasinin huzur ve siilkinunu bozmak amaciyla ilk defa telefon ettigi veya
ilk defa giiriiltii yaptig1 veya baska bir hukuka aykir1 davranista bulundugu
anda sugun icra hareketlerine baglar. Sugun tamamlanmasi i¢in ise, TCK m.
123’te sayilan se¢imlik hareketlerden birinin veya birkaginin amag birligi

TCK'min 105/1, 43, 106/1, 123/1, 43 maddeleri geregince mahkiimiyet hiikiimleri
kurulmasi ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/6444, K. 2012/8973, 25.09.2012) Erisim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/14cd-2011-6444 . htm (04.04.2019). TCK’nin 106.
maddesinde diizenlenen tehdit sugundakinin aksine kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugunda, “yakimimin” ibaresine TCK m. 123’te yer verilmedigi, bu itibarla telefon etme
veya giriltinin magdurun sahsina yoneltilmeyip, magdurun yakinlarina karsi
gergeklestirilmesi  durumunda, s6z konusu davraniglarin  magdura  yoneltilmis
sayilamayacagi goriisii icin bkz. Kocasakal, s. 118-119. Kanaatimizce de, sucta ve cezada
kanunilik ilkesi geregince, bu halde davraniglarin magdura yonelmis oldugundan
bahsedilemez.

105 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 41.

196 Failin kamu gorevlisi olmasi, sugun belirli bir meslek veya sanatin icrasi kapsaminda
islenmesi, gece vakti islenmesinin agirlagtirici neden olarak diizenlenmemesinin bir
eksiklik oldugu yoniindeki goriis i¢in bkz. Kocasakal, s. 118.

107 Yenerer Cakmut, s. 70.

108 Parlar — Hatipoglu, s. 1935; Yenerer Cakmut, s. 71; Ekici Sahin, “Huzur ve
Siikiinunu ”, s. 43. Suga tesebbiisiin miimkiin olmadigina iliskin goriis icin bkz. Kocasakal,
s. 143; Sen, s. 520.
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icinde ve c¢ok uzun sayilamayacak zaman araliklariyla en az iki kez
tekrarlanmas1 veya magdurun, failin davraniglarini onaylamadigini, bu
davraniglarin yapilmasini istemedigini bildirmesine veya rizasizligini agikga
veya zimnen ortaya koymasina ragmen, istenmeyen bu davranigin birden
fazla defa tekrarlanmasi gerekir. Magdurun huzur ve siikinunun
bozulmasinin bir netice olarak aranmadig1 bu neticesiz sugta,'” hareketlerin
yapilmasina ragmen magdurun rahatsiz olmamasi durumunda fiilin tegebbiis
asamasinda kaldigindan bahsetmek dogru degildir.''” Bu nedenle kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma suguna tesebbiis, failin birinci davranisi
gergeklestirmesinden sonra, ancak sonraki davranigi gergeklestirmesinden
once miimkiin olabilir. Doktrinde, bir kez kap1 ziline basip kagtiktan sonra
zilin bozulmasi tizerine, failin zile birka¢ kez daha basmasina ragmen zilin
calmamasi durumunda, sugun tesebbilis asamasinda kaldigi ifade
edilmektedir.!"! Kanaatimizce, bu halde de sucun icrasi icin elverisli
hareketler bulunmadigindan, sugun tesebbiis asamasinda kaldigini ileri
sirmek miimkiin olmamalidir. Heniiz 1srar diizeyine varmamis tipik
hareketlerde, failin huzur ve siikkinunu bozma kastinin tespiti ¢ok zor
olacagindan, uygulamada bu suga tesebbiisiin sinirli hallerde miimkiin
olabilecegini diisliniiyoruz.

TCK m. 35’te kisinin islemeyi kastettigi bir sugu elverisli hareketlerle
dogrudan dogruya icraya baslamasi arandigi i¢in, vasitanin elverissizligi
veya maddi konunun yoklugu halinde islenemez su¢ s6z konusu olacaktir.
Doktrinde elverigli olmayan tesebbiis olarak da adlandirilan islenemez sug
kavrami, bir ceza kanunu hiikmiinii ihlale yonelmis olmasina ragmen, ya
hareketin ihlal edilmek istenen sucu karakterize eden zarar veya tehlikeyi
meydana getirmeye elverigli olmamasit veya hareketin konusunun
bulunmamasi nedeniyle basarisiz kalan bir davranis olarak tanimlanabilir.'"?
Ornegin, sagir veya dilsiz birinin huzur ve siikinunu bozmak isteyen failin,
magdurun bu 6zel durumunu bilmeksizin siirekli olarak giiriiltli yapmasi
halinde, gerceklestirilen hareketler magdurun ihlal edilmek istenen hukuksal
degerini tehlikeye sokmaya elverisli degildir. Ancak, sagir ve dilsiz birinin

199 Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda, hareketin magdurun bilgi ve algisina
ulagsmasinin netice olarak arandigi ve bu hususun sugun somut tehlike sugu olmasinin bir
geregi oldugu hakkinda bkz. Kocasakal, s. 138-139.

110 Gzbek — Kanbur — Dogan — Bacaksiz — Tepe, s. 445.

U1 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 43.

112 Giingor, Hata, s. 122.
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huzur ve siiklinu, yiiziine 151k tutulmasi, mektup veya elektronik posta veya
kisa mesaj gonderilmesi gibi bagka eylemlerle bozulabilir. Bu agidan
kullanilan wvasitalar, amaclanan hukuksal deger ihlalini gergeklestirmeye
elverisli oldugunda, TCK m. 35 geregince kisilerin huzur ve siikinunu
bozma suguna icra hareketlerine baslandigmin kabul edilmesi gerekir.'"?

B. ISTIRAK

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu, istirak agisindan bir 6zellik
arz etmemektedir. S6z konusu sug, 6zgli su¢ olmadigindan, suga miisterek
faillik, azmettirme veya yardim etme bigiminde istirak edilmesi miimkiindiir.
Fail, kusur yetenegine sahip olmayan bir ¢ocugu veya akil hastasini, sugu
islemekte arag¢ olarak kullanabilir. TCK m. 37/2 anlaminda dolayl failligin
sartlarinin bulundugu bu durumda, dolayl fail, arag olarak kullandigi akil
hastasina, magduru sirf huzur ve siikkinunu bozmak amaciyla israrla takip
ettirebilecegi gibi; giiriiltii yapmalar1 veya magdurun ziline basip
kagmalar1''* veya cammna tas atmalari icin cocuklar1 da ara¢ olarak
kullanabilir. Bu halde dolayli fail, bagkasina islettigi fiilden fail olarak
sorumludur.'"

C.IiCcTiMA

1. Zincirleme Suc¢

Suglarin ictimai konusunda, kisilerin huzur ve silkinunu bozma suguna
viicut verebilecek hareketlerin, bir su¢ isleme kararinin icrasi1 kapsaminda
ayn1 magdura kars1 islenmesi halinde zincirleme sugun olusup olusmayacagi
olaym sartlarina gore degerlendirilmelidir. Bu sugta se¢imlik hareketlerin
1srar  boyutuna varacak diizeyde tekrarinin aranmasi, TCK m. 43/1
kapsamindaki  zincirleme sugun olusup olusmadiginin  tespitini
zorlagtirmaktadir. Arada kesinti olmaksizin birden ¢ok defa gerceklestirilen
hareketler, tek bir huzur ve siikinu bozma suguna sebebiyet verecektir.''®

13 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikitnunu”, s. 45.

114 Giilgen, s. 15.

115 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, s. 644.

16 “Syrf” huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir kimseye israrla telefon edilmesi, 5237
sayily TCK'min 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢unun
unsuru olup, ayni kanunun 43. maddesinin uygulanamayacaginin gozetilmemesi ..."
(Yargitay 2. CD. 4043-7759, 30.05.2007) Aktaran: Parlar — Hatipoglu, s. 1937. “Sanigin,

505



Ozen, Koksal Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 68 (2) 2019: 479-527

Ancak magdurun sikayeti sonrasi, fail hareketlerine bir su¢ isleme kararinin
icrasi kapsaminda devam ederse, zincirleme sug¢ s6z konusu olacaktir. Fail
hakkinda sikayet lizerine dava acilmis ve kesintiye ragmen davranig devam
ettirilmisse, artik ayr1 bir sugun varhgini kabul etmek gerekir.''” Ornegin,
kisinin huzur ve siikinunu bozmak amaciyla kisiye bir hafta boyunca telefon
edildikten sonra magdurun savciliga bagvurmasi, ancak sorusturma devam
ederken veya kovusturma basladiktan sonra''® failin magduru ayni sugu
isleme kastiyla yeniden aramaya devam etmesi halinde, Kanun hiikmii iki
kez ihlal edilmis olur. Ancak olusan bu iki sug arasinda, sug isleme kararinda
birlik s6z konusuysa zincirleme sug hiikiimleri uygulanir.'"” Yargitay’in bazi
kararlarinda bu sugun zincirleme su¢ bi¢iminde islenemeyecegi ifade
edilmektedir.'*

Sanik hakkinda bir defa kigilerin huzur ve siikiinunu bozma sugundan
dolay1 hiikiim kurulduktan sonra, aynt magdura karsi huzur ve siikiinu
bozmak  maksadiyla kanunda yer alan se¢imlik  hareketlerin
gergeklestirilmesi halinde, bir su¢ isleme kararmin bulundugunu iddia etmek
miimkiin olmamalidir.'*! Bu halde, fail tarafindan hiikiimden sonra 1srarla
gerceklestirilen hareketler yeni bir suga viicut vermelidir.'**

giiniin degisik saatlerinde ve kisa araliklarla olmak iizere katilanmi telefonla bir¢ok kez
arayarak hi¢ konusmadan sesini dinleyip telefonu kapatmasi ya da telefonu ¢aldirip
kapatmasi seklinde gerceklesen olayda, samgin katilani bir¢ok kez aramasimin, sucun
‘srarla yapumast’ unsurunu olusturdugu, somut olayda bir kisiye karsi ayni sucun birden
fazla islenmesi durumunun soz konusu olmadigi ve TCK 'min 43. maddesinin uygulama
kosullarimin bulunmadigr gozetilmeden, hatali degerlendirme yapilarak sanik hakkinda
TCK'min 43. maddesinin uygulanmas: suretiyle fazla cezaya hiikmolunmast ...” (Yargitay
2. CD. E. 2011/31120, K. 2013/18153, 03.07.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s.
4084.

117 Yenerer Cakmut, s. 72.

118 Kovusturmanin  baslamasmim, zincirleme sucta bir su¢ isleme kararmi ortadan
kaldirmayacagina iligkin bkz. Yal¢cin Sancar, s. 112.

119 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 45; Giilsen, s. 16.

120 “Samigin magdure Emineyi telefonla israrla arayarak isledigi kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sucunun, iginde zincirleme gerceklestirilen eylemleri de kapsadigi, bir¢ok kez
arayarak rahatsiz etmenin su¢un unsuru oldugu gézetilmeden, belirlenen cezanin TCK 'nin
43. maddesi uyarinca arttirilmast ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/6444, K. 2012/8973,
25.09.2012) Erigim: http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/14cd-2011-6444.htm
(04.04.2019)

121 Hiikmiin verilmesinin bir sug¢ isleme kararini ortadan kaldiracagi hakkinda bkz. Yal¢in
Sancar, s. 113.

122 Giilgen, s. 16.
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Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucunun, TCK m. 43/2 anlaminda
tek bir hareketle birden ¢ok kisiye karsi da islenebilmesi miimkiindiir.'*
Ancak bunun i¢in, bu hareketlerin birden ¢ok kisinin huzur ve siikinunu
bozmak amaciyla yapildigmin fail tarafindan bilinmesi gerekir. Ornegin,
evinin alt katim1 kiralamis olan 0&grencilerden hoslanmayan failin,
ogrencilerin huzur ve siiklinunu bozmak i¢in stirekli giiriiltii yapmasi veya
ogrencilerin ziline 1srarla basip kagmasi halinde, bu sugun zincirleme sug
bi¢iminde islendigi kabul edilmelidir.'**

2. Fikri ictima

Failin gergeklestirdigi tek bir fiilin, kanunun farkli hiikiimlerini ihlal
etmesi halinde, TCK m. 44 uyarinca, faile bunlardan en agir cezayi
gerektiren sugtan Otiirli ceza verilmesi gerekmektedir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu agisindan, se¢imlik hareketlere
ve failin su¢ kastina gore hangi suglarin olustugunun her somut olay
bakimindan degerlendirilmesi zorunludur. Yarg: kararlarinda da gorildigii
iizere, komsusunun evinin yakininda bulunan agaca tirmanip yatak odasinin
gbzetlenmesi olayinda, failin kastina gore hareket edilmesi ve bu agidan
TCK m. 134’teki 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan dolay1 cezai
sorumlulugun belirlenmesi dogru olacaktir.'?

123 “Samigin aralarinda égrenci tagima rekabeti bulunan baska bir kooperatife ait minibiisiin
oniine gegip, iginde ogrencilerin bulundugu minibiisiin soforii ile bu konu yiiziinden
tartistigi, 6grencilere kendisine ait minibiise binmeyi telkin ettigi, tartismalar sebebiyle
ogrencilerin ders ve psikolojik durumlarinin olumsuz etkilendiginin iddia edildigi olayda,
samiga yiiklenen kisilerin huzur ve sitikiinunu bozma sugu ogeleri yoniinden olusmadigi
halde, sanik hakkinda atnli sugtan hiikiimliiliik karart verilmesi, 5237 sayth TCK 'min 123.
maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozmak sucunun aym yer veya
ortamda bulunan kigilere karsi islenmesi halinde de eylemin tek su¢ olacagi gozetilmeden
ayni kanunun 43. maddesi uyarinca artirim yapilarak samiga fazla ceza verilmesi ...”
(Yargitay 2. CD. E. 2010/37135, K. 2012/42126, 26.09.2012) Erigim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/2¢d-2010-37135.htm  (04.04.2019);  “Samigin
eyleminin ‘katilanlarin ikametinde bulunan telefonu ve katilan Aysenur’un isyeri
telefonunu birden fazla kez ve israrla arayarak katilanlar: vahatsiz ettigi’ biciminde
oldugunun  kabul edilmesi karsisinda, TCK’nun 43/2. maddesinin uygulanip
uygulanamayacagimin tartisiilmamas:” (Yargitay 4. CD. E. 2013/4800, K. 2014/12806,
21.04.2014) Aktaran: Kocasakal, s. 144, dn. 85.

124 Ekici Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 46.

125 Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Kocasakal, s. 129.
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Magdurun huzur ve siikinunu bozmak maksadiyla telefonda hakaret
veya tehdit igerikli sozler sdylenmesi halinde, failin cezai sorumlulugunun
nasil belirlenecegi tartismalidir. Yargitay’in bazi kararlarinda, bu durumda
gercek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi belirtilmistir.'*® Bazi
kararlarda ise fikri i¢tima geregi, hakaret ve tehdit sugu haricinde faile
kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sugundan dolay1 ceza verilemeyecegine
hitkmedilmistir."*” Ogretideki bir goriis, kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucunun genel ve tamamlayici nitelikte bir su¢ oldugundan hareketle, fiilin
baska suglara viicut vermesi durumunda, ayrica kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sucundan dolay1 ceza verilemeyecegi yoniindedir.'?® Bir baska goriis
ise, hakaret, tehdit ve kisilerin huzur ve siikinunu bozma suclarinin birlikte
islenmesi durumunda gercek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi
yoniindedir.'” Kanaatimizce, bu noktada sucun manevi unsuruna iliskin
aciklamalarimiz da dikkate alinarak, kast kurallarmna gore failin cezai
sorumlulugu belirlenmeli ve miinhasiran kisilerin huzur ve siiklinunu bozma
amaciyla hareket ettiginin saptanmasi halinde bu suctan dolayr hiikiim
kurulmalidir.

Failin davranislari, cinsel taciz suguna viicut verebilecek birtakim cinsel
cagrisimlari igeriyorsa bu halde cinsel taciz sugunun olusup olugmayacagi
degerlendirilmelidir. TCK m. 105’te cinsel amacin yani failin 6zel kastinin
aranmasi karsisinda,'®” hem huzur ve siikiinu bozma amacinin hem de cinsel
amacin bir arada bulunabilecegini iddia etmek celiskili olacaktir.””' Bu

126 “Samigin yakinan Nurcan Yilmaz'a yénelik sévme eylemine iliskin olarak yakinmadan
vazgegilmesi nedeniyle kamu davasiin diisiiviilmesi ve tehdit suclarindan santk savunmast
aliarak, kamitlarin toplanip tartisumasi, sonucuna ve kanitlarin kabul edilip bigcimine
gore samgin hukuksal durumunun belirlenmesi gerekirken; eylemlerin biitiiniiyle huzur ve
stikiin bozma su¢unu olusturdugu kabul edilerek hiikiim kurulmast ...” (Yargitay 4. CD.
3540-8505, 31.10.2007) Aktaran: Parlar — Hatipoglu, s. 1937. Kars1 goriis i¢in bkz. EKici
Sahin, “Huzur ve Siikiinunu”, s. 46.

127« samgn telefonla arama ve mesaj ¢ekme suretiyle katilana hakaret ve tehditlerde
bulundugu kabul edildiginden fikri ictima kurallar: geregince ayrica huzur ve siikunu
bozma sugunun olusmayacagi gozetilmeden” (Yargitay 4. CD. E. 2012/16788, K.
2013/30595, 03.12.2013) Aktaran: Kocasakal, s. 131, dn. 53.

128 Kocasakal, s. 131.

129 Sen, s. 521.

130 Taner, s. 376. Yazara gore cinsel taciz sugunda kanun koyucunun 6zel kasti aramasinin
nedeni, cinsel taciz sugunun diger suglardan ayirt edilmesinin saglanmasidir.

31 “Sehirlerarast otobiiste yolculuk yapan samgn, uzun siire magdureyi bakislart ile rahatsiz
ettikten sonra arkasindaki koltuga oturarak once koltugu sarstigi, sonra da cam
kenarmdan kolunu uzatarak magdurenin koluna temas ettigi, daha sonra da ‘seni tanimak
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acgidan ayni fiilin, cinsel taciz sugu ile birlikte kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sucuna viicut vermesi miimkiin olmadigindan, failin kast1 dikkate
almmarak hangi suctan sorumlu tutulacaginin belirlenmesi gerekir.'** Somut
olayda failin kastina gore, ya cinsel taciz ya da kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sucundan dolayr sorumluluk giindeme gelecektir.'*® Yargitay,
herhangi bir cinsel ¢agrisimi icermeyen ve kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sucuna viicut verebilecek bazi davraniglari, cinsel taciz sucu
kapsaminda gérmekte ve isabetsiz kararlar vermektedir.'**

Failin, ilgili kanunlarda belirlenen yiikiimliiliikklere aykiri olarak, bagka
bir kimsenin zarar gérmesine elverigli bir sekilde giiriiltiiye neden olmasi
halinde, TCK m. 183’te diizenlenen giiriiltiiye neden olma sugu olusacaktir.
Asagida da bahsedilecegi iizere bu sug¢, magdurun belirli bir kimse

olmamasi,'*® 6zel kastin aranmamas1,'*® 1srarin gerekmemesi ve giiriiltiiniin

isterim, siz de isterseniz ... numarayr araymm’ yazili kagidi vermeye calistigi, samigin
suglamalart kabul etmemekle birlikte kagitta yazili telefon numarasimin kendisine ait
oldugunu ve yaziyr da kendisinin yazdigini ikrar ettigi anlasiimakla; magdurun ... ilk defa
otobiiste gordiigii samga iftira atmasini gerektirecek bir neden olmadigi gibi ... sanigin
5237 sayilh TCK’'min 123 ve 105/1 maddesine gore cezalandirilmas: yerine ... beraat
karary verilmesi ...” (Yargitay 4. CD. E. 2012/28642, K. 2013/881, 21.01.2013) Aktaran:
Yasar — Gokcan — Artug, s. 4073, dn. 2488.

132 Yargitay’in bu konuda fikri i¢tima kurallarinin uygulanmasi gerektigine iliskin kararlari
bulunmaktadir. “Sanigin, katilanlara ait telefonu siirekli ve israrla arayarak telefonu agan
miistekilerden Nimet A.’ya hitaben ‘seni ¢ok seviyorum, seninle arkadashk yapmak
istiyorum, gtintiniin bir saatini bana ayir, yalvaririm ne olur’ seklinde sézler soyleyerek,
bir fiil ile hem cinsel taciz hem de kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suglarini isledigi
dosya kapsamiyla anlasilan samigin TCK 'nin 44. maddesi karsisinda bunlardan sadece en
agir cezayr gerektiren 5237 sayili TCK'min 105/1 maddesinde tamimlanan cinsel taciz
sugundan sorumlu tutulmas: gerektigi gozetilmeden, ayrica kigilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugundan da mahkiimiyetine karar verilmesi ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/10192,
K. 2012/1010, 08.02.2012) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4090.

133 Aymi yonde goriis igin bkz. Yenerer Cakmut, s. 88.

3% “Daha onceden samgi tammayan ve samga iftira atmast icin bir neden bulunmayan
magdurenin asamalardaki istikrarli beyanlari ve bu beyanlari dogrulayan tanitk Emine 'nin
anlatimlari, sanik tarafindan magdureye verilen telefon numarast yazili olan kagit pargasi,
samgwn tevilli ikrart ile tiim dosya kapsamindan; olay giinii saat 13.00 siralarinda evine
dogru giden magdurenin arkasimdan arkadagsiyla birlikte gelip, magdureyi evine kadar
wsrarla takip eden ve yazdigi kagidi magdureye verip ‘beni bu numaradan ararsin’
seklinde sirnasik¢a hareketlerde bulunan samigin eylemi cinsel taciz su¢unu olusturdugu
halde, ... samigin beraatine karar verilmesi ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/7453, K.
2012/3116, 15.03.2012) Erisim: http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/14cd-2011-
7453 htm (04.04.2019)

135 Yenerer Cakmut, s. 97.

136 Yenerer Cakmut, s. 114.
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baskalarinin sagliginin zarar gdérmesi bakimindan elverigli olmasinin
aranmasi noktalarinda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugundan
ayrismaktadir. Bu acidan, her somut olayda failin kasti, belli bir magduru
hedef alip almadig arastirilarak kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun
mu giiriiltiiye neden olma sugunun mu olustugu tespit edilmelidir.

" ve Yargitay tarafindan, kisilerin huzur ve

Ogretideki baz1 yazarlar"
siikinunu bozma sugu, genel ve tamamlayici nitelikte goriilmekte'®® ve
gerceklestirilen hareketlerin baska bir suga'® viicut vermesi halinde gercek

ictima hiikiimlerinin uygulanmayacag belirtilmektedir.'* Kanaatimizce,

137 Bkz. Kocasakal, s. 131.

138 “Samigin, kanlanlarin cep telefonlarina gonderdigi mesajlarla tehdit, hakaret suglarim

islediginin kabul edilmesi karsisinda, genel ve tamamlayict nitelikte olan kisilerin huzur ve

stikiimunu bozma sugundan ayrica cezalandirilamayacaginin gozetilmemesi ...” (Yargitay

4. CD. E. 2011/15874, K. 2013/11896, 17.04.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s.

4071, dn. 2478.

“Sanik Saziye C."m, katilan Aydin K. giyabinda, katilanin esi tanmik Huri K. ’ya soyledigi

‘kocanmin baska kadinlarla iliskisi, baska kadinlardan ¢ocugu var. Kocanin kiz kardegim ile

iliskisi var, kocan serefsiz’ bicimindeki sozlerin, katilamin eginin yanmi swra katilanin

kendisinin onur, seref ve sayginligini da rencide edici nitelikte oldugu, katilana yonelik
hakaretin olay yerinde bulunan tanmiklar Huri K., Nermin K. Ve Hatice K. tarafindan da
duyulmug olmast nedeniyle samigin giyapta hakaret sucuna yonelik ihtilat unsurunun
olustugu gozetilmeden, sug¢ vasfimn degerlendirilmesinde yanilgiya diigiilerek sanigin
eyleminin kisilerin huzur ve siikununu bozma su¢unu olusturdugu kabul edilerek yazili

bicimde karar verilmesi ...” (Yargitay 2. CD. E. 2011/29526, K. 2013/15794, 12.06.2013)

Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4083. “Somut olayda otelin restoran béliimiinde

ayaga kalkarak elindeki bos bira sisesini beton kolonlara vurup kiran ve cam kirigi ile

tisortiinii kaldirarak viicuduna zarar veren samgin eyleminin sadece mala zarar verme
sugunu olusturacagr gozetilmeden, samik hakkinda ayrica kisilerin huzur ve siikiinunu

bozma sugundan da mahkimiyet hiikmii kurulmas: ...” (Yargitay 9. CD. E. 2012/1154, K.

2013/1345, 24.01.2013) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4084.

140 “Samgin, katilanla aralarindaki evlilik disi iliski sonucu dogdugunu iddia ettigi ¢ocuk
nedeniyle, kullandigi telefonla katilana ait telefonu birden fazla arayarak ve mesajlar
¢ekerek para talebinde bulundugu, isteginin yerine getirilmemesi halinde bu durumu is ve
aile ¢evresine yayacag: tehdidinde bulunma bigimindeki eylemlerinin bir biitiin halinde
zincirleme sekilde santaj su¢unu olusturdugu gézetilmeden, bu sucun yani sira TCK 'min
123. maddesinde belirlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugundan da hiikiim
kurularak samga fazla ceza tayini ...” (Yargitay 4. CD. E. 2011/6680, K. 2011/12404,
11.07.2011) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4083. “Samigin, adina kayith cep
telefonu ile 12.02.2006 giinii magdurenin kullandigi cep telefonuna 9 adet cinsel taciz ve
hakaret iceren mesajlar gondermesi ve ayni giin magdureyi ayni kastla 12 defa da aramast
seklinde gergeklegsen olayda samgin eylemlerinin TCK'nin 44. maddesine nazaran bir
biitiin olarak zincirleme sekilde cinsel taciz ve zincirleme sekilde hakaret suclarini
olusturdugu, samigin eyleminin baskaca sucu olusturmasi durumunda ‘kisilerin huzur ve
stikiinunu bozma sugunun’ olusmayacagi gozetilmeden yazili sekilde mahkiimiyetine
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sucun genel ve tamamlayici nitelikte bir su¢ oldugunun Kanun’da agikga
belirtilmemesi (TCK m. 257°de oldugu gibi) karsisinda, bu tiirden bir
¢ikarimda bulunmak isabetli degildir. Bu nedenle her somut olayda, failin
gergeklestirdigi fiillinde hangi sugu islemeyi kastettiginin saptanip, ona gore
hiikiim kurulmasi gereklidir.

VIII. SUCUN BENZER SUC VE KABAHATLERDEN FARKI

A. 765 SAYILI MULGA TCK’DAKI DUZENLEME

Kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma suguna viicut verebilecek fiiller,
765 sayili Miilga TCK’nin “Kabahatler” baglikli {igiincii kitabinin,
“Ammenin Nizamima Miiteallik Kabahatler” adli birinci babinin, “Halki
Rahatsiz Eden Hareketler” bashigi altindaki yedinci faslinda, 546 ve 547.
maddelerinde diizenlenmisti. Buna gore 546. madde:

“Her kim, giiriiltii veya velvele ile mutat hilafi olarak ¢an ve alati saire
calarak yahut kanun ve nizam ahkamina muhalif surette giiriiltiilii bir meslek
ve sanat icra eyliyerek halkin veya meclis ve mahfillerin mesguliyet veya
huzur ve rahatimi ihlal ederse on bes liraya kadar hafif cezayr nakdiye
mahkiim olur.

Bu fiil gece yarisindan iki saat evvelinden sonra islenirse hafif cezay
nakdi otuz liraya kadardir.

Miikerrirler hakkinda birinci fikrada muharrer ahvalde otuz ve ikinci
fikrada muharrer halde elli liraya kadar hafif cezayi nakdi hiitkmolunur”
seklinde diizenlenmisti.

Kanun’un 547. maddesi ise:

“Her kim, itidal ve muvazene haricinde veya ¢irkin ve ayip goriinen sair
herhangi bir hal ile baskasint alenen incitir veya huzur rahatini ihlal ederse
on bes giine kadar hafif hapse veya otuz liraya kadar hafif cezayr nakdiye
mahkim olur” seklindeydi.

Miilga TCK doneminde bu fiillerin kabahat olarak diizenlenmesinde,
halkin huzur iginde yasamasi ve dengeli bir ortamin saglanmasi amaci iistiin

hiikmedilmesi ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/19824, K. 2013/707, 29.01.2013) Aktaran:
Yasar — Gokcan — Artug, s. 4085.
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tutulmustur. Bu agidan hukuki konunun; kisilerin degil, halkin huzur ve
rahatinin korunmasi oldugu kabul ediliyordu.'"!

546. maddedeki kabahatte maddi unsur acisindan, “velvele, can ve
saireden” kaynakli giiriiltii cezalandiriliyordu. Ogretideki yazarlar, buna
sarki ve bandolar1 da dahil etmekteydi. 547. maddede ise, halkin huzur ve
rahatinin ¢irkin hareketlerle bozulmasi maddi unsur kapsamindaydi. Yargi
kararlarina bakildiginda benzer bir sekilde, evin pencere caminin
tiklatilmas1,'** magduru aragla bir siire takip etmek,'* far yakmak ve korna
calmak,'** bircok kez telefonla arayip konusmadan kapatmak,'* avlu
duvarina ¢ikip evin icinin gdzlenmesi'*® gibi fiiller bu madde kapsaminda
goriilmiigtiir. Ancak miilga TCK’daki diizenlemelerde bu davraniglarin

israrla gergeklestirilmesi aranmamaktaydi.

Miilga TCK’daki diizenlemenin, 5237 sayih TCK m. 123’teki
diizenlemeden manevi unsur acisindan da farklilastigi goriilmektedir. Zira

141 Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, C. 3, B. 1, Ankara 1993, s. 2610.

142 Yol iizerinde bulunan evin, pencere camim tiklatmaktan ibaret olan samgin eyleminin
TCK'min 547. maddesine uygun itidal ve muvazene disi hareket sucunu olusturdugu
gozetilmeden ayrica mesken masuniyetini ihlale tesebbiis sucundan da hiikiimliiliigiine
karar verilmesi ...” (Yargitay 4. CD. E. 1982/345, K. 1982/794, 09.02.1982) Erisim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1982-345.htm (04.04.2019)

18 “Samgin kullanmakta oldugu aract ile yolda gordiigii miistekiyi bir siire takip etmek
suretiyle huzurunu bozdugu, edep ve nezahat hislerini rencide edecek bir davramsta
bulunmadigr anlasilmasina gére eylemine uyan TCK 'min 547. maddesi yerine yazili sekilde
hiikiim tesisi ...” (Yargitay 5. CD. E. 1991/599, K. 1991/795, 19.02.1991) Erisim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/5cd-1991-599.htm (04.04.2019)

144 «“Sevk ve idaresindeki otomobiliyle gece vakti miistekilerin evinin éniinde durarak far yakip
sondiiren ve korna ¢almak suretiyle de miistekilerin rahat ve huzurlarmi ihlal eden
samigin, eylemi sabit olup, TCK 'min 547. maddesinde yazili su¢u olusturdugundan ... yazili
sekilde beraat karari verilmesi ...” (Yargitay 5. CD. E. 1991/3210, K. 1991/4292,
16.10.1991) Erigim: http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/5cd-1991-3210.htm
(04.04.2019)

195 “Miistekinin ev telefonunu bir¢ok kez arayip bir sey séylemeden kapatmak suretiyle
rahatsiz ettigi PTT tespit tutanagi, miisteki ve eginin anlatimlart ile kanitlanan samigin
eyleminin TCK 'nin 547. maddesine uyan itidal ve muvazene harekette bulunmak sucunu
olusturdugunun gézetilmemesi ...” (Yargitay 5. CD. E. 2003/450, K. 2003/1533,
27.03.2003) Aktaran: Nihat Meydan — Fadime Yapal, igtihath Tiirk Ceza Kanunu, C. 2,
B. 1, Istanbul 2004, s. 2071.

146 “Samigin, katilanin avlu duvart iizerine ¢ikip eve bakmaktan ibaret eyleminin TCK 'nin 547.
maddesinde ongoriilen sucu olusturacag diisiiniilmeden, anilan yasanin 193/2 maddesiyle
hiikiim kurulmast ...” (Yargitay 4. CD. E. 1993/8133, K. 1993/8769, 14.12.1993) Erisim:
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/4cd-1993-8133.htm (04.04.2019)
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miilga TCK’daki diizenlemede failin, huzur ve siikiinu bozma 6zel kastiyla
hareket etmesi de gerekli degildi.

Son olarak, dnceki diizenlemede sug re’sen takip edilirken; 5237 sayili
TCK’daki diizenlemede sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi gikayet
sartina baglanmugtir.'*’

B. STALKING

Kelime anlamu itibariyle stalking, bir kimsenin rahatsiz edilmesi veya
zarar gormesi amaciyla bir bagka kimse tarafindan gizlice ve 1srarli big¢imde
takip edilmesidir.'*® Bu kavram ilk zamanlarda; Amerika, Avustralya,
Kanada ve Ingiltere’de magazin gazeteciliginde kamuoyu tarafindan taninan
iinlii kigilerle iletisim kurma gayretinde olan takintili hayranlarmn takip etme
cabasini ifade ediyordu.'” Daha sonralari, ayn1 veya birbirinden farkls,
ancak siirekli tekrarlanan fiillerle magdurun takip, tehdit ve taciz edilmesi ve
bu suretle muhatap iizerinde korku, endise, huzursuzluk ve panige yol
acilmasim ifade etmek icin kullamlmistir."® En sik rastlanan stalking
eylemlerinin, istenmeyen telefon aramalar1 ve ¢agrilari yapmak, istenmeyen
mektup ve e-postalar gondermek, magduru takip etmek ve gozetlemek, bir
sebep olmaksizin siirekli magdurun karsisina ¢ikmak, magduru degisik
yerlerde beklemek, magdura istegi disinda hediye, ¢igek ve benzeri esya
gondermek, magdur hakkinda internette veya kamuya agik yerlerde veya
baska yollarla asilsiz dedikodular yaymak oldugu saptanmigtir.'!

Alman Ceza Kanunu’nun 238. maddesine gore, bir kisi digerinin 1srarla
yakin alaninda bulunursa, iletisim vasitalar1 veya diger araclarla kendisi veya
iiciincli kisiler aracilifiyla onunla iletisim kurmayi denerse, onun kisisel
bilgilerini kotliye kullanarak mal veya hizmet siparisinde bulunur veya
ticlincii kisilerin bundan dolay1 onunla iletisime geg¢mesine sebep olursa,
onun veya yakminin yasamini, viicut dokunulmazligini, sagligini veya
ozgirliigiinii tehdit eder veya buna benzer bagka bir davranista bulunursa ve

147 Yenerer Cakmut, s. 52.

148 Bryan Garner, Black’s Law Dictionary, Second Pocket Edition, 2001, s. 660.

1499 Yenerer Cakmut, s. 79.

150 Yenerer Cakmut, s. 80.

151 Ahmet Tiirkmen, “Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrli Takip ve Taciz (Stalking) ve
Bunun Tiirk Medeni Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”, in. DEUHFD, C. 11, izmir
2010, s. 1391.
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bununla kisinin yasam big¢imi agir derecede ihlal edilirse, fail ii¢ yila kadar
hapis veya para cezastyla cezalandirilir.'>? Eger fail, magduru, magdurun aile
mensuplarindan birini veya magdurun yakinlarindan birini, isledigi fille
o0lim tehlikesi veya sagliginin agir bir sekilde bozulmasi tehlikesine
diisiirtirse ii¢ aydan bes yila kadar hapis cezastyla cezalandirilir. Failin fiili
sonucunda, magdur veya onun bir aile mensubu 6liirse, bu takdirde ceza bir
yildan on yila kadar hapis cezasidir. Bu maddede diizenlenen sugun basit
hali sikdyete tabi tutulmustur.'”® Kanunda yer alan, “buna benzer
davramslarda bulunmak” ifadesinden, stalking sucuna viicut verebilecek
olan eylemlerin siirli bir sekilde sayilmadigi anlagilmaktadir.

Avusturya Ceza Kanunu’nun 1srarh takibi diizenleyen 107/a hiikmiine
gore, bir kisi ciddi anlamda ve uzun bir siire digerinin yakin alaninda
bulunmak, onunla tele-iletisim ya da diger iletisim vasitalar1 veya liglincii bir
kisi araciligiyla iletisim kurmak, onun kisisel bilgilerini kullanarak mal ve
hizmet siparisinde bulunmak, t¢ilincii kisilerin kisisel bilgilerini kullanarak
onunla iletisim kurmasina sebep olmak suretiyle digerinin yasamini ihlal
ederse 1srarl takip eyleminin varligindan séz edilir ve fail bir yil hapis
cezastyla cezalandirilir.'>*

Hukukumuzda “israrli takip” ile ilgili olarak 6284 sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadma Karst Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un 1.
maddesinin 1. fikrasinda, “Bu Kanunun amaci, siddete ugrayan veya siddete
ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin ve tek
tarafli israrly takip magduru olan kigilerin korunmasi ve bu kigilere yonelik
siddetin onlenmesi amaciyla alinacak tedbirlere iliskin usul ve esaslar
diizenlemektir” seklinde hiikiim bulunmaktadir. Ayrica, 6284 sayili Ailenin
Korunmas1 ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna iligkin
Uygulama Yonetmeligi’nin 3. maddesinin 1. fikrasinin (s) bendinde tek
tarath 1srarli takip, “Aralarinda aile bagi veya iligki bulunup bulunmadigina

152 Tiirkmen, s. 1396. Alman Ceza Kanunu’ndaki 1srarh bir sekilde izleyerek rahatsiz etme
sugunun, TCK m. 123 ile benzer nitelikte oldugu, tipki TCK m. 123’teki, “hukuka aykiri
baska bir davramigta bulunma” segimlik hareketinde oldugu gibi Alman Ceza
Kanunu’ndaki diizenlemede de “sair bir fiil” hareketinin Kanun’a eklendigi, sair bir fiil
ifadesinin de belirli bir igerige sahip olmadigi belirtilmistir. Bkz. Feridun Yenisey —
Gottfried Plagemann, Alman Ceza Kanunu Strafgesetzbuch (StGB), B. 2, Istanbul 2015,
s. 348, dn. 151.

153 Yenerer Cakmut, s. 82.

154 Tiirkmen, s. 1398-1399.
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bakilmaksizin, siddet uygulayamn, siddet magduruna yonelik olarak,
giivenliginden endise edecek sekilde fiziki veya psikolojik a¢idan korku ve
caresizlik duygularina sebep olacak bicimde, icerigi ne olursa olsun, fiili,
sozlii, yazili olarak ya da her tirlii iletisim aracimi kullanarak ve baski
altinda tutacak her tirli tutum ve davranis” olarak tanimlanmistir. Bu
acidan 1srarlhi takip nedeniyle magdur olan kimseler i¢in hakim, kolluk
gorevlileri ve miilki amirler tarafindan re’sen veya talep iizerine koruyucu ve
onleyici tedbir kararlari verilebilecektir.

Bunun haricinde stalking, karsilastirmali hukukta diizenlenenin aksine,
TCK’da bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlenmis degildir. Ancak, israrli
takip kapsamindaki fiillerin, TCK’da yer alan hakaret, tehdit, cinsel taciz,
kigilerin huzur ve siikiinunu bozma sug¢larina viicut vermesi halinde bu
suclardan otiirii failin cezalandirilabilmesi miimkiindiir.

C. CINSEL TACIZ SUCU

5237 sayilit TCK m. 105’te cinsel taciz suqu, “Bir kimseyi cinsel amagl
olarak taciz eden kigi hakkinda, magdurun sikdyeti iizerine, ii¢ aydan iki yila
kadar hapis cezasina veya adli para cezasina fiilin ¢cocuga karsi islenmesi
halinde alti aydan ii¢ yia kadar hapis cezasina hiikmolunur” seklinde
diizenlenmistir. 2. fikrada fiilin; posta veya elektronik haberlesme araglarinin
sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesi bir agirlatict neden
olarak ongoriilmiistiir.

Cinsel taciz sugu, riza hilafina islenen cinsel 6zgiirliige karst suglar
arasindaki en hafif ihlali teskil etmekte ve cinsel amagli viicut temasi
gerektirmemesi nedeniyle bu béliimdeki diger suglardan ayrismaktadir.'>> Bu
sugla, cinsel saldir1 boyutuna ulagsmamakla birlikte, cinsel yonden kisiyi
rahatsiz edici davraniglar da ayrica cezalandirilmak suretiyle, cinsel
ozgirliigiin daha genis bir cergevede korunmasma olanak saglanmak
istenmistir.'*°

Maddi unsur agisindan cinsel taciz, bir kisinin cinsel 6zgiirliigiine ve
ahlaki duygularina yonelik, utan¢ duygusunu tahrip eden sozlii, yazili ya da
baska sekillerde gergeklestirilen, bedeni temasi icermeyen rahatsiz edici

155 Taner, s. 349. }
156 Tezcan — Erdem - Onok, s. 376.
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hareketler olarak tanimlanabilir. Ancak bu tanim 6znel bir nitelik tagimakta
ve her somut olayda hangi fiillerin cinsel taciz teskil edecegi konusunda ¢ok
farkli uygulamalarin ortaya ¢ikmasi miimkiin goziikmektedir. Kaldir ki
tacizin yoneldigi alan, herkese goére degisebilen bir duygu ve anlayis
gercevesini, bir bakis agisini yansittigindan, fiilin i¢eriginin kanun koyucu
tarafindan yeterince doldurulmamast durumunda, kanunilik unsuru
bakimindan ¢esitli problemler ortaya ¢ikacaktir.'’

Cinsel taciz sucu serbest hareketli bir suc¢ olarak yazi, s6z, mimik,
telefon, elektronik posta, cep telefonu mesaji veya diger vasitalarla
islenebilir. Sehvet duygusuyla magdura sarki sdylenmesi veya cinsel organin
gdsterilmesi halinde de su¢ olusacaktir.'*®

Cinsel taciz sugu, kasten islenebilen bir sugtur. Bu su¢un olusabilmesi
icin failde cinsel arzulari tatmin etme saikinin varlig1 aranir. Failin bu saiki
tagimaksizin gerceklestirdigi fiil, kosullart varsa TCK’da diizenlenmis bir
baska suca viicut verebilecektir. Dolayisiyla failin 6zel kastinin arandigi
cinsel taciz suguna viicut veren fiilin, ayrica kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma suguna viicut verebilmesi miimkiin degildir."’

Yargitay herhangi cinsel cagrisim icermeyen ve bu sugun hukuki

konusu olan cinsel ozgiirliigii ihlal etmeye elverisli olmayan iltifat,'®

arkadashk'®' ve bulusma'® tekliflerini'® cinsel taciz sucu kapsaminda

157 Giilsah Kurt, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Taciz Su¢u”, in. UZur
Alacakaptan’a Armagan, C. 1, B. 1, Istanbul 2008, s. 514.

158 Kurt, s. 517.

159 Yenerer Cakmut, s. 88.

160 “Magdurenin asamalardaki samimi anlatimlari, tamk Gézde’nin beyant ve tiim dosya
iceriginden, daha oOnceden kendisini tamimadigi magdurenin olay giinii yanmina gelen
samigin, kendisine burs temin edecegi vaadiyle onunla yakinlik saglamaya ¢alistigr, bu
suretle sohbete baslayan samgin magdureye bos vakti olup olmadigint sorup bulusma ve
yemek teklifinde de bulunup, gézlerinin ne kadar giizel oldugu ve ne giizel bir kiz oldugu
seklinde sozler de soylemek suretiyle TCK 'min 105/1. maddesinde diizenlenen cinsel taciz
sugunu isledigi sabit oldugu halde ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/12504, K. 2012/6089,
29.05.2012) Aktaran: Taner, s. 372.

160 “Samgin katilanlara ait telefonu siirekli ve israrla arayarak telefon agan miistekilerden
Nimet A.’ya hitaben, ‘Seni ¢ok seviyorum. Seninle arkadaslik yapmak istiyorum. Giiniiniin
bir saatini bana ayir, yalvarurim ne olur’ seklinde sozler soyleyerek, bir fiil ile hem cinsel
taciz hem de kisilerin huzur ve siikinunu bozma suglarim isledigi dosya kapsamiyla
anlasilan samgin TCK’min 44. maddesi karsisinda bunlardan sadece en agir cezayi
gerektiren 5237 sayili TCK’min 105/1. maddesinde tammlanan cinsel taciz sucundan
sorumlu tutulmas1 gerektigi gozetilmeden, ayrica kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
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degerlendirmektedir. Kanaatimizce herhangi bir cinsel ¢agrisimi olmayan
davraniglarin cinsel taciz sugu kapsaminda goriilmesi isabetsiz olup, bu tiir
hallerde eger ki failin 6zel kasti mevcutsa ve TCK m. 123’teki tipik
hareketler 1srarla gerceklestiriliyorsa, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sucundan dolay1 hiikiim kurulmasi degerlendirilebilir.

Sonug olarak, Yargitay’in aksi yonde kararlar1 olmakla birlikte, cinsel
cagrisimlar uyandiran davranislarin ve cinsel arzulari tatmin amacinin
arandig1 cinsel taciz sugunun, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugundan
farkli bir sug tipi oldugu goriillmektedir.

D. GURULTU VE RAHATSIZ ETME KABAHATLERI

5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 36. maddesinde giiriiltii kabahati,

“Baskalarmin huzur ve siikiinunu bozacak sekilde giiriiltiiye neden olan
kisiye, elli Tiirk Lirast idari para cezasi verilir.

Bu fiilin bir ticari isletmenin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde
isletme sahibi gergek veya tiizel kisiye bin Tiirk Lirasindan besbin Tiirk
Lirasina kadar idari para cezasi verilir.

Bu kabahat dolayisiyla idari para cezasina kolluk veya belediye zabita
gorevlileri karar verir” seklinde diizenlenmistir.

sugundan da mahkimiyetine karar verilmesi ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/10192, K.
2012/1010, 08.02.2012) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4090. Kanaatimizce somut
olayda sanmigin ifadelerinin cinsel taciz kapsaminda goriilmesi miimkiin olmadigi gibi
hukuki sorunun fikri i¢tima ile ¢oziimlenmesi de dogru degildir. Zira tek bir fiille kanunun
birden ¢ok hiikmiiniin ihlali anlamia gelen fikri igtimada, failin fiili her iki suca da viicut
verebilmelidir. Ancak hem cinsel taciz hem de kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda
failin 6zel kast ile hareket etmesinin aranmasi karsisinda, fiilin hem cinsel taciz suguna
hem de kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma suguna viicut verebilmesi yukarida belirtilen
kast kurallar1 uyarinca miimkiin olamamalidir.

162 “Samgin, katilam cep telefonundan arayarak, ‘Eve geleyim sen ¢ay kahve ikram et’ dedigi,
miistekinin kabul etmemesi iizerine ‘Can Hastanesinin oOniine gel, orada oturalim, ¢ay
kahve igelim’ dediginin belirtilmesi karsisinda, samgin eyleminin kiil halinde TCK 'nin
105/1 maddesindeki cinsel taciz suc¢unu olusturup olusturmayacagimin tartismasiz
birakilmasi ...” (Yargitay 4. CD. E. 2012/13490, K. 2013/1080, 22.01.2013) Aktaran:
Yasar — Gokcan — Artug, s. 4079.

163 “Saat 13.00 swralarinda evine dogru giden magdurenin arkasindan arkadasiyla birlikte
gelip magdureyi evine kadar 1srarla takip eden ve yazdigi kagidr magdureye verip ‘beni bu
numaradan ararsin’ seklinde sirnasik¢a hareketlerde bulunan samigin eylemi cinsel taciz
su¢unu olugturdugu halde ...” (Yargitay 14. CD. E. 2011/7453, K. 2012/3116, 15.03.2012)
Aktaran: Taner, s. 371.
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Kabahat olarak diizenlenmis giiriiltii, gercek kisiler tarafindan icrai bir
davranigla bagkalarinin huzur ve siikinunu bozacak sekilde kasten islenen
bir fiildir. Giiriiltii kabahatinin uygulanmasi1 bakimindan baskalarinin huzur
ve siikinunu bozacak nitelikte giiriiltiiye neden olunmasi gerekmektedir.
Giiriiltiiniin nasil gercgeklestirildigi veya giiriiltii yapilirken ne ¢esit vasitalar
kullanildigi 6nemli degildir.'®* Yargitay, ozellikle kurusiki tabancayla
havaya ates edilmesi olaylarinda Kabahatler Kanunu’nun 36. maddesinin
uygulama alan1 bulacagma'® ve kurusiki tabancanin TCK m. 170/1-c’deki
“silah” kapsamma girmeyecegine'®® karar vermektedir. Ayrica giiriiltii
kabahatinde magdur, gayrimuayyen sayidaki kisiler iken; kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugunda magdur belirli bir kisidir.'®’

164 Yenerer Cakmut, s. 121.

165 “Samigin rastgele havaya ates ettigi ve gaz tabancasi olarak nitelendirilen silahin 6136
sayili Kanun kapsamina giren silahlardan olup olmadigi hususunda usuliine uygun
bilirkisi incelemesi yaptirilarak séz konusu tabancanin gaz tabancast oldugunun
anlasilmast halinde, ateglenebilen bir silahin islevine uygun ve sonug dogurmaya elverisli
bulunmayan kuru-siki olarak tabir edilen tabanca ile yerlesik yerde ates etme seklindeki
eylemin, 5236 sayili Kabahatler Kanunu'nun 36/1 madde ve fikrasinda tanimi yapilan
giiriiltiiye sebep olma kapsaminda olup idari yaptirimi gerektirecegi ...” (Yargitay 8. CD.
E. 2009/11718, K. 2011/10871, 12.10.2011) Erigim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/8cd-2009-11718.htm (04.04.2019)

166 “Samgin kuru siki tabancayla ates etme eylemi, 5237 sayili TCK 170/1-c madde ve
Sfikrasinda tamimi yapilan iginde atesli silah o6gesi bulunan sug tipine uygun bulunmadig,
eylemin 5326 sayili Kabahatler Kanununun 36. maddesinde diizenlenen... kabahati
olusturdugu ...” (Yargitay 8. CD. E. 2011/1392, K. 2011/941, 09.02.2011) Erisim:
http://www .kazanci.com/kho2/ibb/files/8cd-2011-1392.htm (04.04.2019). “...silah
niteliginde bulunmayan kurusiki tabanca ile havaya ates etme eyleminin 5237 Sayili
TCK.nun 170/1-c madde ve fikrasinda tanimlanan ve i¢inde silah dgesi bulunan sug tipine
uygun olmayacagi, 5326 Sayili Kabahatler Kanunu'nun 36/1. madde ve fikrasinda tanimi
yaptilan giiriiltiiye neden olma kapsaminda olup idari yaptirimi gerektirecegi” (Yargitay 8.
CD. E. 2018/2646, K. 2018/10309, 03.10.2018)
Erigim:http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=8cd20182646.htm&kw=kurus
%C4%B1k%C4%B 1#fm (04.04.2019). Ayn1 yondeki goriis icin bkz. Zeki Hafizogullar: —
Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Topluma Kars1 Suglar, B. 2, Ankara
2016, s. 13.

167 “Sanklarin, olay giinii geceleyin saat 23.30 swralarinda ilge merkezindeki insaatlarinda
herhangi bir kimseyi hedef almadan giiriiltii ¢ikartacak sekilde ¢alismaya devam ederek
cevreyi rahatsiz etmekten ibaret eylemlerinin, 5326 sayiui Kabahatler Kanunu’nun 36.
maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerekirken, belli bir kisiyi hedef alarak kasten
islenmesi miimkiin olan ve olaya uygulanma imkant bulunmayan 5237 sayili TCK 'nin 123.
maddesinden hareketle yazili sekilde sikdyetten vazge¢cme nedeniyle 5271 sayili CMK 'nin
223/8. maddesi uyarinca davamn diisiiriilmesine karar verilmesi ...” (Yargitay 2. CD.
5637-8990, 18.06.2007) Aktaran: Parlar — Hatipoglu, s. 1937.
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Kabahatler Kanunu’nun 37. maddesinde ise rahatsiz etme kabahati,
“Mal veya hizmet satmak i¢cin baskalarini rahatsiz eden kisi, elli Tiirk Liras:
idari para cezasti ile cezalandirilir.

Bu kabahat dolayisiyla idari para cezast vermeye kolluk veya zabita
gorevlileri yetkilidir ” seklinde diizenlenmistir.

Bu maddeyle mal veya hizmet satimi sirasinda insanlarin taciz edilmesi
ve benzeri hareketlerin gerceklestirilmesi engellenmek istenmistir. Fail, mal
ve hizmet satmak amaciyla yliksek sesle bagirsa dahi giiriiltii degil; rahatsiz
etme kabahati ortaya cikacaktir. Her ¢esit seyyar saticinin, bayi
temsilcilerinin, otogarda yer alan otobiis isletmecilerinin, Kkisilerin
bulunduklar yerlerde yiiksek sesle mal veya hizmetlerini satmak amaciyla
bagirmalari, kisilerin tasidiklart pankart veya dovizlerle insanlarin yolunu
keserek, onlar1 sessiz dahi olsa taciz etmeleri, apartmanlarin iglerine girerek
esya, Urlin veya hizmet satmak amaciyla kisilerin rahatsiz edilmesi bu
kabahate viicut verecektir.'®®

E. GURULTUYE NEDEN OLMA SUCU

Giiriiltiiye neden olma sucu 5237 sayih TCK m. 183/1°de, “Ilgili
kanunlaria belirlenen yiikiimliiliiklere aykiri olarak, baska bir kimsenin
saghginin zarar gormesine elverisli bir sekilde giiriiltiiye neden olan kisi, iki
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir” seklinde
diizenlenmistir. Bu sug, TCK’nin “Topluma Kars1 Suglar” baslikli tiglincii
kisminin “Cevreye Karsi Suglar” baglikli ikinci bdliimiinde diizenlenmistir.
Giriltilye neden olma sugunun hukuki konusu, toplumun saglikli bir
cevrede yasama hakkidir.'® Dolayisiyla kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sugundan farkli olarak giiriiltiye neden olma sugunun magduru
toplumdur.' Yukarida da ifade edildigi iizere, kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugunda belirli bir kisinin huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla
secimlik hareketler gerceklestirilirken; giiriiltiiye neden olma sugunda fail
belirli bir kimseyi hedef almamaktadir.'”

168 Yenerer Cakmut, s. 93.

169 Handan Yokus Seviik, “Giiriiltiiye Neden Olma Su¢u (TCK m. 183)”, in. Prof. Dr. Nur
Centel’e Armagan, Y. 2013, C. 19, S. 2, s. 372.

170 Giiriiltilye neden olma sugunun belirli bir magdurunun olmadig1 ve toplumda yasayan
herkesin bu sugun magduru olabilecegi yoniindeki goriis i¢in bkz. Yokus Seviik, s. 372.

171 'y okus Seviik, s. 373.
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Bunun yami sira, giiriiltiiye neden olma sugunda neden olunan
giiriiltiiniin  bir kimsenin sagliginin zarar goérmesi bakimindan elverisli
olmasi aranirken; kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunda bagka bir
kimsenin saghiginin zarar goérmesi agisindan elverislilik aranmamaktadir.
Maddi unsur bakimindan, kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugunda 1srar
unsuru aranirken; giiriiltiiye neden olma sugunda 1srar unsuru
aranmamaktadir.

ki sug, manevi unsurlarin farkli olmasi y&niinden de birbirinden
ayrigmaktadir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sug¢unda, failin 6zel kastla
hareket etmesi aranirken; giirliltiiye neden olma sugunun olugabilmesi igin
genel kast yeterlidir.'”

IX. SUCUN MUHAKEMESI

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma suc¢unun takibi, magdurun
sikayetine baghdir. Sikayet, islenmis bir sucgtan dolayi, sorusturmaya
baslanmasinin ve ceza davasi agilmasinin sugtan zarar gorenin sikdyetine
bagh tutulmasidir.'” Bir muhakeme sarti olan sikdyetin somut olayda
bulunmamasi  halinde ilgili suc¢tan sorusturma ve kovusturma
yapilamayacaktir.'”* Kanunda ayrica suctan dolayli zarar gérenler igin bir
hiikiim bulunmadigi takdirde, sadece sugtan dogrudan zarar goren pasif
siijenin sikayet hakkina sahip oldugunun kabul edilmesi gerekir.'”” TCK m.
73’e gore sikayet, fiilin ve failin 6grenilmesinden itibaren 6 ay iginde
gerceklesmelidir.'’® Sikdyetin geri alinmasi ve samigin geri almayr kabul
etmesi halinde, TCK m. 73/4 ve CMK m. 223/8 uyarinca davanin diismesine
karar verilir.'”’

172 Kocasakal, s. 117.

173 Devrim Giingor, 5237 ve 5271 Sayili Kanunlar Isiginda Sikdyet Kurumu, B. 1, Ankara
2009, s. 35.

174 Giingor, Sikayet, s. 32; Nevzat Toroslu — Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku,
B. 9, Ankara 2012, s. 46.

175 Giingor, Sikayet, s. 45.

176 Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun miitemadi sug oldugunu kabul eden yazarlar,
sikdyet siiresini temadinin sona erdigi tarihten itibaren baslatmaktadir. Bkz. Yasar —
Gokcan — Artug, s. 4075.

7 “Dosya kapsamina gore, samgn telefonla miistekiyi rahatsiz etmesi seklinde belirlenen
eyleminden dolayr miilga 765 sayiui TCK’min 547. maddesi uyarinca cezalandirilmasina
karar verilmis ise de, 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK'min 123.
maddesi ile anilan sug¢un sikdyete tabi tutulmasi ve miistekinin 11.07.2005 tarihli celsede
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Madde yéniinden yetkili mahkeme, 5235 sayili Adli Yarg: ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun geregince asliye ceza mahkemeleridir. Yer ydniinden
yetkili mahkeme ise sugun islendigi yer mahkemesidir. Bu su¢ bakimindan
sucun islendigi yer, maddede Ongoriilen se¢imlik hareketlerin 1srar
boyutunda ortaya ¢iktig1 yer mahkemesidir.

Sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli oldugundan
CMK m. 253 geregince, bu su¢ hakkinda wuzlastirma hiikiimleri
uygulanacaktir. Uzlasgtirmanin usuliine uygun bi¢imde yapilmadigi hallerde
verilen kararlar kanun yolu incelemesinde bozma nedenidir.'”

X. YAPTIRIM

TCK m. 123 geregince kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu
isleyen kimse, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu sug
icin adli para cezasi Ongoriilmemistir ve hakim yalnizca hapis cezasina
hiikmedebilir.'”

Bu sug i¢in dava zamanagimi, TCK m. 66/1-¢ hiikkmii geregince sekiz
yildir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucgu i¢in dngoriilen {ist sinir1 bir yil
olan hapis cezasi, TCK m. 49/2 geregince kisa siireli hapis cezasidir. Bu
nedenle kisilerin huzur ve sliklinunu bozma sugundan mahkim olan bir
kimsenin cezasi, TCK m. 50 geregince para cezasina veya segenek yaptirima
cevrilebilir. Samiga s6z konusu madde uyarinca verilen hapis cezasinin,

sikdyetinden vazge¢mis olmasi karsisinda soz konusu kanunun 73/4. maddesi geregince
diisme karari verilmesi gerektiginin nazara alimmamas: ...” (Yargitay 2. CD. E.
2005/10476, K. 2005/24474, 09.11.2005) Erigim:
http://www kazanci.com/kho2/ibb/files/2cd-2005-10476.htm (04.04.2019)

18 “Samiga atl kigilerin huzur ve siikinunu bozma sugu sorusturulmast ve kovusturulmasi
sikdyete bagh suglardan oldugu halde, mahkemece saniktan uzlasmayr kabul edip
etmediginin sorulmadigi, sadece katilana uzlasma onerisinde bulunuldugu ve katilanin
uzlagmayr kabul etmedigine iligkin beyaniyla yetinildigi anlasiimakla, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 253 ve 254. maddeleri uyarinca usuliine uygun uzlastirma islemi
yapilmadan eksik kovusturma ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi ...” (Yargitay 2. CD. E.
2008/18903, K. 2009/17759, 02.04.2009) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4093.

1795237 sayih TCK 'min 123/1. maddesinde yaptirim olarak ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezast ongoriildiigii halde, samiga kisilerin huzur ve siikinunu bozma eylemi nedeniyle
mahkemece dogrudan adli para cezasi verilmesi ...” (Yargitay 2. CD. E. 2008/14948, K.
2008/20103, 25.11.2008) Aktaran: Yasar — Gokcan — Artug, s. 4074, dn. 2490.
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segcenek yaptirimlardan birine ¢evrilmemesi halinde, verilen bu ceza TCK m.
51 geregince ertelenebilir. Ayrica sug i¢in dngoriilen hiirriyeti baglayici ceza
iki yilin altinda oldugundan, diger kosullar1 da mevcutsa CMK m. 231/5
uyarinca, hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir.

Hakim somut olayda temel cezayi belirlerken, TCK m. 61°de yer alan
hususlar1 goéz Oniinde bulunduracaktir. Ancak bu sugta failin huzur ve
sikiinu bozma maksadiyla hareket etmesinin aranmasi, TCK m. 61/1-g
uyarinca hapis cezasinin alt sinirdan uzaklagilarak iist sinirdan verilmesi i¢in
tek gerekgeyi olusturmamalidir.'

SONUC

Kisilerin yasam haklarina bagli olarak, huzurlu bigimde yasamalarini,
bedensel ve ruhsal dengelerini koruma altina alabilmek amaciyla ulusal
hukuklarda ve uluslararasi diizenlemelerde pek ¢ok diizenleme
bulunmaktadir. Calisma konumuz olan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sugu da bu menfaatin cezai agidan himayesini saglamaktadir. “Hiirriyete
Kars1 Suglar” boliimiinde diizenlenen bu sugun fiil unsurunda, ii¢ farkli
secimlik hareket Ongériilmiis; ancak “hukuka aykiri bagka bir davranista
bulunmak” ifadesiyle suga viicut verebilecek davraniglar sinirli sayida
tutulmamistir. Bu durumun, ceza hukukunun temel prensiplerinden olan
kanunilik ilkesiyle bagdasmadigi diisiiniilmektedir. Uygulanma sikligi da
g6z Oniine alindiginda, hangi davranislarin bu suga viicut vereceginin madde
metninde agikca belirtilmesi isabetli olacaktir. Sugun fiil unsurunda yer alan
israrin - her somut olay bakimindan gergeklesip gerceklesmediginin
aragtirilmas1 gerekmektedir.

Bu sugun benzer suglardan ayriminda, Kanun’da aranan 6zel kastin
Onem arz ettigi belirtilmelidir.

Herhangi bir nitelikli halin 6ngoriilmedigi bu sugun, teorik agidan
tesebbiise elverigli oldugu, ancak bunun ¢ok sinirli durumlarda
gerceklesebilecegi ifade edilmelidir. Zira sugun gergeklesmesi icin israrin
aranmasi karsisinda; sugun elverisli hareketlerle icrasina baslanmasindan
sonra elde olmayan nedenlerle sugun tamamlanamamasi halinde sugun
tesebbiiste kaldig1 kabul edilmelidir.

180 Giilgen, s. 17.
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Istirak acisindan 6zellik arz etmeyen bu sucun zincirleme sug biciminde
islenebilmesi miimkiindiir. Ancak sucun varligi i¢in 1srarin aranmast
karsisinda, se¢imlik hareketlerin farkli zamanlarda birden c¢ok defa
gergeklestirmesi halinde sug tekligini koruyacaktir.

Kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugunun; cinsel taciz su¢undan,
giirtiltii ve rahatsiz etme kabahatinden ve miilga TCK’daki diizenlemeden
farklilastig1 goriilmektedir. Karsilagtirmali hukuktaki diizenlemelerin aksine
stalking, hukukumuzda bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmemistir. Ancak
diger kosullarin da bulunmasi halinde stalking kapsamindaki fiillerin;
kigilerin huzur ve siikkinunu bozma, cinsel taciz, hakaret veya tehdit
suclarina viicut verebilecegi goz oniinde bulundurulmalidir.
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