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Yilmaz BACAKLI

Kazak Hikayeci Marhabat Baygut'un “‘Geyik Otu’” Adl
Hikayesinde Koy ve Sehir Catismasi

Oz

Insanin olaylar ve durumlardan olusan hayatinin gerceklesme sahnesi
mekanlardir. Mekanlar bu anlamda insan hayatinin ihtiya¢ ve anlayis:
dogrultusunda her dénem yeni bir bi¢im kazanabilir. Bu yenilenme her
zaman insanin lehine gerceklesmez. Kimi zaman mekanlar insana has
degerlerden yoksun bir sekilde diizenlendigi i¢in ona hem beden hem ruh
yoniiyle zarar verebilir. Esas olan ise mekanlarin yenilenmesinde dinamigin
dogal seyrini takip etmesidir. Kazak hikayeciliginin 6nemli isimlerinden
Marhabat Baygut ‘Geyikotu’ isimli hikdyesinde bir hayat sahnesi olmasi
bakimindan ‘kdy’ ve ‘sehir’ mekanlarmi ele alir. Hikayede dogal
dinamiklerin etkisinde gelisimini stirdiiren koyiin insan tabiatina etkisi ile
yapay ihtiyaglar ve gesitli beseri miidahalelerle tesis edilen sehrin insan
tabiatina etkisi {izerinde durulur. Yazar, eserin akisina dogrudan miidahale
etmemekle beraber insani detaylara kafa yorarak diisiinmesini saglamaya
caligr.

Anahtar Kelimeler: Kazak Edebiyati, Hikaye, Marhabat Baygut, Geyikotu,
Koy-Sehir Catismasi.

Village and City Conflict in Kazakh Storyteller Marhabat
Baygut's ‘Geyik Otu’

Abstract

The scene of the realization of human life, consisting of events and
situations, are spaces. In this sense, spaces can acquire a new form in every
period in line with the needs and understanding of human life. This renewal
does not always occur in favor of man. Sometimes spaces can be harmed by
both body and soul as they are arranged without human values. The main
thing is to follow the natural course of dynamics in the renovation of spaces.
Marhabat Baygut, one of the important names of Kazakh storytelling, deals
with “village” and ‘city’ places in terms of his life scene in his story called
Geyikotu. The story focuses on the effects of the village on human nature,
which continues to develop under the influence of natural dynamics, and on
the effects of city on human nature established through artificial needs and
various human interventions. Although the author does not intervene
directly in the flow of the work, he tries to make people think with details.

Keywords: Kazakh Literature, Story, Marhabat Baygut, Geyikotu, Village-
City Conflict.
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Kazak Hikayeci Marhabat Baygut'un ‘Geyik Otu’ Adl1 Hikdyesinde Kdy ve Sehir Catigmas1

1. Giris

Her insan bir hayat icin dogar. Insanin yasadig1 hayat var olmak icin olay,
zaman, diger insanlar gibi unsurlarin yami sira tiim bunlarin {izerinde
deveran edecegi bir mekana da ihtiya¢ duyar. Nitekim insan, hayat ile
irtibatin1 daha ¢ok mekanlar {izerinden gerceklestirir. Icine dogdugu yahut
bir sekilde igerisinde bulundugu mekana ait unsurlarin ruhuna ve bedenine
olan mesafesi insanin hayati anlamlandirma bigimine dogrudan etki eder
(Kutly, 2018, 159-160).

Insan ve mekan arasindaki iliski sadece hayati anlamlandirma bicimine olan
etkisi ile siirlh degildir. Bu giliclii etkiyi de asan bir diger iliski alan1 da
insanin ve mekanin karsilikli olarak kimliklerini olusturma siirecleridir.
Insan icin mekan, birtakim ihtiyaclarini karsilayan bir arag olmanin 6tesinde
imkanlar;, mimarisi, tabii dokusu vb. unsurlarin da katkisiyla ugruna
fedakarhiklar yapilabilecek bir degere de doniisiir. Insanin ‘muhtag’,
mekanin ise ‘ihtiya¢’tan fazla bir seye doniistiigii bu siirecin sonunda her iki
taraf da bu hususi baghlig1 iceren bir kimlik kazamr. Insan ve mekan
arasinda bu gesit bir baghiligin olmadig1 durumlarda mekanin da insanin da
kimliksizlestiginden s6z etmek miimkiindiir (Tekeli, 1991, 254).

Koy ve sgehir; insan1 imkan ve unsurlari ile kusatarak onun hayati
anlamlandirma bigimine ve kimligini olusturmasina dogrudan etki eden
mekan birimlerinden ikisidir. Sosyal bir varlik olan insan1 diger insanlarla
iligkilerini de kapsayacak sekilde saran bu iki mekan bir¢ok bakimdan
farklilik gosterir. Imkanlar1 ve unsurlar1 kadar bu imkanlarin ve unsurlarmn
ortaya cikardig: kiiltiir ortami bakimindan da oldukga farkli olan koyler ve
sehirler esasinda insanin maddi ve manevi emeginin bir iiriiniidiir. Yani
insan, daha sonra kendisini de bigimlendirecek bu mekanlar: yine kendisine
ait deger, ihtiyag unsurlarindan hareketle yine kendisi insa eder.

Daha ¢ok tarim ve hayvanclikla ugrasan insanlarin yasadigl, basit
konutlardan olusan koyler bitki oOrtiisii agisindan olduk¢a zengindir
(Topaloglu, 2014, 774). Bu bakimdan koy, her seyden &nce tabiat demektir.
Yani koy; her seyin en eski, sade, dolayimsiz ve samimi olarak var oldugu
tabii ortamdir. Insan iligkileri, calisma sartlari, ihtiyaclar, imkanlar,
duygular, diistinceler gibi her tiirlii sey yoruma ihtiya¢ duymayacak kadar
anlasilir bir 6zellik gosterir. Kdyde bulunan ve yetisen her seyin kendine has
bir kiymeti vardir. Kdylerde hayat kitabi bilgilerden hareketle degil, tecriibe
ve inanislardan hareketle yasanir. Koy, bu anlamda insanin kriz
zamanlarinda ihtiya¢ duyacag1 toplumsal degerleri biinyesinde tasiyan bir
hafiza 6zelligi gosterir. Toplum hayati i¢in en 6nemli sey olan hafiza bireyi
toplumun diger bireyleri ile temasa gegirip onlarla biitiinlestirir (Kundakc,
2019, 189).

Bir mekan birimi olarak sehir ise koyden farklhidir. Insanlarin daha ¢ok
ticaret, sanayi ve yonetim isleriyle ugrastig1 sehirler oldukca kalabalik bir
niifusa ve karmasik bir mimari yapisina sahiptir (Topaloglu, 2014, 1179).
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Yilmaz BACAKLI

Geleneksel kabullerin yerine yeni arayislarin ortaya ¢iktigi ve toplumu
baglayic iist degerlerin giderek dnemini yitirmesi sebebiyle bireyselligin 6n
plana ¢iktig1 sehirlerde aile de kiigiilerek cekirdek aileye doniisiir. Beden
glcliniin one ¢iktig1 koylere karsilik sehirlerde zihinsel gii¢ ve bilimsel
faaliyetler 6ne c¢ikar (Agikgoz, 2007, 78). Her alanda rekabetin 6nemli bir
artis gosterdigi sehirde hemen her sey gibi insan iliskileri de karmasiktir.
Hayatin kdy ve sehirdeki halini anlatma konusunda sanatin imkanlarini
kullanan edebiyat da bu durumdan etkilenir.

Edebiyatin anlat: tiirlerinden biri olan hikayelerde de gercegine benzeyen
bir bigimde yazar tarafindan itibari hayatlardan kesitler verilir. Bu hayat
kesitlerinde anlatilan kahramanlarin tutum ve davraniglarin, baglarindan
gecen olaylarin igerisinde meydana geldigi gercek ya da hayali mekanlar da
diger hikdye unsurlari kadar oOnemlidir. Hatta mekan kahramanin ve
olaylarin anlasilmasi igin hayati bir onem tasir. Ciinkii gerek kahramanlar
gerekse de yazar ve okuyucu arasindaki iliski ancak mekan tizerinden
gergeklik kazanabilir. Oyle ki kahramamin ve olaylarin konumlandiklart
mekanla iligkileri yazinin aktarmaya imkan vermedigi pek cok detay yazar
tarafindan okuyucuya iletilirken hikayenin itibari diinyasma doniik
gerceklik algisi da artmaktadir (Uslu, 2017, 348). Kimi hikaye 6rneklerinde
mekanin kahramanlarin 6niine gectigi ve hikayenin merkezinde bulundugu
da soylenebilir. Bu tiir hikdyelerde yazar, hikdyenin amaci olarak mekani
secerek kahramanlarin ve olaylarin onun igerdigi ama somut bir bicimde
tasvir edilemeyecek yanlarini okuruna gosterme ¢abasindadir.

Hikaye tiirtinde kahraman ve olaylara dis mekan olmakla birlikte daha gok
onlar1 kendisini tasvir i¢in bir araca doniistiiren iki temel mekan yukarida en
genel hatlariyla deginilen koy ve sehirdir. Kazak edebiyatinin &nemli
isimlerinden Marhabat Baygut'un ‘Geyik Otu’ adl1 hikayesinde de mekan ve
mekana bagli unsurlar kahramanlarin ve olaylarin dniine gecerek merkezde
yer almaktadir.

2. Marhabat Baygut ve ‘Geyik Otu’” Hikayesi

Kazakistan'in Giiney Bolgesindeki Tiilkibas Ilgesinin Tavpisteli kéyiinde 25
Mayis 1945 tarihinde dogan Marhabat Baygut, 1973 yilinda Kazak Milli
Universitesi Dil ve Edebiyat Fakiiltesinden mezun olur. Ogrenciligi
doneminde ¢alismaya basladigli mahalli gazete ‘Sampirag/Mayak’tan 1974
yilinda ayrilip ‘Ofitiistik Qazagstan’ gazetesinde ¢alismaya baslar. 1985-1992
yillar1 arasinda Kazakistan Yazarlar Birligi Cimkent Subesinde sorumlu
sekreter ve baskan olarak gorev yapar. Bagimsizlik sonrasinda 1993-1997
yillar1 arasinda Giiney Kazakistan Vilayeti Dil Idaresi Bagkanligini yiiriitiir.
Daha sonra Vilayet Tletisim ve Sosyal Uzlagsma Idaresi Bagkani, Kazakistan
Cumhuriyeti Tletisim Bakanlig1 Giiney Kazakistan Haberlesme Miidiirii ve
Kazakistan Dilleri Gelistirme Idaresi Bagkani olarak da gorev yapan Baygut
simdilerde ‘Egemen Kazakistan’ gazetesinin Giiney Bolgesinin temsilcisi
olarak calismaktadir (Ozdemir-Kerimbekova, 2019, 505-506).
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Kazak Hikayeci Marhabat Baygut'un ‘Geyik Otu’ Adl1 Hikdyesinde Kdy ve Sehir Catigmas1

Marhabat Baygut, edebi metinler iireten bir yazar olmanin yaninda yazmaya
basladigi ilk andan itibaren bir gazeteci refleksi ile hareket eder. Toplumsal
olay ve durumlar1 haberlestirirken halkin hayatina dair sahit oldugu pek ¢ok
degeri ve bu hayatin saglikli bir bicimde siirmesi i¢in nelere ihtiyac
duyuldugunu somut bir bicimde gozlemler. Hikayelerini bu gézlemlerden
hareketle kuran yazar, halkin hayat dinamiklerini aktaran eserler kaleme
alir. Gerek anlatilan olay ve durumlar gerekse kahramanlar okuyucuda bir
sahtelik hissi uyandirmaz. Hikayelerdeki tiim detaylar hayatin tabiatina,
Kazak hayatina uygun bir bi¢cimde verilir. Bu anlamda yazarin eserlerini
oldukga realist bir tutumla kaleme aldigin1 séylemek miimkiindiir.

Eserlerinde kendisini degil toplumu ve toplumun sorunlarmi 6ne ¢ikaran
Baygut; milll degerleri koruma, nesiller arasi iletisim, egitim ve gelenek
gorenek gibi konular1 ele alir. Kazak halkinin hayatina dair her seyin yer
aldigr Marhabat Baygut'un oykiilerinde Sovyet devrinin son dénemi ve
bagimsizlik yillarimin ilk yillarina dair yasananlarin Ozetini bulmak
mimkiindir (Kinaci, 2016, 85).

Kazak hikayeciliginin en Onemli temsilcilerinden biri olan Marhabat
Baygut'un eserleri Rus, Ukrayna dillerine cevrilir; Tiirkiye, Ozbek,
Karakalpak ve Saha Tiirkgelerine de aktarilir. V. Suksin, Y. Pokalcuk, W.
Irwing ve C. Aytmatov'un eserlerini de Kazakgaya kazandiran Baygut; tiim
insanlar1 sevdigini ve eserlerinin temel amacinin da sevdigi bu insanlar1
yanlistan kurtarip dogruya ¢agirmak oldugunu soyler. Baygut'un ilk hikaye
kitab1 ‘Silde” (Sar1 Sicak) 1978te yayinlanur. Bu tarihten sonra ‘Sirbulak’
(1980), ‘Internattia Balast’ (Yatili Okul Cocugu) (1985), ‘Nawrizek’ (Nevruz
Kusu) (1988), ‘Dawistifi Tiisi’ (Sesin Rengi) (1993), ‘Qargansiz Ciirek’
(Korumasiz Yiirek) (1993), ‘Masattagt Maxabbat’ (Masat'taki Ask) (1995),
‘Sert pen Senim’ (Ant ve itimat) (1997), ’Adebiyat Paninin Peristesi’
(Edebiyat Dersinin melegi) (1999), ‘Agpang1 Misiqtar’ (Subat Kedileri)
(2000), ‘Almagayip’ (Uzak ihtimal) (2001), ‘Afisar’ (Hasret) (2002),
‘Qozapaya’ (Pamuk Kozasi) (2003), ‘Awil Afgimeleri’ (Koy Hikayeleri)
(2004), ‘Kiyikot1” (Geyikotu) (2005), ‘Cogalgan Curnaq: Celtogsanga 20 Cil’
(Kaybolan Nesil: Celtoksan’in Yirminci Yildoniimii) (2006), ‘Salgin Masaq’
(Soguk Basak) (2008), ‘Oquw Zalr’'(Okuma Salonu) (2009), ‘Sagimnis Sazdarr’
(Ozlem Ezgileri) (2010), ‘Aqtolgay’, ‘Bula Bulaq’ (Giir Pinar) (2012), ‘Kiinkey
Kolefike’ (Giiney Golge) (2014) isimli yirmiden fazla eseri yaymlamir.
(Ozdemir-Kerimbekova, 2019, 506-508).

Yazarin calismaya konu olan ‘Geyikotu’ hikayesi ilk kez Kazakistan'in
bagimsizligin1 kazanmasindan hemen sonra 1993 yilinda ‘Qargansiz Ciirek’
ismiyle yayinlanan hikaye kitabinin 29. ve 45. sayfalar1 arasinda yer alir
(https://el.kz/kz/news/archive/content-6088, Erisim Tarihi: 26.08.2019).
Marhabat Baygutov 2005 yilinda yeniden yayinladig: ‘Geyikotu” hikayesinin
ismini kitaba da verir. Baygutov'un 2015 yilinda ‘Ses Rengi’ isimli bir kitap
igerisinde Tiirkiye Tiirkgesine aktarilan yirmi iki hikdyesinden birisi de
‘Geyikotu’dur (Baygut, 2015, 39-58).
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Yilmaz BACAKLI

Geyikotu hikdyesinde ii¢ kusak Kazak insaninin kdyden sehre dogru
degisen hayati anlatilir. Hikdayenin asil kahramanlarindan biri olan
Ormantay’in babasi asil kdylerinden oglu ¢ok kiiciikken is geregi koye gore
daha biiyiik olan bir kasaba ya da ilge merkezi sayilabilecek bir yere taginir.
Ormantay da oglu Kisa kendisinin kdyden ayrildigi yaslara yakin bir
yastayken isi geregi Cimkent sehir merkezinde bir apartmana tagmir.
Karisinin ¢ok istekli oldugu bu tasinma isine baslarda goniilsiiz olan
Ormantay ise gidip gelirken soguk sebebiyle hastalandig icin taginmaya
mecbur olur. Ailenin diger iiyeleri bu tasinma ve sehre yerlesme isine bir
siire sonra aligsalar da Ormantay ve Kisa sehre bir tiirlii alisamaz. Oglu
Kisa’'ya onu ilkbaharda koye gotiirecegine s6z vermesine ragmen is
yogunlugundan, hastaliktan firsat bulamayan ve koyde hicbir akrabasi
kalmayan Ormantay bu soziinii bir tiirlii yerine getiremez.

Hastaliginin siddetlendigi ve hastanenin de fayda etmedigi bir giin babasy,
artik 6. siifa giden oglu Kisa’dan dogdugu koydeki arkadas: Kasimbek’e
bir mektup yazmas: i¢in yardim etmesini ister. Mektupla arkadasindan
hastalig1 igin ‘geyikotu’ isteyen Ormantay’in bekledigi sifali bitki iki {i¢ hafta
sonra bir aksam vakti arkadasi Kasimbek tarafindan getirilir. Okulda ve
sosyal hayatta bir tiirlii girisimci bir 6zellik gosteremeyen ve asosyal bir
kisilige sahip olan Kisa 6gretmeni tarafindan okulda bir temsilde ‘kurt’ rolii
verilerek sosyallestirilmeye calisilir. Geyikotu ile birlikte yavas yavas
sagligina ve keyifli ruh haline yeniden kavusan Ormantay o senenin yazinda
yillik iznini alip esinin engellemelerine de aldirmadan Kisa ile birlikte koye
dogru yola gikar. Once otobiisle Obrugevka Koyiine, oradan da bir
kamyonetle dag dibindeki dogdugu koye giderler. Kéy yolunda giiler yiizle
karsilanurlar ama babasmmin arkadasi ve ayni zamanda koyiin hem smif
Ogretmeni hem rehber Ogretmeni hem de miidiirii olan Kasimbek bir is
geregi koyden ayrilir. Kalacaklar: bir tanidik evi olmadigi igin ¢adirda kalan
baba ogul doért giin boyunca temiz havanin, klorsuz suyun ve geyikotunun
tadmna varirlar. Dordiincii gliniin sonunda doniis yolculugunda Ormantay
oldukga saglikli ve keyifli biri; Kisa ise girisken, 6zgiiveni tam ve sosyal biri
olarak cikar okurun karsisina.

3. Marhabat Baygut'un ‘Geyikotu’” Hikayesinde Koy ve Sehir
Catismasi

‘Geyikotu” hikayesinin yazildigi yillarda yazar hikdyenin de ana
mekanlarindan biri olan Cimkent sehrinde Kazakistan Yazarlar Birligi
temsilcisi olarak bulunmaktadir. ‘Geyikotu’ hikayesindeki sehir merkezi
Cimkent’in tarihi XVL-XVIL ytizyillara kadar dayamr. XIX. ylizyilin ilk
yarisinda medreseleri ve kiitiiphaneleri ile bir kiiltiir sehri olan Cimkent, bu
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren de mutedil iklimi ve temiz suyu ile bir
sayfiye sehri haline gelir. Tiirkistan'mn 6nemli merkezlerinden biri olan ve
Kazakistan’in ticlincii biiyiik kenti Cimkent, Giiney Kazakistan'da bir eyalet
merkezidir. XX. ylizyiln ilk ¢eyreginden itibaren bir endiistri sehri vasfin
kazanan ve hizla gelisen sehir 1926’da 21.000, 1939'da 72.000 1956’da
130.000, 1985’te ise yaklasik 400.000 kisilik bir niifus yogunluguna sahiptir.
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Aladag’dan ¢ikarilan ¢inko ve kursun filizlerini isleyen fabrikalarin yani sira
verimli vadide yetisen kaliteli pamuk dolayisiyla tekstil sanayisi; tiitiin
imalathaneleri; meyve, konserve ve ayakkabi fabrikalary; 1979'da tesis edilen
bir petrol rafinerisi ile Cimkent ¢evreden go¢ alan ve her gecen giin daha da
gelisen bir sehir hiiviyeti kazamr (Saray, 1993, 318).

Giiney Kazakistan’'da dogan ve orada yasayan yazarin dogdugu koy de bu
sehre oldukca yakindir. Siireci iceriden bizzat gozlemleme sans: buldugu ve
koy merkezlerinden her gegen giin yeni is imkanlar1 sebebiyle sehre gog
eden insanlarin hayatlarindaki degisiklikle beraber topyek(in kiiltiir
degerlerinde meydana gelen yozlasmay1 da fark ettigi soylenebilir. Yazar,
Cimkent sehrini hikayesinde kasitli olarak belirgin bir bigimde verir. Hikaye
kahramani Ormantay’in arkadasma yazdig1 mektup dolayisiyla onun agik
adresi ozellikle okur ile paylasilir (Baygut, 2015, 43). Ciinkii Cimkent'te
meydana gelen degisim oldukca carpici ve trajiktir. Bu degisimin tiim
unsurlartyla fark edilmesini isteyen yazar, hikaye tekniginin bir geregi
olarak tiim detaylar1 {izerinde duramadigi sehirlesme olgusu iizerinde
okurunu diisinmeye zorlar. Cimkent, bu diisiinme siirecine konu olabilecek
gergek bir 6rnek olarak girer hikayeye.

Cimkent’'e karsilik ‘geyikotu’ ile biitiinlesen koy net olarak verilmez
hikayede. Yazar bir mekan olarak koyii ‘biiyiik kdy’, “uzakta bir yerdeki
daglarin dibinde’ (Baygut, 2015, 40) gibi kente gore daha genel ifadelerle
anlatir. Bu tercih de sehrin agik¢a verilmesi tercihi gibi bilinglidir. Yazar
‘koy’ti muglak birakarak tiim kdyler i¢in durumun benzer oldugunu, kiymet
ve talih bakimindan hepsinin ayni seyleri ifade ettigini anlatmay:
amaclamaktadir. Sehir kiiltiiriiniin ¢ok yaygin olmadigi, daha ¢ok koy
hayatinin ve gelenekli yasamin tercih edildigi Kazaklarda esas olan mekan
koy ve ona ait degerlerdir. Rus isgali ile birlikte yeni bir medeniyet dairesine
girmeye zorlanan Kazak halkinin bu gecis donemindeki savrulmalarimni
engellemek i¢in Kazak anlat1 yazarlar estetik, muhteva ve mesaj gibi edebi
unsurlar1 yerel hassasiyetler temelinde olusturmay1 amagclar (Kundakei,
2019, 485). Bu tiir yazarlardan biri olan Marhabat Baygut da halkinin moral
degerlerinin temsilcisi olan ‘kdy’ii eserinde bir mekandan ¢ok bir kahraman
gibi kullanir.

Eserde koy ve sehir catismasi daha ilk sayfadan itibaren dikkati geker.
Gozlemci bakis agisi ve anlaticisinin kullanildigi hikayede Ormantay’in
koyde oldugu donemlerde ‘glizelce” calistigindan bahsedilirken kdy olumlu
bir mekan olarak isaret edilir. Buna karsilik sehirdekiler kariyer, terfi
imkani, hatta bir yil icerisinde daire vermeyi vadederek onu sehirde
calismaya ikna eder. Biitiin bunlarin sehre has aldatmacalar oldugu yine
hikdyenin basinda hissettirilir. Sehirde calismaya baslayan ama baslarda
ailesini gotiirmeyen Ormantay, ne bu siire igerisinde ne de daha sonra bir
kariyer yapma ya da terfi etme imkan bulabilir. Dahas: taahhiit edilen daire
de verilmez. Firtinali bir giinde soguk aldig1 ve hastalandig: icin ailesini de
sehre gotiirmeye mecbur kalir (Baygut, 2015, 39). Eserin hem girisinde hem
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de sonrasinda sehir ve sehir sartlar1 siirekli vadeden ama vadettiklerini ya
hi¢ vermeyen ya da olduk¢a gec¢ veren bir Ozellik gosterir. Nitekim
Ormantay ogluna verdigi kdye gitme soziinii sehre has is yogunlugu ve yine
sehir kaynakli hastaliklar sebebiyle senelerce erteler. Oysa kdy, Ormantay ve
Kisa'nin yillarca kurdugu ve bir tiir hayal 6l¢iisiindeki vadettiklerini onlar
kendisine gelir gelmez verir. Taze hava, temiz su, geyikotu ile dolu daglar,
iyiliksever insanlar vb. insani ve tabil olan pek ¢ok seyi kdyde hazir bulurlar
(Baygut, 2015, 53-57). Ormantay her yil kis mevsimi gelince dogup
bliytidiigii ‘uzaktaki koy’le ilgili ilging seyler anlatir:

“Babasi ilk 6nce koyiin temiz havasindan bahseder. Temiz hava

dendiginde Kisa'nin aklina cam agildiginda odaya giren hafif

riizgar gelirdi ve babasi temiz havay1 agzindan salya akitarak

anlattigindan olmahdir ki dilinde giizel bir tat hissederdi.

Yiiksek yiiksek tepelerle mavimsi daglardan, onlarin

aralarindan gecip duran hayvanlarla kuslardan s6z edildiginde

Kisa'nin boynu biikiiliirdii. Babas: 6zellikle gesit cesit otlari

anlatirken hig sikilmazdi.” (Baygut, 2015, 40)

Hikayeye adin1 da veren geyikotu, Kazak kiiltiiriinde yaygin bir bicimde bel
ve st agrlarimin  yaninda soguk algimnhigmin  tedavisinde de
kullanilmaktadir (Erbek, 2013, 106). Koyii ve koyiin degerlerini hikayede
‘geyikotu” temsil eder. Yazar, geyikotunu kahramanlarin sehirde
yasamaktan kaynaklanan uzvi ve ruhi tiim hastaliklarina mucizevi bir
¢ozlim gibi anlatir. Nitekim Ormantay soguk alginligi ve diger fiziki
sikayetlerinin yaninda mutsuzlugunu da geyikotu sayesinde yener.
Keyiflenir ve kotii durumlara kdye has tiirkiiler sdyleyip kayitsiz kalarak
adeta direnir.

“Onceden annesi ¢alismaya baglayan araba gibi dirdirina baglar
baslamaz babasimnin yiizii mosmor kesilir, burun uglar
kiiciilerek yiizii ¢cok degisirdi. Geyik otu geleli beri dyle degil,
eline bir sey alip siper yapiyor. Yani maske gibi kullaniyor. Bu
davranisiyla esini alaya aliyordu ve Onemsemezlikten
geliyordu. (...) Geyik otu gercekten sifa m1 olmustu bilinmez,
babas: gitgide iyilesmeye basladi. Eskiden agzma sarki sozii
almayan adam ilk baslarda mirildanip sesli sessiz bir seyler
soylerken giinlerin birinde {i¢ odali evde bagira ¢agira tiim
sesiyle tiirkii soyledi.” (Baygut, 2015, 49)
Hikayede geyikotunun sehirdeki karsiligi ise tiiretilmis ilaglardir. Fakat

hikdye kahramani Ormantay bu ila¢lardan hi¢ memnun degildir ve bunlara
giivenmez. Hastaneden yeni ¢iktig1 bir donemde Oksiiriikleri kesilmeyen ve
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siddetli bir terleme ndbeti geciren Ormantay’in Oniine karisi ne yapacagini
bilemez bir halde poset poset ilag¢ getirip koyar. Buna karsiik Ormantay:
“Bunlarm bin tanesi bir araya gelse bir demet geyik otunun yerini tutamaz, onun
bir sapimin verdigi tadi veremez.” (Baygut, 2015, 41) diyerek bu ilaglar
kullanmay1 reddeder. Zira koy insani, bir kimyasal terkibin neticesi olan
regeteli ilaglarin degil; tabiatin igerisinde dogal bir bicimde yetisen bitkileri
onceler.

Sehri ise yazar apartmanla sembolize eder. Kéyden kopusta yasanan ilk
duygunun korku oldugunu da bu sekilde somutlastirir. Sehre tasindiklar ilk
gilin yasadiklar1 korku apartmandan ¢ok her bakimdan yabancisi olduklar:
bir degerler ortaminda bulunmaktan kaynaklanmaktadar:

“Babasmin anlattigina gore tagindiklari ilk giin ¢ok kath evin
merdivenlerinden c¢itkmak gerektigi zaman c¢ocuklarin hepsi
korkmuslar, igeri girmek istememisler. Kisa’dan daha biiyiik
olanlar ¢abuk alismislar. Kisa'nin alismasi ise bir yil siirmdiis.
Yiirtimeyi iyice 0grenip kosmaya basladigl zaman bile uzun
siire apartman merdiveninden elinden tutarak indirip ¢ikarmak

kolay olmamis.” (Baygut, 2015, 39)

Apartman, tiim davraruslar1 bakimindan insanin en saf ve samimi hali olan
¢ocuklarda uyandirdig1 korku hissiyle o ¢ocuklarin ait olduklar1 toplumsal
biitiinden kopustan kaynakli 1stirabin1 diga vurur. Hikdyenin sonuna dogru
koye giden, cadirda yasayan ve ‘daglar: vadileri rahat rahat istedikleri kadar
dolagan” Ormantay ve Kisa yine koyde ‘Diger turistlerle tamsip arkadags
oldular.” (Baygut, 2015, 57) Oysa sehirde ve dolayisiyla apartmanda durum
bu sekilde degildir. Kéyde daha ¢ok genis bir aile yapist ile birlikte oldukga
siki bir akrabalik iligskisi gozlenirken sehirlerde cekirdek aile yapisi ve
akrabalik iliskilerinin zayiflig1 s6z konusudur. Sanayi devriminin disaridan
dayattig1 sehir kiiltiirti ve onun yaygin mekani apartmanlar, bu yeni kiiltiire
bir tiirlii uyum saglayamayan kalabalik bir insan toplulugunu o6zgiiven
kusurlu bireylere doniistiiriip yalmizlastirmakta ve kendi kabuguna
¢ekilmeye zorlamaktadir (Erdogan, 2016, 27). Sehir koye has 6zgiin ve dzgiir
durumlarin ¢ogu zaman ‘cikar’ kaynakli simirlandiriip bigimlendirildigi
yerlerdir. Bu anlamda sehirde yasayan goniillii sekilde tutsak edilen insanlar
gibi davranmaya mecburdurlar. Ormantay mesai sartlarina uyum
saglamaya, Kisa kendisine verilen rolii istese de istemese de oynamaya
mecburdur. Dahasi Ormantay ve Kisa ailelerinin diger bireylerinden kopuk
bir hayat yasarlar. Bir tiir yozlasma sayilabilecek bu hal sehrin kimliginden
kaynaklanmaktadir.

Yazar sehrin ikliminin de koyden farkli olarak biinyeye zarar verdigini
diistiniir. Nitekim sehre kar koydeki gibi ¢cok yagmaz. Giines de koydeki
kadar ¢ok agmaz sehirde (Baygut, 2015, 44). Ormantay kar yagdiginda,
giines actiginda sevinir, kendisini daha iyi hisseder.
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“Oyle mi?! Kar m1 yagdi? diyerek babasi cama dogru acele etti.
Anlasildi, nefesimin neden aniden agilip moralimin durduk
yerde yiikseldigi ve kendimi hafif hissetmeye bagladigim simdi
anlasildi. Kar yagmaya baslad1 demek. Yagmasi iyi, degil mi?
Yoksa her cesit mikrop iireyip hastalik ¢ogalacak.” (Baygut,
2015, 42).

Hikayede kar ve ona has beyazlik sehre uzak bir sey olarak verilir. “Ay
aydinlik olunca etraf bembeyaz renge biiriiniir, yerde kar oldugunda okulun gri
beton duvarlar: bile siit siiriilmiis gibi goze beyaz goriiniir.” (Baygut, 2015, 44-45)
Sehir, bir kdy unsuru olan siite has dogal kar beyazindan farkli olarak
mimarisinin ham maddesi betonun gri rengiyle anilir. Orada her sey
yapaydir.

Hikayede sehirli bir unsur olarak yer verilen bir baska sey de arabalardir.
Markalarindan 6zellikle s6z edilen arabalarin sehre has sahte bir konfor ve
zenginlik duygusu uyandirmak icin ironik bir bigimde verildigi yazarin
islubundan hissedilmektedir. Yazar, kahramani Ormantay’in mektubunun
Kasimbek’e ulasma siirecini anlatirken arabalara deginir. Buna gore arabalar
sehri var eden modern hayatin gereklerine hizmet etmek igin iiretilen
araglardir. ‘Nice Niva marka arabalar, tika basa mal yiiklii mobil diikkdnlar,
hayvan ciftliklerini dolagan yoneticilerle diger yetkililerin sik sik giden ¢esit cesit
arabalari...” geleneksel ihtiyaglar1 gormezden gelirler. “(Bu arabalar) ufak tefek
mektup ve telgraflart ne yapsin ki? Burunlarim kivirirlar, istemezler.” (Baygut,
2015, 44) Hala koyde yasayan Kasimbek’in {iglinci ‘Niva’ marka
arabasindan soz edilme bi¢imi de benzer bir ironik anlami igerir (Baygut,
2015, 43). Koye gitmek i¢in yol kenarinda beklerken 6nlerinde duran kirmizi
‘Ciguli” marka arabanin sahibinin a¢gozlii tavr1 da araba ve sehir kiiltiirii
arasinda bir yakinlik oldugunu ima etmek icin kullanilir (Baygut, 2015, 52-
53).

Nihayet koyiin ve Kazak hayatinin en icerden sembolii ve geyikotunun da
son yurdu olan daglar sehrin yabanci oldugu bir mekan unsurudur. Dag,
sehir hayatinin uzaginda bir yeryiizii seklidir. Bir sehir dag {izerine insa
edilmis olsa bile onu yok etmenin ya da perdelemenin bir yolunu bulur.
Maden rezervlerini islemek, tiim bitki Ortiisiinii tiraslaylp {izerine
apartmanlar, sosyal merkezler insa etmek kullanilan en yaygin
yontemlerdir. Buna karsilik geleneksel Kazak hayatinda dag, diger Tiirk
topluluklarinda oldugu gibi 6zel énem arz eden bir kiiltiir ve yliceligin
simgesidir (Ozdemir, 2013, 2). Kylerin en temel yeryiizii bicimlerinden biri
olan daglar, tiim Tiirk topluluklarinda kutsal sayilan goge yakin olusu,
heybetli goriiniisii, tiim hayat formlarma ev sahipligi yapmasi1 ve onlar1
himaye etmesi sebebiyle onemlidir. Genel olarak Tiirk kiiltiiriinde edilen
dualarda da insan ve dag arasinda yiicelik bakimindan olumlu bir iliski
kurulur. Insan karakterinin saglam olmasi ve bu saglamligin oran onu yiice
daglara yakinlastirir (Kapagan-Bacakli, 2017: 732). Hikayede Ormantay ve
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Kisa'min yolculugu esas itibariyle sehirden daga dogrudur (Baygut, 2015,
53).

Dag; vadilerin, nehirlerin, taze havanin, temiz suyun, sifali siitlerin
yurdudur (Baygut, 2015, 54-57). Dag zamanin ve ihtiyaglarin yozlastirdig:
insana karsilik daglar degismeden kalabilmis nadir yerlerdir. Bu sebeple
koyii ve koye ait tiim degerleri temsil eden geyikotu insanlarin yasadig:
yerlerden adeta kacarak daglara siginmaktadir. Oyle ki kdyde yasayan
Kasimbek ile sehirde yasayan Ormantay’in karisinin geyikotuna bakisinda
bir farklilik yoktur. Kasimbek de modernizmin ve sehir konforuna yenilerek
tabiata karsi duyarsiz ve hoyrat bir tavir sergiler. Her iki isim de
‘geyikotu’na ‘geyik odunu’ olarak anar. Ormantay’in defalarca diizeltmesine
aldiris etmeksizin ayni yanlista 1srar etmeleri yazarin onlarin ruhundaki
yozlasmay:r kuvvetle isaret etmeyi amacglamasindan kaynaklanir.
Geyikotunu geyik odunu olarak adlandiran yozlasmis insan tabiati, onu
insan nesline kiistiiren bir hoyratlikla topraktan koparir ya da ¢apa ile keser.
Oysa olmasi gereken bu degildir.

“Geyik otunu koparmadan, c¢apa ile kesmeden sadece
cigeklerini itinayla kopararak bir torba ot topladilar. Bunu
bagkalarina da 6grettiler. Babasinin syledigine gore geyik otu
azalmis, insanlardan iirktiiklerinden dag ve taslarin kuytu
yerlerine saklanip korkarak yetisir olmuslardir.” (Baygut, 2015,
57).

Hikayenin sonunda baba ve ogul yani iki farkli kusak dort giinliik
seyahatten koye has degerleri yeniden hatirlayip bir kazanima doniistiirerek
ve birbirlerine olan yakinliklar1 daha da artmus bir halde sehre dogru yola
¢ikar. Bu hikayenin kaybedeni sehir kiltiirtidiir. Yazar okuruna, nice
badireden sonra koye kavusturdugu iki kahramani {izerinden sehirle ve
onun degerleriyle yeni bir miicadele kararlig1 kazandirmaya calisir.

Sonug

Marhabat Baygut, toplumsal hayati yakindan gozlemleyen bir yazardir.
Onun yazarin okurunu dogru olana sevk etmek gibi énemli bir sorumluluk
duygusuna sahip olmasi gerektigine inanir. Yirminin {izerinde hikaye kitab1
yaymlanan ve birgok dile gevrilen eserlerinde insan1 en dogal ve saghikli hali
ile anlatmaya ve korumaya ¢alisir.

Yazar, ‘Geyikotu” isimli hikayesinde sanayilesme ve modern hayat anlayis:
ile birlikte bireysellesen insanin mekani sehirler ile bu dénem 6ncesinde ilk
halini koruyan geleneksel insanin mekan: koyii karsi karsiya getirir.
Hikayede yazar tiim karakter 6zelliklerini kaybeden, 6zgiin yanlarini yitiren
sehirli insanlar tiplestirerek anlatirken oldugu gibi kalma miicadelesi veren
ve koy Ozlemi igerisinde ¢irpinan insanlar1 da karakterize ederek anlatir. Bu
anlamda hikayenin bagkarakterleri Ormantay ve Kisa sehrin kendilerini
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sinirlayan kurallarindan kurtulur kurtulmaz kendi kokleri saydiklar: koye
dogru bir yolculuk gerceklestirir. Bu yolculuk her ne kadar diglarinda bir
cografyaya dogru yapilmis gibi anlatilsa da hikdyenin genelinden ve
sonundan anlagildig1 kadariyla asil yolculuk i¢ cografyalarina, ge¢mislerine
yani ruh koklerine dogru gergeklesir.

Hikayede sehir; hastalik, is yogunlugu, mutsuzluk kaynagi yalnizlik,
glivensizlik, aldaticilik, aggozliilitk, hoyratlik gibi duygu ve durumlarin
mekan: olarak bigimlenirken koy; saglk, rahathk, huzur, birliktelik,
paylasma, nezaket gibi duygu ve degerlerin mekani olarak anlatilir.
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