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OZ: Farkliliklara sayg1 6zellikle temel egitim 6gretmenlerinin sahip olmasi gereken en onemli 6zelliklerden biridir.
Bu ozelliklerin bir kismu da hizmet 6ncesi egitim doneminde sekillenmektedir. Bu ¢alisma, temel egitim 6gretmen
adaylarmin farkliliklara saygi diizeylerini baz1 degiskenler agisindan incelemeyi amaglamaktadir. Dogu Karadeniz
Bolgesi’nde bulunan bir devlet tiniversitesinin egitim fakiiltesinde yer alan temel egitim bolimii 6grencilerinden 501
O0gretmen adayi aragtirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Aragtirma verileri 2016- 2017 egitim 6gretim yili, bahar
yartytlinda katilimeilardan Oksiiz ve Giiven (2012) tarafindan gelistirilen “Farkiiliklara Saygi Olgegi” kullamlarak
toplanmustir. Analizler neticesinde temel egitim bolimii 6gretmen adaylarmin farkliliklara saygi toplam puanlart
arasinda cinsiyete iliskin kadin 6grenciler lehine anlamli bir sekilde farklilasirken, sinif diizeyine gore bir farka
ulagilamamistir. Ayrica program bazinda olugsan anlamli farkliligin okul 6ncesi 6gretmenligi programina devam
etmekte olan 6grenciler lehine oldugu belirlenmistir. Son olarak, farkliliklara saygi toplam puanlari, sosyal demokrat
veya kiiltlirel ¢ogulcu katilimcilar lehine 6nemli 6lgiide farklilik gdstermektedir.

Anahtar Sozciikler: Farkliliklara saygi, 6gretmen adayi, temel egitim

ABSTRACT: One of the most important facts that primary teachers should have is the respect to the differences.
Some of these characteristics are shaped during the pre-service training period. The aim of this study is to investigate
the pre-service primary teachers’ level of the respect to the differences under the context of some variables. The
research is formed with 501 pre-service primary teachers from the primary education department in the education
faculty of a state university located in the Eastern Black Sea Region. The research data were collected from the
participants in the spring semester, in the 2016-2017 education year using the "Respect of Differences Scale"
developed by Oksiiz ve Giiven (2012). As a result of these analyzes, while the total scores of the pre-service primary
teachers' respect to the differences differ significantly in favor of female students, no difference according to the class
level was found. Moreover, it was determined that the meaningful difference on the basis of the program was in favor
of the students attending the pre-school teacher program. Finally, the total scores of the respect to the differences
differ significantly in favor of social democratic or cultural pluralist participants.

Keywords: Respect of differences, pre-service teacher, primary education

1. GIRIS
Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin kapsami, bu kapsamdan yola ¢ikarak problem

climlesi, aragtirmanin amaci ve bu amag¢ dogrultusunda incelenecek olan degiskenlerin
aciklamasina yer verilmistir.
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1.1. Arastirmamin Kapsami

Kiiresellesen diinya, beraberinde degisim ve gelisimi getirmekle kalmayip, ayni zamanda
bu degisimlerin yarattigi farkliliklarin da dikkate alinmasini gerektirmektedir. Bu farkliliklar
kimi zaman degistirilebilen ideoloji, medeni hal, zevk yahut ekonomik gelir olabildigi gibi; kimi
zaman da degistirilemeyen soy, fiziksel veya zihinsel olarak yasanan rahatsizliklar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Oksiiz ve Giiven, 2012). Farkliliklara gdsterilen saygi, bir toplumun
demokratiklesme siirecinde attigi adimlarin 6nemli gostergelerinden biridir. Zira demokrasi,
yalnizca bir yonetim bicimi degil aynm1 zamanda birlikte yasayabilmenin Onkosuludur. Bu
baglamda birlikte yasayabilmek, farkliliklarin farkinda olma ile miimkiin ve degerli olabilecek
bir durumdur.

Bu c¢alismada farkliliklara saygi kavrami, aralarinda benzerlik bulunmayan “sey”’lerden
ziyade bir ¢esitlilik saglama temelinde kullanilmaktadir. Biraz daha irdelenmesi gerekirse
calismada ““farklihk” kavrami kisiler, inamislar arasinda ortak bir nokta olmamasi,
benzesmemesi seklinde degil; bu kisiler, inanislar ve benzeri durumlarin yarattig1 cok sesliligin
bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii, insanin iginde oldugu her durumda
cesitliligin olmasi kagmilmaz bir durumdur. Bu minvalde bu gesitliligi tek bir biitiiniin i¢inde
harmanlamaktan ziyade, her bir gesitliligi tek ve biricik addedebilmenin 6nemi yadsinamayacak
kadar 6nem arz etmektedir. Etnik koken, dini inanis, diinya goriisii gibi farkliliklarin bir arada
siklikla bulunma ihtimali olan siniflar, 6zellikle son yillarda kitlesel gog hareketi ile gegici
koruma statiisiinde (url 1) tilkemize yerlesen yabanci uyruklu kisiler ve dolayisiyla ¢ocuklar ile
artmaktadir. Demokratik devletler, bu farkliliklarin farkinda olan ve sadece egitim Ogretim
ortamlarin1 degil, ayn1 zamanda egitim 6gretim siireclerinin uygulayicilarini bu degeri merkeze
alarak yetistiren devletlerdir.

Kadin ve erkek gibi birbirinden farkli, fakat birbirini tamamlayan iki cinsiyetin toplumsal
farkliliklara bakis acisinin belirlenmesi, toplumsal bir deger olan saygiin farkliliklar 6zelinde
degerlendirilmesinde ve dolayisiyla toplumda cinsiyet temelli olusan ayrimciligi aza indirmeye
yonelik bir farkindalik olusturulmasi amaciyla goz ardi edilmemelidir. Bu agidan 6gretmen
adaylarinin da cinsiyetlerinin bu farkindaliga sahip olma durumunu ne sekilde etkilediginin
belirlenmesi bu ¢alisma kapsaminda 6nemli gériilmiistiir.

Farkliliklara saygi duymaya yonelik olusturulan kazanimlarin ilkokul diizeyinde
basladigini sdylemek eksik bir bakis olacaktir. 2013 yilinda yiiriirliige konan Okul Oncesi
Egitimi programinin tanitiminda, programin kiiltiirel ve evrensel degerlere gosterdigi 6neme
deginilirken; programda, dgrencilere farkliliklara saygi duyma ve bu farkliliklarla bir arada
yasamay1 destekleme konusunda 6zendirici olunmasinin gerekliligi iizerinde durulmaktadir
(MEB, 2013). ilkdgretim Hayat Bilgisi dersi 6gretim programinda yer alan beceriler
incelendiginde ise, temel egitim diizeyi dgrencilerinin kazanmasi gereken becerilerden birinin
de 0z yonetim becerisi ile iligkilendirilen ‘‘farkiilikiara saygi duyma” becerisi oldugu
gorlilmektedir (MEB,2009). Bu baglamda ilkogretim birinci, ikinci ve ti¢lincii sinif diizeylerinin
her birinde farkliliklara hosgorii gosterilmesi, saygi duyulmasina yonelik kazanimlarin 2018
yilinda giincellenen hayat bilgisi 6gretim programinda da yer aldigi goriilmektedir. (MEB,
2018). ilgili kazanimlarin 6grenciler tarafindan edinilmesinde &zellikle temel egitim diizeyi
ogretmenlerin 6nemi goz ard1 edilmemelidir. Ogretmenler farkli yasam tarzlaria karsi esnek,
hosgoriilii ve digerlerine saygili olma gibi bir felsefi goriige sahip bireyler olmalilardir (Spiecker
& Steutel, 2001). Basbay ve Bektas (2009) da dgretmenlerin simif ortaminda 6grencilerinin
kiiltiirel yasanmigliklarini dikkate almasinin, kiiltiirel zenginlikleri sinif ortamina tagimasinin
onemine deginmislerdir. Ogrencilerin formal egitimle tanistig1 ilk yillarda 6gretmenlerin rol
modeli gorevi iistlendiklerine yonelik ¢ok sayida calisma mevcuttur (Demir ve Kose, 2016;
Yasaroglu, 2014; Ekici ve Yilmaz, 2013). Bu agidan sinif ve okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin,
bireylerin toplumsallagsma siirecinde alacaklar1 rolden yola ¢ikarak, bir siiredir evet ancak son

e-ISSN: 2536-4758 http://www.efdergi.hacettepe.edu.tr/



890 Aybiike Bastiirk, Nevzat Yigit

zamanlarda yogun bir sekilde ¢ok kiiltiirlii siniflarin bulundugu iilkemizde, bu farkliliklara
gosterdikleri sayginin belirlenmesinin énemli oldugu diigiiniilmektedir.

Saygi degerinin bir boyutunu olusturan farkliliklara sayginin degismez bir 6zellige sahip
oldugu diisiincesi, egitim kavraminin énemli bir amacin1 yoksayma durumuyla karsi karsiya
kalinmast durumunu ortaya ¢ikarabilir. Zira egitim bireylerde mevcut bilgi, beceri ve degerleri
artirma, bunlari davranis haline doniistiirme ve toplumlarin yiiksek diizeyde bilgi, beceri ve
degere sahip olmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu sebeple temel, orta ve lise dengi okullardan
baglamak iizere yiiksekogretim diizeyinde egitim veren kurumlarin bu kazanimi saglamadaki
rolii gozardi edilmemelidir. Universite, bireylerin toplumsallasmasinda onemli bir yer teskil
etmektedir. Ayni zamanda {niversite egitiminin, bireylerin ve dolayisiyla toplumun
gelismesinde bulunacagi katki goz ardi edilemez (Chukwuedo & Uko-Aviomoh, 2015). Bu
acidan Ogretmen adaylarinin  hizmet oOncesi donemde, kendilerinden hizmet iginde
kazandirmalar1 beklenen beceri ve degerleri oncelikle kendilerinin kazanmis olmalar1 dnemli
gorlilmektedir. Bu 6nemden yola c¢ikarak temel egitim diizeyi &grenciler ile formal egitim
kurumlarinda siklikla ortak yasantiya sahip olacak gelecegin Ogretmeni bugiiniin 0gretmen
adaylarinin toplumda bir-aradaligi saglayici olmasi bakimindan 6nemli olan, farkliliklara saygi
diizeylerinin belirlenmesinin 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Buradan yola ¢ikarak, tiniversite
egitiminin yildan yila bireylerin farkliliklara saygi gosterme durumlarinda olumlu yonde
ilerleme saglamasi beklenebilir. Ogretmen adaylarmin degerleri algilamalarinda sinif degiskeni
acisindan anlaml bir farklilik bulunmamasina ragmen (Coskun ve Yildirim, 2009), 6grencilerin
sinif diizeyleri bakimindan da farkliliklara gosterdikleri saygmin incelenmesi egitim
fakiiltelerinde yetigtirilmekte olan Ogretmenlerin almig olduklar1 egitimin, bu degeri
gelistirmeye yonelik nasil bir etkisinin oldugunun belirlenmesi bakimindan 6nemli oldugu
sOylenebilir.

Kisilerin yasadiklarim1 anlamlandirmasinda, pratik yasam deneyimlerini bir rasyonele
oturtmasinda ise kostugu sey, aymi zamanda o kisinin diinya goriisii hakkinda da fikir
vermektedir. Deneyimlerimizi, diisiincelerimizi belirleyen en 6nemli seylerden biri o duruma
iliskin sahip oldugumuz diinya goriisiidiir (Tokat, 2006). Ogretmenlerden farkh kiiltiirlerin bir
arada oldugu smiflardaki &grencilerin birini dahi “6teki” olarak addedmeden egitim-0gretim
faaliyetlerini gergeklestirmesini bekliyorsak, bu farkliliklart homojenlestirici bir yaklagimdan
ziyade her birinin zenginligini sinif ortamina katabilmesini saglayacak diinya goriisiine sahip
olmasini saglamamiz gerekmektedir. Bunun i¢in de oOncelikle ilgili kisilerin diinyay1
anlamlandirirken hangi temelden, diinya goriisiinden yola ¢iktiklarini ve farklilik kavraminin bu
temellerle iliskisini belirlememizin 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Bu ¢alismada farkliliklara
gosterilen saygiy1 etkiledigi diisiiniilen “diinya goriisii” basliklar1 muhafazakar, milliyetgi,
sosyal demokrat ve Kkiiltiirel c¢ogulcu seklinde ele almmustir. Diinya goriislerine iliskin
bagliklarin seciminde her bir yaklasimin tekabiil ettigi “kiiltiirel kavrayis™ igerikleri etkili
olmustur. Bu bakimdan muhafazakarlik ve milliyetcilik ya da kiiltiirel ¢ogulculuk ile sosyal
demokrasi gibi basliklar arasindaki farki irdelemede etkili olan yaklasim, bu basliklarin
iceriginde yer alan “tutum” ve “alg1” gibi 6znel kavrayislardir.

Muhafazakarlik ve milliyetcilik arasindaki fark bu 06znel yaklagim {izerinden
cozlimlenebilir. Milliyetgilik, muhafazakarliga nazaran daha fazla kamusal gostergeye sahip bir
ideolojik tutumdur ve bu nedenle giindelik yasamin i¢erisinde yer alan kiiltiirel 6gelerden ziyade
siyasal baglama odaklanir (Bora, 2009). Bu bakimdan milliyetcilik, toplumsal-kiiltiirel
meseleleri daha genis — daha dogrusu kamusal — boyutta degerlendirme egilimindedir. Giindelik
yasamin i¢inde yer alan tutum, davranis, sembol, ifade, vb. seyler, tekabiil ettikleri kamusallik
boyutu ile degerlendirilirler. Buna karsin muhafazakarlik, milliyetciligi tamamlarcasina, tutum
ve davranig gibi 6znel deneyimlerin kiiltiirel icerigine odaklanarak bir tavir gelistirir. Bu tavir,
karsilagilan somut pratikleri politika-dis1 baglamlar tizerinden kuran bir yaklasim neticesinde
sekillenir (Cigdem, 2006). Ornegin, bir muhafazakar icin “kiipe takan erkek” geleneksel
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degerlerin baglaminda elestiri nesnesi yapilir ve ilgili birey kendi 6znel yargisini i¢inde yetistigi
geleneksel degerlere referansla ve onlart Onceleyerek anlamlandirir ve belirler. Ancak
milliyetcilik i¢in bu fark, siyasal bir imgeye tekabiil eden Ulus diislincesi baglaminda
degerlendirilir ve elestiri nesnesi olan olgu bu defa siyasal bir kimligin merkezde oldugu bir
yaklasim dahilinde kavranmaya calisilir. Diger bagliklarda da benzer bir farklilik goriilebilir.
Sosyal demokrasi, toplumsal olgular1 ekonomi-politik bir eksende degerlendiren ve bu nedenle
tutum ve davranislar1 “gelismislik” ya da “az gelismislik” gibi ekonomik merkezli kavrayislar
yoluyla ¢dziimlemeye calisan bir ideoloji cesididir (Ors, 2009). Tiirkiye 6rneginde bakilacak
oldugunda sosyal demokrasi, farklilik olgusunu demokratik bir hak olarak degil, ekonomik
geriligin bir yansimasi olarak degerlendirir; bodylece mesele daha dar bir agidan ele
almmaktadir. Kiiltiirel c¢ogulculuk, farkliliklarin ekonomik ve politik meselelerden ya da
bicimlerden 6nce geldigini vurgulayarak, meseleyi daha genis bir baglamda ele alir (Kymlicka,
1998). Bir kiiltiirel cogulcu i¢in farklilik, yalnizca saygi duyulmas: gereken bir sey degil, fakat
ayn1 zamanda yasal giivenceler yoluyla korunmasi gereken bir meseledir. Farkliliklar, her tiir
ahlaki, politik, ekonomik, vb. siireglerden bagimsiz olarak bireysel bir hak ve 6zgiirliilk olarak
ele alinir. Bu sebeple temel egitim boliimii 6gretmen adaylarmin sahip olduklari diinya
gorlisiiniin  farkliliklara gosterdikleri saygi diizeylerinin belirlenmesinde 6nemli oldugu
diigtiniilmektedir. Diinya goriisiine iliskin kategorilerin belirlenmesinde sosyal demokrat,
milliyet¢i ve muhafazakar seklinde bir kategorilendirme olusturulmus olmasi durumunda,
orneklem grubunun yalnizca bulunduklari siyasi pozisyon iizerinden tercih yapmalari, verili
seceneklerden ziyade kendi Oznel yargilarini 6n plana koymalart gibi bir riskin bulunmasi
sebebiyle, kiiltiirel ¢ogulcu kategorisinin konulmasi, segeneklerdeki cevaplarin 6znel siyasi
pozisyonlar1 asar mahiyette oldugunu gostermek, meselenin giindelik yasamla ilgili oldugunu
Ogretmen adaylarima gostermesi bakimindan o©Onemli goriilmektedir. Boylece 06gretmen
adaylarinin, kiiltiirel ¢ogulculuk segenegini gordiiklerinde kendi diinya goriisii tercihlerini tekrar
meseleyle iligkili kilarak cevaplayacaklar1 diigiiniilmiistiir.

Arastirma kapsaminda ele alinan cinsiyet, boliim, smif diizeyi yahut diinya goriisii
farklihigi, farklililara saygi baglaminda belirleyici olmasi muhtemel degiskenler olarak
varsayillmigtir. Bu varsayima iliskin agiklamalara yukarida da deginildigi iizere bu ¢aligma okul
oncesi ve ilkokul diizeyi 6grencilere 6gretmenlik yapacak olan temel egitim boliimii 6gretmen
adaylarinin, farkliliklara yonelik saygiyr kazandirma sorumluluklarindan yola ¢ikarak,
kendilerinin ilgili duruma iliskin diizeylerinin farkli degiskenleri de ise kosarak belirlenmesi
gayesiyle onemli goriilmektedir.

1.2. Problem Ciimlesi

Ogretmen adaylarinin gelecegin 6gretmenleri olmalart ve kendilerinden, “6teki” olarak
ifade edilen “ben” diginda yer alanlara saygili olmalarimin beklenmesinden yola ¢ikarak;
arastirmanin problem ciimlesi, temel egitim boliimii 6gretmen adaylarin farkliliklara saygi
diizeylerinin cinsiyet, program, smif ve diinya goriisii agisindan belirlenmesi olarak ele
almmustir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin oncelikli amacinin; temel egitim boliimii 6gretmen adaylarinin farkliliklara
saygl gosterme durumlariin belirlenmesi olmasina karar verilmistir. Bu baglamda arastirmanin
alt problemleri olarak asagida belirtilen problemlere yanit aranmustir:

1. Temel egitim boliimii 6gretmen adaylarinin farkliliklara saygi toplam puanlari (fstp)
cinsiyete gore farklilasmakta midir?

2. Temel egitim bolimii 6gretmen adaylarinin farkliliklara saygi toplam puanlar
okuduklar1 sinif diizeyine gore farklilasmakta midir?
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3. Temel egitim boliimii 6gretmen adaylarinin farkliliklara saygi toplam puanlari devam
ettikleri programa gore farklilasmakta midir?

4. Temel egitim boliimii 6gretmen adaylarinin farkliliklara saygi toplam puanlari diinya
goriislerine gore farklilasmakta midir?

2. YONTEM

Arastirmanin bu béliimiinde arastirmada kullanilan yontem, arastirma grubu, veri toplama
araci ve verilerin analizinde kullanilarak tekniklere deginilmistir.

2.1. Arastirmanin Yontemi

Nicel yaklagimla desenlenen arastirmalar, planli bir durumun - ki bu durum bir program,
o6grenme yontemi olabilir- degiskenler arasi iliskiyi ne sekilde etkilediginin belirlenmesi ve etki
durumunun ortaya ¢ikartilmas1 amaciyla olusturulan deneysel yontem kullanilabilecegi gibi;
tarama modeli i¢inde yer alan anket teknigi kullanilarak da gergeklestirilebilir (Ekiz, 2015).
Tarama modeli tutum ve yonelimlerin, genis orneklemlere ulasarak ortaya g¢ikarilmasinda ve
hipotez testleri ile kestirimlerde bulunulan bir ara¢ olarak goériilmektedir (Kus, 2012; Rubin &
Babbie, 1997). Bu arastirmada farkli 6zelliklere sahip genis bir orneklemden bir seferde
verilerin toplanmasi temelli olmak iizere kesitsel tarama modeli kullanilmistir (Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014).

2.2. Arastirma Grubu

Bu aragtirmanin katilimcilarini Dogu Karadeniz Bolgesi’nde bulunan bir devlet
iiniversitesinin egitim fakiiltesinde yer alan temel egitim boliimii 6grencileri olusturmaktadir.
Aragtirmanin evrenini ilgili egitim fakiiltesinin temel egitim boliimiine devam etmekte olan 642
Ogretmen aday1 olusturmaktadir. Aragtirmanin orneklemini ise, temel egitim bdliimiine 2016-
2017 egitim Ogretim donemi, bahar yariyilinda devam etmekte olan 501 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Ve veri toplama araci arastirmaci tarafindan katilimcilara bire bir
uygulanmigtir. Arastirmanin 6rnekleminde yer alan 6gretmen adaylarinin cinsiyet, okuduklart
program, sinif diizeyi ve diinya goriisiine iliskin demografik verilere ait tablo, Tablo 1’de
sunulmustur.

Tablo 1. Arastirma grubuna iliskin demografik ozellikler

N %
Cinsiyet Kadin 426 85
Erkek 75 15
Toplam 501 100
Program
Simif Ogretmenligi 239 47.7
Olkul Oncesi Ogretmenligi 262 52.3
Toplam 501 100
Sinif
1.8mif 119 23.8
2.8mif 148 235
3.Smf 166 33.1
4.8mif 68 13.6
Toplam 501 100
Diinya Goriisii
Muhafazakar 97 194
Sosyal Demokrat 137 27.3
Milliyet¢i 183 36.5
Kiiltiirel Cogulcu 64 12.8
Toplam 501 100
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Tablo 1’de goriildiigii gibi 6gretmen adaylarinin yaklasik olarak okul oncesi ve sif
Ogretmenligi programlarina goére esit dagildigi, oOrneklemdekilerin ¢ogunlugunu kadin
ogrencilerin olusturdugu, en fazla katilimin {giincii siniflardan saglandigi ve diinya gorisii
olarak 6gretmen adaylarinin kendilerini milliyet¢i olarak betimledigi goriilmektedir.

2.3. Veri Toplama Araci

Veri toplama araciin ilk bdliimiinde 6gretmen adaylarinin demografik ozelliklerinin
belirlenmesi hedefiyle hazirlanan sorular yer almaktadir. lgili sorular arastirmaci tarafindan
hazirlanmigtir. Veri toplama aracinin bu kisminda katilimcilarin demografik bilgilerini almak
amaciyla cinsiyetleri, devam etmekte olduklart program, simflar1 ve diinya goriisleri
sorulmustur. Demografik degiskenlerden “diinya goriigii” degiskeninde yer alan muhafazakar,
sosyal demokrat, milliyet¢i ve kiiltiirel cogulcu kategorilerinin katilimcilar tarafindan ortak bir
zeminde anlagilmasi amaciyla arastirmaci tarafindan katilimcilara ilgili diinya gorislerine
yonelik goriisleri sorulmus ve alinan cevaplar akabinde arastirmaci tarafindan her bir uygulama
grubuna diinya goriislerini kisaca betimleyen agiklamalar yapilmistir. Bu sayede, katilimcilarin
kendi diinya goriislerini anlamlandirmalarinda birbirlerinden farkli algilamalarin  Oniine
gecilmesi amaglanmistir. Katilimeilarin - veri  toplama aracindaki demografik bilgileri
paylasmama gibi bir haklarmin bulundugu gbéz Oniine alindiginda, eksik veri bulunan veri
toplama formlar1 (n= 20) ¢alismanin analizine dahil edilmemistir.

Veri toplama aracinin ikinci boliimiindeki veriler Oksiiz ve Giiven (2012) tarafindan
gelistirilen ~ “Farkliliklara Saygi  Olgegi” ile toplanmustir. Olgegin ilgili ¢alismada
kullanilmasina iliskin, 6lcegi gelistiren yazarlardan izin alinmistir. 30 maddeden olusan ve
Cronbach Alpha katsayisi .94 olarak bulunan 6l¢egin giivenirlik diizeyinin yiiksek oldugu
sOylenebilir.. En diisiik 30, en yiiksek 150 puan alinabilen ve besli likert yapida bulunan dlgegin
ogretmen adaylarina uygulanarak gelistirilmis olmasi nedeniyle, ilgili dl¢egin temel egitim
boliimii 6gretmen adaylarinin farkliliklara gosterdikleri saygiyr belirlemede yeterli olacagi
diistiniilmektedir.

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirma verilerinin analiz agsamasinda dort alt probleme yonelik olusturulan
degiskenlerin parametrik testlere uygunlugu test edilmistir.

Temel egitim 6gretmen adaylarin farkliliklara saygi 6l¢eginden almis olduklari toplam
puanlarinin bu arastirmadaki degiskenlere gore analizi Oncesinde, verilerin normal dagilim
gosterme durumlart ve varyans homojenligi belirlenmistir. Calismada kullanilan &lgegin
smirlar1 3,40- 4,19 “katiliyorum” ve 4,20 — 5,00 arahigi “tamamen katilyyorum” olarak
belirlenmis ve 30 maddelik ilgili 6lgekten 102 puan ve iistii alan katilimcilarin farkliliklara saygi
diizeyleri yiiksek seklinde degerlendirilmistir. Bu sartlarin saglanmasi ile ¢dziimlemelerde
parametrik istatistik teknikleri kullanilmigtir. Cinsiyet ve program agisindan bagimsiz
orneklemler t testi, sinif ve diinya gorlisii deglenleri i¢in ise tek yonlii varyans analizi ile
coziimlemeler .05 anlamlilik diizeyinde yapilmistir. Toplam 501 6gretmen adayimna ulasilan
calismada, 20 6gretmen aday1 diinya goriisii ile ilgili bilgi vermedikleri igin, 481 6gretmen
adayinin puanlar analize dahil edilmistir. Ayrica gruplar arasit bulunan farkin hangi gruplar
arasinda oldugunun belirlenmesi gayesiyle ¢oklu karsilastirma olarak da adlandirilan Tukey
testi kullamlmistir (Biiyiikoztiirk, 2014).

3. BULGULAR VE TARTISMA

Arastirmanin bu béliimiinde; alt problemlerin analizi neticesinde ulagilan bulgular gesitli
istatistiki yontemler kullanilarak tablolar halinde sunulmus ayrica arastirma bulgulari
yorumlanmustir.
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3.1. Ogretmen Adaylarimin Farkhliklara Saygi Toplam Puanlarimn Cinsiyet Degiskenine
Iliskin Bulgular

Cinsiyet degiskenine iliskin bagimsiz drneklemler t testi bulgular: tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Temel egitim 6gretmen adaylarmin fstp’larimin cinsiyet degiskeni acisindan t testi
sonuclari

Cinsiyet N Y Ss Sd t p Anlamh Fark
Kadin 426 124.317 12,723 499 4,341 0,000* Kadin> Erkek
Erkek 75 117.401 12,714

Tablo 2 incelendiginde, bagimsiz 6rneklem t testine gore temel egitim Ogretmen
adaylarinin farkliliklara saygi toplam puanlarimin cinsiyete gore anlamli bir sekilde degistigi
goriilmektedir [(t so;) = 0.000, p<.05) ve n’= 0.19]. Cinsiyet degiskenine gére olusan anlamli
farkin kadin ogrenciler lehine oldugu ilgili tabloda goriilmektedir. Ancak bu durum egitim
fakiiltelerinin ozellikle temel egitim boliimiine kayitl olan 6gretmen adaylarmin ¢ogunlukla
kadin olmasindan dolay1 6rneklem sayisindan kaynaklanma ihtimali bulundugu diistiniilebilir.

Analizler neticesinde olusan grup ortalamalar1 arasindaki farkin agiklanmasi amaciyla
cohen d degeri hesaplanmustir. Orneklem ortalamalari farkinin harmanlannus standart sapma
degerine boliinmesiyle ortaya ¢ikan cohen d degeri sonucunda temel egitim Ogretmen
adaylarinm farkliliklara gosterdikleri sayginin cinsiyet degiskeni ile %19 oraninda agiklandigi
sOylenebilir.

Alanyazin incelendiginde kadinlarin farkliliklara saygi diizeylerinin erkeklere oranla daha
yiiksek degere sahip oldugu goriilmektedir (Giiven, 2012; Konrad ve Linnehan’dan akt.
Memduhoglu, 2007). Bu acidan ilgili caligmalarin, farkliliklara saygiya yonelik cinsiyet temelli
ele alista kadinlar lehine bulunan farkliligi destekledigi goriilmektedir. Soyle ki, Konrad ve
Linnehan’in (1995) ilgili calismasinda farkli etnik kdken ve azinlik statiisiinde bulunan
bireylerin, meslek hayatlarinda yasadiklart olumlu gelismelerin, kadinlar tarafindan daha olumlu
karsilandigr sonucuna ulagilmistir (Akt. Memduhoglu, 2007). Ancak Cermik (2013)’in
calismasinda bu calisma ve alanyazindan farkli olarak erkek 6gretmen adaylari ile kadin
Ogretmen adaylarinin farkliliklara gosterdikleri saygi arasinda anlamli bir fark bulunmadigi
sonucuna ulasilmustir. Ilgili calismada kadin veya erkek fark etmeksizin, 6gretmen adaylarinin
adalet ve farkliliklara saygi duyma boyutlarinda benzer ve yiiksek degerlere sahip olduklari
goriiliirken; hak arama ve esitlik boyutlarinda erkek 6gretmen adaylarinin daha yiiksek tutuma
sahip oldugu sonucu bulunmustur.

3.2. Ogretmen Adaylarinin Farkliiklara Saygi Toplam Puanlarimin Program Degiskenine
Yonelik Sonuclar

Temel egitim bolimii 6grencilerinin, program degiskenine ydnelik farkliliklara saygi
toplam puanlarinin ne sekilde degistiginin belirlenmesi amaciyla parametrik testlerden bagimsiz
orneklem t testi uygulanmistir. Testin analizine iliskin bulgular Tablo 3’te goriildiigii gibidir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin FSTP’larinin Program Degiskenine Gore t Testi Sonuclar:

Boliim N Y Ss Sd t P Anlamh Fark
Smif Ogrt. 239 121,012 14,894 422,876  -3,739 0,000* 000> S0
Okul Oncesi 262 125,353 10,480

Ogrt.

Tablo 3’te goriildigii lizere temel egitim dgretmen adaylarinin farkliliklara saygi toplam
puanlart ile okuduklart program arasinda anlamli bir fark bulundugu sdylenebilir [(tsoy= -3,739,
p<.05) ve n’= 0.17]. Ogretmen adaylarmm farkliliklara gosterdikleri saygi puanlarinin
okuduklar1 programa gore ortalamalar1 karsilastirildiginda, okul dncesi 6gretmeni adaylarmin
sinif Ogretmeni adaylarma nazaran daha yiiksek diizeyde farkliliklara saygi gosterdikleri
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soylenebilir ( X ol sncesi oart. = 125,353 V€ Xgmroae. = 121,012). Temel egitim 6gretmen adaylarmin
farkliliklara saygi toplam puanlarinin %17°lik kisminin okuduklari program degiskeni ile
acgiklanmasi miimkiin olabilir.

Temel egitim Ogretmen adaylarimin farkliliklara gosterdikleri saygiya yonelik almis
olduklart toplam puan okul &ncesi 6gretmenleri lehine farkliliga sahiptir. Alanyazinda okul
yonelik toplam puanlarinin okul oncesi 6gretmenleri lehine farklilastigi sonucuna ulagilmistir
(Saracaloglu, Uca, Baydilek ve Coskun,2013). ilgili calismada okul oncesi Ogretmenligi
Ogrencilerinin siif, fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ile kiyaslandiginda olumlu
bir sekilde farklilastigi; simif 6gretmenligi 6grencilerinin ise demokratik tutumlarmin diger
boliimlere kiyasla daha diisiik diizeyde bulundugu sonucuna ulasilmistir. Bu ¢alismanin, bolim
degiskenine gore ulasilan sonucunun ilgili ¢aligma ile benzer sonuglar sundugu sdylenebilir.

3.3. Ogretmen Adaylarimn Farkhhiklara Saygi Toplam Puanlarimn Simf Diizeyi
Degiskenine Iliskin Bulgular

Temel egitim bolimii 6gretmen adaylarmin farkliliklara gosterdikleri saygmin smif
diizeyi degiskenine iligkin bulgular Tablo 4°te goriilmektedir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarimn FSTP’larimin Siif Diizeyi Degiskeni ANOVA Sonuglar

Varyans Kaynagi {"(oi)rlilrenrl Sd Orlti?;frlli; F p
Gruplar arasi 239,649 3 79,883 475 .700
Gruplar igi 83578,079 497 168,165
Toplam 83817,728 500

Temel egitim Ogretmen adaylarinin FSTP’larinin simif diizeylerine gore ne sekilde
degistiginin analizi sonucuna iligkin Tablo 4’te goriildigii lizere, farkliliklara gosterilen saygi ile
Ogretmen adaylarinin devam ettikleri smif diizeyi arasinda anlamli bir fark olmadig:
goriilmiistlir [F (3.497y =4,75, p>.05, n2= 0.002]. Temel egitim 6gretmen adaylarinin devam
ettikleri sinif diizeyinin farkliliklara saygiya yonelik uygulanan 6l¢ekten almis olduklari toplam
puani diisiik diizeyde etkiledigi sonucuna ulasilabilir.

Farkliliklara gosterilen sayginin demokratik olma ile iliskisinden yola ¢ikarak incelenen
alanyazinda; Karahan, Sardogan, Ozkamali ve Dicle (2008)’in calismalarinda da &gretmen
adaylarinin demokratik tutumlarimin ve dolayisiyla farkliliklara gosterdikleri saygimin smif
diizeyine gore bir farklilagma yaratmadigi sonucuna ulagilmigken, bir diger yandan bir bagka
arastirmada 6gretmen adaylarindan 4. siifta 6grenim gérmekte olanlarin diger siiflar arasinda
daha yiliksek demokratik tutuma sahip olduklar1 sonucuna ulagilmistir (Ercoskun ve Nalgaci,
2008; iflazoglu ve Caydas, 2004). iflazoglu ve Caydas (2004)’1n ¢alismasinda ortaya ¢ikan bu
sonug, dgretmenlerin sinif igcinde sergilemis olduklari tutumla ve {iniversite ortaminin bireylere
sundugu c¢evre cesitliligi ile iligkilendirilirken; Ercoskun ve Nalgaci (2008) elde etmis olduklari
bulgunun nedenlerine iligkin bir 6nerme sunmamislardir. Bu agidan bu c¢alismada simif diizeyi
ile FSTP arasinda bir iligkinin bulunmamasinin, ilgili ¢alismalar ile karsilagtirildiginda bulunan
sonug ile farklilastig1 sdylenebilir.

3.4. Ogretmen Adaylarmin Farklihklara Saygi Toplam Puanlarmn Sahip Olduklar
Diinya Goriisiine Iliskin Sonuclari

Sahip olunan diinya goriisine gore farkliliklara saygi puanlari arasindaki iligkinin
belirlenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi kullanilmistir. Analize iliskin
sonuglar Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. Temel Egitim Ogretmen Adaylarin FSTP’larimin Sahip Olduklari Diinya
Goriisiine Gore ANOVA Testi Sonuglari

Kareler sd Kareler Ortalamasi F p Anlamli

Toplami Fark
Gruplar Arasi 4646.098 3 1548.699 9.850 0.000* SD>Mu
Gruplar I¢i 74995.942 477 157.224 SD>Mi
Toplam 79642.041 480 KC>Mu

Temel egitim boliimii 6gretmen adaylarmmin farkliliklara saygi diizeyleri ile sahip
olduklar diinya goriigii arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir, [F 3477y = 9.85, p<0.05,
n?= 0.058]. Bir diger sekilde yorumlanacak olursa FSTP, sahip olunan diinya goriisiine gore
degismektedir. Sosyal demokrat diinya goriisiine sahip oldugunu belirten temel egitim 6gretmen
adaylarmimn FSTP’lar1 (X= 126.89); muhafazakar (X= 118.72), milliyet¢i (X= 121.89) ve
kiiltiirel ¢ogulcu (X=125.89) diinya goriisiine sahip temel egitim 6gretmen adaylarina gére daha
yiiksektir. Ayrica kiiltirel ¢ogulcu (X=125.89) diinya goriisiine sahip oldugunu belirten
ogretmen adaylarmin farkliliklara saygi toplam puanlart muhafazakar (X= 118.72) diinya
goriisiine sahip 0gretmen adaylarma gore anlamli bir sekilde, pozitif yonde farklilagmaktadir.
Sonugta, diinya goriisiiniin 6gretmen adaylarinin farkliliklara saygi toplam puanlarini orta
diizeyde etkiledigi goriilmektedir (Kilmen, 2015). Ayrica toplumsal sinif, kdken yahut kiiltiire
ait ozelliklerin farkliliklara yonelik saygiy1 belirledigine ve bu 6zelliklerin egitimdeki yerine
deginilmektedir (Banks’tan akt. Keskin ve Yaman, 2014). Literatiirdeki bu ve benzeri 6nermeler
referans alinarak, farkliliklara saygi sorunsalinda ilgili degisken “diinya goriisii” olarak ele
almmustir.

4. SONUC VE ONERILER

Temel egitim boliimii Ogretmen adaylarimin farkliliklara gdsterdikleri sayginin
belirlenmesine yonelik gergeklestirilen bu ¢alismada kimi degiskenler ve bu degiskenler arasi
iligkiler yorumlanmistir. Calismada cinsiyet, simif diizeyi, bolim ve diinya goriigiine gore
Ogretmen adaylarinin farkliliklara gosterdikleri saygiya iliskin 6l¢ekten aldiklar1 toplam puanlar
analiz edilmistir.

Farkliliklara saygi toplam puanlarinin cinsiyet degiskenine gore analizi incelendiginde,
kadin 6gretmen adaylariin erkek 6gretmen adaylara gore daha yiiksek toplam puana sahip
olduklart goriilmektedir. Bu durumun erkeklerin erillige daha yatkin bir sekilde yetistirilen
ozneler olmalari nedeniyle kadin dgrencilere oranla cinsiyet bazli farkliliklara saygi noktasinda
daha az hosgoriilii olmalar1 ve kadinlarin mevcut kiiltiirel yap1 icerisinde daha fazla baskilanan,
bu nedenle de farkliliklara yonelik empati gelistiren bireyler olmalar1 seklinde yorumlanabilir.
Smif ve okul Oncesi Ogretmenlerinin herhangi bir cinsiyet ayrimi olmadan farkliliklara
gosterecekleri sayginin yiliksek olmasi, insa edilecek toplumun da ¢ok kiiltiirli ve bu ¢ok
kiiltiirliiliigii bir arada tutmas1 bakimindan énem arz etmektedir. Ogretmen adaylarmn lisans
egitimleri boyunca alacaklar1 “ftoplumsal cinsiyet farkindaligi” gibi derslerin, kadin ve erkek
Ogretmen adaylarinin birbirlerine yonelik empatik bakis agisi gelistirmelerini saglama ihtimali
nedeniyle, aralarinda olusan cinsiyete yonelik farkliligin giderilmesi hususunda 6énemli oldugu
diistiniilebilir.

Temel egitim Ogretmen adaylarmin devam ettikleri sinif diizeyine gore farkliliklara
gosterdikleri sayg1 toplam puaninda anlamli bir fark bulunamamustir. Universiteler ¢ok cesitli
sosyal diizeylerin birbiriyle bulustugu ve tanigtigi bir yer iken; genelde {iniversitelerin fakat
daha 6zelde egitim fakiilteleri ve temel egitim boliimiiniin, bireylerde farkliliklara saygi bilincini
gelistirecek sosyal ve kiiltiirel aktivitelerle egitim-6gretim ortamini sekillendirmesi Onerilebilir.
Bu anlamda farkli smif diizeyi 6gretmen adaylarinin bir arada paylasimlarda bulunabilecegi
ogrenci kullipleri, akranlarin birbirleri ile olusturacaklar1 yasam ortamlarinin olusturulmasi
degerli goriilmektedir.
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Okul oncesi Ogretmen adaylarinin, smif Ogretmeni adaylarina goére farkliliklara
gosterdikleri saygiin daha yiiksek olduguna boliim degiskeni analizleri sonucunda ulagilmistir.
Bu farkliligin her ikisi de temel egitim biinyesinde bulunsa da okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin
lisans egitimleri siiresince aldiklar1 egitimin farkliliklara saygi gosterilmesine yonelik daha
etkili olmus olmasi diigiinebilecekken bir diger yandan bu farkliligin okul Oncesi 6gretmen
adaylarinin ¢ogunlukla kadin 6grencilerden olusmasi, kadin 6grencilerin de erkek 6grencilere
nazaran daha yiksek FSTP’na sahip olmalari seklinde agiklanabilir. Ancak cinsiyet
degiskeninden bagimsiz olarak boliimler arasi olusan farkliligin, okul Oncesi 6gretmen
adaylarinin Piaget’nin islem Oncesi donem Ogrencilerine yonelik 6gretmenlik egitimi almalar
ve bu donem c¢ocuklarinin kendi bulunduklar1 kiiltire ve diger kiiltiirlere yoOnelik
farkindaliklarinin  olmamasi (Senemoglu, 1994) nedeniyle, Ogretmen adaylarinin hedef
grubunda bulunan 6grencilere bu farkindaligi kazandirmaya yonelik egitim almalariyla olustugu
sOylenebilir.

Temel egitim 6gretmen adaylariin belirtmis olduklar1 diinya goriisiine gore farkliliklara
saygl toplam puanlari agisindan sosyal demokrat &grencilerin milliyetgi ve muhafazakar
Ogrencilere gore, kiiltiirel cogulcu dgrencilerin ise muhafazakar 6grencilere gore anlamli sekilde
farklilagtigi sonucuna ulasilmustir. Sosyal demokrat 6grencilerin muhafazakar ve milliyetgi
Ogrencilere nazaran FSTP’larinin daha yiiksek ¢ikmasinda, 6gretmen adaylarinin demokrasi
algilarmi “sosyal” baglamda ele alarak giindelik yasam pratiklerine yoneltmis olmalarimin etkili
oldugu soylenebilir. Kendilerini sosyal demokrat olarak belirten katilimcilarin ekonomi-politik
acidan degil, sosyal-kiiltiirel agidan meseleye yaklasmis olabilecekleri i¢in, muhafazakar ve
milliyet¢i tutumlara nazaran daha yiiksek bir orana sahip olduklar1 disiiniilebilir. Ayrica
kiiltiirel gogulcu 6gretmen adaylarinin muhafazakar 6gretmen adaylarma gore yiiksek puana
sahip olmasinda muhafazakarligin, tutum ve davranis gibi 6znel deneyimlerin kiiltiirel icerigine
odaklanarak bir tavir gelistiriyor olmasi sdylenebilir. Bu tavir, karsilagilan somut pratikleri
politika-dis1 baglamlar {izerinden kuran bir yaklasim neticesinde sekillenir. Buna karsin kiiltiirel
cogulculuk, muhafazakar tutumun tam tersi olacak sekilde, sosyal yasam icerisinde her tiir
farkliligin herhangi bir normatif kriterin elestiri nesnesi yapilmasina karst c¢ikar. Kiiltiirel
cogulculuk igin “farkliliklar”; her tiir ahlaki, dinsel, sosyal, vb. normlardan bagimsiz olarak
degerlidir. Bu nedenden 6tiirii farkliliklara saygi noktasinda kiiltiirel yagsam igerisinde iki ayr1 ug
olarak ele alabilecegimiz muhafazakarlik ve kiiltiirel ¢cogulculuk arasinda anlamli bir farkin
olusmasinin rasyonel bir izaht bu sekilde yapilabilir. Diinya goriisii degiskeni iizerinden
farkliliklara yonelik farkindalik gelistirebilmesi acgisindan muhafazakar ve milliyetgi diinya
goriislerinin farkli kiiltiirel pratikleri “mesru”, “hakli” ve “6zgiir” addedebilecekleri bir sosyal
ortam yaratilmasi Onerilebilir. Bu tarz bir sosyal ortam, 6grencilere, geleneksel degerlerini terk
etmeksizin farkli diinya goriisleriyle bir arada yasayabilecekleri ve bunu 6gretmenlik donemleri
boyunca toplumda yeniden doniistiirebilecekleri bir imkan yaratabilir. Boylesi bir imkanin,
demokrasinin en temel ahlaki kosulu olan “farkliliklarla bir arada yasama” prensibinin
yayginlagmasina, bdylece demokratik tutumun ve dolayisiyla yasam deneyiminin ¢ogalmasina
yardimei olacagi diisiiniilmektedir. Ayrica toplumsal hayatta farklilik, gesitlilik gibi kavramlar
tizerine ¢alisan arastirmacilarin arastirmalarini yiiriitiirken, bu ¢alismanin analizinde de ortaya
cikan farkliligt daha farkli ve zengin acilardan irdeleyebilmeleri agisindan nitel verileri
(goriisme ve gozlemler gibi) de siirece katmalari 6nerilebilir.
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Extended Abstract

The globalising world not only brings change and development with it, but it also requires that the
diversity created by these changes be taken into consideration. The respect shown for differences is one of
the most important indicators of the steps taken in the process of democratisation. In this study, the
concept of respect for differences is used on the basis of enabling diversity rather than of “things” that
have no similarities among themselves.

It is inevitable that there will be diversity in every situation in which people find themselves.
Based on this, instead of putting this variety into the melting pot, considering each variation singly and
uniquely is so important that it cannot be denied. Compared with the past, nations are evolving towards a
period in which characteristics such as culture, faith and race are diversifying to a much greater extent. At
this point, democratic states are those which are aware of these diversifications and which not only create
educational environments but also nurture the implementers of the educational processes by centring on
this value. Therefore, determining basic education teacher candidates’ levels of respect for differences
was considered important in this study.

Possible different factors may be considered to affect the level of respect for differences. In the
study, male and female as the gender variables; classroom teaching and preschool teaching as the
programme variables; all the stages of four-year undergraduate education as the class level variables; and
conservative, nationalist, social democrat and cultural pluralist as the world view variables were dealt
with. In this study, the cross-sectional survey design, which is based on collecting data from an extensive
sample having different characteristics in one go, was used. The research data were gathered by applying
the data collection tool one-to-one on 501 preservice teachers attending the basic education department in
the education faculty of a state university located in the Eastern Black Sea Region. As data collection
tool, the “Scale of Respect for Differences”, with established validity and reliability, was used.
Independent samples t-test was used for the gender and programme variables, while for the class and
world view variables, one-way analysis of variance was used. Moreover, for the purpose of determining
between which groups the differences among groups occurred, the Tukey test, also known as the multiple
comparison test, was used. Following the analyses, for the gender variable it was found that female
prospective teachers had higher total scores in respect for differences compared to male teacher
candidates. In this regard, as well as the possibility that the difference occurring may have been because
the majority of the students attending the basic education department were women, the result in favour of
women may also be considered to arise from the higher number of marginalisation experiences of women
in the male-dominated society they live in. Training aimed at breaking social gender stereotypes and at
gaining awareness of the differences in or between the sexes to eliminate the differences occurring in this
regard must be the responsibility of education faculties. With regard to the class level variable for the
teacher candidates, no significant difference could be found among class levels. In fact, it can be seen that
university education, in which different cultures come together and awareness of the differences between
these cultures is expected to increase from year to year, has not been structured to make a difference as
far as these participants are concerned. On this point, education faculties must not ignore the importance
of creating opportunities for preservice teachers to experience differences, from the first year to the final
year of undergraduate study. In the analysis of the variable of the graduate programme followed, it was
determined that prospective teachers continuing in the preschool teaching programme of the basic
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education department had higher levels of respect for differences than classroom teaching teacher
candidates. The reason for the difference in this regard can be considered to be that the preschool teacher
candidates received teacher training aimed at students in Piaget’s preoperational stage. For, ensuring that
these children gain awareness of differences is one of the responsibilities of preschool teachers and
classes aimed at this are given in the related programmes of education faculties. It may be considered that
this situation will cause a result in favour of preschool teachers to be achieved. Finally, the data analysis
showed that social democrat students differed significantly compared to nationalist and conservative
students, and that cultural pluralist students showed a significant difference in comparison with
conservative students. The reason for the social democrat and cultural pluralist teacher candidates’ higher
total scores in this respect may be considered to be the differences stemming from their approach.
Diversity is considered within the social life practices in the relevant world views. In this respect,
arrangements aimed at ensuring that teacher candidates who have conservative and nationalist world
views also understand the meaning of diversity, which must be extended, by an approach in the social
domain and outside the context of politics, through both teaching programmes and the opportunities
offered by education faculties.
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