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KENTSEL SITLERIN KENTSEL PEYZAJA KATKILARI: GIRESUN
ZEYTINLIiK MAHALLESI ORNEGi

Ozet

Mimari, mahalli, tarihsel, estetik ve sanat degerleri ile kentsel sit alanlari, kentlerin kimligini 6n plana
cikarmakta peyzaj potansiyel degerini artirmaktadir. Hizli kentlesmenin bir sonucu olarak Tirkiye’de
tarihi, kiiltiirel ve dogal degerlere sahip olan birgok kentin 6zgiin dokusunun yok olmasina ragmen ayakta
kalabilen mahalle orneklerine de rastlanmaktadir. Bu arastirmada, kentlerin bir parcasi olan tarihi,
geleneksel, dogal, sanat ve estetik degerlere sahip mahallelerin siirekliligi saglanarak kusaktan kusaga
aktarilmasi ve bu alanlarin kentsel peyzaj planlamalarindaki 6neminin vurgulanmasi amaci ile Karadeniz
Bolgesi’nde yer alan ve Giresun kentsel sit alani olarak ilan edilen Zeytinlik Mahallesi 6rnegi ele
alinmistir. Kentsel sit alanlarinda yer alan yapisal materyallerin, binalarin koruma ve restorasyonuna
onem verildigi kadar, ¢evresinde bulunan bitkisel materyalin de korunmasi ve siirdiirebilirligine dnem
verildigi takdirde kentsel peyzajin kalitesi lizerine olumlu katkilar saglayacagi belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sit, Kentsel Sit, Peyzaj, Zeytinlik Mahallesi, Giresun.

CONTRIBUTIONS OF URBAN SITES TO URBAN LANDSCAPE: GIRESUN
ZEYTINLIK QUARTER CASE

Abstract

Urban sites and their architectural, local, historical, aesthetic and artistic values emphasize the identity of
cities and increase the potential value of landscapes. Although the unique texture of many cities which
have historic, cultural and natural values in Turkey has vanished as a result of rapid urbanization, cases of
quarters that survive are still observed. This study addresses to the case of Zeytinlik Quarter that was
declared as a urban site of Giresun in Black Sea Region in order to hand such areas over to the next
generations and emphasize their importance in urban landscape planning by ensuring the continuity of
quarters which are an integral part of cities and have historical, traditional, natural, artistic and aesthetic
values. It is reported that if the same level of importance that is attached to the conservation and
restoration of structural materials and buildings available in Urban Sites are attached to the conservation
and sustainability of vegetal materials in the vicinity, it will make positive contributions to the quality of
the urban landscape.

Keywords: Site, Urban Site, Landscape, Zeytinlik Quarter, Giresun.
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GIRIS

Tirkiye, binlerce yillik gecmisi olan uygarliklarin yasadigi bir {ilke olarak ¢cok zengin
bir kiiltiirel, dogal ve tarihi mirasa sahiptir. Ancak Tiirkiye’de de tarihi ¢evreyi bir biitiin
olarak koruyabilmek i¢in gereken yasal ¢erceve 1970’lerde olusturulabilmistir. Tarihi
cevre bilincinin geligsmesiyle tarihi, kiiltiirel ve dogal mirasin kent biitiiniiyle birlikte
korunmasi, degerlendirilmesi ve bu alanlarin oncelikli alanlar olarak planlanmasinin

gerekliligi ortaya konmustur.

Bir toplumun kiiltiir birikimiyle bigimlenen ve nesiller arasinda koprii olma gorevi
iistlenen tarihi ¢evrelerin korunmasinin gerekliliginin ortaya konmasi, bunun ¢agdas
yasam kosullartyla entegrasyonunun saglanmasinda ve Kkiiltiirel kimligini siirdiiren
yasanabilir mekanlar olarak gelecek nesillere aktarilmasinda etkin olacak Onerilerin
gelistirilmesiyle miimkiindiir (Kuter ve Erdogan 2008: 35-44).

2863 nu’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’na gore Sit; tarih 6ncesinden
giiniimiize kadar gelen ¢esitli medeniyetlerin {iriinii olup yasadiklar1 devirlerin sosyal,
ekonomik, mimari ve benzeri ozelliklerini yansitan kent ve kent kalintilari, kiiltiir
varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal yasama konu olmus veya onemli tarihi
hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis tabiat Ozellikleri ile korunmasi
gerekli alanlardir (Giil ve Kus Sahin 2010: 1564-1574).

1984 yilinda ¢ikarilan “Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Tespit ve Tescili” hakkindaki yonetmelikte ise “kentsel sit; mimari, mahalli, tarihsel,
estetik ve sanat Ozelligi bulunan ve bir arada bulunmalari sebebiyle teker teker
tasidiklar1 kiymetten daha fazla kiymeti olan, kiiltiirel ve tabii ¢evre elemanlarinin
(yapilar, bahgeler, bitki Ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar) birlikte bulunduklar
alanlar” olarak ifade edilmistir (Aydemir vd. 1999: 447; Kogan 2012a: 95-109).

Coteli (2012: 71-110), kiiltiirel peyzajin korunmasi ve siirdiiriilebilir kentsel gelismenin
yaratilmas1 yoniinde bir politika Onerisinde bulunmak amaciyla yaptigi calismada,
kiiltiirel peyzajin korunmas: ile stirdiiriilebilir kentsel gelismenin yaratilmasi arasinda

karsilikli bir etkilesim oldugunu vurgulamistir.

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu hiikiimleri dogrultusunda kentsel sitler;
mimari, mahalli, tarihsel, estetik ve sanat 0zelligine sahip ve bir arada bulunmalari
sebebiyle teker teker tagidiklar: kiymetten daha fazla kiymeti olan, kiiltiirel ve tabi gevre
elemanlariyla (yapilar, bahgeler, bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar) 6n plana
¢ikan alanlardir (Giil ve Kus Sahin 2010: 1564-1574).
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Kentlerin hizla biliyiimesi ile birlikte ortaya c¢ikan 6nemli sorunlardan biri, tarihi
kimliklerini kaybetmesidir. Yeni yerlesim alanlar1 geleneksel doku fiizerinde baski
olusturarak bu yerlesim yerlerini diizensiz alanlara doniistiirmektedir. Bu doniisiim
Tiirkiye’de tarihi degerlere sahip kentlerin sorunudur. Yeni yerlesim alanlarinin kent
kimligine saygili olmadigi, her kentte ayni tip yapilasma goriildiigii gozlenmektedir
(Gormiis Cetikale ve Ac¢iksoz, 2006: 81-88).

Kentsel peyzaj, tarihi ¢cevre i¢in 6nem kazanmakla birlikte o yerin kimligini anlamamizi
saglayan kavramlardan biridir. Bu kavram, kentsel ¢evre ile kimlik biitiinliglinii ve
imge siirekliligini icermektedir. Yeni kentsel gelisimlerin yerel degerlere saygili olarak
gelismesi, imge stireklili§i acisindan Onem kazanmaktadir. Kentlerin fiziksel
biiyiimeleriyle artan gorsel Kirlilik ya da genel ifadeyle kentsel peyzajdaki bozulmalar
nedeniyle kimlik, anlam ve imge yaratma kavramlar1 giiniimiiz kentsel tasarim
cevrelerinin temel sorunlart olmustur (Karaman 1991: 78; Cetikale ve Acikséz 2006:
81-88).

Tarihi kent dokulari, dogal ve kiiltiirel gevre tlizerindeki karsilikli iligkilerin etkisiyle
zaman i¢inde deger kazanan dogal, kiiltiirel, gorsel ve anlamsal nitelikleriyle ifade
edilebilen kiiltiirel miraslardir. Yasayan geleneksel kiiltiirler ile kiiltiirel peyzajlar olarak
nitelenen bu alanlarin gelecek kusaklara aktarilmasi i¢in koruma altina alinmalar1 ve
stirdiirtilebilir kullanimlarla degerlendirilmeleri gerekmektedir (Kogan 2012b: 81-96)

Asirt niifus artig1 ve gog¢ paralelinde plansiz ve denetimsiz olarak gelisen kentsel yapi,
kentlerin kusatilmasina, merkezde var olan dokunun zedelenerek tarihi, kiiltiirel ve
dogal degerlerin yok olmasina neden olmaktadir. Tiirkiye metropoliten kentleri de
Sanayi Devrimi ve sonrasinda yasanan teknolojik gelismeler, hizli niifus artis1, go¢ vb.
nedenlerden kaynaklanan hizli ve diizensiz kentlesme olgusu ile kars1 karsiya kalmistir.
Bu olgu, plansiz arsa spekiilasyonu ile birlesince kiiltiirel, tarihi ve dogal mirasin yogun
olarak bulundugu yasam cevreleri kentsel cokiintii alanlarina doniismiis ve uluslar

kiiltiirel kimlik sorunuyla kars1 karsiya kalmiglardir. (Kuter ve Erdogan 2008: 35-44).

Giliniimiizde fiziki ve sosyo-kiiltiirel yapinin korunmasinda koruma planlarinin yeterli
olmadigi, korumaya yonelik yonetim planlarinin, yonetim modellerinin gerekliligi
tizerinde durulmaktadir. Fakat, yapilan uygulamalarda koruma ve yenileme
caligmalarinda ¢ogunlukla tarihi yapinin restore edildigini ya da cephe restorasyonu ile
yetinildigini, tarihi bina ile bahgesinin birlikte ele alinmadigini ve kentsel peyzaj
ogelerinin korumaya dahil edilmedigini gostermektedir (Celik 2004: 1-10).
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Celik ve Yazgan (2007: 1-10) kentsel peyzaj tasarimi kapsaminda tarihi cevreyi
korumaya yonelik yasa ve yonetmeliklerin irdelenmesi konulu ¢aligmasinda yiirtirliikte
olan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma (KTVK) Kanunu’nu kentsel
peyzaj tasarimi kapsaminda irdelemis ve koruma kanunu oOzelinde Onerilerde
bulunmusglardir. Ayrica, koruma ve yenileme c¢aligmalarinda, tarihi binalarin bahgesiyle
biitin olarak ele alinmasinin ve tarihi dokularda peyzaj c¢alismalarinin gerekliligini

vurgulamiglardir.

Kentsel sit alanlar1 iizerine yurt i¢i ve yurt disinda ¢ok sayida g¢alisma yapilmustir.
Bunlardan bazilari; Barrett (1993: 435), Kong ve Brenda (1994: 247-265), Sim (1996:
399-409), Larkham ve Lodge (1997: 121-136), Ozeke (2000: 87-96), Giirpmar (2001:
23-24), Dalkilig ve Aksulu (2004: 313-326), Candas ve Sagsoz (2004: 57-66), Giinal
(2005: 92-122), Yildirim (2005: 28-35), Tiirkiin ve Ulusoy (2006: 129-139), Unver
(2006), Halifeoglu ve Dalkilig (2006: 93-111), Yiicel ve Giilersoy (2006: 3-14), Ornek
Ozden (2006: 651-660), Kocabas (2006: 107-126), Atabeyoglu vd. (2009: 41-53)
Yilmaz vd.nin (2011:1-10) yaptiklar1 ¢alismalardir.

Caligmanin amaci ile Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Giresun kentsel sit alani olarak
ilan edilen Zeytinlik Mahallesi; evlerin mimari Ozellikleri, bahge tasarimlari, bitki
ortiisii, duvarlari, doseme elemanlar1 gibi 6zellikleri bakimindan incelenerek kentsel

peyzaja katkilart belirlenmeye calisilmistir.
Materyal

Calisma materyalini Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Giresun kentinin Zeytinlik
Mabhallesi olusturmaktadir. Giresun kentinin ilk kuruldugu yer olarak bilenen Zeytinlik
Mahallesi, giiniimiize kadar tarihi dokusu bozulmadan gelen bir yerlesmedir (Aydin
2002; Ozen vd., 2006:135-142). Zeytinlik Mabhallesi, Giresun kentinin en eski
yerlesimidir.

Zeytinlik Mahallesi, kentsel sit alan1 koruma amagli imar plan1 1989’da hazirlanmistir.
Daha sonra 1997°de koruma imar plani lizerinde revizyon calismast yapilmistir.
Revizyon planinda Zeytinlik Mahallesi’nde yeni yollar ve yapi izinleri giindeme
getirilmistir. Yeni yollar ve mevcutlarinin genisletilmesi, tarihi sokak dokusunun
bozulmast ve bazi evlerin bahge duvarlarimin kismen yikilmasi anlamina gelmistir
(Aydin ve Ozen 2003:211-221; Ozen vd. 2006:135-142).

Calisma alani olarak belirlenen Zeytinlik Mahallesi’nin konumu Sekil 1’°de verilmistir.
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Sekil 1. Caligma alaninin konumu
Yontem

Arastirma alaninda yapilan etiit ¢alismasi, mahalle sakinleri ile yapilan bire bir
goriismeler, fotograf ve video c¢ekimleri, evlerin ve bahgelerinin yapisal analizi,
kullanilan bitki materyalinin incelenmesi, calismanin yontemini olusturmaktadir.
Zeytinlik Mahallesi hakkinda toplanan bilgiler veri olarak kullanilmistir. Kentsel sit
alanlart konusunda daha Once yapilmis c¢alismalar incelenmis, literatiir taranmistir.
Yapilan analizler degerlendirilerek kentsel sit alan1 olarak ilan edilmis olan Zeytinlik
Mabhallesi’nin kentsel peyzaja katkilar1 belirlenmistir.

Bulgular

Zeytinlik Mahallesi’ndeki yerlesimler genelde
bahgeli, iki kath, dis duvarlart tag ve ahsap
kaplamal1 yapilardan olusmaktadir (Sekil 2).

Yeni yerlesim bolgelerinde ve kooperatif alanlarinda
ise ¢ok katli apartman seklinde betonarme yapilar
yerlesim desenini olugturmaktadir (Sekil 3).

Sekil 3. Yeni yerlesimler
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Sekil 4. Bina insasinda kullanilan malzemeler

Bina insasinda kum, c¢akil, tas, micir, tugla, kiremit, ¢imento, kire¢ vb. malzemeler
yaygin olarak kullanilmis olup yoreye Ozgii materyallerin kullanimina pek
rastlanmamaktadir (Sekil 4).

Sit alan1 kentin kuzey ve dogu kismini genis bir perspektifte goren ve giiney yoniinden
kuzey yoniine dogru gittikce azalan egimli bir topografya ilizerindedir. Pek c¢ok tarihi
evin bulundugu Zeytinlik Mahallesi’nin yakininda 6nemli anitsal ve sivil mimari
ornekleri de mevcuttur. Giresun Kalesi, Giresun Miizesi (Gogora Kilisesi), Hac1 Miktat
Camii, Hac1 Hiiseyin Camii bunlara 6rnektir. Zeytinlik Mahallesi Giresun Kalesi’nin de
bulundugu yarim adanin dogu yamacinda, kalenin eteklerindedir (Sekil 5).

Sekil 5. Giresun Kalesi’nin eteklerinde yer alan Zeytinlik Mahallesi
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Bahge duvarlar1 genellikle yiliksek insa edilmistir. Her evin bahgesinde avlu sistemi
bulunmaktadir (Sekil 6).

Sekil 6. Ev bahgelerini gevreleyen yiiksek duvarlar

Yiiksek duvarlarla gevrilmis ev bahgelerinin kapilar1 genellikle ferforje demir
malzemesinden yapilmistir. Bazi bahge kapilart ve duvarlarinda sarilict bitkiler
kullanilmustir (Sekil 7).
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Sekil 7. Bahge duvarlari ve kapilart

Bina girisleri genellikle merdivenlidir (Sekil 8).

Bahge avlularinda formal sekilde tasarlanmis siis
havuzlar1 yer almaktadir. Havuz gevresi saksilar
icinde yetistirilen ciceklerle siislenmistir (Sekil 9).

Sekil 9. Bahge avlusunda siis havuzu
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Mahalle iginde evler arasindan dar sokaklar
gecmektedir.  Sokaklarda  kullanilan  ddseme
materyali tastir (Sekil 10).

Sekil 10. Mahalle igindeki dar sokaklar

Sekil 11. Mahalle igindeki restore edilmis ve edilmemis evler

Mabhalle i¢inde restore edilmis evler oldugu gibi hi¢bir degisime ugramamis evler de
bulunmaktadir (Sekil 11).

Evlerde ge¢mise duyduklart 6zlemden dolay: evlerin
gercek sahipleri ikamet etmektedir. Genellikle yaslh
insanlardir (Sekil 12).

-

Sekil 12. Evlerde ikamet edenler
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Zeytinlik Mabhallesi’nde Giresun’un dogal bitki Ortiisiine yer verilmistir. Evlerin
bahgelerinde bitkiler saksi ve ¢icek kasalar1 iginde, sarilici bitkiler bina cephe ve
balkonlarinda, bahge duvar ve kapilarinda kullanilmistir. Bahge kapisindan eve dogru
girisin her iki yani saks1 icinde veya parterlerde kullanilan bitkilerle sinirlandirilmigtir.
Bahge avlularinda golge agaglarmi bulunmaktadir. ikamet edenler igin 6zellikle avluda
golge yapmak amaciyla kullanilan asirlik agaglarin manevi degerleri ¢ok fazladir (Sekil
13).

Sekil 13. Bahge avlularindan genel goriiniim

Zeytinlik Mahallesi’nin ev bahgelerinde en ¢ok; Fuchsia x hybrida (Kiipe Cicegi),
Campsis radicans (Acem Borusu), Nerium oleander (Zakkum), Citrus raticulata
(Mandalina), Rubus platyphyllos (Bogiirtlen), Pelargonium grandiflore (Sardunya),
Ficus carica L. (incir), Morus alba L. (Ak Dut), Morus nigra L. (Kara Dut), Olea
europaea L. var. sylvestris Brot. (Zeytin), Cerasus avium (L.) Moench (Kiraz),
Laurocerasus officinalis Roemer (Karayemis), Viburnum lantana L.(Kartopu), Buxus
sempervirens L.(Simsir), Viola odorata L.(Menekse), Potamogeton sp.(Su stimbiilii),
Anthemis triumfettii (L.) All. (Papatya), Primula vulgaris Huds. subsp. Vulgaris (Cuha
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Cigegi), Urtica diocia L. (Isirgan Otu), Brassica oleracea (Lahana), Hedera helix, Rosa
sp., Vitis sp., Thuja sp. (Maz1) gibi Giresun’un bitki ortiisiinde yer alan geleneksel
bitkiler yer almaktadr.

SONUC

Zeytinlik Mahallesi’nde yer alan evlerin bah¢e duvarlari korunma ve mahremiyet
amaciyla yiiksek duvarlarla ¢evrelenmistir. Bahgede, sanat tarihi incelendiginde Orta
Cagda Avrupa bahgelerinde de koruma amagl olarak insa edilen yiiksek duvar sistemi
kullanilmaktaydi. Mahremiyet amagcl yiiksek bahge duvarlar1 daha ¢ok Tiirk-Islam
bahge anlayisindan gelmektedir.

Bahge kapisinin girisinde, evin 6niinde bir avlu sistemi yer almaktadir. Avluda ev halki
dinlenmekte, bos zamanlarimi gecirmekte, sicak giinlerde avluda oturup yemeklerini
yemektedirler. Genellikle avluda gdlge yapan en az bir biiylik aga¢ bulunmaktadir.
Altunkasa (1998: 26)’a gore gegmiste ve gliniimiizde yoksul, varlikli her konut sahibi,
kiigiik-biiyiik avlu ya da bir bahge edinmeye ¢aligmistir. Bu tiir avlu ya da bahgeler hem
iklimin etkisi hem de kisiye 6zel ve yabanci gézlerden uzak olma istegiyle ¢cogunlukla
yiiksek duvarlarla cevrilidir. Bahce avlularinda formal siis havuzlarina rastlanmaktadir.

Havuzlarin kenarlar1 saksi i¢inde ¢ig¢eklerle bezenmistir.

Zeytinlik Mahallesi’ndeki evlerin bahgelerinde Giresun’un dogal bitki ortiisiinde yetisen
bitkilere yer verilmistir. Bahgelerde meyvesi yenilen agaclar ve ev halkinin ihtiyacini
karsilayacak kadar sebzeler yetistirilmektedir. Evlerin bahge kapilarinin girislerinde ve
duvarlarda sarilict bitkilere yer verilmistir. Avlularda ¢icek tarhlari, saksi ve kasalar
icinde mevsimlik ve ¢ok yillik ¢icekler yetistirilmektedir.

Evlerin giris kapis1 ve bahge genellikle ayni kotta degildir. Evin giris kapisina genellikle
distan merdivenle ¢ikilmaktadir. Evlerde genellikle evlerin gergek sahipleri ikamet
etmektedir. Gegmise duyduklari 6zlem ve anilarini canli tutmak i¢in kendileri igin
manevi degeri c¢ok yiiksek olan, atalarindan, dedelerinden kalma evlerinde
yasamaktadirlar. Ancak, ikamet edenler ¢ogunlukla yash insanlardir.

Giresun’a turizm amacl gelen insanlar Giresun Kalesi’ni ziyaret etmek istemektedirler.
Giresun Kalesi’ne ¢gikan yol Zeytinlik Mahallesi kentsel sit alan1 i¢inden ge¢mektedir.
Yollar oldukca dar ve tas dosemedir.

Zeytinlik Mahallesi kentsel sit alani, genel olarak degerlendirildiginde ev bahgelerinde
yiiksek duvarlarm, avlu sistemlerinin, formal siis havuzlarmin bulunmasr ile Tiirk-Islam

bahg¢e sanatinin izlerine rastlanmaktadir. Sit alani i¢inde yer alan evler ise Aydin ve
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Ozen (2003: 211-221)’e gore ozgiin ozelliklerini kaybetmeden giiniimiize kadar

korumuslardir.

Zeytinlik kentsel sit alaninda sadece tarihi degeri olan evlerin koruma ve yenileme
calismalarina yonelik restore caligmalar1 degil, evlerin gevrelerindeki bahge sanati da
koruma altina alinmalidir. Ancak Celik ve Yazgan (2007: 1-10), tarihi gevreyi
korumaya yonelik yasa ve yonetmeliklerin gelisim siirecini uluslararasi ve ulusal
boyutta incelemeleri sonucunda, yapilan uygulamalarin koruma ve yenileme
caligmalarinda c¢ogunlukla tarihi yapilarin sadece restore edildigini ya da cephe
restorasyonu ile yetinildigini tarihi bina ile bahgesinin birlikte ele alinmadigimi ve

kentsel peyzaj 6gelerinin korumaya dahil edilmedigini belirtmislerdir.

Giresun Kalesi’ne ¢ikist saglayan yollar ¢evresinde yer alan Zeytinlik Mahallesi kentsel
sit alaninda bulunan evlerin 6zgiin dokusunu ve mimari kimligini kaybetmemesi, sokak
sagliklastirma c¢aligmalarinin yapilmasi, geleneksel bitkilerin korunmasi, yiiksek
duvarlarin yikilmadan avlu sistemlerinin korunmasi gibi durumlar, kentin imajin
artiracaktir. Giresun kentinin imajinin yiiksek olmasi kentsel peyzaj iizerine de biiyiik
katkilar saglayacaktir.
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