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Klasik Tiirk siirinin iistat sairlerinden Bdki (1526-
1600), devrinin ihtisamim yansitan giiclii siir sesinin
yaminda, siirde mana ve lafiz arasinda sagladigr uyum
ve hayallerindeki incelik gibi hususlarla edebiyat
tarihinde onemli bir yere sahiptir. Ayni zamanda ilmi
eserler de kaleme almig olan Bdki, bu ilmi yoniinii
sairligine de tasimistir. O, siivi bilen (“si ‘r-sinds”), soz
lizerine diisiinen, siirin islev, mahiyet ve tarzina yénelik
bazi poetik oneri ve yargilarda bulunan bir sairdir. Bu
yazida, Baki’'nin bir gazelinde zarifine ve levenddne
tabirleriyle siir icin ideal tarz olarak dile getirdigi iki
kavram, yine sz konusu siirin diger beyitleri tizerinden
incelenmistir. Boylelikle, Bdki 'nin idealize ettigi iki siir
tarzimi nasil hayata gegirdigi ortaya konmustur. Bu da
sairin, teorik olarak sundugu gerceveyi pratik olarak da
siirine yansuttigini gosterir. Baki 'nin ¢alismamiza konu
edilen siirinde zarifdanelik siirdeki duygu ve imgelerin
inceligini simgelerken, levenddne kavrami da onun
siivindeki gii¢lii, ahenkli, kendinden emin ses ve edayt
isaretler.

Anahtar Kelimeler: Badki, poetika, edebiyat elestirisi,
zarifane, levendane.
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BAKI'NiIN BiR GAZELINE
YANSIYAN IKi SiiR TARZI: “HEM
ZARIFANE HEM LEVENDANE”

TWO POETRY STYLES REFLECTED ON
A GHAZEL OF BAKI: “HEM ZARIFANE
HEM LEVENDANE” (BOTH GRACIOSLY
AND COUREGOUSLY)

ABSTRACT

Bdki (1526-1600), one of the master poets of classical
Turkish poetry, has an important place in the history of
literature with the some kind of features such as his strong
poetic voice reflecting the glory of his era, the harmony
constructed between meaning and utterance in poetry, the
grace in imagination. At the same time Baki, who has also
written scientific works, has carried this scientific aspect to
poetry. He is a poet, who knows poetry (“si r-sinds”), thinks
about statement and makes some poetic suggestion and
judgements about the function, nature and style of poetry. In
this article, the terms of zarifdne (graciously) and levenddne
(couregously) expressed as an ideal style for poetry in a
ghazel of Bdki have analyzed on the other couplets of
mentioned ghazel. In this way, the form of putting into
practice of these two poetic styles idealized by Bdki has
revealed. This shows that the poet, reflects the frameworks
presented theoretically on his poems practically. In Baki’s
poems, while the term of zarifine (graciously) symbolizes
the elegance of emotions and images in poetry, the term of
levenddne (couregously) symbolizes strong, harmonious and
confident voice and manner in his poetry.

Keywords: Baki, poetics, literature criticism, zarifane
(graciously), levendane (couregously).
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Giris

Baki (1526-1600), Tiirk siirinin zirvesindeki sairlerden biridir. On
altinci miladi asirda olgunluk devrini yasayan klasik Tiirk siirini Baki, ses ve
sOyleyis noktasinda milkemmel denilebilecek bir seviyeye tasimistir. Baki’nin
“zamanin en biiyiik sairi oldugu hemen biitiin edebiyat¢ilar tarafindan kabul
edilmis, cagdaslart tarafindan kendisine Sultanii’s-Suara denilmis "tir
(Kocatiirk 1964: 378). Baki, Banarli’ya gore “XVI. asir Osmanli siirinin en
kudretli sanatkar:” (Banarli: 582), Mine Mengi’ye gore “16. yiizyil Osmanlt
sahast Tiirk edebiyatimin en biiyiik sairidir.” (Mengi, 2004: 157). Baki ile
kemal noktasina ulasan siir, ondan sonra artik sebk-i Hindi, hikemi tarz gibi
yeni arayiglar ve yeni Usluplarla kendine farkli mecralar arama ihtiyaci
hissetmistir. “Bu arsada Béki nice iistada yitisdi / Alemde bugiin ana bir iistid
yitismez” (G. 201/5)! diyen sair de esasen klasik siir tarzinin en olgun
orneklerini verdiginin farkindadir.

Baki, siir sdyleme yeteneginin yaninda siiri ¢esitli imkanlari, tarzlari
ve nitelikleri ile bilen; siire dair ilmi bilgisini, diisiinlis ve sezisini de siirine
yansitan bir sairdir. Onun divaninda siirinin iizerine diislindiigiinii gosteren,
siir ve bilhassa kendi siiri {lizerine c¢esitli niteleme ve yargilarda bulunan
misralarina rastlamak miimkiindiir. Tezkirelerde gordiigiimiiz “db-dar,
musanna‘, ndziik, sirin, rengin, riisen? gibi pek cok tenkit terim veya
ifadesinin onun siirlerinde de karsimiza siiri niteler vaziyette ¢iktigi goriliir.
Bu, bize Baki’nin “suhanver” olmanin yaninda “suhandan” bir sair oldugunu
da gosterir. Nitekim Latifi, 1546 yilinda -Baki 20 yasinda geng bir sair iken-
tamamladigi tezkiresinde Fani’den naklen soyle der: “Dimislerdiir ki evvel
suhanddnlik sonra suhanverdnlik. Zird suhan-fehm olmayan suhanver olmak
ba ‘iddiir. Labiid si‘r-sinashik sad‘irlige pdye ve tetebbu ‘-1 mdde ve mevad
sd‘ire bidd‘at u sermdyediir. [...]” (Latifi, 2000: 418). Baki, -burada da
bahsedilen “si‘r-sinds” sairin Ozelliklerine uygun olarak-, siiri giizel
sOylemenin yaninda siirin inceliklerini de bilen, siir hususunda ilim

1 Baki’den yapilan siir alintilart igin bkz. Kaynakca’da “Baki. (1994)...”.

2 Bu hususta yukarida zikredilen terimlerin Baki Divani’'ndaki (Baki, 1994) baz1 6rnekleri
sOyledir:

Baki yanardi tdb-1 teb-i hecr-i yar ile / Su sepmeyeydi yiiregine si‘r-i 4b-dér (G. 101/5),

Aceb beyt-i musanna‘dur bulinmaz degme divanda / Ferdh-bahg u safi-giister nesat-engiz i
rih-efza (K. 27/2),

Nice néziikdiir ol si‘r-i seker-bar / Leb-i dilber gibi sirin i rengin (K. 4/13),

Dest-gir-i ehl-i dil kimdiir diyii fal eylediim / Isbu beyt-i riisen ii pakize-gevherdiir gelen
(Mus.3-1V/7).

hI® A - hukmer - =&

HIiKMET - AKADEMiK EDEBIYAT DERGISi [JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]
YIL 5, SAYI 11, GUZ 2019
ISSN: 2458 - 8636



. FAHRI KAPLAN - BAKI'NIN BiR GAZELINE YANSIYAN iKi S$iiR TARZI: “HEM ZARIFANE HEM LEVENDANE 243

sermayesine sahip bir sairdir. Bu, sairin hem ilmi sahsiyetinden hem de
siirlerinden yola ¢ikilarak agikca goriilebilir.

Béaki’nin siirine yansimis olan siir iizerine degerlendirme ve
tanimlama gibi hususlarm yaninda siirin nasil olmasi gerektigine dair poetik
tavir, soz ve duruslarini da divaninda zaman zaman goérmek miimkiindiir. Bu
yazida, onun “-&ne” kafiyeli bir gazelinin sonunda soyledigi: “Bakiya tarz-1
si‘r boyle gerek / Hem zarifane hem levendane” (G. 471/7) misralarinin bizzat
s0z konusu siirde nasil uygulandigi mevzu edilecektir. Yani bu siir ekseninde,
siirde tarzin “hem zarifaine hem levendane” olmasi gerektigini sOyleyen
Baki’nin gazelin yedinci ve son beytindeki bu yargisin1 onceki alti beyitte
nasil bizzat uyguladigi ve siirini “boyle zarifine ve levendane” yapan
hususiyetlerin neler oldugu iizerinde durulacaktir. Caligmanin bu noktada
klasik Tirk siiri tenkit terminolojisine de -zarifine ve levenddine
kavramlartyla- bir katki saglamasi umut edilmektedir. Basta tezkirelerde
gordiigiimiiz ve zaman zaman divanlarda da karsimiza ¢ikan genis bir tenkit
terminolojisi birikiminin ortaya ¢ikarilmasma ihtiyag vardir®. Zira, “600 yil
kadar siiren Osmanli medeniyetinin en énemli kiiltiir siibelerinden birisi olan
edebiyat, kendi devrinde tenkidi bir anlayis gelistirdigi hdlde, bu biiyiik
birikimin modern metodlarla incelenerek bir tenkid terminolojisi, heniiz
olusturulmanustir.” (Agikgoz, 2000: 149)

Birbirini Tamamlayan iki Tarz: “Zarifine” ve “Levendine”

Baki’nin siirin sahip olmasi gerektigini sdyledigi iki tarzin (“zarifane”
ve “levendane”) anlamlar1 ve siir tarzi/lislubu agisindan bu kavramlarin neler
ifade ettigi lizerinde durmak, bu tarzlarin siire yansimasini tespit acisindan
dogru olacaktir.

Zarif kelimesi, Arapga kokenli olup incelik/nezaket sahibi olan kisi
veya durumu vasfeden bir kelimedir. Kubbealti Lugati'nda “zarif”
kelimesinin kisiye ait bir sifat; s6z ve iislupla ilgili bir nitelik; esya vb. i¢in
olmak {izere ii¢ ayr1 anlami verilmistir: “I1. Davranislari, durumu insanda hog
bir etki birakan, tavri ve edast hos olan, hosa giden. 2. (Soz, konusma ve tislip
icin) Karsisindakini incitmeyen, yumusak, ince ve niikteli. 3. (Esyd vb. icin)

3 Bu hususta, klasik siir ve edebiyat elestirisine yonelik bazi ¢aligmalarda gesitli edebi elestiri
terimleri tizerinde durulmustur. Bu husustaki bazi galigmalar i¢in bu ¢aligmanin kaynakca
bolimiinde bkz. “Coskun”, “Capan”, “Cetindag”, “Erkal”, “Kaplan”, “Kili¢c”, “Solmaz”,
“Tolasa”, “Topak”. Klasik donem edebi elestiri terminolojisine dair az 6nce zikredilen tarzda
caligmalarm yeni ¢alismalarla genigleyerek s6z konusu terminolojinin genis bir sekilde ortaya
c¢ikarilmasi, Tiirk edebiyatinda elestiri tarihi ve elestiri terimleri sahalarina da 6nemli katkilar

olacaktir.
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Hos goriiniislii, ince, olgiilii.” (Ayverdi, 2011: 3522). Dolayisiyla zarif
ifadesinin s6z veya siiri niteleyen bir tabir olarak; siirdeki anlatimin inceligi,
nezaketi, incelikli mana ve hayallerle, niiktelerle islenmisligi gibi
hususiyetleri belirttigi soylenebilir. Zarifane tabiri igin ise “zarifge, zarafete
uygun tarzda” gibi anlamlar verilebilir.

Levend kelimesinin kokeni ile ilgili Kubbealti Lugati’nda su bilgiler
verilir: “(Ital. levantino “sarkli asker”den [Fars¢ada levend ‘tembel, bos gezen
vb. anlamlarda kullanilir; italyanca levantino’nun aslinin da bu kelime olmasi
muhtemeldir.]” (Ayverdi, 2011: 1888). Levend tabirinin Fars¢a’daki anlami
Burhan-1 Kati’da da soyle verilir: “Kemend vezninde bi-kdr, kdhil, tembel
manasinadwr. Zdani, ayyas manasiadir. Fahise kariya ve mi-dehed ve mef ul
oglana derler. Pigkdr manasinadwr ki sagird, hizmetkar, saraydar ve rgat
makulesi kimselerdir. Muferrih habere dahi denir. Harabat dalkavukluguna
da itlak olunur. Istilah 'ta o serheng-i bi-fetheng’e denir ki derununda havf-i
Hiida dan ve hayadan eser olmayip bi-bdk ve bi-pervd halka, itdle-i dest-i
ta’addi ve emvallerin indinde miibah addiyle begendigi gibi alip katiyen insaf
ve miibaldt etmeye.” (Miitercim Asim Efendi, 2009: 488).

Levend kelimesinin Tiirk¢ede kazandigi anlam, Farsgadakinden
farklidir. Yukarida zikredilen Italyanca anlam genisleyerek asker gibi cesur,
yigit hatta kabaday1 kimseyi dahi niteler bir tabir karsimiza ¢ikar. Kamus-1
Tirki’de levend igin: “Vaktiyle Venediklilerin maas ile kullandiklart hafif
asker”, “ciist i ¢dlak seri‘ul-hareke, hafif tavir ve hareketli ve yakisikl
kiyafetli” (Semseddin Sami, 1989: 1248) anlamlar1 verilirken Devellioglu
kelimenin 9 farkli anlamindan bahseder: “I. yeniceri devrinde deniz erlerine
verilen bir ad. 2. vaktiyle Venediklilerin Sark memleketlerinden maasia
topladiklart bahriye askeri. 3. tenbel. 4. ayyas, ickici. 5. Zampara. 6.
kabaday1. 7. Hizmetci; giindelikci ¢irak. 8. namussuz kadin. 9. Ibne.
[Tiirk¢e de kullandigimiz manalar Fars¢a’da yoktur.]” (Devellioglu, 2007:
549). iThan Ayverdi de, tarihteki terminolojik anlamindan Farscadan dilimize
geemis ancak zamanla kullanimdan kalkmig anlamina kadar levend tabirinin
yedi farkli manasini zikreder:

“1. tarih. Osmanl bahriye teskilatinda donanmada ve kiyilarda
hizmet goren askerl simf. 2. Eskiden Venedik gemilerinde
calisan dogu iilkelerinden toplanmis maash asker. 3. iri yapili,
boylu poslu, kuvvetli, yakisikli (kimse). 4. Kabadayi, cesur, yigit,
hareketli (kimse). 5. tekstil. Dokunmak tizere hazirlanmis ¢6zgi
ipliklerinin sarildigi ahsap veya madeni biiylilk makara. 6.
Halicilikta diigiimleri tasiyan ¢ozgii ipliklerinin iistline sarildigi
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yuvarlak sirik. 7. sif. eski. Yaramaz, hirsiz, ndmussuz, bagi
[Kelimenin bu anlam1 Fars¢a’dan dilimize girmistir]” (Ayverdi,
2011: 1888).

Burada, ilhan Ayverdi’nin verdigi anlamlar i¢inde; Baki’nin yukarida verilen
misrainda gegen siir tarzina yonelik “hem zarifane hem levendane” tabirindeki
“levend” olma durumunun ii¢iincii (3.) ve daha ziyade de dordiincii (4.) anlam
ile iliskili oldugu sdylenebilir. Ilk iki anlam terminolojik olarak askeri bir
siifi ifade etmeleri yoniiyle de yigitlik ve cesurlukla iligkili oldugundan bu
anlamlari da diistinmek miimkiindiir. Ancak son ii¢ anlamin Baki’nin ideal siir
tarz1 i¢in kullandig1 “levendane” sifati ile ilgisinin olmadigini belirtmek
gerekir. Levenddne tabiri de “levent kimseye yaragir tarzda, leventge bir eda
ile” gibi anlamlar tagir.

Zarifane Ve levenddne tabirlerinde goriilen -dne, Fars¢a “nisbet ve
liyakat edat1” (Siik(in, 1984: 82) olup “sonuna geldigi Arap¢a ve Farsca
kelimelere yakisir sekilde, -cesine, -ce anlami katarak Farsca ustliiyle tiiremis
sifat ve zarflar yapar.” (Ayverdi, 2011: 142).

Baki Divani’nda yer alan ve bu yazinin temel konusunu tegkil eden
s0z konusu gazel soyledir:

Gil-sen istersen iste mey-héne

Giil-i handén gerekse peymane

Talib-i sem‘-i vasl olinca kisi

Oda yanmakdan ana perva ne

Kisden ¢ok ¢ikardun ey kasi ya
Ok gibi bari atma yabane

Hak-i rah oldugum goriip ayagin

Yirlere basmaz old1 canane

Siim-i esbine ruh siiren o sehiin

‘Arsa-i dehrde oldi ferzane
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Stiz-1 ‘askunla bir seb ah idicek

Korkaram oda yanar kasane

Bakiya tarz-1 si‘r boyle gerek
Hem zarifane hem levendéne
(Baki, 1994: 392-393, G. 471)

Béaki’nin 7 beyitlik bu siirinin son beytinde verdigi hiikiim ya da
yaptig1 poetik degerlendirme, esasen Onceki 6 beyitte de izi siirlilebilecek
mahiyettedir. Yani Baki, siirin nasil olmasi gerektigini sdylerken “tarz-1 si‘r
boyle gerek” diyerek, “bu gazelde yazdigim gibi olmali” seklinde bir eda ile
bu s6zii sdylemektedir. Dolayisiyla siirdeki beyitlerin zarifdne ve levendane
olma acisindan tek tek degerlendirilmesi yerinde olacaktir.

Gazelin Zarifine ve Levendine Olma Agisindan Yorumlanmasi
Baki, siirine:
Giil-sen istersen iste mey-hdne
Giil-i handdn gerekse peymane

beyti ile baglar. Burada sair, giil bahgesi (giil-sen) isteyen kisiye meyhaneyi,
giilmekte olan (handan) bir giil arayana ise kadehi (peyméane) adres
gostermektedir. Mey ve meyle ilgili unsurlarin (kadeh, meyhane, saki vb.)
klasik Tirk siiri estetiginde 6nemli bir yeri oldugu muhakkaktir. Tasavvufi
siirlerden, mecazi agkin anlatildig: siirlere, sairin i¢ diinyasindaki coskusu ile
sarab1 6zdeslestirdigi siirlerden, bunun bir haz unsuru olarak ele alinmasina
kadar cesitli sekilleriyle sarabin siirde farkli anlam boyutlariyla yer aldig
goriiliir. Biitiin bunlarin iginde sarapla ilgili kavramlarin en basta “aska ve
askin hallerine isaret eder tarzda kullanildigi bilinen bir gergektir. Mesela
Latifi, tezkiresinde biiyiik mutasavviflarin siirlerinde sarap ve sarapla ilgili
unsurlarin kullanimiyla ilahi agkin sarhosluklarini anlattigim sdyler: “/...J
su‘ard-y1 mesdyih-i selef gibi bunlarun ebydn zi’1-vecheyn @ miistemilsi ’z-
ziddeyn olup meyden ve meyhdneden ve bdde ve peymdneden cezbe-i ‘agsk
mestliiklerin ve cam-1 sevk-i 7lahi bade-perestliklerin maksid u murad ve

4 Bu mevzuda ayrintih bir galigma igin bkz. Savaskan Cem Bahadir, Divan Edebiyatinda
Sarap ve Sarapla Ilgili Unsurlar, Kitabevi Yay., istanbul, 2013.
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arzi-yi fu’ad idineler” (Latifi, 2000: 581). Sarabin “agk” kavramiyla ve agkin
incelikleriyle ilgili kullanimi, sarap ve sarapla ilgili unsurlarin incelikli/ zarif
hallerle iligkilendirildigini gosterir. Dolayisiyla zarif olma ile siirdeki
“meyhane” ve “peymane” arasinda iligki vardir. Eski ayyaslarca sarap
icmenin bir adabinin olmas1 da (Onay, 2014: 383) sarap ve zerafet iligkisinin
bir unsuru olarak diisiiniilebilir. Sairin “iste meyhane”, “iste peymane” gibi
sOyleyisleri ise, gii¢lii bir sesi ve kendinden emin bir edayi telkin eder. Bu ise,
levenddne bir eda olarak diistiniilebilir. Levendin askerlik baglaminda
kahramanlik, yigitlik ve cesurlukla da iligkili oldugu -yukarida da verilen bazi
liigat anlamlar1 15181nda- sdylenebilir. Dolayisiyla bu beytin “hem zarifane
hem levenddne” unsurlar tasidigini belirtmek miimkiindiir.

Ikinci beyitte ise Baki, bu kez mum ve pervaneye gonderme yapar:
Talib-i sem ~i vasl olinca kisi
Oda yanmakdan ana perva ne

Vuslat mumunu talep eden kisinin ateste yanma, atese atilma hususunda
pervasinin olmayacagini “perva ne/pervane” ifadesindeki zarif tevriye ile-
ifade eden bu beyitte; dsigin ask atesinde yanmaktan ¢ekinmeyecegi hatta
bunu can u goniilden yerine getirecegi ¢iinkii asigin sevgiliye kavusma
atesinde yanmaktan sakinmayan pervaneye benzedigi, ask ehli olana bu
adabin yaragacagi gibi hususlara isaret edilmektedir. Mum (sem*) ve pervane
klasik Tiirk siirinde masuk ve 85181 temsil eden imajlardandir: “Beyit ve siir
boyutunda iglenirken pervine muma (sem‘) dasik olarak kabul edilir. Mum
wigimin etrafinda doner, doner ve oyle bir an gelir ki kendini mumun alevine
bwrakiwr. Bundan dolay: pervine kendini sevdigine feda eden sadik dsik yerine
kullanihir.” (Zavotgu, 2013: 589) Boylece beyitte, askin incelik ve
cetinliklerini gogiislemeye hatta agk ugrunda can vermeye hazir, zarif ve bir o
kadar da cesur ve pervasiz bir asik resmi ¢izilmektedir. Bu da son beyitte dile
getirilen zarifine ve levendine kavramlarinin her ikisiyle de ilgilidir. Yani
hem agk atesiyle ig¢ten ice yanacak, derinligine bunu duyacak bir incelige
gozii peklige (“levend”lige) sahip olus, asigin hal ve keyfiyeti belirtilerek
anlatilir,

Ugiincii beyit, okla ilgili mazmunlar etrafinda sevgilinin yay gibi
kasia da gondermeyle sdylenmistir:

Kisden ¢ok ¢ikardun ey kasi ya

Ok gibi bari atma ydbdne
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Sair, “Ey kaslar1 yay gibi (veya ye “s” harfi gibi) olan sevgili, [okunu]
mahfazasindan (sadaktan) ¢ok ¢ikardin, bari ok gibi yabana atma” demektedir.
Beyitte sevgilinin kasinin yaya benzetilmesi, beytin zarafet tagiyan bir yonii
olarak goriilebilir. Bu mazmun sik¢a kullanilsa da kas ile yayin zarif kavsi
veya “ye (s)” harfinin dalgali ¢izgilerindeki zarafet beyte de zarif bir hava
katar. “Kas bazen bir ya, ri veya nun harfi olarak karsimiza ¢ikar. Bu
durumda sdir harfler ile beyitte bir kelime yazar. Kasin bu harflere benzemesi
yine kavisli olusu dolayistyladir. Kas keman (yay) ve hanger olarak da kendini
gosterir. Bu durumda dsik kurban veya av olmaya hazirdir.” (Pala, 2004:
130,131)

Beyitte “yabana atma” tabiri ile sair, hem sevgiliden bakis okunu
yabanciya atmamasini -yani kendisine/asigina gondermesini- hem de hedefi
tutturamayacak bir atig yapmamasini ima eden bir kullanimda bulunur. Zira
“yabana atmak” tabiri okgulukta “oku menzil disina atmak” (Bakirci, 2018:
51), “karavana atmak” (Ayverdi, 2011: 3379) anlamlarinda kullanilir.
“Yabana atmak” tabirinin bir diger anlami da “dikkate almamak, hi¢e saymatk,
deger vermemek "tir (Dil¢in, 2009: 241) ki bu anlam esas alindiginda sair/agik
sevgilisinden kendisine deger vermeyen bir tavirda bulunmamasini, kendisini
gbrmesini istemektedir.

Asik konumundaki sair, sevgilisine okunu yabana atmamasini
sOyleyerek kendisinin o oka talip oldugunu, sevgili ugrunda can vermenin
yahut onun cefasini bile giizellik olarak gérmenin hazzini yasamak istedigini
ima eder. Bunlar ise hem asiktaki zariflikle (zarifdne eda ile) hem de cesaretle
(“levend”lik ile, “levendane” tarz ile) iliskilidir. Ok atma ve ok¢uluk, savasla;
dolayisiyla askerlikle ilgilidir. Boylece “levend”ligi ¢cagristiran bir durum yine
burada da s6z konusudur. Boylelikle siirin edasi “hem zarifdne hem
levenddne” tarzda devam etmektedir.

Dordiincii beyit, pek incelikli bir hayale sahne olmustur:
Hak-i rdah oldugum gériip ayagin
Yirlere basmaz oldi candne

Beyte gore sevgili, as1g1inin kendi yolunda bir toz oldugunu goreli beri yerlere
basmamaktadir. Bu yerlere basmayisi sevgilinin as1§1 ezmemek, onu
incitmemek i¢in gosterdigi bir zarafet olarak diislinmek miimkiin oldugu gibi
beyti; sevgilinin agiktan boyle bir durumda bile uzak durdugu, ona yiiz
vermedigi, onunla higbir sekilde bir miinasebet kurmadig1 gibi yorumlamak
da -cevr i cefa etmeyi seven sevgili kimligi disiiniildiigiinde- bir o kadar
mimkiindir. Burada, asigm aski ugrunda toz zerresi haline gelmesi, onun
agkinin inceligine yani zarifligine bir gondermedir. Yine yukarida belirtilen
ilk anlam diistiniildiigiinde sevgili de pek incelikli bir davranis i¢cindedir. Bu
iki husus beytin zarifdne boyutudur. Tabii, burada “yere basmama” tabiriyle,
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sevgilinin; 4s181n Ona olan agkiyla toz héline gelmesi karsisinda duydugu
mutluluk ve hazdan ayaginin yere basmaz oldugunun ima edilmesinin beytin
arka planindaki en temel anlam oldugunu belirtmek gerekir. Beyte ilk
bakildiginda basitmis zannedilebilecek bir ifadenin aslinda biyiik bir
incelikle, zarif bir hayal diinyasi ile islendigi goriilmektedir. Beyitte,
levenddne eda ise zariflik kadar agik¢a goriilmez. Ancak asigin/sairin
sevgilinin yolunda toz zerresi haline gelmesi onun agk ugrundaki cesareti ve
g6z karaligi, yigitligi olarak diistiniilecek olursa bunu bir levenddne tarz olarak
da degerlendirmek miimkiin olur. Ancak belirtildigi gibi bu biraz arkada
kalan, uzak bir yorumdur.

Besinci beyitte mahviyetkar bir asik imaji karsimiza ¢ikar:
Stim-i esbine ruh siiren o sehiin
‘Arsa-i dehrde oldi ferzane

Sair, bir padisah [gibi] olan sevgilinin atinin tirnagina (toynak) yanagini
stirenin diinya arsasinda/meydaninda seckin bir kisi veya alim oldugunu
sOylemektedir. Burada asigin sevgili karsisinda hatta onun atinin tirnagi
karsisinda gosterdigi mahviyet, onun inceliginin ve zarafetinin bir
yansimasidir. Bunun yaninda arsa ve at kelimelerinin kullanilmasi ve diinya
meydaninin/arsasinin seckin kisisi olmak gibi hususlar askerlik ve cesaretle
iliskili olup, levenddne bir edayr da cagristirir. Boylece bu beytin de
inceliginin, zarifaneliginin yaninda levenddne bir hale de goéz kirptigi
soylenebilir. Beyitte seh, esb (at), ferzine (vezir)® kelimelerini kullanan sair,
satran¢ oyununa da géndermede bulunur®. Satrangta “at” ile “sah” arasinda
sOyle bir iliski vardir: “At, sah ¢ektigi zaman mutlaka sahin yerinden

5> Ferzane kelimesi icin Kubbealt: Lugati’nda su anlamlar verilir: “1.Alim, bilgin, hakim,
feylesof. 2. Seckin, benzerlerinden, emsélinden farkli, miimtaz. 3. tasavvuf Nefsani baglardan
styrilmig kimse, dervis. 4. Satrang oyununda vezir, ferz.” (Ayverdi, 2011: 959).

6 Yaygin ve bilinen bir oyun olan satrangtaki taglarin fonksiyonlarini ve oyunun temel
kurallarin1 fsmail Hakk1 Aksoyak s6yle dzetler:

“Satrang, on altisar tasi olan iki hasim arasinda bir ¢arpismadir. Her hasimda
bir kral (sdh), bir vezir, iki fil, iki at, iki kale ve sekiz piyon bulunur. Oyunda
amag karsi tarafin sahint almaktir. Sah kagamazsa mat olur. Taslarin hareketi
de su sekilde olur: Sah, her yonde tek hane; vezir, her yonde sinirsiz hane gider.
Kale, diiz olarak gidebilir. Fil, ¢capraz hareket eder. At, bulundugu haneden
sonra iki haneye dik, bir hane saga ve sola olmak iizere hareket eder. Piyonlar,
bulunduklar: siwra iizerinde dik olarak, ilk hamlede iki, sonra bir hane
gidebilir.” (Aksoyak, 2005: 11)
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oynamasi veya bir baska tas tarafindan atin yenmesi gerekmektedir. Yoksa bu
durumda sahin oniinii hi¢bir tas kapatamaz. At ve kale ile mat etmek ¢ok
kullanilan ve gegerli bir oyundur.” (Arslan, 1992: 34) Sah ise, satrangta
oyunun en degerli tasidir. Bundan dolayr da satrang kavramlari
kullanildiginda sah genellikle sevgili ile iligkilendirilir. Mehmet Arslan,
satrang oyunundaki sah (seh) i¢in sunlari sdyler:

“Padisah anlamina gelen bu kelime, satrang istilahinda taslarin
en onemlisidir. ‘Sah’, aymi zamanda saha ‘kist etmege’ verilen
isimdir. Divan siirinde bir sah olarak nitelenen sevgili, satrang
istilahlarinda  tevriyeli olarak satrancin en oJnemli tasi
anlaminda da kullanmilmaktadir. Sah alindigr zaman oyun bitmig
demektir. Nasil ki bir padisahin askeri, stivarisi, veziri, fili, kalesi
varsa, satrangtaki sah da bunlara sahiptir ve sahi korumak icin
kendilerini feda ederler. (...) ” (Arslan, 1992: 33).

Beyitte satrangtaki sah, vezir (ferzdne) ve at (esb) anlamlar1 esas
alindiginda; satrancin en 6nemli tasi (seh) gibi olan sevgilinin atina bile
yiiz siirenin, yani atina dahi deger verenin vezir seviyesine yiikselecegi,
yani sevgilinin en yakininda, adeta onun sag kolu olacagi soylenir.
Burada sevgiliye yaklasmanin yolunun onun esigine yiiz siirmek
olduguna dair bir ima da sezilir. Atin rakip sah1 alabilmedeki -yukarida
belirtilen- mahareti de esasen oyunda bu tasin 6nemini ve degerini
gosterir. Sah olan sevgilinin at1 ise -saire gore- atlarin da en degerlisi
olmalidir. Asik, sah olan sevgilinin bindigi atin ayagma yiiz siiriince
adeta bu mahviyetkar tavrinin neticesi olarak sevgilinin en yakinindaki
kisi (sahin veziri) konumuna ytiikselecektir. Beyte gore, sevgiliye yakin
olmanin yolu onun atinin ayagna yiiziinii sirmekten geger. Asik sevgili
karsisinda bu derece miitevazi olmali, kendini hi¢ kabul etmelidir. Bir
de sevgilinin atinin toynagina yiiz siiren kisinin iki biikklim olmas: ile
“vezirin c¢apraz, egri biigrii (kec-rev) hareketleri” (Arslan, 1992: 33)
arasinda bir sekli benzerlik de diisiiniilebilir. Boylece siirde, satrang
tabirleri ile de kurulmusg zarifdne bir anlam dikkati ¢eker.

Beyitte ferzdne kelimesinin “4lim” anlami esas alinirsa;
sevgilinin atinin ayagma yanagini siirenin, askin hakikatine eren,
hakikat bilgisine sahip bir alim haline geleceginin dile getirildigi
disiiniilebilir. Ferzaneyi “dervis” olarak diisiiniirsek yine “alim”
anlamindaki gibi, hakikate giden yolda sevgilinin hakikatini bilmis ve
ona goniil vermis, bu ugurda da gayet miitevazi ve mahviyetkar bir
dervisane tavri tasiyan bir asik/dervis portresi karsimiza c¢ikar.
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Dolayisiyla beytin her bir anlaminda ayr1 bir zarifane eday1 tasidigi
sOylenebilir.

Sondan bir 6nceki beyit, asigin i¢cindeki ask atesinin biiyiikliigii ve
etkileyiciligine dairdir:

Stiz-1 ‘askunla bir seb ah idicek
Korkaram oda yanar kdsdne

Beyitte sair, sevgilinin asgkinin yakiciligr ile bir gece ah ederse/ettiginde,
icinde bulundugu evin atesler icinde yanmasindan korktugunu dile getirir.
Burada agkin biiytikliigiinii ve yakiciligini yansitan bir hayal s6z konusudur.
Sairin igindeki alev, etrafin1 da yakacak kadar ¢oktur. Bu, bir ahi ile her seyi
yele verebilecek etki, agkin biiyilikligii kadar asigin askindaki incelik ve
giiclinii de ifade etmektedir. Bu ¢aligmada esas aldigimiz dikkat ekseninde;
inceligin zarifane, giiclin ise levenddne eda ile iliskili oldugu diisiiniilebilir.

Siirin son beyti ise Baki’nin bu yaziya da mevzu teskil eden poetik
Onermesini igerir:

Bakiyad tarz-1 §i‘r boyle gerek
Hem zarifane hem levenddne

Baki, onceki beyitlerdeki edasini; siirin sahip olmasi gerektigi tarz
olarak ornek gdstermis ve siir tarzinin iste boyle, bu siirdeki gibi, “hem
zarifane hem levendane” olmasi gerektigini ifade ederek hem bu husustaki

dair de poetik bir saptamada bulunmustur.

Genel Degerlendirme ve Netice

Klasik Tiirk siirinin tstatlarindan biri olan Baki, siir hususunda
onemli bir zevk ve birikime sahip alim bir sairdir. Onun gazellerinde, sahip
oldugu siir anlayigina ve siir zevkine dair pek ¢ok ifade bulmak miimkiindiir.
Bu da Baki’nin siiri sadece sdylemekle kalmadigini, onun ayni zamanda siir
tizerine diisiinen ve bu husustaki zevk ve tercihlerini agik¢a ifade eden bir sair
oldugunu gosterir. Baki’nin siirinde en kuvvetli 6zelliklerinden biri devrinin
ithtisamini ve zarafetini siirinin ses ve edasina yansitmasidir. Onun siiri ses ve
sekil olarak miikkemmel seviyede oldugu gibi, olusturulan imajlar ve bunlarin
birbiri ile uyumu agisindan da klasik siirin zirvesinde yer alir. Onun devrine
kadar ¢esitli sairler elinde islenen Tirk siiri, onun kaleminde/dilinde klasik
donemin zirve érneklerini vermistir. Oyle ki, asilmasi zor bir siir birakan bu
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iistat gsairden sonra, 17. yiizyilin baglarindan itibaren siir tarzi -sebk-i Hindi
gibi akimlarin da etkisiyle- onceki asrin klasik tarzindan uzaklasarak kendine
has yeni bir isluba gitme ihtiyaci hissedecektir. Bu da Baki’nin ayni {islup
iizerinden asilmasinin zorlugunu gosteren bir vakiadir. Baki’nin bu yaziya
konu olan siirinde dile getirdigi siirin zarifdne olmast durumu onun
siirlerindeki hayalin ve ifadenin zarafetine, levenddne olmasi durumu ise
dhengi yiiksek, ihtisamli ve gii¢lii sesine isaret etmektedir. Dolayisiyla
Baki’nin siir hakkinda verdigi hitkmii basarili bir sekilde siirine yansittigi,
idealize ettigi tarzi basariyla pratige doktiigii sOylenebilir. Bu da onun siir
estetiginde teorik ve pratik olanin biitiinliilk ve uyum i¢inde hayat buldugunu
gosterir.
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