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UNABOMBER: “SANAYI TOPLUMU VE GELECEGI”

Ozet

Ancak ¢ok az sey toplumu Sanayi Devriminin degistirdigi kadar kokli ve derinden degistirmistir. Hig
kimse isteyerek modern hayatin nimetlerinden vazge¢meye goniillii géziikmiiyor. Ama giderek artan
problemler birgok diislince insami tarafindan yiiksek sesle dile getiriliyor. Theodore John Kaczynski
kitabinda modern toplumun sorunlarini, teknolojinin bu baglamdaki etkisini, ¢6ziimleri ve devrimin
oniindeki tehlikeleri analitik bir bicimde inceliyor. Gerek yontemiyle gerek olusum siireciyle ve icerigiyle
bu manifesto, teknoloji felsefesinin bagyapitlarindan birini teskil eder. Bu betimsel incelemenin
birgoklarinin bunun anlamini ve énemini kavramasina yardimer olmasini umuyoruz.

Anahtar Kelimeler: Modern Toplum Elestirisi, Unabomber, Manifesto, Sanayi Toplumu.

UNABOMBER: “INDUSTRIAL SOCIETY AND ITS FUTURE”

Abstract

Only few things has changed the society as deeply and dramatically as Industrial Revolution did. No one
seems to willingly drop the felicities of modern life. But the rising problems are vouwed by many
intellectualls. In his book Theodore John Kaczynski analytically studies the problems of modern society,
the impact of technology on this aspect, the solutions and the dangers against revolution. With its method,
process and contents this manifesto is one of the masterpieces about philosophy of technology. This
descriptive review will hopefully help many to understand its meaning and importance.

Keywords: Critics of Modern Society, Unabomber, Manifest, Industrial Society.
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Kitabin Kiinyesi

Kaczynski, Theodore John Sanayi Toplumu ve Gelecegi UNABOMBER Manifesto,
Ceviri: Kaos Yayinlari, Istanbul, Kaos Yaynlari, Mayis 1996, 2. Baski, 112 sayfa.

Kitabin Yazari

Kitabin yazari oldukga ilging bir hayat hikdyesine sahip olan eski bir matematik¢i ve
yardimci profesordiir. Polonya asilli olan Theodore John Kaczynski, 22 Mayis 1942
yilinda Amerika’nin Illinois eyaletinde dogmustur. Harvard ve Michigan gibi saygin
egitim kurumlarinda 6grenim gormiistiir. Kendi zamaninda, Berkeley Universitesinde

gorev alan en geng Ogretim tiyesidir.

Teknoloji  karsit1  diisiinceleri  dogrultusunda, parlak kariyerinden vazgegerek
Montana’da bir ormanda, teknolojiyi hicbir sekilde kullanmadan yasamini siirdiirme
tercihinde bulunan bir anarsisttir. Anarsisttir, ¢iinkii 1978’den 1995’e dek on yedi yil
boyunca havaalanlarina, teknolojinin gelistirildigi tiniversitelere, teknoloji enstitiileri ve
teknolojinin gelisimi agisindan 6nem igeren diger kKurumlara gonderdigi bombali
paketlerle {i¢ kisinin 6liimiine, yirmi ii¢ kisinin yaralanmasina neden olmaktan omiir
boyu hapis cezasi almis olan bir “federal mahkim”dur. Bu eylemleri sonucu medya

aracilig1 ile toplum onu “Una Bomber™! (bir bombaci) olarak tanimustir.

On yedi yilin sonunda 1995 senesinde Kaczynski, hazirladigi elliden fazla sayfa ve otuz
bes bin kelimeden olusan manifestosunun The Washington Post ve The New York
Times gazetelerinde yayimlanmasi kosuluyla bir daha bombali eylem yapmayacagini
aksi halde daha fazla bombali saldirida bulunacagmi bildirmistir. Bunun tizerine bu
metin, s6z konusu gazetelerde 19 Eylil 1995 tarihinde 6zel bir ek seklinde
yayimlanmigtir. Fakat manifestoyu okuyan kardesi tarafindan kim oldugu anlasilmis ve
bizzat kardesi tarafindan ihbar edilip 3 Nisan 1996 tarihinde de yakalanmistir.
Yargilamalar sonucunda 6miir boyu hapse mahkim olmustur. Mahkemeler sirasindaki
savunmalarda, avukatinin Kaczynski’nin akil ve ruh saghgnm bozuk oldugunu?
sOylemesine ragmen Kaczynski bunu reddetmis ve incelemeler sonucu sartli tahliye
thtimali olmayan omiir boyu hapis cezasina carptirilmistir. Halen mahkGimiyeti devam

! Aslinda Una Bomber ifadesi Yazarin ilk federal sug eylemi olan American Airlines u¢agina yerlestirdigi
bomba sonucu agilan federal dosyaya verilen UNABOM’a (UNiversity & Airline BOMber) atfen,
University ve Airline BOMber (Havayollar1 Bombacisi) kelimelerinin ingilizce kisaltmasidir.

2 Yazarin ruh saghiginin bozuk olduguna dair 6ne siiriilen iddialarin temeli Harward Universitesinde
Henry Murray tarafindan yiiriitillen ve 22 lisans 6grencisinin katildigi ¢aliymaya dayanmaktadir. Bu
caligmada yogun stres durumlarinda kisilerin verdikleri tepkiler incelenmeye calisilmistir. Bu deneylerin
yazarin daha sonra ortaya ¢ikacak olan agir1 davraniglarina sebep olan kisilik degisiminin kaynagi oldugu
ya da zaten var olan bir bozuklugu tetiklemis olabilecegi iddia edilmistir.
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etmektedir. Yazar, modern toplumun nimetlerinden en {ist diizeyde yararlanabilecek ve
akademik kariyer basamaklariin sonuna kadar ilerleyebilecek bir kisi iken insanlari,
etkilerini yeterince sorgulamadiklar1 tekno-endiistriyel toplumun boyundurugundan
kurtarmak i¢in Omriiniin geri kalanini hapiste gegirmeyi se¢mis bir fikir savascisidir.

Yazarin s6z konusu eserinin disinda Serhat Elfun Demirkol tarafindan Tiirk¢eye
cevrilmis Ahmaklar Gemisi (Ship of Fools) isimli bir hikayesi, Green Anarchy
dergisinin bahar 2002 tarihli sekizinci sayisinda ve Ozgiir Hayat gazetesinin 15 Eyliil
2002 tarihli onuncu sayisinda yayimlanan ‘“Yaralanacagi Yerden Vur” isimli bir
calismasi, “Xenia Yaymlar1” tarafindan yayimlanmis The Road to Revolution isimli bir
kitab1 ve bu kitabin gbzden gegirilmis ve genisletilmis bir stiriimii olan Technological
Slavery adli bir eseri bulunmaktadir. Yazarin eserlerinin disinda, yazar ve eserleri
tizerine de pek ¢ok calisma mevcuttur.

Kitabin Yapisi

Kitabin orijinal ad1 Industrial Society and Its Future seklindedir. Kitabin hem orijinali
hem Tiirkgesi alt béliimlere ayrilmustir. Bu béliimler sirasi ile Ingilizce orijinal

kaynaktaki adlandirmalari ve igerdikleri paragraf numaralari ile asagida siralanmistir:

e Giris - Introduction (1-5)

e Modern Solculugun Psikolojisi - The Psychology of Modern Leftism (6-9)

e Asagilik Duygusu - Feelings of Inferiority (10-23)

e Asir1 Toplumsallagma - Oversocialization (24-32)

e Giig Siireci - The Power Process (33-37)

e Yapay Etkinlikler - Surrogate Activities (38-41)

e Bagimsizlik - Autonomy (42-44)

e Toplumsal Sorunlarin Kaynagi - Sources of Social Problems (45- 58)

e (Cagdas Toplumda Giig¢ Siirecinin Bozulmasi - Disruption of The Power Process in
Modern Society (59-76)

e Bazi Insanlar Nasil Uyum Saglar-How Some People Adjust (77-86)

e Bilim Adamlarinin Motifleri - The Motives of Scientists (87-92)

e Ozgiirliigiin Dogas1 - The Nature of Freedom (93-98)

e Tarihin Baz1 ilkeleri - Some Principles of History (99-110)

e Endistriyel-Teknolojik Toplum Reforme Edilemez - Industrial-Technological
Society Cannot Be Reformed (111-113)
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e Endiistriyel Toplumda Ozgiirliigiin Kisitlanmas1 Kagimilmazdir - Restriction of
Freedom Is Unavoidable in Industrial Society (114-120)

e Teknolojinin “Kotii” Taraflar1 “Iyi” Taraflarindan Ayrilmaz - The *Bad’ Parts of
Technology Cannot Be Separated From the ’Good’ Parts (121-124)

e Teknoloji, Ozgiirliik Ozleminden Daha Etkin Bir Sosyal Giictiir - Technology Is a
More Powerful Social Force Than the Aspiration for Freedoom (125-135)

e Daha Basit Toplumsal Sorunlarin Dahi Céziilemez Oldugu Goriildii - Simple Social
Problems Have Proved Intractable (136-139)

e Devrim Reformdan Daha Kolaydir - Revolution Is Easier Than Reform (140-142)

e insan Davramisinin Kontrolii - Control of Human Behavior (143-160)

e insan Soyu Doniim Noktasinda - Human Race at a Crossroads (161-166)

e Insanm Istirab1 - Human Suffering (167-170)

e Gelecek - The Future (171-179)

e Strateji - Strategy (180-206)

e Teknolojinin Iki Tiirii - Two Kinds of Technology (207-212)

e Solculuk Tehlikesi - The Danger of Leftism (213-230)

e Sonug - Final Note (231-232)

¢ Notlar - Notes (1-36)

Kitap yukaridaki listede de goriildiigii gibi yirmi sekiz boliimden olusmustur.® Kitapta
ilk sayfadan son boliim olan notlar kismina kadar her paragraf siireklilik gosteren bir
sekilde* numaralandirilmistir. Notlar kismina kadar toplam iki yiiz otuz iki paragraf
mevcuttur. Notlar kisminda ise numaralandirmaya yeniden birden baglanmistir. Bu
boliimde, ilgili paragraf numarasi da verilerek ana metindeki paragraflara atiflarda
bulunulmus ve gerekli goriilen agiklamalar yapilmigtir. Bu bdlim toplam otuz alti
maddeden olusmakla beraber on alti numarali not iki kez gegmektedir. On alt1 numarali
not ilk olarak on bes ve on yedi numarali notlar arasinda gériilmektedir. Bu not, doksan
besinci paragraf ile ilgili agiklamalar igermektedir ve gorece uzun bir metindir. Notlar
kisminda bulunan otuz alti numarali agiklamadan sonra ise “Not: Eger telif haklari
sorunu, bu uzun alintinin yaymlanmasini engellerse liitfen Not 16’y1 su sekilde

3 Orijinal eser igerisinde bdliimlerin numaralari bulunmadigindan yukarida verilen listede de
numaralandirilmig liste degil madde imli liste tercih edilmistir. Ayrica Ingilizce orijinal metinde yer alan
bir boliim Tiirkge siiriimde yer almamaktadir. Bu durumda Tiirkge eserde boliim sayist yirmi yedi olarak
kabul edilebilir.

4 Boliimlerde numaralandirma yeniden baslamamakta, her yeni bdliim de bir 6nceki bdliimiin son
paragraf numarasindan devam etmektedir.
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degistiriniz.” seklinde bir notun ardindan notlar kismindaki on altt numarali maddenin

kisaltilmis bir siirimii yer almaktadir.

Kitap tek yazar tarafindan kaleme alinmis olmasina ragmen yazar eser boyunca
kendinden bahsederken biz ya da FC (Freedom Club-Ozgiirliik Klubii)® ifadesini

kullanmastir.
Kitabin Kisa Tanitim

Artan bir ivme ile gelisen teknolojinin pek ¢ok nimetinden yararlaniyoruz. Hayat
standartlarimiz ve hayat kalitemiz her gegen giin artiyor. Peki, bu gelisim karsisinda
insanlik olarak 6demek zorunda oldugumuz bir bedel var mi1? Bdyle bir bedel varsa
bunun ne o6lgiide farkindayiz? Teknolojik gelisim nereye kadar uzanacak? Teknolojik
gelisimin bir sonu olacak mi1? Bu sonda insanlig: biiyiik bir felaket bekliyor olabilir mi?
Kitabimiz iste bu ve buna benzer sorular iizerine ¢esitli cevaplar sunan bir eserdir.

Kitap dogrudan sanayi ve teknoloji karsit1 bir manifesto olarak kaleme alinmistir. Her
ne kadar endiistrilesmenin yol agtigi olumsuz etkileri vurgulayan bagka yayinlar var olsa
da bu eserin alaninda ¢ok farkli bir konumu oldugu séylenebilir. Bunun ana sebebi
milyarlarca insanin Olmesi pahasina tiim endiistriyel teknolojik sistemin tamamen
ortadan kaldirilmas1 seklinde soruna getirdigi radikal bakis agisidir.

Kitap, Sanayi Devrimi ve sonuglarinin insanin fiziksel ¢evresinde ve ruhsal yapisinda
meydana getirdigi agir tahribati tiim yonleriyle ortaya koyma ve soruna bir ¢oziim

onerme iddiasinda olan bir manifesto niteligindedir.

Yatt131 cezaevinden yazisma yoluyla bir Tiirk anarsiste® verdigi roportajda vahsi yasama
on bir yasinda ilgi duymaya basladigini, on alti yasinda Harward Universitesine
girdikten sonra da endiistriyel toplumun insanlari 6zgiirliikten yoksun birakan ve
makine carkinin sadece bir dislisi konumuna getiren bir sistem oldugunun farkina
varmaya bagladigin1 sdylemektedir. Vahsi yasam {izerine antropoloji kursuna gittigini
ve cesitli kitaplar okudugunu, bunun da otesine geg¢ip yirmi dort yasindan itibaren
tiniversitedeki yardimci profesorliik kariyerini bitirip ormanda yasamaya basladigini
anlatmaktadir.

Kitabin belki de en dikkat g¢ekici yoni yazarin konuya analitik yaklagim tarzidir.
Teknolojinin insan iizerindeki ruhsal etkilerini 6zellikle “gii¢ siireci” ve “Ozgiirlik”

kavramlar1 {izerinden derinlemesine analiz etmektedir. Ayrica modern solculuk adimi

5 Yazarin eylemleri sirasinda baskalari ile calistigina dair herhangi bir delil bulunamamustir.
® Bu anarsist, ilgili eserde “KARA” olarak amlmaktadir.
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verdigi, solculugun ¢ikis noktasindan uzaklastigi ve cok cesitlendigi i¢in tanimlamakta
zorlandigini’ belirttigi kendi devrim planlar igin tehlike olarak gordiigii bir siyasi-
toplumsal akim1 da masaya yatirmistir.

Yazar, Sanayi Devriminin insanligin basina gelen biiylik bir felaket oldugunu, dogal
hayata ¢ok biiylik bir zarar verdigini, toplumsal bozulmaya ve yaygin ruhsal acilara yol
actigimi sOylemektedir. Teknolojik ilerlemenin devam etmesi halinde, durumun daha da
kotiilesecegini ve insanligin aci bir sonla karsilasmasinin kaginilmaz oldugunu iddia
etmektedir. Bu sebeple mevcut teknolojik sistemi daha fazla biiyiimeden yok etmenin
insanligin yararina oldugunu diisiinmektedir. Bunun da siddet i¢eren veya igermeyen bir
devrimle yapilabilecegini fakat bunun politik bir devrim olmayacagini, amacinin
hiikimetleri degil, bugiinkii toplumun ekonomik ve teknolojik temelini yikmak
olacagini ifade etmektedir. Teknolojik yapiy1 ortadan kaldirmanin yine ¢ok acilara
sebep olacagini fakat daha dehsetli bir yikima kiyasla bir an 6nce daha az zararla

atlatilmasi1 goriistinii ileri stirmektedir.
Yazarin Eserinde Ele Aldig1 Temel Diisiinceler

Kaczynski’ye gore Sanayi Devrimi hayatlarimiza siirh bir fayda saglamakla birlikte
insan igin felaket denebilecek diizeyde toplumsal, ruhsal ve fiziki acilara sebebiyet
verdi.® Toplumun dengesi bozuldu. Yasamin anlamsizlagsmas: yaygin psikolojik acilara
yol acti ve dogal diinyayr siddetli zararlara ugratti. Teknolojik ilerleyisin devami
durumu daha da kotiilestirecek.

Eger teknolojik sistem devam ederse Kaczynski’ye gore insanlari islenmis birer tiriin ve
cark dislilerine indirgemesi kac¢inilmaz olacak. Sistemi yenileme ve degistirmenin bir
yolu da bulunmuyor. Eger sistem ¢okerse sonuglari yine ¢ok aci verici olacak. Fakat
sistem ¢okecekse bunun bir an once olmasinda fayda var, ¢iinkii sistemin siirekli
biiyiimesi ¢okme sonucu olusacak tahribatin boyutlarini her gecen giin artirmaktadir.

Kaczynski, bu nedenle endiistriyel sisteme karsi bir devrimi savunmaktadir. Bu devrim,
siddetli veya siddetsiz olabilir, hemen ger¢eklesebilir veya birka¢ on yila yayilarak
gorece daha asamali olabilir. Bu, politik bir devrim olmayacaktir. Amaci ise
hiikimetleri degil, bugiinkii toplumun ekonomik ve teknolojik temelini yikmak

olacaktir.

" Yazar yine de eserinde modern solculugu tamimlamaya yonelik temel kriterleri ortaya koymakta ve
hangi kosullar altinda bir tutumun solcu olarak nitelendirilebilecegine dair ipuglar1 vermektedir.

8 Incelenen eserin yazar1 olmasi hasebi ile Kaczynski ad1 zikredilmis olsa da edebiyat, sanat ve diisiince
diinyas1 bu konuyu alan eserler ile doludur.
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Yazar eserine bu kitab1 yazmasina gerekce olan Sanayi Devriminin olumsuz sonuglarini
ortaya koyarak basliyor. Ayrica bu bolimde bu gelismelerin ayni sekilde devam
etmesinin sonuglarimin daha da kotii olacagini, sistemin ¢okmesi durumunda ise bir
kereye mahsus biiyilk bir acit yasanacagini ve bu acinin sistem biiylidiikce
siddetleneceginden dolay: sistem ne kadar erken ¢okerse insanlik i¢in o kadar olumlu
olacagini belirtiyor. Ayrica kendi kitabini su ciimlelerle kendisi tanitiyor:

Bu makalede, endiistriyel-teknolojik sistemin dogurdugu olumsuz gelismelerin

yalnizca bazilarina degindik. Benzer diger gelismeleri yalnizca kisaca agikladik

veya tiimiiyle goz ardi ettik. Bu, diger gelismeleri 6nemsiz buldugumuz anlamina

gelmez. Ancak pratik nedenlerden dolayi tartismamizi yalnizca yeterince toplumsal

ilgi ¢ekmeyen veya yeni bir seyler sdyleyebilecegimiz alanlarla smirlamak

zorundayiz. Ornegin, iyi Orgiitlenmis ¢evreci ve vahsi dogay1 savunan hareketler

bulundugundan, olduk¢a onemli oldugunu diisiinmemize ragmen cevre Kkirliligi
veya vahsi doganin yikimi hakkinda ¢ok az sey yazdik.

Yazar eserine, mevcut toplumun iginde bulundugu ¢ilginligin en biiyiik gostergesi
olarak tanimladigi solculugun tanimini ve bu diisiince akiminin temel problemlerini
ortaya koyarak devam ediyor. Solculugun artik ¢ok da agik bir kavram olmadigini
belirten yazar “Cagdas Solculuk™un “asagilik duygusu” ve “asir1 toplumsallasma”
olarak tanimladigi iki temel problemden mustarip oldugunu belirtiyor.

Yazar once asagilik duygusunu “Biri, kendisi (veya baglt bulundugu grup) hakkinda
sOylenen her seyi kotii anlarsa, onun asagilik duygusuna sahip olduguna veya kendisine
az deger verdigine kanat getiririz.” seklinde tanimliyor. Daha sonra, aslinda solcu iist
sosyo-ekonomik diizeydeki insanlarin kendilerinden asagi gordikleri toplum
kesimlerine, bireylere ya da canlilara nasil paranoyak¢a korumaci yaklastiklarini
vurguluyor. Solcular i¢in bunun kendi asagilik duygularindan kaynakli oldugunu,
olumlu tavirlara tepki duyan bu grubun adeta zayifliktan ve olumsuzluktan beslendigine
dikkat ¢ekiyor. Solcu kolektivizminin koklerinde de bu kendi bireysel degersizligini
Ortme cabasmin yattigin1 sOyleyen Yazar, solcularin eylemlerinde kendi psikolojik
dengesizliklerinden dolay1 mazosist taktikleri kullanmayi tercih ettiklerini ekliyor.

Aslinda asi gruplar gibi goriinen sol egilimleri, kendi kurallar sistemine siki sikiya bagl
ve bireysel olmayr asla diisiinemeyen, kendi alt sosyal gruplarina mahkam bireyler
olarak tanimliyor. Bu durumda toplumsal kabullerin disinda birakin eylemde
bulunmayi, diisiincelerin bile bu bireylerde sucluluk duygusu meydana getirdigi
goriisiinii savunuyor. Solcularin asi olmak bir yana toplum ve bireyi mutualist® bir

yasam formuna doniistiirecek ve ancak bir aradayken var olabilecek bir yap1 olusturacak

® Arastirmact notu.
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toplumsal kurallar1 ve temel degerleri kendine aitmis gibi savunduklarina eserinde yer
veriyor.

Yazarin literatiire kazandirdigi en 6nemli tanimlamalardan biri amag, ¢aba, amaca
ulagsma ve bagimsizlik 6gelerinden olustugunu savundugu “gii¢ siireci” kavramidir. Giig
kavraminin isteklerine ulagsma ile Olgiilebildigini ama bunun insan ig¢in yeterli

olmadigin belirtiyor.

Giig stireci ile ilgili bir diger 6énemli kavram olan yapay etkinligi ise yazar eserinde
“Insanlarin, yalnizca elde etmek yolunda ¢aba gdstermek igin veya yalnizca amaca
ulasmaya calismaktan edindikleri ‘tatmin’ i¢in kendilerine bulduklar1 yapay amaca
yonelik bir faaliyet” olarak tanimlamaktadir. Ayrica bir etkinligin yapay olup
olmadigint ayirt etmenin yolunu “Eger bu kisi, zamaninin ve enerjisinin ¢ogunu
biyolojik gereksinimlerini karsilamaya harcamak zorunda kalsaydi ve bu ¢aba da onun
fiziksel ve =zihinsel yeteneklerini degisik ve ilging bir bicimde kullanmasini
gerektirseydi, bu kisi X amacina ulagmadig i¢in kendini bir seyden yoksun hisseder

miydi?” seklinde formiilize ediyor.

Yazarin ¢agdas endiistriyel topluma getirdigi en 6nemli elestiri kiginin topluma tam
itaati karsiligi fazla bir ¢aba ve yetenek beklemeden toplumun ona yasamak icin en
temel ihtiyaclarini asgari diizeyde sagliyor olmasi olarak 6zetlenebilir. Yasamak icin
temel ihtiyaclar1 toplum tarafindan saglanan birey ise bu ihtiyaglar1 elde etmek i¢in ¢aba
gostermediginden gii¢ siirecinden mahrum kalir ve tatmin olmak i¢in yapay etkinliklere
sarilir. Fakat bu yapay etkinliklerin ¢ogu bireyi ger¢ek amacglara ulagsmak i¢in c¢aba

gostermek kadar tatmin etmez.

Bagimsizlik ise her insana gerekmemekle birlikte, kat1 emirlerin dayatildig: ve inisiyatif
kullanmaya hi¢ yer birakilmayan durumlarda gii¢ siirecini olumsuz etkiledigi i¢in 6nem
arz etmektedir.

Cagdas toplumun ise gii¢ silirecini sekteye ugrattigi, bu yiizden toplumlarda bugiin
goriilen sorunlarin kaynagini teskil ettigini soyler. Bu sorunlar ise bir¢ok baska nedenle
birlikte asir1 niifus yogunlugu, insanin dogadan soyutlanmasi, toplumsal degisimin asir
hizi, aile ve kabile gibi dogal, kiigiik olgekli topluluklarin yikilmasi gibi nedenlere
dayamir. ilkel toplumlarda ise bu problemlerin ¢ogu, toplumun yapisi geregi
kendiliginden yok olacaktir.

Burada problemin en Onemli kaynaklarindan biri de modern toplumda yasayan
bireylerin toplumsal yasami kendi secimleri degil bir dayatma olarak gérmeleridir.
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Diirtiileri; minimal ¢abayla elde edilebilenler, ciddi ¢aba gosterilerek elde edilebilenler
ve tim ¢abaya ragmen elde edilemeyenler olmak iizere zorluguna gore iice ayiran yazar,
gii¢ siireci icin en 6nemli olan grubun ikinci grup oldugunu vurguluyor. ikinci gruba
giren dogal eylemler, modern toplum tarafindan yok edildiginden, bunlarin yerine
insanlar, toplum tarafindan reklam ve pazarlama teknikleri ile aslinda ihtiyag
duymadiklar1 seylere ihtiya¢ duyduklarina inandirilmaya ¢aligiliyor.

Ayrica toplumun ¢arklarinin devasa boyutlara ulasmasi insanin kendi yasami iizerindeki
kontroliinii kaybetmesine neden oldugundan gii¢ siirecini olumsuz etkilemektedir. Her
ne kadar ¢cagdas insanin karsilastig tehditler azalmis da olsa bu tehditlere kars1 elinden
gelebilecek hicbir sey olmamasi onun kendini giivende hissetmemesi sonucunu dogurur.
Ozellikle de giiniimiizde bu tehditlerin cogunun dogal bir yasamin sonucu degil, insan

uriini olmast durumu daha da olumsuz etkiler.

Yazara gore, kendisini tehdit etmeyen konularda kisiye giin gectikce daha ¢ok 6zgiirliikk
veren ¢agdas toplum sistemi, bir¢ok alanda ise kisinin 6zel hayatinin derinliklerine
kadar isleyerek kisiyi, kendi belirledigi kurallar ¢ercevesinde yasamaya zorlamaktadir.
Bu kurallara uymay1 ise uymamayi neredeyse imkansiz hale getirerek bireylere dayatir.

Bu argiimanlara katilmamak miimkiin degildir. Fakat yazar siddet karsit1 yollarin 6niinii
“...birgok kisi insanlara, gii¢ siirecinden gegmeleri i¢in firsat vermenin bir yolunu
bulmalidir.” diyecektir. Oysa “insanlar igin firsatin degeri, bu firsat1 toplumun onlara
verdigi gercegiyle zaten biter.” diyerek tikamaktadir.

Bazi insanlarin kisisel farkliliklari nedeni ile endiistriyel-teknolojik topluma ayak
uydurabilecegini hatta bu sistemin bir pargas1 olmaktan memnun olabilecegini s6yleyen
yazar, bu uyum siirecinin bir baska yolunun da bir hareket veya organizasyona katilip
onun amaglarin1 kendi amaglar1 olarak benimsemek oldugunu sdyliiyor. Solcularin da
bu yontemi kullandiklarini sozlerine ekliyor. Ayrica yapay etkinlikler de insanlarin bu
sisteme uyum siirecinde yardimci bir etken olabiliyor. En 6nemlisi yapay etkinliklerin
asla gercek amaclarin yerini tutamayacagini savunan yazar “Ancak insanlarin ¢gogu,
endiistriyel-teknolojik toplumdan ¢ok memnun olsaydi bile biz (FC), hala bu tiir bir
topluma karsi ¢ikardik, ¢iinkii (diger nedenlerle birlikte) boyle bir toplumu, insanlarin
gercek amaglar icin ugrasmak yerine, gii¢ siireci ihtiyaglarini yapay etkinlikler veya bir
organizasyon ile dzdeslesmek yoluyla tatmin etmek zorunda kaldiklari bir toplum
olarak goriiyoruz.” diyerek sahte bir mutluluklar diinyasina da karsi ¢ikiyor. Bilim
adamlarimin ise yapay etkinliklerin en u¢ noktasini teskil ettigini 6rnekler ile agikliyor.
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Yazar, endiistriyel-teknolojik toplumun bireyin 6zgiirliik alanin1 daraltmayacak sekilde
yeniden diizenlenemeyecegini savunuyor. Burada yazarin 6zgiirlilk kavramini ele alisi
olduk¢a 6nemlidir:

Gig siirecini, yapay etkinliklerin yapay hedefleriyle degil, gercek amaglarla ve hig
kimsenin, 6zellikle de hig¢bir biiylik kurulusun miidahalesi, manipiilasyon veya
denetlemesi olmadan yasayabilme firsat1. Ozgiirliik, kisinin (ya bir birey olarak ya
da KUCUK bir grubun iiyesi olarak) oliim kalim meselelerini kontrol
edebilmesidir; yiyecek, giyecek, barimak ve cevresinden gelebilecek her tiirli
tehlikeye karsi savunma. Ozgiirliik, giic sahibi olmak demektir; diger insanlari
kontrol etmek i¢in degil, ancak kendi yagaminin kosullarini kontrol etmeye yarayan
giic. Biri (6zellikle de biiylik bir kurulus) kisinin iizerinde bir giice sahipse, bu gii¢
ne kadar iyi niyetli, hoggoriili ve miisaadeci olursa olsun kisi Ozgiir degildir.
Ozgiirliigii, tam bir kabullenisle karistirmamak 6nemlidir.’® Anayasa tarafindan
garanti altina alinan bazi haklarimiz oldugu i¢in 6zgiir bir toplumda yasadigimiz
sOyleniyor. Ancak, bu haklar goriindiikleri kadar 6nemli degildir. Bir toplumda var
olan kigisel 6zgiirliigiin derecesi, o toplumdaki kanunlar veya yonetim bi¢iminden
cok, toplumun ekonomik ve teknolojik yapisina baglidir. New England’taki
Kizilderililerin ¢ogu monarsiyle yonetiliyordu ve Italyan Ronesans’1 sirasindaki
sehirlerin ¢ogu da diktatdrlerin kontrolii altindaydi. Ancak, bu toplumlarin tarihini
okurken insan, onlarda bizim toplumumuzdakinden daha fazla kisisel Ozgiirlige
izin verildigi izlenimini ediniyor. Bu, kismen yoneticinin iradesini dayatacak etkin
mekanizmalarin yoklugundan kaynaklaniyor: Cagdas, iyi 6rgiitlenmis polis gii¢leri;
hizli, uzun mesafe iletisimleri, denetleme kameralari, siradan vatandaslarin
yasamlar1 hakkinda bilgi dosyalar1 yoktu. Bu nedenle de, kontrolden kagmak
gorece daha kolaydi.

Bu noktada ¢ok carpict bir gergek yazarin toplumdaki diger 6zgiirliikkleri cok anlamli
bulmayisidir. Kendi gergeklestirdigi 6ldiirme eylemlerini de manifestosunu toplumda
kalict bir etki birakabilme sansiyla sunabilmek i¢in gergeklestirdigini savunur.

Simon Bolivar’m &zgiirliik anlayisii da elestiren yazar “Insanlar 6zgiirliigii yalmzca
ilerlemeyi kolaylastirmak icin kullandiklar1 siirece hak eder.” diisiincesine karsi
cikmaktadir. Bu elestirisini ilerleyen satirlarda su sekilde dile getirir:

Chester C. Tan, ‘20. yy’da Politik Disiince’, syf. 202’de Komiintang lideri Hu
Han-min’in felsefesini soyle agikliyor: ‘Bir bireye haklar verilir ¢iinkii o, toplumun
bir tiyesidir ve topluluk yasami boyle haklar gerektirir. Hu, topluluktan tim halki
kastediyordu.” Syf. 259°da da Tan, Carsum Chang’a gore (Chang Chun-mai, Cin
Devlet Sosyalist Partisi lideri) 6zgiirliiglin, kullanilmas1 gerektigini belirtir. Ancak
bagkalarin tembihledigi sekilde kullanacaksa kisinin ne bigim bir 6zgiirligi
vardir? FC’nin 06zgiirlik anlayis1 Bolivar, Hu, Chang ve diger burjuva

10 Arastirmacilar orijinal kaynakta yer alan “It is important not to confuse freedom with mere
permissiveness” ifadesini “Ozgiirliigii, tam bir kabullenisle karistirmamak onemlidir.” seklinde degil
“Ozgurligi salt hareket serbestisi ile karigtirmamak gerekir.” seklinde ifadelendirmeyi daha uygun
bulmaktadirlar.
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teorisyenlerinkiyle ayni degildir. Bu tiir teorisyenlerin sorunu, gelismeyi ve sosyal
teorilerin uygulanmasini yapay etkinlikleri haline getirmis olmalaridir. Sonug
olarak, bu teoriler, dayatildiklar1 toplumda yasayan sanssiz insanlarin ihtiyaglarina
hizmet etmekten ¢ok, teorisyenlerin ihtiyaglarina hizmet etmek i¢in tasarlanmistir.

Bu baglamda son olarak yazar, insanlarin 6zgiir olmasi ile kendilerini 6zgiir sanmalari
arasindaki farka dikkat ¢eker.

Yazar, tarihi iki bilesene ayirmaktadir: diizensiz bir bilesen ve tarihin ana akis ¢izgisi.
Bu tamimlamaya bagh olarak yazar bes ilke belirler. Birincisi, ana akista olan kii¢iik
degisikligin etkisi gegici olur ve sayet kalic1 olursa bu degisiklik nedeni ile degil, ana
akisin zaten bu yonde olmasindan dolayidir. Ikinci ilkesine gore, eger ana akist
etkileyecek 6nemli bir degisiklik yapilirsa bunun etkileri tiim toplumu degistirir. Bir
toplumun yalnizca bir yoniini degistirip geri kalan her seyi sabit tutmak miimkiin
degildir. Ugiincii ilkesine gore, bdyle bir degisikligin sonuglar1 (gok istisnai bir durum
s6z konusu olmadig: siirece) 6nceden tahmin edilemez. Dordiincii ilkeye gore, dnceden
olusturmak istediginiz toplumu planlayip ana akis iizerinde buna uygun énemli ve planl
bir degisiklik gergeklestiremezsiniz. Bu dort ilkenin sonucu oldugunu savundugu
besinci ilkeye gore ise insanlar, toplumlarinin seklini bilingli olarak segmezler,
toplumlar insan kontrolii altinda olmayan bir evrimin sonucudur. Tiim bu ilkeler
dogrultusunda yazar, toplumun degismesinin reformlar ile miimkiin olmadigint ancak
bir devrim ile bunun gergeklesebilecegini belirtir. Bu ilkelerin pek ¢ok sosyal olguda
oldugu gibi, degisemez kanunlar olmadigim1 ama yine de siirekli akilda tutulmasi
gerektigini sozlerine ekler.

Yazar, endiistriyel-teknolojik toplumun reforme edilemezligini bu tarihsel ilkelere
dayandirir. Bu sistemin ancak devrimciler tarafindan yeniden sekillendirilebilecegini
savunur.

Cagdas insanin toplumsal kurallar ve kanunlar ile elinin kolunun bagli oldugunu
hatirlatan yazar, sistemin yapmamizi talep ettiklerini bize istetecek araglar iirettigini
savunuyor. Ornegin, sistemin ihtiya¢ duydugu teknik eleman ihtiyacini kargilamak igin
bireyleri insan dogasina uygun olmayan miihendislik vb. alanlara yonlendirmesi,
demokrasi adina yonetimin sistemi Yiirlitecek bir azinhiga birakilmasi, Sistemin
ithtiyaclarinin insanin ihtiyaglarinin 6niine gecmesi ya da kiiciik isletmelerin isteseler de
istemeseler de hayatta kalmak i¢in yeni teknolojilere uymak zorunda olmalar1 gibi.

Teknolojinin tiim alt birimlerinin birbirlerinden ayrilamaz bir biitiin olduguna vurgu
yapan yazar, ozellikle tip ve genetik biliminin insan hak ve 6zgiirliiklerini kisitlayici
sekilde kullanilmasindan duydugu endiseyi dile getirmektedir. Her ne olursa olsun
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bugiine kadar ve bundan sonra da teknolojin insan 6zgiirliiklerini adim adim yok ettigini
ornekler ile acgiklar. Sonucgta tiim teknik gelismelerin kisinin “artik kendisinin birey
olarak etkilemeye giiclinlin yetmeyecegi politikacilarin, sirket yetkililerinin ve uzak, adi
bilinmeyen teknisyen ve bilirokratlarin elinde oldugu bir diinya” yaratmas: ile
sonuclanacagi yargisini ortaya koyar. Bu yazarin teknoloji karsith@inin temel
dayanaklarindan biridir. Teknolojinin toplum iizerinde bu kadar etkili olmasini ise
“Teknik bir yenilik bir kere ortaya c¢iktt m1 insanlar genelde ona bagimli hale gelirler,
yani daha gelismis bir yenilik onun yerini alincaya kadar bir daha asla onsuz
olamazlar.” diyerek agiklamaktadir. Ayrica teknolojinin olusturdugu tehditlerle tek tek
savasmanin anlamsizligima dikkat ¢eken yazar, radikal ve etkileyici bir bigimde tek
yolun tiim teknolojik sistemi ortadan kaldiracak bir devrim oldugunu 6ne siirer ve sonug
olarak “Teknoloji, 6zgiirliikk 6zleminden daha etkin bir sosyal giictiir.” yargisini dzetler.
Ayrica yazar, devrim i¢in umudunu sistemin gli¢siiz diisebilecegi olast gelecek
problemlere baglar.

Devrim yerine sistem ile uzlasmaci ¢oziim yollar1 arayanlara yazar halihazirda daha

basit toplumsal sorunlarin bile ¢oziilemez oldugu 6rnekler ile cevap vermektedir.

Yazar, mevcut sistemin Ozgirligii teknoloji ile uzlastiracak sekilde reforme
edilemeyecegini ve tek yolun bir devrim oldugunu tekrarladiktan sonra devrimin bazi
ozelliklerinden dolay1 reformdan daha kolay olabilecegini agikliyor.

Yazar, uygarligin basindan beri Orgiitlii toplumlarin sosyal sistemin islemesi igin
insanlara yaptirimlar uyguladigini belirttikten sonra bunun insan {izerindeki olumsuz
etkilerini vurguluyor. Eskiden bu olumsuzluklara insanlarin tepki duymasi nedeni ile
belirli bir sinira kadar ilerleyebilen sistemin dayatmasinin yirminci yiizyilda modern
toplumun insanlarin mutsuzluklarinin farkina varmamalarin1 saglayacak uyusturucu
yontemler gelistirmesi ile sinir tanimaz hale geldigini savunuyor. Eglence sektorti,
elektronik takip, ilaglar, egitim sistemi vb. bir¢ok teknigi “bireylerin sistemin ihtiyag
duydugu gibi diisiinmesi ve hareket etmesini saglayan metotlar” olarak tanimliyor.
Yazar, sistemin daha da ileri gidip bu metotlarin yetersiz kalacagi giinler geldiginde
sistemin kendini korumak i¢in biyolojik ve genetik miidahalelerin miimkiin olabilecegi
endisesini dile getiriyor. Bunun sonucunda toplumlarin insan ihtiyaglarina gore
diizenlenmeyecegini, insanlarin sistemin ihtiyaglarina uydurulacaklarimi belirtiyor. Tek
tek insanlarin iyiliklerine gibi goziiken miidahalelerin, bireylerin kontrolii disina
¢ikmasinin haricinde, bu miidahaleleri uygun bulmayan kisilere de baska yasam sansi

tanimayacak olmasi yazarin en 6nemli elestirileri arasinda yer aliyor. Boylece sisteme
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uygun olmayan her tiirli durumu “hastalik” olarak goren toplum, insan “ilirctmeye”
baslayacaktir (ve belki de baslamistir). Sistemin insanlari1 tam olarak kontrol altina
almasini bir zaman meselesi ve teknik bir problem olarak goren yazar, kiigiik adimlarla
ve asamal1 olarak yapilacak bdyle bir miidahalenin toplumun tepkisini dahi ¢cekmemesi
olasiligin ortaya koyuyor.

Yazar, bugiine kadar “burjuva” kesimi hari¢ sistemin heniiz toplum kontrolii konusunda
basarili olamadigin kirk ile yiliz yil igerisinde sistemin insanlar1 kontrol etmenin tam bir
yolunu bulamazsa yok olacagi ongoriisiinde bulunuyor. Yazar, okuyucunun Oniine
sistem ayakta kalsa da yikilsa da distopik bir gelecek tablosu ¢izmektedir. Yazar, bu
distopya ile miicadele etmenin yolunu su climleler ile ifade eder:
Boylece, endiistriyel sistemden nefret edenler icin iki dnemli gorev vardir. Ik
olarak, bir devrimin miimkiin olabilmesi i¢in sistemin yikilmasi ya da yeterince
zayiflamasi olasiligini arttirmak iizere sistem igindeki sosyal sikintilart ¢ogaltmak
icin calismaliy1z. Ikinci olarak, sistem yeterince giicten diistiigiinde teknolojiye ve
endiistri sistemine karsi bir ideoloji gelistirmek ve onu yaymak gerekmektedir.
Boyle bir ideoloji, endiistriyel sistem yikildigi zaman kalintilarinin tamir edilemez
Olgiide hasar gorecegini ve bdylece sistemin bir daha yapilanamayacagini

giivenceye almaya yardim edecektir. Fabrikalar yikilmali, bilimsel kitaplar
yakilmaldir, vs.

Devrimcilerin eliyle degil, ancak araciligi ile olabilecegini 6ngordiigii bu yikimin
acilara ve oOliimlere neden olacagimi kabul eden yazar, ancak bu yikim geciktikce
etkilerinin artacagini bu yiizden bunu ¢abuklagtirmanin toplumun yararina olacagini,
ayrica 0zgiirliik ve onur gibi degecek degerler i¢in 6lmenin amagsiz bir yasamdan daha
1yl oldugunu savunuyor. Ayrica sistemin su anda neden oldugu acilar diisiiniiliince
ileride meydana gelecek toplumun g¢ekecegi acilarin bu yikimin acilarindan daha koti
de olmayacagini ekliyor.

Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in teknolojiye bel baglayanlar icin ise teknolojinin bu sorunlari
cozemeyecegini, tam tersine sorunlarin asil kaynagi oldugunu ve giderek artmasina
neden olacagini belirtiyor. Her haliikarda teknoloji gelistikge biiyiik kitlelerin kontrolii
daha da kaybedecegini vurgulayan yazar, insanlarin alternatif senaryolardan hangisi
gerceklesirse gerceklessin tatmin olamayacagini, buna bir sekilde razi1 edilseler bile
bunun kabul edilemez oldugunu vurguluyor. Tek c¢ikis yolunu ise sistemi yikip
sonuclarina katlanmak olarak 6zetliyor.

Bu olumsuzluklara karsi pasif kalan ¢ogu insanin teknolojik ilerlemenin etkilerini
anladiklarin1 ama bunun kaginilmaz oldugunu diisiindiiklerini, fakat toplumsal gerilimi
ve istikrarsizlig1 artirarak ve teknoloji ile endiistriyel sisteme karsi bir ideoloji yayarak
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miicadele edilebileceginin umudunu veriyor. Rus ve Fransiz devrimlerine benzer sekilde
gerceklestirilmesini umdugu devrimin nihai idealini ise vahsi doga olarak ortaya
koyuyor. Insan ve doganm Endiistri Devrimine kadar pekala uyum iginde yasadigini
belirten yazar, bu idealin gergeklestirilmesi igin endiistriyel sistemin ortadan
kaldirilmasinin disinda 6zel bir ¢abaya gerek olmadigini belirtiyor.

Bu devrimin gerc¢eklesmesi i¢in akilct bir sdylem ile az sayida ama kendisini bu davaya
adamus kararli ve etkin bir azinlik olusturmanin gerekliliginden bahseden yazar, bu
kitlenin halk ile seckinler arasindaki her tiirlii ¢atismay1 koriiklemesini ve bu sekilde
sistemi zayiflatmasin1 bunun disindaki catigmalardan ise miimkiin oldugunca uzak
durmasini strateji olarak dneriyor. Onemli olanin teknolojik ve ekonomik bir devrime
odaklanmak ve o giin gelene kadar da giicii eline gegirmekten uzak durmak oldugunu
ekliyor. Milliyetciligin teknoloji taraftarligini destekledigini bundan uzak durulmasi
gerektigini ve devrimin uluslararasi Ol¢ekte gergeklesmesinin dnemini vurguluyor.
Ayrica uluslararasi anlagsmalarin birbirine bagimliligi giiglendirdigini ve bagimlilik
arttikga kismi yikimin kiiresel bir yikima doniisme olasiligini arttirarak amaca hizmet
edecegini belirtiyor.

Sistemin giicii arttik¢a bireylerin giiciiniin azaldigii sdyleyen yazar, tek amag olarak
endiistriyel sistemin tamamen imhasini goésteriyor. Bunun tersi olmasi halinde ise
devrimcilerin de teknolojiyi kullanmak zorunda kalmasini dogru bulmayan yazar,
teknolojinin yalnizca teknolojik sisteme saldirmak i¢in kullanilmasini tasvip ediyor.
Ayrica devrimcilerin ¢ok cocuk sahibi olmalarinin kendi genetik yapilarina benzer
bireylerin ¢ogalmast agisindan yarali oldugunu belirtiyor. En onemli seyin modern
teknolojinin yok edilmesi oldugunu ve kendi ortaya koydugu stratejilerin de bu amaca
hizmet etmemesi durumunda terk edilebilecegini soyliiyor.

Teknolojiyi kiiciik 6lgekli ve biitiinlesik teknoloji olmak iizere iki kategoriye ayiran
yazar, tarih boyunca teknolojinin hep ilerledigi, bu yiizden devrimin basarisiz olacagi
savina Orneklerle karsi ¢ikiyor. Sistemin yikilmasi bir kez basarili olursa tarihgilerin de
nedenini agiklayamadigini sodyledigi Sanayi Devriminin tekrar etmeyecegini Uimit
ettigini belirten yazar, boyle bir ihtimalin ¢6ziimiiniin ise o dénemin insanlarina
birakilmasi gerektigini soyliiyor.

Solcularin herhangi bir devrimi kendi amaglari ugruna kullanmalar1 tehlikesine karsi
devrimcilere solculuk karsiti tavir almalarini &giitlityor. Solcu kolektivizmin teknoloji
ihtiyacindan dolayr goriislerine karst oldugunu, teknolojinin kiigiik gruplart biiyiik
orgiitlere tabi kildigin1 belirtiyor. Solculuk tehlikesini solcu bireyler degil, temel
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solculuk anlayis1 lizerinden su 6rneklerle de destekliyor: Bolseviklerin gizli polise ve
sansiire karsi iken kontrolii ele gecirdikten sonra daha da acimasizini kendilerinin
kullanmas1 gibi, Solcularin da teknolojiye, teknoloji sadece karsi giiciin elinde oldugu
siirece karst olmasi ve teknolojik kaynaklari ele gegirince bunlari kendi ¢ikarina
kullanmasi tehlikesi. Fransiz Devriminde Robespierre ve Rus Devriminde Bolseviklerin
yaptig1 gibi, solcularin baska devrim ve devrimcileri, devrimi gergeklestirene kadar,
kendi c¢ikarlar1 i¢in kullanmasi tehlikesi. Solcu fikrin, solcular i¢in dinin inananlar i¢in
yerine getirdigi islevi yerine getirmesi ve solcularin tiim diger diisiince gruplarini zorla
kendi deger yargilarinin dogrulugunu kabul ettirme c¢abasi. Solculugun bireysel
inisiyatife alan tanimayan totaliter diisiince yapisi. Solculugun diinya tizerindeki
problemleri ¢ozmekten ¢ok mutlaka ¢oziilmesi gereken bir problem olmasina ihtiyag
duymasi. Solcu hareketlerde giice daha ag¢ lider konumdaki kisilerin, solcu diislince
yapisi nedeni ile kendi tabanlari tarafindan elestirilememesi tehlikesi.

Kitabin ana boliimlerinin ardindan yeni paragraf numaralar1 ile baslayan sonu¢ kismi
daha oOnceki boliimlere yazilmis son notlar1 igeriyor. Bu notlarin okunmasi yalnizca
getirdigi 6rnekler agisindan degil, 6nceki boliimlerde ele alinan bazi diistincelere agiklik

getirmesi agisindan da olduk¢a dnemlidir.
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