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Ozet

Bu makale, Soguk Savag sonrasi doneme damgasim vuran etnik ¢atigmalarda
Birlesmig Milletler (BM) baris giiglerin etkinligini tartismay1 amaglamakta, S0z
konusu giigleri giiglii ve zayif yonleri itibariyle degerlendirmektedir. Bu
baglamda, etnik ¢atigmalarm Onlenmesi ve ¢oziimlenmesi siirecinde BM barig
giiclerinin sagladif1 yararlara deginilmekte, ancak bu gii¢lerin karsilastiklar ciddi
sorunlar da ayrintili bir bigimde irdelenmektedir. Degerlendirmeler 1s1ginda
calisma, BM baris giiclerinin etnik uyusmazlik ¢éziimiinde daha etkin bir arag
haline gelebilmeleri i¢in mevcut sorunlarmin ivedi olarak asilmasi geregine
dikkat cekmektedir.

Anahtar kelimeler: Etnik Catigmalar, Barig Giicii, Birlesmis Milletler, Uyusmazlik
Coziimii, Barisin Tesisi.

ETHNIC CONFLICTS AND UNITED NATIONS
PEACEKEEPING FORCES

Abstract

This article evaluates the efficacy of United Nations (UN) peacekeeping forces in
ethnically-driven conflicts that seem to have replaced the ideological clashes of
the Cold War as the principle sources of current conflicts. In coping with ethnic
conflicts, the utility of UN peacekeeping operations is underlined, but many
serious problems UN peacekeeping has faced are also addressed. Based on the
evaluation, the study draws attention to the need for overcoming the present
weaknesses of UN peacekeeping forces to make them a more efficient tool of
ethnic conflict resolution.

Key words: Ethnic Conflicts, Peacekeeping, United Nations, Conflict Resolution,
Peace Building.
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Giris

Soguk Savag sonrast donemde barigi tehdit eden major tehlikelerden biri de
sayilart artma trendi gosteren etnik kokenli catismalardir. Genel bir ifadeyle etnik
catismalar, bir iilke dahilinde, bir ya da birden fazla etnik grubun, diger etnik gruplara
veya bu gruplarin dominant konumda bulundugu devlet otoritesine karsi genis dlcekli
baskaldirigin1 ifade eder. Burada gegen etnik grup kavrami, ortak soy, ortak tarihsel
gecmis veya ortak dil ve kiiltiir gibi temellerde bir araya gelen ya da érgutlenen bireyler
toplulugunu isaret etmektedir. Kan bagi, etnik biling ve kimligin olugmasinda &nemli
olmakla birlikte, mutlak gerekli bir unsur degildir. Son tahlilde etnik kimlik bir his, bir
psikolojik bag meselesidir ve bu bag, kisi diizeyinde degisik kriterler temelinde siibjektif
olarak tanimlanabilir (Y1lmaz, 2007: 3).

Bir yandan uluslararasi karsilikli bagimhilik artarken ve ulus-devletler AB
(Avrupa Birligi), NAFTA (Kuzey Amerika Serbest Ticaret Antlasmas1 Orgiitii), APEC
(Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Orgiitii) 6rneklerinde net bir bigimde gdzlendigi iizere
sik1 bolgesel entegrasyonlara yonelirken, diger yandan ulus i¢i dagilma egilimi, biraz da
¢eligkili bir gelisme olarak Soguk Savas sonrasina damgasini vurmustur. Giiniimiizde
barisa yonelen temel tehlike artik uluslararasi catigmalar degil, cogu devlet sinirlar
icerisinde gerceklesen, ancak yayilma ve Ornek etkisi yaratarak bdlgesel, hatta global
baris1 tehdit edebilme potansiyeline sahip etnik g¢atigmalardir. Nitekim Birlesmis
Milletler (BM) verilerine bakildiginda da, Soguk Savas sonrasi donemde BM’in
midahalede bulundugu agik uluslararasi ¢atigma sayisi yalnizca 3 iken, bu sayinin etnik
catismalar i¢in su an itibariyle 47 oldugu goriilmektedir.

Etnik ¢atigmalar ¢ogu kez sadece taraflarini baglamakla kalmaz. Yerel sinirlar
icerisinde cereyan eden bir “i¢ sorun” olmanin Gtesine tasarak, hizla uluslararasi bir
diizeye tirmanabilir. Bu durum, yerel olarak baglayan bir ¢catigmanin belli bir bolgeye
sicramast ve daha da yayilma egilimine girmesi ya da gesitli uluslararas1 destekler
nedeniyle uluslararasi polarizasyona neden olmasindan kaynaklanabilir. Kimi zaman da

catigan taraflarin bir iiclincli taraf miidahalesi olmaksizin ¢éziime ulagma sanslari

! Ayrintili bilgi igin, bkz. www.un.org (14.01.2008).



Obstacles to the Tourism Development in Kyrgyzstan 91

kalmayabilir. Birbirlerini karsilikli olarak yipratma siirecine giren taraflar arasina bir
iiclincii tarafin tampon bir gii¢ olarak girmesi, ¢atisan taraflar arasinda fiziksel siddetin
onlenmesi ve baris yolunun agilmasi bakimindan adeta bir zorunluluk haline gelebilir. Iste
bu durumlarda etnik ¢atigmalara uluslararas toplumun genellikle miidahalede bulundugu ve
bu miidahaleyi de ¢ogunlukla BM baris giicleri kanaliyla gergeklestirdigi gdzlenmektedir.
Bu makalenin amaci, etnik ¢atigmalar baglaminda BM baris giiclerini mercek
altina almak ve s6z konusu catigmalar yonelik etkilerini tartismaktir. Caligmada
strastyla, baris gii¢lerinin yasal dayanag: ve kisa tarihsel gelisimi, etnik sorunlara iligkin

pozitif fonksiyonlari ile bu gii¢lerin revizyon gerektiren zayif yonleri irdelenecektir.

BM Baris Giiglerinin Yasal Dayanag ve Tarihsel Gelisimi

BM baris giigleri olagan kosullarda BM Sartinin (UN Charter) pasifist
tedbirleri 6ngdren 6. bolumii ¢ergevesinde tesis edilen ve ¢atisma bolgelerine gonderilen
¢ok uluslu giiclerdir. Bu nedenle s6z konusu gii¢ler, normalde tarafsiz, hafif silahli ve
mesru miidafaa halleri disinda gii¢ kullanma yetkisine sahip bulunmayan bir konumda
gorev yapmaktadirlar. Ayrica 6. bdlim c¢ergevesinde olusturulan baris giiclerinin
catisma bolgelerinde gorev alabilmeleri, ¢atigan mesru taraflarin rizalarina bagh
bulunmaktadir. Taraflarin izni olmaksizin bu gii¢lerin kendi baglarina goreve
baglamalar1 hukuksal agidan miimkiin degildir.

Bununla birlikte, Milletler Cemiyeti Konvansiyonundan farkli olarak BM
Sartinin 7. boliimii, uluslararasi baris ve giivenligin ciddi bir bigimde bozulmasi halinde
zorlayict tedbirler alinmasini 6ngérdiigiinden, kimi baris giiglerinin de bu g¢ercevede
olusturuldugu gozlenmektedir. Bu durumda baris giigleri giic kullanabilecekleri gibi,
taraflarin rizasi olmaksizin da ¢atisma bolgelerine gorev yapabilmektedirler.

Dolayistyla baris giicleri catisan taraflarin davet ve istekleriyle soruna
mudahalede bulunabilecekleri gibi, BM Giivenlik Konseyi’nin tek yanli olarak buna
karar vermesi sonucunda da goreve baslayabilmektedirler. Hatta uygulamada catisan
taraflarin ¢ogunlukla ii¢ilincii taraf miidahalelerine sicak bakmadiklari, bu yilizden baris

glclerinin daha ziyade 7. bélim cergevesinde tesis edildikleri goriilmektedir. Bunun
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otesinde, Soguk Savas doneminde 6. boliim gergevesinde tesis edilen baris giiclerinin
kimi durumlarda etkin gorev yapamadiklari, 6rnegin 1974’de Kibris’ta ya da 1982°de
Liibnan i¢ savasinda yabanci miidahaleleri dnleyemedikleri gézlenmis ve bunlardan
alinan derslerle Soguk Savas sonras1 donemde anilan giiglerin agirlikli olarak 7. bolim
gergevesinde tesis edilmeleri sz konusu olmustur (Yilmaz, 2005: 15). Bu egilim
glniimizde de devam etmektedir.

BM Orgiitii’niin kurulusunun ardindan gdreve baslayan ilk baris giici,
Filistin’de Arap-israil catismasma arabuluculuk yapan UNTSO’dur. Soguk Savas
donemi boyunca 12 baris giicli daha tesis edilmistir. Ancak bu, yaklasik 43 yillik bir
stire icin goreceli olarak diisiik bir rakamdir. Bunun en temel nedeni, Soguk Savas
donemi boyunca ABD ve Sovyetler Birligi’nin kendi bloklar1 iizerinde zaman zaman
sikilagan, zaman zaman gevseyen, ancak genel olarak siireklilik gdsteren bir denetim
kurmalari, dogabilecek etnik sorunlari baskilamalar1 ve blok dahiline kargi kamptan bir
midahaleye izin vermemeleridir. Bu ¢ercevede ABD 69, Sovyetler birligi ise 114 kez
veto yetkisi kullanmislardir. Soguk Savas doneminde tesis edilebilen toplam 13 baris
giicli, Afrika ve kismen Orta Dogu gibi genellikle baglantisizlar kapsaminda yer alan ve
Dogu-Bati dogrudan gekismesi disinda kalan bolgeler i¢in gecerli olmustur.

Soguk Savas’in bitimiyle birlikte, BM gercevesinde tesis edilen barig giiglerinin
sayisinda radikal bir artig kaydedilmistir. Sadece 1988 yilindan 1993 yilina kadar olan 5
yillik dénemde 20 yeni baris giicii tesis edilmistir. 1993 yilindan giiniimiize kadar ise 30
barig giicii daha olusturulmus ve toplam baris giicii sayist 63 rakamina ulasmistir.
Bugiin halen diinyanin gesitli bolgelerinde aktif 17 barig giicli bulunmaktadir ve 82.541
personel bu giigler kapsaminda gorev yapmaktadir.?

BM baris giiclerinin genislemesine yol acan etkenlerin basinda, siiphesiz Soguk
Savag’in bariz sekliyle sona ermesiyle ortadan kalkan Dogu-Bat1 ideolojik ¢ekismeleri
ve buna paralel olarak gelisen uluslararasi isbirligi gelmektedir. ABD, Sovyetler Birligi
ve diger major devletler acik ya da iistii kapali bir bigimde uluslararasi arenada

statitkoyu korumadan yana tavir takinmiglardir. Gegmisin ideolojik ¢ekismesi yerini

2 Kaynak: http://www.un.org/Depts/dpko/dpko/bnote.htm (23.01.2008).
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bilytik 6lgtide ekonomik yapilanma ve rekabete birakmustir. Ustelik Soguk Savas sonrasi
donemde uluslararasi sistemin tiim giiglii liyelerini yakindan ilgilendiren kitle imha
silahlarinin yayginlagmasi, dinsel fanatizm, terérizm ve etnik ¢atigmalar gibi yeni tehdit
odaklart belirmeye baglamigtir. Siirlar1 belli olmayan bu sorunlarin gerektirdigi
uluslararasi igbirligi, Soguk Savas doneminde BM Giivenlik Konseyi’nde yasanan “veto
savagini” ortadan kaldirmistir.

Ote yandan Sovyetler Birligi ve Yugoslavya gibi iki “modern cag
imparatorlugunun” aniden dagilmasi, pek ¢ok etnik catigmanin patlak vermesine neden
olmustur. Merkezi otoritenin zayiflamasi sonucu ortaya ¢ikan bu catigmalar, Bosna-
Hersek ve Kosova orneklerinde oldugu gibi kimi zaman ¢ok siddetli gegmis, etnik
jenoside kadar varmustir. Genis 6lgekli siddetin durdurulmasi ve barisin yeniden tesis
edilmesi, BM baris giiglerinin miidahalesini zorunlu kilmistir.

Nihayet Angola, Nambia, Orta Amerika, Haiti, Liberya ve etnik catismalara
sahne olan daha bir ¢ok iilkede, catisma sonrasi varilan baris antlagsmalarina
gozetmenlik etmek ve baris faaliyetlerini desteklemek, barig giiclerinin yine devrede
olmalarin1 gerektirmistir. Nihayetinde uzun siireli i¢ savaslar sonrasi varilan baris
antlagmalari, adeta birer kaba yol haritasindan ibarettir. Barisin bizzat yasama
gecirilmesi ve olasi sabotaj ya da sabotaj girisimlerinden korunmasi, ¢ogu zaman bir
tiglincii taraf olarak BM baris gii¢lerinin yardimini gerekli kilmistir.

Dolayistyla hem Soguk Savas sonrasinda artan uluslararasi igbirligi, hem de
uluslararas: sistemin doniisiimii sonucu ortaya ¢ikan yeni sorunlar, BM baris giicii
misyonlarinin sayica artmasina ve faaliyetlerinin genislemesine yol agmustir. Yeni
gelismeler karsisinda barig giiglerinin adaptasyon siirecini hizlandirmak amaciyla 1992
yilinda BM Baris Giigleri Departman1 (The UN Department of Peacekeeping
Operations) adi altinda ayr1 bir birim olusturmustur. Kurulusundan bu yana anilan bu
departman, klasik barig operasyonlart disinda, etnik ¢atisma yasanan bolgelerde barigin
nasil tesis edilebilecegi sorununa daha fazla odaklanmis ve buna yonelik planlar

gelistirme gayreti igerisinde olmustur.
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Etnik Catismalarda BM Baris Giiglerinin Pozitif Fonksiyonlar1 ve
Sorunlu Alanlar

I. Pozitif Fonksiyonlari

Etnik tansiyonun yatigtirilmasi ve gatigmalarin ¢6ziim siirecine yonelmelerinde
BM baris giiclerinin yadsinamaz yararlar1 bulunmaktadir. Bunlarin baginda catisan
taraflarin ayrilmasi ve fiziksel siddetin dnlenmesi gelmektedir. Taraflarin sicak catisma
icinde bulunmalar1 halinde, tarafsiz bir giiciin araya girerek bir tampon bdlge
olusturmasi ve bu sayede en azindan fiziksel siddeti Onlemesi, barisa giden yolda
atilabilecek bir ilk adim niteligindedir. Ciinkii fiziksel siddet 6nlenmeden, anlasmazlik
konularinin ele alinmasi ve sorunlarin altta yatan nedenleri {izerine yapici girisimlerde
bulunulmasi imkansizdir. Fiziksel siddetin durdurulmasi, taraflarin ugrayabilecekleri
kayiplar1 dnlemenin yani sira, onlar1 ayn1 zamanda catisma i¢inde olmanin yarattigi
duygusal atmosferden de uzaklastirabilmekte ve daha sakin bir ortamda sorun Uzerine
yeniden egilmelerine yol agabilmektedir. Aksi halde, sicak catigmalar devam ederken,
hirsin esiri olan ve kendilerini ¢atigmanin yarattigi duygusal atmosfere kaptiran
taraflarin mantikli bir bicimde hareket etmeleri miimkiin olmayabilmektedir. Bugiin
diinyanin ¢esitli bolgelerinde aktif 82.500’{in lizerinde baris giicli personeli bulunmakta
ve bunlarin ¢ogu da etnik ¢atigmalarda gérev yapmaktadir.

Fiziksel siddeti 6nlemenin 6tesinde, BM baris giicleri barig siireci i¢in taraflar arasi
goriismeleri  baglatabilmekte ve bu amagla “giivenli bolgeler” (safe areas)
olusturabilmektedir. S6z konusu bolgelerde catisan taraf liderleri veya temsilcileri bir araya
gelip sorunlarmi tartigabilmektedirler. Elbette bu ¢abalar her zaman sonug
vermeyebilmektedir. Ancak yine de tclincu bir taraf denetimindeki glvenli bélgeler, taraflar
aras1 iletisime imkan saglamakta ve bu sayede baris siireci baslatilabilmektedir. Ornegin
Kibris’ta BM denetimindeki Ledra Palace Oteli yillarca bu amagla kullamlmustir. Heniiz
uyusmazhgin ¢oziimii yoniinde pozitif bir sonuc elde edilemese de en azindan taraflar
gerektiginde bir araya gelip sorunun trmanmasmi Onleme yolunda ciddi adimlar
atabilmislerdir. Dogal olarak bdylesi bir bolgenin yoklugu, bu imkani ortadan
kaldirmaktadir.
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Ugtincii olarak BM baris giicleri, baslatilan bir baris siirecinin fiziksel agidan
sabote edilmesini de Onleyebilmektedir. Cilinkii ilk planda barig girisimlerinin taraflar
timilyle memnun etmesi miimkiin degildir. Bazi kesimler barisi bir zayiflik, hatta bir
ay1p olarak algilayabilir ve baris girisiminde bulunanlari “hain” olarak gérme egilimine
girebilir. Cogu Filistinlinin, Israil ile yapilan barig girisimlerini bu sekilde
degerlendirmesi gibi (Abu-Nimer, 1998: 101). Bunun o6tesinde bazi insanlar igin
catismamin varligi, baristan daha tatminkar olabilir. Ornegin catisma igindeyken bir
amag, bir birlik ruhu hisseden ve sivil yasamda bunu bulamayacaklarini diisiinen
bireyler, catismanin sona ermesini arzu etmeyebilirler. Bazi bireyler, benzer bigimde,
normal yasamda elde edemeyecekleri statii ve emretme duygusunu ¢atisma igindeyken
yasayabilir ve bu degerleri kaybetmek istemeyebilirler. Yine bazi insanlar igin ¢atigsma,
bilyilk kazang kapilar1 yaratabilir, ya da bu ydnde bir beklenti olusturabilir. Ozellikle
normal yasamda ekonomik agidan kaybedecek bir seyi bulunmayan insanlar, gatismay1
yukar1 yonlii bir sosyal mobilite arac1 olarak gorebilirler. Ote yandan silah, yiyecek, ilag
gibi kritik mallarin ticaretiyle ugrasan kesimler, barig zamaninda elde edemeyecekleri
yiksek karlar elde edebilirler. Nihayet ¢atigma, siyasal giiciin el degistirmesi sonucu
dogurabileceginden, ayricaliklarini kaybetme olasiligi bulunan gii¢ ve iktidar sahipleri
her ne pahasina olursa olsun catismay: siirdiirmek isteyebilirler. Iste tim bu farkl
cephelerden, birlesik veya ayri ayri ortaya konabilecek sabotaj girisimlerine karsit BM
baris giigleri baris siirecini koruyucu bir fonksiyon {istlenebilir.

Dordiincii olarak BM baris giicleri sadece fiziksel siddeti dnleyip baris siirecini
baglatmak ve korumakla kalmayip, barigin tesis edilmesine de (peace building) ciddi
diizeyde yardimci olabilmektedir. Bu baglamda ortaya konan ¢abalardan bazilari sunlari
kapsamaktadir:

e Yerel secimlerin adil ve diizenli bir bigimde yapilmasini gozetlemek. Eger
yerel otoriteler bunu basaramiyorlarsa, bizzat Kkendisi segimleri diizenlemek ve
yluriitmek. Soguk Savas sonrast donemde pek ¢ok etnik ¢atigma bolgesinde, 6rnegin

Nambia’da, Mozambik’de, Angola’da, Kongo’da ve Dogu Timur’da oldugu gibi.
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e Catigma igerisindeki taraflardan silah toplamak veya teslim edilen silahlar
muhafaza ederek yeniden catisma bdlgelerine doniisiinii engellemek. Yine bu
cercevede, catigma bolgelerine iilke disindan silah akigini bloke etmek, silah ve diger
savag malzemesi ticaretini dnlemek.

e Gonderilen insani yardimlarin (humanitarian aids) ihtiyag sahiplerine ulagmasim
saglamak, insani yardim ekiplerine yapilabilecek saldiri ve sabotajlart engellemek. Tipik bir
bigimde, Somali’de, Ruanda’da, Liberya’da ve Sudan’da oldugu gibi.

e Merkezi otorite tesis edilene kadar yerel giivenligi saglamak ve devlet
fonksiyonlarinin  yeniden olusturulmasina yardimci olmak. Bosna Hersek’te, El
Salvador’da, Liberya’da, Kongo’da ve Dogu Timur’da oldugu gibi.

e Barig siirecine katki saglayan uluslararas: sivil toplum o6rgiitleri (NGOSs)ve
arabulucu konumundaki birey ya da birey gruplarinin giivenliklerini saglamak,
¢aligmalarina yardimer olmak.

e Catigmalar sonucu tahrip olan ekonomik ve sosyal altyapinin yeniden tesis
edilmesine yardimci olmak. Ayrica bu amagla disaridan gonderilen ekonomik yardim
paketlerinin givenli bir bicimde yerlerine ulagsmasini saglamak (Berdal, 2003: 5-11;
Serafino, 2005).

1. Sorunlu Alanlar

Her ne kadar BM baris gii¢lerinin Soguk Savas sonrasi donemde sayica ve
nitelik itibariyle genislemesi, fonksiyonlarmin artmasi, barig siirecinde bu giiglerin
basar1 sansmi artirsa da, etnik uyusmazlik ¢6ziimii baglaminda BM baris giiglerinin
kars1 karsiya kaldiklari ciddi bazi sikintilart da yok degildir. Bunlari baslica su basliklar

altinda 6zetlemek mimkindr:

Askeri ve Uzman Personel Sikintisi
Oncelikle BM’in kapasitesi ile sayilari hala artma egilimi gosteren etnik
catigmalar arasinda giderek agilan bir fark géze carpmaktadir. Su an itibariyle (Ocak

2008) BM Baris Giigleri Departmani halen diinyanin gesitli bolgelerinde aktif 17 baris
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operasyonu yiiriitmektedir. Ustelik yakin tarihlerde tesis edilen Burundi, Haiti ve
Sudan’daki baris giicleri, yerel catigmalarin kosullari geregi genisletilmek zorunda
kalinmigtir. Bugiin 82.000’i askin BM baris giicii gorev yapmaktadir ve bu sayinin 2008
yili igerisinde daha da artmasi beklenmektedir. Dolayisiyla bu noktada ortaya ¢ikan en
ciddi sorunlardan biri, artan personel ihtiyacinin nasil karsilanacagi sorunudur.

BM Sartina gore, uluslararast baris ve gilivenligin korunmasi igin Orgiite
(BM’ye) iiye tim ilkeler, giigleri oraminda gerekli askeri ve sivil personeli orgut
hizmetine sunmakla yiikiimlidiirler. BM verilerine bakildiginda, ilk barig giiciiniin
(UNTSO) 1948’de Filistin’de gorevlendirilmesinden bu yana, yaklasik 130 iilkenin
askeri ve sivil personel katkisinda bulundugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar
tam olarak ka¢ kisinin gorev yaptigina iliskin net veriler bulunmamaktaysa da,
gegtigimiz 59 yil boyunca yaklasik 1.000.000 civarinda personelin BM bayragi altinda
baris giiglerince istihdam edildigi tahmin edilmektedir.

Bu ylksek dlzey katkiya ragmen halen ¢6ziimlenememis olan 6nemli bir
sorun, Ozellikle askeri kapasiteleri yiiksek ABD, Ingiltere gibi iilkelerin BM baris
giiclerine katilim konusunda isteksiz davranmalaridir. Ozellikle 11 Eylil 2001
saldirllarinin ardindan bu devletlerin ilgi alanlar1 daha ziyade uluslararasi terdrizme
kaymis ve uzun vadeli amag, smirlari belli olmayan bu yeni tehlikeyi yok etmek
olmustur. Bu nedenle dis politikalarinda, kendilerince terdrizmi besleyen Afganistan,
Irak, Iran, Suriye, Sudan gibi iilkelere &ncelik vermeye baglamuslardir. Bu yeni
politikanin dogal bir sonucu olarak da, diinyada -deyim yerindeyse- jandarma roli
iistlenmek ve cikarlarin1 dogrudan ilgilendirmeyen etnik ¢atismalarda gérev yapmak,
pek cok giiclii Batili tilkeye daha az cazip gelmeye baslamistir.

Bunun 6tesinde, dzellikle Bill Clinton yonetiminden beri ADB, BM baris giicii
operasyonlarini kendi iizerinde bir “ekstra yiik” olarak degerlendirme egilimine girmis ve
s6z konusu giiclere katilim konusunda son derece titiz, hatta isteksiz davranmaya
baglamustir. Nitekim bu ¢ergevede 5 Mayis 1994 tarihinde uzun zamandir planlanan “Cok
Tarafli Baris Operasyonlar1 Uzerine 25 Nolu Baskanlik Karar” (Presidential Decision
Directive 25 on Multilateral Peace Operations- PDD 25) deklere edilmistir. PDD 25,
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aslinda Clinton’un 27 Eyliil 1993°te BM Genel Kurulu'nda baris giicleri iizerine yaptigi
bir konugmanin kodifiye edilmis ve genisletilmis halini yansitmaktadir. Anilan kararin
BM barig giiglerine genel yaklasimi, bu giiglerin kit bir kaynak oldugu ve ancak belli
kosullarda kullanilabilecegi seklindedir. Dolayisiyla ABD’nin de katilim konusunda segici
davranmasi gereginin alt1 ¢izilmektedir.® Bir biitiin olarak degerlendirildiginde PDD-25,
ABD’nin adeta BM baris giiglerine katilim konusundaki isteksizligini mesrulastirmaya
yonelik bir karar olarak kendini géstermektedir. Uluslararasi hukuk agisindan sorunlu olsa
da, ABD hegemon giiciine dayanarak bdylesi bir karar almis giiniimiize kadar da
uygulamigtir. Nitekim gectigimiz yilin katilim paylarina bakildiginda, ABD’nin BM baris
glglerine katki diizeyinin, yiiksek askeri kapasitesine ragmen, ancak %] oraninda
gergeklestigi goriilmektedir.”

Ne yazik ki giiclii iilkeler arasinda personel katilimi konusundaki isteksiz davranan
tek iilke ABD degildir. Ornegin Rusya da kendi i¢ sorunlarmi gerekce gostererek BM baris
giiclerine fazla destek vermemektedir. Nitekim yine gegen yil rakamlari baz alindiginda,
Rusya’nin BM baris giiclerine %1’in biraz {izerinde bir katki sagladigi sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Avrupa Birligi iilkeleri %10 civarinda katki saglamakla birlikte, Birligin iiye
iilke sayis1 (27) goz oniine alindiginda, bunun yine diistik bir rakam oldugu gortilmektedir.
Japonya gibi bir giiciin ise hi¢ personel katkisinda bulunmamasi, durumun ciddiyetini gézler
oniine seren bir diger carpici 6rnektir.”

Dolayisiyla giiglii devletlerin BM barig giiglerini personel agisindan destekleme
konusunda isteksiz davranmalari, baris giliclerinin genellikle gelismekte olan iilke
personelinden olusmast sonucunu dogurmaktadir. Nitekim yine gegen yil verilerine
bakildiginda, en fazla BM baris giicli katkisinda bulunan 10 iilkenin, Pakistan, Banglades,
Hindistan, Etiyopya, Nepal, Gana, Nijerya, Urdiin, Uruguay ve Giiney Afrika olarak

siralandign goriilmektedir.’ Fakat ¢ogu yoksul bu iilkelerin kaynaklari sl olup, ayrica

® Ayrmtili bilgi icin, bkz. The Clinton Administration’s Policy on Reforming Multilateral Peace
Operations, Washington, DC: US Department of US Publication 10161, May 1994.

* Bkz. UN Monthly Summary, 2007.

® Bkz. UN Monthly Summary, 2007.

® Bkz. www.un.org (14.01.2008).
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gonderdikleri personel de iyi egitilmemis bir konumda bulunabilmektedir. Yani nicel
personel sikintisinin yani sira, bir de “kalite” sorunu giindeme gelebilmektedir.

Askeri personel sikintisinin disinda, yine personel konusunda kendini gosteren bir
diger 6nemli sorun da, kompleks barig operasyonlarinda askeri giiglerin disinda veya
onlar1 tamamlayici nitelikte ¢alisabilecek deneyimli ve yeterli uzman sikintisidir. Ozellikle
barigin yeniden tesis edilmesi siirecinde ¢ok sayida uyusmazlik uzmanina, bilgi ve beceri
sahibi arabuluculara, psikologlara, saglik personeline, gelisme ve finans alanlarinda
uzman ekonomistlere, deneyimli yoneticilere ve adalet personeline ihtiyag duyulmaktadir
(Oberschall, 2007). Dogal olarak ¢ok az insan iilkesindeki isini, diizenini birakip ¢atisma
bélgelerine gidebilecek idealizme sahiptir. Ustelik BM’in bu insanlara sundugu kaynaklar
da, ¢ogu kez iilke kosullarindan daha az tatminkar olabilmektedir. Dolayisiyla az sayida
insan BM bayrag altinda ¢aligmayi tercih etmekte, edenlerin gogu da elverigsiz ekonomik
kosullarin hakim oldugu gelismekte olan iilkelerden gelmektedir. Bu durumda da yine
yeterlilik ve uzmanlik sikintisi s6z konusu olabilmektedir.

Sonug itibariyle, BM baris giigleri hem askeri personel, hem de baris siirecinde
gorev yapabilecek diger uzman personel yoniinden ciddi sorunlarla karsi karstyadir.
Ustelik yakin gelecekte bu sorunlar daha da biiyiiyecek gdziikmektedir. Ciinkii
diinyanin ¢esitli bolgelerindeki etnik catigmalar artma trendi gosterirken, BM baris
glglerine katilim azalma egilimi igerisindedir (Ray, 2007). Bu, ihtiyaclarla insan
kaynaklar1 arasinda agilan alarm verici fark, BM barig giiclerinin basar1 sansini
zayiflatmakla kalmayip, etnik uyusmazlik ¢oziimii baglaminda BM orgiitiiniin gelecek

potansiyeline iligskin ciddi kuskular da yaratmaktadir.

Mali Sikinti

Personel sikintisinin yani sira, genisleyen ve sayilari artan barig giicii
operasyonlarinin finansmani da bir bagka sorunlu alani olusturmaktadir. Soguk Savas
sonrast doneme genel olarak baktigimizda, BM baris giicii operasyonlarinin yillik
ortalama 3 milyar Amerikan dolar1 gerektirdigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. En son 1

Temmuz 2007-30 Haziran 2008 donemine iliskin onaylanan barig giicii biitgesi 5.9
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miyar dolardir. Buna karsin 2007 y1l1 sonu ve 2006 baslarinda genisleyen operasyonlar
1.1 milyar dolar daha gerektirmistir. Gelecekte bu rakamin daha da artabilecegi tahmin
edilmektedir.”

Pekiyi bu faturay1 kim 6demektedir?

Konuya yasal agidan bakildiginda, yani BM Sartina gore, orgiite {iye tiim iilkeler,
ekonomik giigleri Olgiisiince barig giicii operasyonlarini ve diger BM harcamalarini
karsilamakla yilikiimlidiirler. Hangi iilkenin ne kadar pay o6deyecegi, ulusal ekonomik
kapasiteyi esas alan kompleks bir formiille belirlenmistir. Ancak bu yasal zorunluluga
ragmen, ilkelerin, ozellikle de giiclii iilkelerin, mali yikiimliliklerini yerine getirme
konusunda goniilsiiz davrandiklar1 gozlenmektedir. Carpict bir 6rnek vermek gerekirse,
2007 yili sonu itibariyle BM’e en fazla borglu iki iilke, ABD ve Rusya’dir. ABD’nin borg
miktar1 750 milyon dolar civarmda, Rusya’nm ise 500 milyon dolarn iizerindedir. Ustelik
borglarin1 6demeyen {ilkeler ciddi bir yasal yaptirimla da karsilasmamakta, bu da onlarin
6deme konusundaki isteksizliklerini cesaretlendirmektedir.

Bununla birlikte finans problemi BM’in etkinligi bakimindan artik asilmasi
zorunlu bir sorun haline gelmistir. Sorunu asmak amaciyla, ozellikle eski Genel
Sekreterlerden Dr. Boutros Boutros-Ghali tarafindan bir dizi Oneri ortaya atilmustir.
Bunlardan bazilari, uluslararasi para transferi vergisi, uluslararasi ¢evre vergisi, silah
ticareti vergisi ve uluslararasi seyahat vergisi gibi vergiler getirmeyi, bu kaynaklardan
toplanacak gelirlerin dogrudan BM biit¢esine aktarilmasini 6ngdrmiistiir (Boutros-
Ghali, 1995). Ancak orgiitiin gii¢ kazanmasi ve sorunlarinin azalmast durumunda
siyasal manevra yeteneklerinin azalabilece@i kaygisi tasiyan ABD ve diger giiclii
iilkeler, anilan onerilere sicak bakmamuslardir. Bu gelisme ¢arpict bir gercege de isaret
etmektedir. Guclu ulus-devletler ulusal ¢ikarlar1 gerektirdigi 6lglide, belli bir diizeye
kadar uluslararas1 orgiitleri destekleyebilmekte, ancak onlarin kendi iistlerinde bir giic
kazanacak konuma gelmelerini de hegemonyalar1 agisindan sakincali gérmektedirler.
Bugiin global 6lgekte siyasal manevra yetenegine sahip lilkelerin BM’i destekleme

konusundaki isteksizlikleri, biraz da bu baglamda degerlendirilebilir.

7 Ayrintili bilgi i¢in, bkz. www.un.org (14.01.2008).
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Biitce acig1 disinda finans sorunun bir baska Onemli boyutu da, halen
gegerliligini koruyan “oranli katilim”, yani iilkelerin ekonomik kapasiteleri oraninda
BM biitgesine katkida bulunmalaridir. Bu durum bazi iilkeleri rahatsiz etmektedir ve
bunlarin baginda da ABD gelmektedir. Uzun bir siiredir, neredeyse BM kuruldugundan
beri, ABD’nin tek bagina orgiit biitgesinin %30’unu kargilamasi dngoriilmektedir. Buna
karsin ¢ogunlugunu az gelismis iilkelerin olusturdugu 150’nin iizerinde devlet, ancak
%10 oraninda oOrgiite finansal katkida bulunmaktadir. Bu oranli katilim -belki de hakl
olarak- ABD’nin tepkisini ¢cekmekte ve anilan devlet katki paymin %25’e ¢ekilmesini
istemektedir. ABD’nin 6deme konusundaki goniilstizligiinin bir nedeni de budur.
Ancak halen katilim paylart konusunda herhangi bir revizyon yapilmis degildir.

Nihayet iiye iilkeler her bir baris giicii operasyonuna iligkin yillik bir “fatura”
almakta ve 6demelerini buna gore yapmaktadir. Eger baris gii¢lerinin konuslandirildigt
catigma bolgesi, ya da bolgeleri, ilgili tilkelere cografi agidan yakin ve kendi ¢ikarlarini
olumsuz yonde etkileme potansiyeline sahip ise, genellikle bu iilkelerin baris giicii
harcamalarina aktif destek vermeleri soz konusu olmaktadir. Ancak bunun tersi
durumlarda, yani gatigsmalarin uzak bolgelerde gerceklesmesi ve dogrudan ulusal ¢ikari
tehdit etmemesi hallerinde, {iye {ilkeler 06deme yikiimliiliiklerine kayitsiz
kalabilmektedir. Yukarida isaret edildigi {izere borca karst ciddi bir yaptirimin
bulunmamasi da, bu kayitsizlig1 adeta sistemsel olarak tesvik etmektedir.

Dolayistyla bir yandan artma egilimi gosteren baris giicii harcamalari, diger
yandan iiye ilkelerin katilim paylarint 6deme konusunda goniilsiiz davranmalari, BM
Baris Giigleri Departmani’nda gideren biiyiiyen bir biit¢e agigina sebep olmaktadir.
Ortaya atilan bir takim onerilere ragmen bu acigin kapatilmasina iliskin herhangi bir
diizenleme de su ana kadar yapilmis degildir. Dogal olarak bu durum, BM baris
giiclerinin gelecegini tehdit eden ciddi bir sorun olarak varligini devam ettirmektedir

(Y1lmaz, 2005: 23-24).
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Uzmanlk Egitimi ve Tletisim Sorunu

Personel ve biitge sorunlarinin disinda, BM baris giiglerinin egitim ve
iletisimleri de bir baska sorunlu alan olarak kendini gostermektedir.

Konuya aciklik getirmek gerekirse, oncelikle askeri egitim baglaminda baris
giiclerine katilan personel farkl: tilkelerden geldikleri igin, egitim diizeylerinde de ciddi
farkliliklar goézlenebilmektedir. Genellikle gelismis tilkelerden gelen askeri personel
teknoloji destekli hayli yiiksek bir askeri egitimden ge¢mis iken, gelismekte olan
tilkelerden katilimda bulunan personel bu baglamda daha zayif kalabilmektedir. Bu
durum, barig giicli operasyonlarinin basarisini olumsuz yonde etkileyebilmekte ve
personel arasi sorunlara yol acabilmektedir. Egitim ac¢isindan baris giiclerinin belli bir
standarda kavusturulmasi yoniinde bir takim Oneriler ortaya atilmigsa da, bu, su ana
kadar gerceklesmis degildir.

Benzer sorun, askeri operasyonlart destekleyen sivil personel diizeyinde de
ortaya ¢ikabilmektedir. Sivil personel de yine farkli iilkelerden, dolayisiyla farkli kiiltiir
ve egitim diizeylerinden geldikleri igin, soruna yaklagimlari, ortaya koyduklar1 ¢abalar
farklilik gosterebilmektedir. Bu, zaman zaman ele alinan problemin analizi ve ¢6ziimi
konusunda entelektiiel bir cesitlilik yaratsa da, ekip caligmast baglaminda ciddi
sikintilar ortaya koyabilmektedir.

Dil sorunu ise kendini genellikle iki sekilde gostermektedir. Birincisi, farkli
tilkelerden gelen birliklerin anadilleri farkli oldugundan, aralarinda ciddi iletisim
giigliikleri yaganabilmektedir. Ortak iletisim igin Ingilizce gibi yaygin olarak bilinen bir
dil kullanilsa ve onun da yetmedigi durumlarda beden dili devreye girse dahi, yine de
personel arasi iletisim arzu edilen bir diizeyde ger¢eklesmeyebilmektedir. Bu durum,
her seyden dnce ortak bir amag i¢in ¢alismanin gerektirdigi birlik duygusunun gelismesi
yoniinde ciddi bir engel teskil etmektedir. Personel dogal olarak kendi dilini konusan
kisilerle daha yakin iliskiye girmekte ve digerlerine mesafeli kalmaktadir. Ancak daha
da 6nemlisi, dil problemi operasyonlarda birliklerin harekat yetenegini kisitlamakta ve
koordinasyon sikintilarina yol agabilmektedir. Nitekim ABD’deki doktora dgrenimim

esnasinda bir konferansini dinledigim BM baris giiclerinde gdrev yapmis tecriibeli bir
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Amerikali subay, bu noktadaki sikintiyr dile getirmis ve iletisim probleminin
operasyonlarin basarisini ¢ogu kez olumsuz yonde etkiledigi noktasinin altini ¢izmisti.
Dil sorununa yonelik ikinci sikinti ise, baris giiclerinin ¢atisma bdlgelerinde yerel
halk ile yasadig iletisim giigliiglidiir. Nihayetinde baris operasyonlarinin basarisi, biraz da
yerel halkin barig giicleriyle yapacag isbirligine baglidir. Bu isbirligi ise giiclii bir iletigim
gerektirmektedir. Baris gii¢lerinin yerel dile yabanct olduklari durumlarda halkin igbirligini
saglama konusunda ciddi sikintilar yaganabilmektedir. Bu, 6zellikle istihbarat faaliyetleri ile

yonetim ve koordinasyon alanlarinda kendini gosterebilmektedir (Roberts, 1996: 297-319).

Artan “Militarizm” Sorunu

BM baris giiclerinin bir bagka zayif noktasini da, bu giiglerin artan militarizmi
olusturmaktadir. Bundan kasit, etnik c¢atigmalarin daha ziyade gii¢ temelinde
onlenebilecegi ve ¢oziimlenebilecegi yoniinde BM biinyesinde yayginlasan kanidir.

Nitekim yukarida da deginildigi tizere, Soguk Savas sonrasi donemde ¢ogu BM
barig giiclerinin BM Sartinin pasifist tedbirler ongéren 6. bolimii ¢ergevesinde degil,
zorlayici tedbirler 6ngéren 7. boliimii gergevesinde olusturulduklar goriilmektedir. Eski
Yugoslavya’da (UNPROFOR), Somali’de (UNOSOM I ve UNOSOM II), Liberya’da
(UNMIL), Etiyopya ve Eritre’de (UNMEE) oldugu gibi. Bu durum, temelde baris gii¢lerinin
Soguk Savag doneminde gozlenen zayifliklarini gidermek kaygisindan kaynaklanmaktaysa
da, zamanla baris operasyonlarina iliskin daha giice dayali bir mentalitenin yayginlasmasina
yol agmaktadir. Bu anlayisin bir yansimasi olarak da, etnik uyusmazliklara taraflarin rizasi
olmasa dahi miidahalede bulunulabilmekte, artan oranda glic kullamm o6lim ve
yaralanmalar1 beraberinde getirebilmektedir. Dolayisiyla bazen baris operasyonlari barisi
tesis etmeye yonelik faaliyetler olmaktan ¢ikip, adeta klasik anlamda bir savas goriiniimiine
biirtinebilmektedir. Bu siiregte, Somali drneginde oldugu gibi, kimi zaman sivillerin dahi
yasamlarini kaybetmeleri s6z konusu olabilmektedir.

Oysa etnik ¢atismalarda yabanci gii¢ler tarafindan ortaya konan gii¢ kullanimu,
pek ¢ok ciddi sakincalar1 beraberinde getirebilmektedir. Her seyden dnce bu durum,

BM’nin “biiyiik gliglerin” ¢ikarlarmma hizmete eden, adeta somiirgeci bir &rgit olarak
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algilanmasina yol agabilmekte ve bu yiizden yerel halkin baris gliclerine olan giiveni
derinden sarsilabilmektedir. Bu, ayni zamanda, baris giiclerinden yerel igbirliginin
¢ekilmesi sonucunu da dogurabilmektedir (Bellmy ve Williams, 2004: 185).

Ikinci olarak gii¢ kullamimu ister istemez baris giiclerinin tarafsizhigina golge
diistirmektedir. Giice maruz kalan taraf genellikle kendini magdur olarak gérme
egilimine girmekte ve baris giiclerini diger tarafin yaninda yer almakla suglamaktadir.
Gergekte boyle olmasa dahi, bu algilama sonucu BM giigleri baris askerleri olarak degil,
“diisman taraf” ya da “diisman isbirlik¢ileri” seklinde goriilmekte ve catigmalarin hedefi
haline gelebilmektedir (Donald, 2003: 422).

Ucgiincii olarak BM sistemi genis capli askeri operasyonlar1 kontrol edebilecek
bir sisteme de sahip degildir. Amacinda primer olarak bu yoktur. Dolayistyla durumun
gerekleri biiyiik ¢apli askeri miidahaleler gerektirse dahi, bunlarin yagama gegirilmesi
ve koordinasyonu baglaminda ciddi sikintilar ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin Bosna-
Hersek’e yonelik genis dlgekli BM miidahalelerinde Fransa ve Ingiltere kendi baslaria
harekat tarzi belirlemeyi tercih etmisler, 6zellikle karada BM otoritesini izlemek
konusunda goniilsiiz davranmislardir (Yilmaz, 2005: 25).

Nihayet genellikle oldukca kompleks ve ¢ok nedenli olan etnik ¢atigmalarin
agirlikli olarak gilic temelinde ¢oziimlenebilecegi yoniinde yayginlagan kani, bagh
basma tehlikeli bir gelismedir. Gii¢ kanaliyla etnik sorunlar belki kisa vadede
baskilanabilir. Ancak ger¢ek anlamda ¢oziime kavusturulmaz. Bu ylizden etnik
catigmalarda giicli esas almanin ya da fazlasiyla giice dayanmanin, ¢atismalarin asil
nedenlerinin (underlying causes) goz ardi edilmesine, bunlar iizerine yapilmasi gereken

girigimlerin silahlarin g6lgesinde kalmasina neden oldugu séylenebilir.

“Bes Biiyiiklerin” Konsensusu Sorunu

BM baris giiglerinin son bir zayif noktas: da, her sey olumlu seyretse dahi, bu
giiclerin tesis edilmelerinin “bes biiyiiklerin”, BM Giivenlik Konseyi daimi {iyelerinin
(ABD, Rusya, Ingilter, Fransa, Cin) konsensusunu gerektirmesidir. Soguk Savas doneminde

ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki siiper gii¢c ¢cekismeleri bu konsensusu net bir bigimde
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engellemistir. Nitekim tiim Soguk Savas donemi boyunca, yani yaklasik Ikinci Diinya
Savagi sonrasi donemden 1980’lerin sonlarma kadar sadece 13 barig giicii tesis edilebilmis,
ABD 69, Sovyetler Birligi ise 114 kez veto yetkisi kullanmistir. Ancak Soguk Savas’in
bitiminden sonra ideolojik kamplagsma yerini uluslararas: isbirligine birakmig ve ancak
bundan sonra BM etnik ¢atigmalar konusunda daha etkili ¢galigmaya baglamistir. Bunun bir
gostergesi olarak, ornegin 1990-1993 arasi donemde hi¢ veto yetkisi kullanilmanmug ve
1990°dan giiniimiize kadar 50 yeni baris giicii olusturulabilmistir.

Su an i¢in genel trend, biiyiik giicler arasindaki uluslararasi isbirliginin devam
edecegi yOniindedir. Ayrica bu isbirligini destekleyen uluslararasi dinamikler de
mevcuttur. Ulkeler arasinda artan ekonomik bagimlilik, uluslararasi finans sistemi,
niikleer kapasite nedeniyle modern savaslarin yikiciliginin son derece artmis olmasi,
liberal demokrasilerin siyasal ve kiiltlirel sistemler olarak global 6lgekte yayginlik
kazanmalari, insan haklar1 konusunda artan duyarlilik, ¢cevre, gog, spor, seyahat, iletisim
ve ulagim alanlarinda artan uluslararast isbirligi, bu dinamiklerden temel bazilarina
verilebilecek 6rnekler arasindadir. Ancak son tahlilde yine de sorun, su anki uluslararasi
isbirligi egilimini kimin garanti edebilecegi sorunudur. Bu soruya verilebilecek basit ve
yalin yanit ise, maalesef hi¢ kimsedir. Uluslararast anarsik ortam devam ettigi siirece,
yani ulus-devletler iizerinde yaptirnm giiciine sahip merkezi bir otorite bulunmadigi
stirece, bugiinkii igbirliginin teorik olarak yarin bir ¢atismaya doniigme olasiligi her
zaman vardir. En azindan ¢ikabilecek biiyiik bir ekonomik kriz, uluslararasi bagimlilik
nedeniyle diinyanin tiim bolgelerine sigrayip devletleri pekala bu yone siiriikleyebilir.

Dolayisiyla genel olarak BM’in, spesifik olarak ise barig giiglerinin etkinliginin
glclu devletlerin uyum ve isbirligine endeksli olmas tirkiitiicii bir gergektir. Bugiin i¢in bir

sorun goziikmese dahi, barig gii¢lerinin gelecegine iliskin ciddi kuskular dogurmaktadir.

Sonug
Yukaridaki degerlendirme ve tartigmalar 1g18inda, etnik ¢atigsmalarda BM barig
giiglerinin hem gii¢lli, hem de zayif yonlerinin bulundugu ifade etmek miimkiindiir. Ana

hatlartyla 6zetlemek gerekirse, BM baris giicleri 6zellikle fiziksel siddetin dnlenmesi,



106 Sosyal Bilimler Dergisi

insani yardimlarin g¢atisma bolgelerine gilivenle ulastirilmasi, taraflar arasinda barig
stirecinin baglatilmas1 ve bu siirecin sabotajlardan korunarak gelistirilmesi alanlarinda
etnik barisin tesisine ciddi katkilar saglayabilmektedir.

Ancak yine yukarida ayrintili olarak deginildigi iizere, BM baris gii¢lerinin kars1
karsiya olduklari ciddi boyutlardaki personel sikintisi ve mali sorunlar, egitim ve
iletisimde belli bir standardin bulunmamasi, baris giiglerinin tesisinin -her zaman mimkin
olmayabilen- BM Giivenlik Konseyi daimi tiiyeleri arasinda igbirligi gerektirmesi ve
catisma bolgelerinde artan 6lgiide gii¢ kullanma egilimi, bu giiglerin etnik ¢atismalardaki
rollerini olumsuz yonde etkilemektedir.

Sonug itibariyle goriinen odur ki, BM baris giiclerinin etkinligi ve etnik ¢atigmalara
iliskin kapasitesi, anilan sorunlarin basariyla asilip asilamamasma baglhdir. Fakat
unutmamak gerekir ki, BM barig giicleri su anda 191 iilkeyi temsilen uluslararasi arenadaki
en mesru ¢ok uluslu giictiir ve uluslararasi anargik ortamda daha iyi bir alternatif heniiz
bulunamamustir. Bu yiizden zayiflik ya da basarisizliklarindan 6tiirii baris giiclerini cabucak
elestirmek yerine, uluslararasi toplum olarak bu giicleri daha etkili hale getirebilmenin ve

etnik catigmalarda daha aktif kullanmanin yollar1 aranmalidir.
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