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Baglantisizliktan Bagimliliga:
Nasir Déneminde Misir-SSCB Iligkileri

Gokhan Erdem”

Ozet

Bu makalede II. Diinya Savasi sonrasinda istikrarsizligin merkezi
haline gelen Ortadogu’da, bir siiper giic olan SSCB ile Ugiincii
Diinya hareketinin 6nde gelen temsilcilerinden biri olan Misir
arasindaki iliskilerin Cemal AbdilNasir déneminde (1954-1970)
nasil gelistigi ele alnmistir. Soguk Savas déneminde 1955de
imzalanan silah antlagsmastyla baslayan ve hizla gelisen iliskiler hem
ABD’nin ¢evreleme politikasint  kirarak bolgede etkili olmak
isteyen SSCB acisindan hem de askeri ve ekonomik yardim
arayisindaki Misir acisindan ¢ok faydali olmustur. SSCB Misir
tzerinden bolgeyi etkilerken, Sovyet destegi Nasir’in pan-Arabist
politikalarini uygulamasini miimkiin kian bir altyap1 saglamistir.
Iki iilke ideolojik farkliliklarina ve bu farkliliklar zaman zaman
olumsuz rol oynamis olmasina ragmen olumlu iligkilerini basartyla
surdirmislerdir. Fakat 1960’lar boyunca Misir’daki Sovyet etkisi
tedrici bir bicimde artmis, 1967 Arap-Israil Savasrnin yarattigt
biyiik yikimla Misir SSCB’ye bagimli hale gelmistir.
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From Non-Aligned to Dependency:
Relations between Egypt and the USSR

during the Nasser Era

Abstract

In this article, in the Middle East, which became the center of
instability after World War II, how relations between the USSR
and Egypt which is one of the leading representatives of the Third
World movement, developed during the Gamal Abdulnasser
period (1954-1970) had discussed. The relations between two
countries had started with the arms treaty which was signed in
1955 during the Cold War period. Whilst the relationship was
developing rapidly, also it was very beneficial for both sides. In
terms of interests of these countties, the USSR which wanted to
be effective in the region by breaking the US’ containment policy,
while Egypt was seeking military and economic aid. On the other
hand, while the USSR affects the region through Egypt, the USSR
support provided an infrastructure that would allow Nasser to
implement his Pan-Arabist policies. Egypt and the USSR
successfully maintained positive relations though their ideological
differences and even if these differences sometimes played a
negative role upon the relations between these countries. Yet,
throughout the 1960s, the Soviet influence in Egypt grew
tremendously, and with the great destruction created by the 1967
Arab-Israeli War, Egypt became much more dependent to the
USSR after this war.
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Giris

Soguk Savasg’in Diinya tizerinde kendisini en fazla gosterdigi bolgelerden
biri de hi¢ kuskusuz Ortadogu’dur. Bunu saglayan en 6nemli olgulardan biri de,
bolgenin stper giicler arasindaki kiiresel miicadelenin en belirgin eksenlerinden
biri olmasidir. Soguk Savas déneminde bolgesel aktdrler arasindaki ¢atismalar
bélge dist aktdrlerin -6zellikle stper glglerin- miidahalelerine neden olurken,
aynt zamanda bolgesel aktorler, bolge dist aktdrleri kendi aralarindaki giic
micadelesinde destekleyici bir unsur olarak kullanmak istemislerdir. Bu da

Ortadogu'nun Soguk Savas doéneminde uluslararast politikanin belki de en
hareketli merkezlerinden biri olmasinin temel nedenlerinden biti olmustur.

Bu dénemde Misir-SSCB iligkileri ¢ok hizli bir bicimde gelismistir. Her iki
tlkenin Soguk Savag’a 6zgl niteliklere sahip olmasi, Misir-SSCB iliskilerinin
incelenmesini 6nemli kidmaktadir. SSCB agisindan bakildiginda, bir stiper giic
olarak Ugiincii Diinya ile kurdugu iliskilerin 6zelliklerinin tespit edilebilmesi
akademik acidan yararli olacaktir. Bu baglamda, Misir’la kurulan iliskiler de
bunun en iyi 6rneklerinden birini tegkil etmektedir. Bir post-kolonyal devlet
olarak sosyalist kalkinma modelini benimseyen Mistr agisindan bakildiginda ise,
bu devletin tarafsizlik politikast cercevesinde tam bagimsizlik¢t ve Uglincii
Ddunyact bir dis politika segenegini ne kadar uygulayabildiginin belitflenmesi icin
SSCB ile iligkilerinin incelenmesi faydali olacaktir. Bu dénemdeki Misir-SSCB
iliskilerinin analizi, 1950’lerden itibaren tarafsizlik politikasii benimseyen
bircok dlkenin konumunun daha iyi anlasiabilmesi acisindan 6nemli bir
ornektir.

Bu makalede iligkilerin ger¢ek anlamda kuruldugu, hizla gelistigi ve doruk
noktasina eristigi Nasir déneminde (1954-1970) Misir-SSCB  miinasebetleri
incelenmeye calisilacak, bu yapilirken de 6zellikle Misir i¢ ve dis politikasindaki
doéntsimiin nedenleri belirlenmeye ¢alistlacaktit.

I- Nasir Dénemi Oncesinde Misir-SSCB Tligkileri

A- Ikinci Diinya Savagt Sonundan 1952 Devrimine Kadar

Sovyetler Birligi’nin Ortadogu bélgesine ilgisi, Rusya Carligrnin 18,
ylizytldan itibaren Osmanl topraklarinin gelecegi konusunda 6zellikle Ingiltere
ile girdigi rekabet baglaminda tarihsel bir temele otursa da, esasen II. Dinya
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Savast sonrasinda Dbelirginlesti.! Moskova’nin iki savas arast donemde
Ortadogu’daki etkisi, bolgedeki bazt tilkelerde kurulan kiigiik ve oldukea etkisiz
komiinist partilere verdigi sinrlt destegin Gtesine gegmemisti.2 Bunun en 6nemli
sebepleri; o dénemde SSCB’nin ige kapanmasi, Avrupa’da beliren savas tehdidi
nedeniyle dikkatini buraya ¢evirmesi, kiiresel politikalar izleyecek gilicten uzak
olusu, bélgenin Ingiltere ve Fransa’min kontroliinde olmast ve sosyalist
akimlarin giicstizligiyda.

1I. Dinya Savast sonrasinda SSCB’nin bir siiper gii¢ olarak tim dinyada
artan etkinliine paralel bicimde Ortadogu bélgesine ilgisi ve buradaki etkinligi
de tedrici bir bicimde artmaya bagladi. Bu dénemde Sovyet etkisinin artmasini
saglayan en Onemli olguysa, bolgedeki anti-emperyalist ulusal bagimsizlik
hareketlerinin giic kazanmast oldu. Moskova Ingiliz ve Fransiz somiirge
imparatorluklarinin dagilmasi siirecine tam destek verdi’ Bolge halklart da

emperyalist gliclere karst miicadelelerinde SSCB’nin  destegini aramaya
basladilar.

Bu cergevede, SSCB’nin bélgeyle baglantt kurmast da hemen II. Dinya
Savagi sonrasinda gerceklesti. SSCB, Suriye ve Litbnan’la Subat 1946’da bir kag
giin arayla gizli antlasmalar imzalayarak, isgalci Fransiz ve Ingiliz askerlerinin
cekilmesi i¢in micadele eden bu iki ilkeye siyasi destek verdi. Ayrica SSCB bu
iki tdlkenin ordularnin kurulmasina da yardim edecekti.* Béylece Kremlin’in
Ortadogu politikasindaki en 6nemli unsurlardan biri haline gelecek olan bélge
tlkelerine siyasal, ekonomik ve askeri destek saglayarak etkinlik kazanma
politikast kendisini ilk defa gostermis oldu. Bu antlasmanin somut sonucu, 1948
Arap-Israil Savasr'nda Araplara Dogu Bloku’ndan gelen silahlarin gok biiyiik bir
kisminin bu iki iilkeye génderilmesi oldu.>

Bu dénemde bélgeye ilk defa Suriye ve Litbnan tizerinden giren SSCB’nin
Misir’a bakisi ¢ok da olumlu degildi. Sovyet analistleri, Misir’t Litbnan ve Suriye
ile karsilastirldiginda sosyal ve politik olarak daha az gelismis bulmakta, “ilerici”

1 Rusya’nin Ortadogu’ya ilgisinin tarihsel bir 6zeti igin bkz. Aaron Klieman, Soviet Russia and the
Middle East, Baltimore and London, John Hopkins Press, 1970, s. 27-33.

2 Bu konuda bkz. Jaan Pennar, “The Arabs, Marxism and Moscow: A Historical Survey,” Middle
East Journal, Vol. 22, No:4, (Autumn 1968), s. 436-438.

3 Arttk SSCB’nin temel hedeflerinden biri, bolgenin Batlh gliglerin  etkinlik alanindan
ctkartlmasinin saglanmast oldu. R. D. McLautin, The Middle East in Soviet Policy, Massachusetts,
Lexington Books, 1975, s. 18.

4 Rami Ginat, “Soviet Policy Towards the Arab World, 1945-1948,” Middle Eastern Studies, Vol.
32, No:4, (October 1996), s. 323.

5 1bid., s. 324.
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gliclerin yonetici sinuflar karsisinda etkisiz oldugunu disiinmekteydi. Ancak,
SSCB’nin Ortadogu’da etkinlik kurma ve bolgedeki Bati etkinligini zayiflatma
genel politikast 6zelde Misit’la iliskilerin de gelismesinde rol oynadi. Bunun
Misir-SSCB  iligkileri  acisindan  somut sonucu Kremlin’in Mlslr—ingiltere
anlagsmazliginda Misir’t desteklemesi oldu.

1923 yilinda bagimsizligini kazanan Misir ile Ingiltere arasinda 1936’da
imzalanan antlasmayla, Sudan’in geleceginin belirlenmesinin yakin bir gelecekte
Sudan halkina birakilmast ve Siiveys Kanal'nin Ingiliz askeri kontroliinde
kalmast kararlagtirlmistr.” II. Diunya Savagt sonrasinda Misir’da  iktidarda
bulunan milliyetci Wafd Partisi 1936 Antlasmas’nin degistirilerek, Sudan’in
Misir kontroliine girmesini ve kanal bolgesindeki Ingiliz kuvvetlerinin tamamen
cekilmesini talep etmekteydi. Bu talepler Misir halkinin ¢ok biyiik bir kismi
tarafindan da paylasilmaktaydi. Savas sonrasinda Londra ve Kahire arasinda bu
konudaki miizakerelerin basarisizlifa ugramasi sonucunda, Misir sorunu
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne gétiirdii. Burada yapilan goriismelerde
Misir’t sadece SSCB ve Polonya delegeleri desteklediler.? S6z konusu acik destek
Misir’da ¢ok olumlu yankilar yarattt. “Misir’da bazi politik gruplar SSCB’yi
emperyalizme karst savasan Arap ulusal hareketinin gercek bir dostu olarak
gérmeye bagladilar.”

Bu dbénemde ortaya ¢ikan ve sonrasinda gerek genelde SSCB-Ortadogu
tlkeleri, gerekse 6zelde SSCB-Misir iliskilerinin belirlenmesinde ¢ok énemli bir
rol oynayan Arap-Israil catigmast ve Filistin sorunu, SSCB’nin bélgede etkinlik
kazanmasini saglayacak yeni bir olgu olarak belirdi. Paradoksal olarak, -
1950’lerin ortalarinda baglayan doneme ters bicimde- Filistin sorunu bu ilk
dénemde SSCB’nin Arap dinyastyla ve Misit’la iligkilerinde olumsuz bir rol
oynadt. Ciinkii SSCB sorunun ilk ortaya cikisindan itibaren Ingilizlere karst
savasan Filistinli Yahudileri desteklemis ve Israili de jure tamiyan ilk devlet
olmustu. Ayrica, 1948 Savas’nda Israil’e Cekoslovakya iizerinden silah da
gondermisti.’®  Bu  durum  Ortadogu’da  sOmiirge  imparatorluklarinin
parcalanmasini hedefleyen genel Sovyet politikastyla Ortismesine ragmen,
Araplar’da bityiik bir hayal kirikligr yaratti. Buna ragmen, Israil devletinin
kurulmasint destekleyen ABD’nin Arap diinyasindaki imaji SSCB’ninkinden

6 Ibid., s. 324-325.

7P. ]. Vatikiotis, The Modern History of Egypt, L.ondon, Weindenfeld and Nicholson, 1969, s. 287.
8 Ginat, “Soviet Policy Towards the Arab World”, s. 327.

9 Ibid., s. 328.

10 McLautin, The Middle East in Soviet Policy, s. 18-19.
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daha fazla bozuldu." Bunu saglayan onemli faktorlerden biri, SSCB’nin,
Cekoslovakya’nin Arap tlkelerine de silah vermesini desteklemesiydi. Ayrica
SSCB savastan hemen 6nce Misir’la ilk ticari anlasmasint yapmuis, Misir’a pamuk
karsihginda bugday vermeyi kabul etmigti.!?

Israilin SSCB’nin kendisinden bekledigi gibi tarafsiz bir politika
izlememesi ve ABD ile yakinlasmasi, SSCB’nin yavas yavas Israil’den
uzaklagsmasina ve 1949’dan itibaren tedrici bir bicimde Filistin sorununda Arap
tlkelerini desteklemeye baslamasina neden oldu. 1950’lerin ortalarinda ¢ok agik
bir bicimde goriilecegi gibi, Sovyet yonetimi Arap-Israil catismasinda Arap
tarafimi destekledi. Bu politika degisikligi SSCB’nin hem Arap diinyastyla hem
de Misir’la iliskilerinin gelisiminde 6nemli bir rol oynadi. Béylece Misir ve SSCB
arasinda kurulacak yakin iligkilerin ¢ok temel bir yapitast ortaya cikti.

B- 1952 Devrimi ve SSCB

Misir’da Kral Faruk yonetiminden duyulan toplumsal rahatsizlik ve
bozulan ekonomik durum nedeniyle halkin artan tepkisinin kendini gésterdigi
yerlerden biri de orduydu. Ozellikle geng subaylarin yénetimden duyduklart
rahatsizlik yonetimi devirmeye yonelik cuntalarin ortaya ¢tkmasina neden oldu.
Bu cuntalardan biri de, kurulusu 1942’ye kadar uzanan “Hir Subaylar”
cuntastydt. 1948 yilindaki Arap-Israil Savas’'nda ugranilan yenilginin orduda
yaratt@i tepkiyle de gelisen bu olusum 1952 yilinda Kral Faruku devirerek
yonetime el koydu.1?

Yonetime el koyan Hiir Subaylar cuntasi icinde yer alan subaylar;
monarsinin tiim unsurlariyla tasfiyesi, Ingiliz emperyalizminin etkisinin kirilmast
ve toplumsal reform ortak paydast altinda birlesmelerine karsin!# aralarinda
politik, sosyal ve ekonomik konularda 6nemli goris ayriliklart bulunmaktaydi.
Cunta tyelerinin ¢ogunun ¢ok belirgin bir politik kimlikleri olmamasina ragmen
aralarinda Marksist fikitlerden etkilenmis olanlar da bulunmaktaydi. Bunlar,
Halid Muhiddin ve Ahmet Fuat’tt!> Ancak cunta dyelerinin 6énemli bir kismi
liberal bir milliyetciligi savunan kisilerden olusmaktaydi. Nitekim cuntanin

11 Ginat, “Soviet Policy Towards the Arab World”, s. 329.

12 Jbid., s. 332.

13 Vatikiotis, The Modern History of Egypt, s. 374-378.

14 William L. Cleveland, Modern Ortadogn Taribi, gev:Mehmet Harmanci, Istanbul, Agora Kitaplgi,
2008, s. 339.

15 Selma Botman, “Egyptian Communists and the Free Officers: 1950-1954,” Middle Eastern
Studies, Vol. 22, No:3, (July 1986), s. 351.
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liderligini yapan General Necip, milliyetci Wafd partisi cizgisine yakin bir
politikayt savunmakta, bir siire sonra sivil demokratik yonetime gecilmesini
istemekteydi. Necip, Misi’in Bati ile iliskilerini gelistirerek stirdiirmesi
gerektigini disiiniyordu. 16

Cuntanin biyitk ¢ogunlugu tarafindan da paylasilan bu gorisler, askeri
yonetimin Misit’in dis politikasinda ilk asamada ¢ok 6nemli bir degisiklige
gitmemesine neden oldu. Tipki eski yonetimin oldugu gibi yeni yonetimin de
amaci, Siiveys Kanalt bolgesindeki Ingiliz isgalinin sona erdirilmesiydi.!” Ingiliz
kuvvetlerinin Kanal bélgesinden ¢tkarilmast 1930’arin sonlarindan itibaren tim
Muisir hitkiimetlerinin temel dis politika hedeflerinden birini olusturmaktaydi. Bu
olgu bir post-kolonyal devlet olan Misit’in, ulusal egemenliginin tam olarak
saglanmasina gOsterdigi biiylik hassasiyetle yakindan ilgiliydi.!8

Ingilizlerin iilkeden c¢ikarlmast hedefi disinda, iki ayrt hedef daha bu
dénemde Misir’in dis politikasinin belirlenmesinde birincil derecede rol oynadt:
Bunlardan birincisi, Misir'in 1948 Savas’nda ugranilan yenilgi ve Israil’le
gerginligini koruyan iliskiler nedeniyle silahli kuvvetlerini gliclendirmek amaciyla
modern silahlar alma istegiydi. Tkinci olarak, iktidara gelen yeni yonetim ilkeyi
hizla kalkindirmak amactyla acil olarak dig ekonomik yardim saglamak
istemekteydi. Ozellikle bu iki olgu Misir’in 1950’lerin ortalarinda yeni bir dis
politika ¢izgisi benimsemesinde buyiik rol oynadi Bu iki beklentisinin ABD
tarafindan karsilanmamasi, Misit’in yeni bir isbirligi aramasina neden oldu. Bu
yuzden 1950’lerin ortalarina kadar uzanan dénemde Misir'in ABD ile iliskilerini
kisaca Ozetlemek, Misir ve SSCB arasindaki iliskilerin gelisimini ortaya
koyabilmek acisindan biiylik 6nem tasimaktadir.

1952 Devrimi ABD tarafindan olumlu karsilanmis, gerek General Necip,
gerekse Albay Nasir ABD tarafindan potansiyel birer mittefik olarak
gorilmistiir.’ Nitekim yOnetimi ele geciren subaylar darbeden énce CILA ile

16 Ahmet Abu El-Feth, Musir Ihtilalinin fg/iizﬁ ve Naser, gev: Nusret Kuruoglu, Istanbul, Rek-Tur
Kitap Servisi, 1965, s. 135.

17 Elie Podeh, “Foreign Policy During the Early Nasserist Era, 1952-55,” Middle Eastern Studies,
Vol. 32, No:1, (January 1990), s. 161.

18 Nitekim Nastr, 1936 yilinda imzalanan Ingiltere-Misir Antlagmas’nin Ingiltere’ye partiler
arasindaki ¢atigmalart kullanarak Misir’in icislerine karisma olanagt verdigini, bunun isgalin gercek
anlamda sona ermesini engelledigini belirtmekteydi. Ayrica Nasir, devrimin temel amacinin
devletin egemenliginin tam olarak saglanmast oldugunun altint ¢izmekteydi. Gamal Abdel Nasser,
“The Egyptian Revolution”, Foreign Affairs, Vol. 33, No:2, (January 1955), s. 202, 204.

19 Barry Rubin, “America and Egyptian Revolution, 1950-1957,” Political Science Quarterly, Vol.97,
No:1, (Spring 1982), s. 73.
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baglanti kurmus,® sonrasinda ise Kahire’deki Amerikan elciligi Washington’a,
yeni yonetimin ABD ile yakin iliskiler kurmak istedigini belirterek, Ortadogu
savunmasinda gerekli rold tUstlenmeye hazir olduklarini iletmistir.2!

Washington’un bu doénemde temel hedefi, Ortadogu’da kurulmas
planlanan, SSCB’ye karst bir askeri pakta bélge ilkelerinin katilimini ve Israil ile
Arap tlkeleri arasinda kalict ve etkili bir barigt saglamakti. Ancak ABD’nin temel
acmazi, Arap iilkeleri ile Tsrail ve bolgedeki eski sémiirgeci giicler olan Ingiltere
ve Fransa arasinda dengeli bir politika izlemenin zotluguydu. Oncelikle, Arap
iilkelerinin Tsrail’le istedikleri sartlarda baris yapmalari pek olast degildi. Ayrica
ABD’nin eski sémiirgeci giigler olan Ingiltere ve Fransa’nin bolgedeki cikarlarini
koruma istegi Arap dinyasinda tepki yarattyor??, Arap tlkeleri ile eski sémiirge
iilkeleri arasindaki sorunlarda, Washington temel miittefikleri Ingiltere ve
Fransa ile SSCB’nin bélgeye girmesini 6nlemek icin baglarim giglendirmek
istedigi tlkeler arasinda kaliyordu. Bunun disinda, Arap dlkelerinin acil
ckonomik ve askeri yardim ihtiyaclarinin  karglanmast hem Israil’in
muhalefetiyle karsilasiyor, hem de ABD’nin baris ve ortak giivenlik sistemine
katilma karsihiginda yardim politikast izleyerek yardimlari ¢ok belirgin bir dis
politika aract olarak kullanma istegi Arap Ulkelerinde hayal kirikligt yaratiyordu.
Son olarak, Arap tlkelerinin kendi aralarindaki anlasmazliklar ve ¢ekismeler de
ABD’nin bu dlkeler arasindaki dengeleri gézetmek zorunda kalarak etkili
adimlar atmasimi engelliyordu.

Bu dénemde genel olarak béyle bir agmazla karst karstya kalan Amerikan
yonetimi, Misit’in strekli olarak yineledigi silah temini ve ekonomik yardim
isteklerini karsilayamadi. Bunun temel nedenleri, Misir’la Ingiltere arasinda
Stveys Kanali konusunda gorismelerin bir tirlii sonuclanamamasi, Misir’in
ABD ve Ingiltere giidiimiinde bolgesel bir giivenlik 6rgiitiine girmekteki
isteksizligi?? ve Mistr ile Israil arasinda gizlice devam eden baris griismelerinin
basarili olamamasiydi.>* 1954 yilina kadar gegen bu dénemde iki tilke arasindaki
iliskiler, her iki tarafin da birbirini tatmin edemedigi, Misir’™da ABD ile ilgili

20 Podeh, “Foreign Policy During the Early Nasserist Era”, s. 161.

21 Rubin, “America and Egyptian Revolution”, s. 76.

22 Klieman, Soviet Russia and the Middle East, s. 13.

23 Mistr, 1953 yilinda ABD Disisleri Bakant Dulles tarafindan ortaya atilan Kuzey Kusagi (Norzhern
Tier) projesine de karst ¢tkarak 1950 yilinda Mistr, Suudi Arabistan ve Urdiin tarafindan imzalanan
bir antlagmayla kurulan “Arap Kollektif Giivenlik Pakt1”nin bolgesel giivenligin saglanmas: igin
kullanilmast gerektigini vurguladi. Podeh, “Foreign Policy During the Early Nasserist Era”, s.
162-163. Nasir’a gére bolgenin giivenliginin saglanmasinin en etkili yolu bdlge halklarinin
kuracagi bir 6rglitlenmeydi. Nasser, “The Egyptian Revolution”, s. 210.

24Rubin, “America and Egyptian Revolution”, s. 76-80.
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stphelerin ¢cogaldigi ve cunta i¢inde gliciind arttiran Nasit’in yavas yavas tarafsiz
bir dig politika izlenmesi gerektigi disiincesini benimsemeye basladigt bir
dénem oldu.?

Yukarida da belirtildigi gibi, 1952 Devrimi Bat’da biiytik oranda olumlu
karsilandi ve yeni yonetimin Bati ile iliskileri gelistirme yolundaki girisimleri bu
dastinceyi pekistirdi. Buna karsilik, Moskova monarsiyi devirerek tlkenin
modernlestirilmesini hedefleyen bu darbeyi desteklemedi ve yeni yOnetime,
kraliyet déneminde tutuklanan Marksistlerin serbest birakilmasina ragmen
kuskuyla bakti. Sovyet analistlerine gore, darbe Washington tarafindan
yaptirilmistt ve yonetimi ele alan “Devrim Komuta Konseyi” ABD ile dostca
iliskileri strdiirme egilimindeydi. Yine bu analistlere gdre, askeri yOnetimin
basinda bulunan General Necip Batici ¢izgiyi agik bir bi¢imde savunan bir
aktorken, Nasir ise Misi’da etkili olan komiinistlere ve Islamci Miisliman
Kardesler’e yakin durarak onlart kontrol altina alma amacini tagimaktayds.26

Heykel'in belirttigi gibi, SSCB’nin Misir’daki darbeye ve askeri yonetime
tepkisi realist bir analizden uzak, fazla doktrinerdi.?” Ancak yukarida belirtildigi
gibi, darbecilerin 1955’¢ uzanan ilk dénemde izledikleri Bati yanhst politikalar
da, Kremlin’in tepkisinin ¢ok da temelsiz olmadigini géstermekteydi.

Misir Komiinist Partisi’nin basindan itibaren darbeye ve askeri yonetime
karsi ¢tkmast ve SSCB’nin Misirtli komunistleri destekleyerek askeri yonetim
aleyhine acik¢a tavir almast bu donemde iki ilke arasindaki iligkilerin
bozulmasina neden oldu?® Misir’da askeri yonetime karst ilk isyan da
komiinistlerin etkili oldugu isci sendikalarindan geldi. Devrimin hemen
ertesinde ortaya ¢tkan bu isyan, askeri yonetimin komiinistlere karsi bir
tutuklama operasyonu baslatmasina neden oldu. Bu da koministlerin “askeri
diktatorlik” olarak nitelendirdikleri yOnetime karst daha sert muhalefet
yuriitmeye baglamalarina sebebiyet verdi.?® Boylece 1955’e kadar siiren bu ilk
dénemde Mistr ve SSCB iliskileri 1952 6ncesine gére hayli kotiiye gitti.

25 Podeh, “Foreign Policy During the Eatly Nasserist Era”, s. 161.

26 George Lenczowski, Soviet Advances in the Middle East, Washington, American Enterprise
Institute for Public Policy Reseatch, 1972, s. 76.

27 M. Hasaneyn Heykel, Kabire Dosyas:, cev: Berin Biiktas, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1974, s. 109.

28 Idem.

2 Vatikiotis, The Modern History of Egypt, s. 379-380.
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II- Mis1r-SSCB Iligkilerinin Evrimi

A- Tligkilerin Kurulmas1 (1955-1957)

Misir ve ABD’nin 1952-1954 doneminde karsilikli - beklentilerinin
gerceklesmemesi, iki tlkeyi birbirinden uzaklastirmaya basladi. Her ne kadar,
1954 yilinda Ingiltere ve Misir arasinda yillardan beri siiren gériismeler olumlu
sonug verse ve yapilan antlasma ile Ingiliz Hiikiimeti Kahire’nin istegini kabul
ederek Stveys Kanal'ndaki askerlerini ¢cekmeyi kabul etse de, Misir ve ABD
arasinda iligkiler bir tirld her iki tarafi da memnun edecek bir zemine
oturtulamadi?* Bunun temel sebebi, Misir’in Washington’un bélgede kurmak
istedigi bolgesel givenlik 6rglitiine girmek istemeyerek, Arap Kollektif Savunma
Pakt'nin  bolge giivenliginin  saglanmasinda temel Orgiit olmasinda 1srar
etmesiydi. Bunda, Misit’in 6zellikle Nasir’in iktidari ele gecirmesinden sonra
tedrici bir bi¢cimde dozunu arttirmaya basladigt ulusal bagimsizlik¢t séyleminin
yani sira, Arap dinyasinin liderligini hi¢c bir sekilde paylasmama istegi de rol
oynamaktaydi. Mistr, bu dénemde 6zellikle Bat’nin kurdugu giivenlik sistemine
girme yolunda sinyaller veren ve ABD’den 6nemli askeri ve ekonomik yardimlar
alan Irak’la ciddi bir rekabet halindeydi. ABD’nin kurulmasi icin ¢abaladig:
paktin Irak’in Arap diinyasinin merkezine oturmasini saglayacagini diisiinen
Misir, boyle bir givenlik o6rgitinin  kurulmasina siddetle muhalefet
etmekteydi.’!

Kendisini bu durumda agik bir bicimde gosterdigi gibi, Arap diinyasinin
liderligine oynama politikast bundan sonra Misit’in dis politikasinin temel
unsurlarindan biri haline geldi. Zamanla Nasit’in kisisel karizmastyla birlesen ve
o6nce milliyet¢i ve anti-emperyalist “pan-Arabist”, daha sonra SSCB ile
yakinlasmanin da biytk etkisiyle anti-kapitalist “sosyalist” bir ideolojik séylemle
doktriner bir veche de kazanan Misir'in Arap dinyas: icinde liderliginin
saglanmasi politikasi, dénem icindeki tim inis ¢ikislara ragmen tim Nasir
dénemine damgasint vurdu.

SSCB ile iligkilerin gelismesinde bu olgunun da biiytik rold bulunmaktayds.
Cunkt SSCB’nin askeri, ekonomik ve siyasal destegi Misir'in emperyalizme ve
siyonizme karst micadele eden “Oncii gl¢” olarak Arap dinyast icinde

30 Bu anlagsmanin imzalanmasinda ABD’nin etkisi i¢in bkz: Laila Amin Morsy, “The Role of the
United States in the Anglo-Egyptian Agreement of 1954, Middle Eastern Studies, Vol.29, No:3,
(July 1993), s. 526-528.

31 Podeh, “Foreign Policy During the Early Nasserist Era”, s. 166-168.
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hegemonya kurmasi a¢isindan yasamsal bir 6neme sahip olacakti. Buna mukabil,
SSCB de, Misit’n bu rolinii destekleyerek hem bélgedeki Bati yanlist
muhafazakar ilkelere gézdagt verme, hem de bélgede tarafsizlik politikasi
yanlist “ilerici” tlkeleri bir arada tutma firsatt yakalamaktaydi. Hourani’nin
belirttigi gibi, tarafsizlik politikast kacinilmaz bir bicimde Misir ve miittefiklerini
bu siyasetten etkilenen Batill giiclerle catismaya strikledi. Cinki 6zellikle bu
dénemde ABD’ye gore tarafsizlik politikast Sovyet yanliligindan baska bir sey
degildi.2 Misir ve SSCB arasindaki bu iliski Nasir déneminin en 6nemli
karakteristiklerinden birini tegkil etti.

1955 yilinda kurulan Bagdat Pakt’'na Misir'in katilmamast ve bu pakta
yonelik bir kampanya baslatmas:t Nasir’in, ekonomik ve askeri yardim
karsiiginda ABD’nin temel talebi olan ortak giivenlik Orgiitiine girmeyi
reddeden politikasint bir kez daha gosterdi. Bu gelismenin dogrudan sonucu
ABD’nin Misir’in ihtiya¢ duydugu ekonomik ve askeri destegi yine vermemesi
oldu. Béylece 1954 yilinda imzalanan Misir-Ingiltere Antlasmast’nin yarattigi
gorece olumlu hava ortadan kalkmaya bagladi. 1955 yili basinda Tsrail
kuvvetlerinin Gazze’de Misir hedeflerine karst saldirilarda bulunmast iizerine
Misir ABD’den silah taleplerini arttirdi.33 Israil saldirilarinin da etkisiyle Nasit’in
Musir silahli kuvvetlerinin yetersizligi yoniindeki endigesi daha da arttt. Ordunun
modern silahlara sahip olmasi en 6nemli ve acil 6nceligi haline geldi.>* ABD’nin
Kahire’nin silah temini yoéntndeki isteklerini karstlamamasi, Misit’in zaten 1954
yilinda baglayan dis politika degisikligine 6nemli bir boyut katti. Bu gelisme,
Misir'in Batt disindaki bagka bir kaynaktan silah saglama ¢abasina girmesine yol
actt. Bu kaynak ise SSCB olacakti.

Nisan 1955’te Bandung’ta toplanan ve tarafsizlik hareketinin dogusunu
saglayan konferansa katilan Nasir, burada hem Misit’in “olumlu tarafsizlik”
dogrultusundaki yeni politikasint ilan etti hem de SSCB ile Misir arasindaki
iligkilerin gercek anlamda kurulmasint saglayacak bir hamle yapti. Bu hamle,
toplanttya katilan Cin Dusisleri Bakani Cu En-Lai’dan Sovyetler Birligi’nin
Misir’a silah satmak konusundaki fikirlerinin ne oldugunu 6grenmesini istemesi
oldu.? Moskova bu istege hayli olumlu yaklastt. Misit’in tedrici bir bi¢imde
tarafsizliga kaydigini géren Kremlin, Misir’la yeni bir isbirligi dénemi baslatma
karart aldi. SSCB’nin politika degisikliginin temel nedenlerinden birincisi,

32 Albert Hourani, Arap Halklar: Taribi, cev: Yavuz Alogan, Istanbul, Heti§irn, 1997, s. 426.
33 Rubin, “America and Egyptian Revolution”, s. 83.

34 Vatikiotis, The Modern History of Egypt, 390.

% Podeh, “Foreign Policy During the Early Nasserist Era”, s. 171.
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Stalin’in 6liimiinden sonra SSCB yénetimine gelen ekibin “iki kamp teorisi”’ni
terk etmesi ve bu cercevede sadece komiinist hareketleri degil, anti-emperyalist
miicadele verdigini disindikleri ulusal bagimsizlik hareketlerini de destekleme
karari almalartydi.36 Ikinci olarak, ABD’nin cevreleme politikasina karsi, SSCB
kendisini cevreleyen iilkeler kusaginin giineyinde bir etki alani yaratmak
istiyordu.’” ABD’nin Bagdat Paktr’yla kuzey kusagini giiclendirerek SSCB’ye
karst buyiik bir stratejik tstlinlik kurmast Moskova’da endise yaratmistt. Misir
tzerinden Ortadogu’ya acilarak post-kolonyal devletlerle iliski kurulmasi
cevreleme politikasina biiyiik bir darbe vurulmasini saglayacakti. Ugiincii olarak,
SSCB bdlgeye girerek Batili gliglerin silah tekelini kirmak ve etkinligini arttirmak
arzusundaydt. Buna paralel olarak, Moskova bdlge ilkelerinin benimsemeye
basladigt tarafsizlik politikasinin Batt karsitt bir yonde evrildigini gérmekteydi.

SSCB’nin destegiyle Cekoslovakya ve Misir arasinda yapilan ve 27 Eylil
1955°de agiklanan anlasmayla SSCB ile Mistr arasindaki isbirliginin temeli atilmig
oldu. Bu anlasmayla, Misir Cekoslovakya’dan biiytik kismi pamuk karsiliginda
6denmek sartiyla, uzun siireden beri ihtiya¢ duydugu modern silahlart saglamis
oldu. Yaklastk olarak 250 milyon dolatlik bir askeri malzemenin satisina
dayanan bu anlasma temelde 4 ayr1 kategoride silahin Misit’a satisint igetiyordu:
Cesitli tipte 200 savas ucagl, 100 adet T-34 tanki ve O6nemli sayida zirhlt
personel tastyicy; toplar, makineli tiifekler, piyade tiifekleri ve 8 adet denizalt1.
Yapilan anlasmanin 6nemli bir ézelligi de Misir igin hayli uygun kosullar ihtiva
etmesiydi.

Bu anlagma ile Misir-SSCB iligkileri yeni bir déneme girerken, Misir yeni
dis politika anlayist cergevesinde SSCB ile yaklasik 20 yi siirecek stratejik
isbirliginin temellerini atmis oldu.

Misir’in II. Diinya Savast sonundan itibaren Bat’dan (6zellikle ABD’den)
beklentisinin birinci boyutunu teskil eden askeri yardimi SSCB’den saglamast,
bu anlagmadan kisa bir siite sonra kendisini Kahire’nin Bat’dan beklentisinin
ikinci boyutunu olusturan ekonomik yardim konusunda da gosterdi. Tipki
askeri yardim gibi, bu dénemde ABD tarafindan verilen ekonomik yardimlar da
Misit'in ihtiyaglarint karsilamaktan ¢ok uzakti. Bunun temel nedeni, yukatida
belirtildigi gibi Washington'un ekonomik yardim konusunu Misir’a karst bir dis
politika aract olarak kullanmastydi. Nitekim Amerikan Yo6netimi ekonomik

3 John S. Reshetar, “Soviet Union and the Neutralist World”, The Annals of the American Academy
of Political and Social Science, Vol. 362, No:1, (1965), s. 105-107.

37 McLaurin, The Middle East in Soviet Poligy, s. 19.

38 Lenczowski, Soviet Advances in the Middle East, s. 146.
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yardimlart Misir’in Israil’le baris yapmasi, Ingiltere ile Siiveys Kanali ile ilgili
gorismelerinin  sonuglanmast ve kendi gézetiminde Ortadogu’da kurulmasi
planlanan ortak glivenlik sistemine katilmasi gibi istekleriyle iliskilendirmekteydi.
1954 yilinda Ingiltere-Misir Antlasmas’nin  imzalanmast Misir’a  ekonomik
yardim konusunu hemen gliindeme getirdi. Misir’a nerilen 20 milyon dolarhk
yardim, Washington’un Misir’da bir askeri misyon kurma isteginin Kahire
tarafindan reddedilmesi nedeniyle gerceklesemedi.®

Yine bu dénemde ortaya ¢ikan bir baska ekonomik yardim konusu gerek
Misir, gerekse tim diinya agisindan beklenmedik gelismelere neden oldu ve
Misir’in dis politikasinin yeniden sekillenmesinde asli bir rol oynadi.

Bu ekonomik yardim konusu Misir yonetiminin Nil nehri lzerinde insa
etmeyi planladigi Asvan Baraj’nin finansmaninin saglanmasiydr. 1955 yilinda
Misir-Cekoslovakya silah anlagmasinin hemen ertesinde giindeme gelen bu
projeye, ABD ve Ingiltere tarafindan Misir'in Bati sistemi icine sokulabilmesi
agisindan ¢ok buyitk 6nem veriliyordu. Yapilan gériismeler sonucunda ABD,
Diinya Bankast ile birlikte projenin finansmanmin 6nemli bir bélimuni
Gstlenmeyi kabul etti. Ancak Washington’un hedefi, bu projeyi kullanarak
Misir'in srail’le baris yapmasint saglamakti. Nasi’in Washington’un bu istegini
reddederek Israil’le goriismeyi kabul etmemesi, zaten dis politikasindaki degisim
iyiden iyiye belli olmaya baglayan Misir'in ABD’deki kredibilitesinin daha da
azalmasina neden oldu. Ayrica Nasit’in kredi kosullarinin iyilestirilmesi talepleri
ve SSCB’nin daha iyi bir éneri gétiirdiigiini vurgulamast Washington’da tepki
yaratti. Zaten Kongre’de ve Washington yonetiminde etkili olan Yahudi lobisi
de krediyi 6nlemeye calismaktaydi. Ustelik tam da bu siralarda Misi’in Cin Halk
Cumbhuriyeti’ni diplomatik olarak tanimasi Nasir’a yonelik tepkileri daha da
artirmist*0 Sonucta, Amerikan dis politikasinin 1956 ortalarindan itibaren
degiserek sertlesmeye baslamast sonucunda ¢ok daha toptanct bir ¢izgi
benimsenmesinin de etkisiyle, Asvan projesine verilen Amerikan destegi geri
¢ekildi#! SSCB’nin de Asvan projesiyle ilgilendigini géren Nasir’in, ABD’nin bu
politika degisikligine tepkisi Stiveys Kanal’nin millilestirildigini agiklamak oldu.
Bu karar da Misir’in Batr’dan kopusuna neden olacak Siiveys Krizi’nin ortaya
ctkmasina sebebiyet verecekti.

Misir'in Siiveys Kanal’'ni millilestirmesi sonucu ortaya cikan ve Ingiltere,
Fransa ile Israil’in Misit’a karst kuvvet kullanmastyla sicak catismaya dénen

% Rubin, “America and Egyptian Revolution”, s. 81-82.
40 Karen Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, London, The MacMillan Press, 1979, s. 13.
41 Rubin, “America and Egyptian Revolution”, s. 85-88.
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1956 Kirizi'nin Misir dis politikast ve Misir-SSCB  iliskileri agisindan bir kag
6nemli sonucu oldu:

Birincisi, basta askeri bakimdan biyiik bir yenilgiye ugrasa da, Nasir’in
ABD ve SSCB’nin miudahale ederek isgalci giicleri geri ¢ekilmek zorunda
birakarak bu krizi siyasi bir zafere déntstirmesi gerek tlkesinde, gerekse Arap
diinyasinda prestijinin inamlmaz derecede artmasina neden oldu. Bu da
1950’lerin sonunda bircok Arap ilkesinde devrimei akimlarin glic kazanmasina
ve bolgenin bir kaos ortamina girmesine sebebiyet verdi. Tkinci olarak, ABD’nin
savagin ertesinde 1957 yili basinda ilan ettigi “Eisenhower Doktrini” Misir-ABD
iliskilerinin tamamen sogumasina neden oldu. Béylece Misir ve SSCB arasindaki
iligkiler hizla gelismeye basladi. Ugiincii olarak, o sirada Sovyet yénetiminin
Macaristan’daki sorunlarla ugrastigt bir sirada SSCB’nin dogrudan Misir yanlisi
bir tutum alarak Ingiltere ve Fransa’yi askeri giic kullanimiyla tehdit ederek
uyarmasi, SSCB’nin prestijinin hem Misir’da, hem de tiim Arap diinyasinda
artisint sagladi.# SSCB, Gazze’de Israil isgalinin basladigi 29 Ekim’den itibaren
gerek BM’deki gerekse ikili diplomatik faaliyetleriyle Misitrt  destekledi.
Moskova’ya gore, Siiveys Kanali’nin millilestirilmesi Misit’in hukuki hakkiyds.43

Gortldigu gibi yaklasik 4 yillik bir siirecte Misir dis politikast tedrici bir
bicimde degisime ugramis, Misir’in karsilanamayan beklentileri, uluslararasi
konjonktiiriin getirdigi yeni dinamikler ve Nasi’in tarafsizliga dayali bir dis
politika secenegini benimsemesi, 1956’mn Misir-SSCB iligkileri acisindan ¢ok
6nemli bir yil olmasina neden olmustu.

B- Iligkilerin Geligmesi (1957-1964)

Bu dénem Misir-SSCB iliskilerinin gercek dinamigini kazandigi fakat ayni
zamanda Ortadogu’daki farkli gruplara yoénelik dis politika tercihleri nedeniyle
iki tlke arasinda sorunlarin da bas gosterdigi bir dénem oldu.

Yukarida da belirtildigi gibi Stiveys Krizi sonrasinda Nasir'in temsil ettigi
Arap milliyetciliginin - kazandigi biyiik prestij, tim Arap cografyasinin
hareketlenmesine neden oldu. Arap ilkelerinin bircogunda anti-emperyalist
milliyetci hareketlerin giiclenmesi hem Arap dinyasinin liderligini almak isteyen
Misir'in, hem de Ortadogu’da Batt yanlist rejimlerin yikilarak “ilerici” rejimlerin

42 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap Israil S avaglar: 1948-1988, Ankara, Is Bankas: Kiltir
Yay., 1989, s. 170-171.
43 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 14.
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kurulmasint isteyen SSCB’nin genel dis politika hedeflerine uygun diismekteydi.
Ancak, bu tlkelerde Marksist ve milliyetci akimlarin iktidar miicadelesinde karst
karstya gelmeleri ve iktidati ele geciren milliyetci gliclerin komiinist gruplar
baskt altina almasi, Misir ve SSCB iliskilerinde bu dénemde ciddi sikintilar
yasanmasina da neden oldu. Bunun en bariz iki 6rnegi, Irak ve Suriye idi.

1957 yiinda Suriye’de milliyetciler ve komdunistler arasinda ortaya ctkan
iktidar miucadelesi sirasinda Misir milliyetcileri desteklerken, SSCB agik bir
bicimde komiinistleri destekledi. Iktidart Nasir’in destekledigi milliyetcilerin
almast ve Mistr ile Suriye’nin birlesmesiyle Bitlesik Arap Cumhuriyeti (BAC)’nin
kurulmast Misir acisindan 6nemli bir zafer olsa da, SSCB ile iliskilerde ciddi bir
gerginlik yarattt.* BAC1n kurulmasinin hemen ardindan basta Halid Bagdash
olmak tUzere Suriye Komiinist Partisi lidetlerinin siirgline gonderilmeleri ve
Sovyet yanlisi subaylarin gérevden uzaklastirilmalart Moskova’da biyiik bir
memnuniyetsizlife neden oldu. Fakat SSCB yine de BAC1 resmen tamid: ve
Nasir’a destek vermeye devam etti. Nasir'in 1958 Nisanr’ndaki ilk SSCB
ziyaretinde iliskilerin “anti-emperyalizm”, “icislerine karismama” ve “bartg
icinde bir arada yasama” ilkeleri ¢ercevesinde basariyla gelistirildigi iki tarafca da
teyit edildi.*

1958 yilinda Irak’ta gerceklesen darbe sonrasinda iktidart paylasan General
Kasim’la Bagbakan Arif arasinda gerginlesen iliskiler SSCB ile Misit'in bir kez
daha karst karsiya gelmesine neden oldu. Ulkedeki komiinist gruplarla yakin
olan Kasim, SSCB tarafindan, milliyet¢i olan Arif ise Misir tarafindan
desteklendi. Irak’taki glic miucadelesi Arap diinyasinda da koministler ve
milliyetciler arasindaki iligkileri daha da gerginlestirdi.*¢ Bu dénemde Nasir’in
actk bir bicimde Kasim’a karst tavir almast ve Misir’daki bazt komunistleri
tutuklattirmasi, gerek Sovyet basininda, gerekse bizzat Sovyet yOnetiminde
Misit’s elestiren gortslerin dile getirilmesine neden oldu. Bunun da &tesinde
Kruscev’in bizzat Nasit’t elestirmesi iki lider arasinda dogrudan bir polemik
yasanmasina neden oldu.#’

Benzer bir durum 1963 yilinda da yasanacakti. Ocak 1963’te Krusgev’in
Misit’a resmi bir ziyaret gerceklestirecegi ilan edildiyse de, bir siire sonra bu
ziyaret ertelendi. Ertelemede, Sovyet basminda da dile getirildigi gibi
Kremlin’de, Mistr komiinistlerinin hala hapiste tutulmalarina yonelik elestirilerin

4 Heykel, Kabire Dosyass, s. 111-112.

4 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 19
46 Thid., s. 21-22.

47 Heykel, Kabire Dosyasz, s. 126-128.
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de payt bulunmaktaydr. Nasir gerekli mesajt aldi ve gezinin ertelenmesinden bir
ay sonra tim siyasi tutuklularin serbest birakilacagini ve toplama kamplarinin
kapatilacagint acikladi. Misitlh koministler isterlerse bireysel olarak tlkede
sosyalizmin insasina aktif bir bicimde katilabileceklerdi.*

1950’lerin sonlarinda iki iilke arasinda siyasal alanda bir siire gerginlesen
iliskiler, 1960’larin baslarinda Arap dinyasindaki kaosun belli oranda
azalmastyla yeniden isinmaya basladi. Bunda etkili olan faktérlerden bazilart
sunlardir:

Birinci olarak, SSCB 1955 sonrasinda dis politikasindaki pragmatik ¢izgisini
siirdiirdii. Ideolojik tercihler dis politikanin belirlenmesinde arka planda tutuldu.
Ikinci olarak, SSCB’nin 1960’larin baslarindan itibaren tedrici bir bigimde Dogu
Akdeniz’e askeri olarak yerlesme politikasi izlemeye baslamast Misir’a olan
ihtiyactnin artmasina neden oldu. Misir’in saglayacagi lojistik imkanlar SSCB’nin
bolgedeki askeri varlig: acisindan bilyiik 6nem tastmaktaydi.# Uclincii olarak
19507lerin  sonlarinda kendini g&steren SSCB-Cin c¢atismasinda Moskova
bolgedeki etkinligini Pekin’e kaptirmaktan endiselenmekteydi. Cin’in Ugiincii
Diinyact s6ylemi 6zelde Misir’t genelde ise Ortadogu’daki ilerici Arap rejimlerini
etkileyebilirdi.®® Dérdiinet olarak, gitgide SSCB’nin askeri, siyasal ve ekonomik
destegine baglanan Nasir iliskilerin daha da bozulmamast icin tedbirler aldi.
Nitekim 1964 yilinda Kruscev’in Misir ziyareti 6ncesinde komunist tutuklular
serbest birakilarak Misi'in tek parti sistemi icinde faaliyet gdstermelerine izin
verildi ve Sovyet savas gemilerinin Misir limanlarini ziyaret etmeleri saglandt.>!

Stiveys Krizi sonrasinda zirveye c¢tkan Arap Milliyetciligi ve pan-Arabizm
1960’latin baslarinda eski pariltisi yitirmeye basladi. 1961°de BAC deneyiminin
Suriye’deki askeri darbe nedeniyle sona ermesi Nasir’in pan-Arabist hayalinin
sona erdigini gésteriyordu. Ortadogu’daki gelismeler Nasir’in hayal ettigi gibi bir
bitlesik Arabistan dogurmamis tam aksine Arap dinyast ikiye ayrilmisti.
Kovulmaya calislan emperyalizm bélgede tekrar etkili olmus, Liibnan ve Urdiin
Orneklerinde gorildugi gibi tstelik Arap yonetimleri tarafindan davet edilmisti.
Misir Arap dinyasinin bir kismi tarafindan izole edilmeye calisiimaktaydi.52 Dis
politikada yasanan bu hayal kirikligt Nasi’in 1961°dan itibaren dikkatini daha

48 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 32.

49 Curt Casteyger, “Moscow and the Mediterranean”, Foreign Affairs, Vol.46, No:4, (July 1968), s.
683-684.

50 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 24.

51 Alvin Z. Rubinstein, Red Star on the Nile, Princeton, Princeton University Press, 1977, s. 7.

52 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 30.
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cok ice, sosyo-ekonomik doniistime ¢evirmesinde etkili oldu. Nasir enetjisini ve
kaynaklarini toplumsal kalkinmanin saglanmasi icin harcamaya baslayacaktt. Bu
cercevede Misir’a 6zgil bir sosyalizm, “Arap sosyalizmi”>? insa etmek amaciyla
1961-1964 arasinda 6nemli dizenlemeler yapildi. Bu diizenlemelerin temelinde
yerli ve yabanct sermayenin elindeki buylk sanayi tesislerinden otellere,
bankalardan gazetelere kadar ¢ok genis bir cercevedeki kurumlarin
devletlestirilmesi yattyordu. Buna paralel olarak planli ekonomiye gecildi.>*
Nastr’in ideolojik esin kaynagt ise Yugoslav modeliydi. Rejimin sola kayist SSCB
tarafindan yetersiz bulunsa da memnuniyetle karsiland1.5

Siyasal iligkilerde yasanan yukarida belirtilen gerginliklere ragmen bu
dénemde SSCB ile askeri ve ekonomik iliskiler biyiik bir gelisme gosterdi.
Oncelikle askeri alana bakildiginda, SSCB ve Misir arasinda bu dénemde 1957,
1959, 1961 ve 1963 yillarinda olmak tizere 4 biiytk silah satist ve askeri isbirligi
anlagsmasinin  imzalandigt goértlmektedir. Bu anlagmalarla, SSCB’den savas
ucaklarindan destroyerlere, tanklardan top sistemlerine uzanan genis bir Slgekte
silah alimt yapildi. Bunun yani sira imzalanan anlagmalarla Sovyet ve Dogu
Avrupali askeri uzmanlarin Misir’a gelmeleri, Misitlt subaylarin bu iilkelere
giderek askeri egitim gérmeleri de saglandi. Cok uygun kosullarla zaman zaman
da hibe seklinde verilen Sovyet silahlart Misir’in askeri giictinii hayli attirdr. Bu
sayede Misir Israil’e karst askeri dengeyi belli oranda sagladi. Bu dénemde
SSCB’nin Misir’a sagladigy silahlarin toplam degerinin 1 milyar 250 milyon dolar
oldugu tahmin edilmektedir.>

Ekonomik alandaki isbirliginin en 6nemli unsurunu Asvan Baraj’nin
Sovyet destegiyle insa edilmesi olusturmaktadir. 23 Ekim 1958de iki tlke
arasinda imzalanan anlagsmayla Moskova Misir’a barajin insaati icin harcanmak
tizere 100 milyon dolar kredi agmay1 kabul etti. Bu anlasmayi, SSCB’nin gene
baraj ingaatt icin ek kredi verdigi 1960’taki 180 milyon dolarlik ve 1964’teki 259
milyon dolarlik iki anlasma daha izledi.5” Barajin ilk bolimuniin yapilmast
nedeniyle 1964 yilinda yapilan térene Kruscev’in de katilmasi bu barajin SSCB-
Misir iliskilerinin gelisimindeki etkisini gOstermesi bakimindan 6nemlidir. Bu

53 Nastr 1961 yilinda baslattigt bu hamlenin manifestosunu 1962 yilinda yazdigt “Arap Devriminin
Yontemleri” bashkli kitabinda agikladi. Bkz. Cemal Abdunnasir, Arap Devriminin Yintemleri,
¢ev:Mehmet Emin Bozraslan, Istanbul, Habora Yay., 1970.

54 Cleveland, Modern Ortadogu Taribi, s. 352.

55 Rami Ginat, Egypt’s Incomplete Revolution: Lutfi al Khuli and Nasser’s Socialism in 1960, London,
Frank Cass, 1997, s. 16-17; 40-45.

56 Bu anlasmalarla ilgili detaylar icin bkz. Lenczowski, Soviet Advances in the Middle East, s. 146-148.
57 1bid., s. 94-95.
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dénemde SSCB’nin finanse etmeyi kabul ettigi bir bagka biiyiik proje de Helwan
demir-celik fabrikasinin tiretim kapasitesinin arttirilmasi projesiydi. SSCB 1962
yilinda imzalanan bir protokolle fabrikanin tretiminin arttirtlmast icin gerekli
mali ve teknik destegi vermeyi kabul etti.>

C- lligkilerde Yeniden Sekillenme Dénemi (1965-1967)

1964 Ekimi'nde Kruscev’in Sovyet yonetiminden tasfiye edildigi haberi
Kahire’de derin bir endise yarattt. Misir-SSCB  iligkilerinin gelisiminde ¢ok
biyiik katkist olan Kruscev’in gidisi Nasit’a gore, “Stiveys Krizi’nden bile bitytik
bir felaketti”.®® Nasi’in endiselerinin yersiz oldugu anlasisa da iliskilerde
niteliksel bir degisim yasanacagt kisa bir sire icinde anlagilacakti. Brejnev
yonetimi  Uglincii Diinya’'ya yonelik politikayr degistirme karart  almisti.
Kremlin’de bu dénemde daha énce Sovyet yardimlart alan Endonezya, Kongo,
Cezayir ve diger Afrika tlkelerinde gerceklesen sagel askeri darbelerin yarattigt
hayal kirikligi vardi. Ugiincii Diinya’nin yogun bigimde askeri ve ekonomik
olarak desteklenmesi SSCB’ye biyiik bir yiik getirdigi gibi, istenilen sonuglari bu
drneklerde de goriildigi gibi vermemekteydi. Ustelik ézellikle askeri yardimlar
SSCB’yi ABD ile karst karstya getirmekteydi. Bu yiizden Uglincii Diinya daha
cok ekonomik olarak desteklenmeli, bu da bonkér yardimlarla degil daha cok
SSCB’nin bu ilkeletle ticaretini gelistirmesi yoluyla yapidmaliydi.®© Bu yeni
politika Mistr’la iligkilerde 6nemli bir degisimi beraberinde getirecekti.

SSCB’deki iktidar degisikliginin hemen ertesinde, 1965 Kasimi’'nda Misir
Genelkurmay Baskani Maresal Amr baskanlhigindaki bir heyet Moskova’ya
giderken, Aralik ayinda bir Sovyet parlamento heyeti Kahire’yi ziyaret etti. 1965
baharinda karsilikli olarak heyetlerin ziyaretleri birbirini izledi. Ozellikle Mart
ayinda donanma komutant Amiral Gorshkov’'un komutasindaki bir Sovyet

filosunun Misir limanlarint ziyareti bu nitelikteki ilk ziyaret olmast agisindan
dikkat ¢ekiciydi.o!

S6z konusu ziyaretlerin ardindan Nasir 1965 Agustosu’nda Moskova’ya
gitti. Nasi'in bu ziyareti gerceklestirmedeki temel hedefi yeni Sovyet

58 Ihid., s. 98.

5 Jesse Ferris, “Guns for Cotton? Aid, Trade and the Soviet Quest for Base Rights in Egypt,
1964-1966, Journal of Cold War Studies, Vol. 13, No:2, (Spring 2011), s. 6.

0 Guy Laron, “Stepping Back from the Third World: Soviet Policy toward the United Arab
Republic, 1965-1967", Journal of Cold War Studies, Vol. 12, No:4, (Fall 2010).

o1 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 33-35.
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yonetimiyle kisisel iliskiler kurmakt1.62 Bu ziyaret Misir-SSCB iliskilerinde yeni
bir dénemin basladigini géstermesi agisindan da 6nemliydi.

Nasir miizakereler sirasinda yeni Sovyet politikasinin igerigini kisa zamanda
anladi. Sovyet liderleri Nasi’a Misir ekonomisinde reform yapmasini ve SSCB
ile ckonomik iligkilerini ticaret temeline oturtmasini tavsiye ettiler.63
Gortsmelerde Sovyet tarafi, Sovyet donanmasinin Misir limanlarindan daha
fazla yararlanmasi istegini de iletti. Sovyetler Birligi'nin Akdeniz’e ve bu
cercevede Misir limanlarina ihtiyacinin artmasinda Vietnam’a yonelik Amerikan
miidahalesinin  artmast da biyik rol oynamusti. Vietkong glclerinin
desteklenmesi icin Stveys Kanali ve Kizildeniz ¢ok énemliydi. Cinki Dogu
Asya yolu Pekin’in topraklarini ve karasularini Sovyet ikmal konvoylarina
kapatmistt ve kisin Trans-Sibirya hattindan ve Kuzey Denizi’'nden ikmal ¢ok zor
olmaktaydi. ABD donanmasinin 1960’larin basinda hizmete soktugu, niikleer
fiize tastyabilen POLARIS denizaltilarinin, 6. Filo biinyesinde Akdeniz’de
operasyonel hale getirilmesi de SSCB tarafindan tehdit olarak gériilmekteydi.
Sovyet donanmasi Akdeniz’de daha fazla aktif olmaliydi.®> Baslangicta bu istege
direnen Nasir kisa bir stre icinde geri adim atmak zorunda kaldi ve 1966 yili
boyunca Sovyet donanmasinin Misir limanlarindan yararlanma imkanlar
arttirldi. Bu da Sovyet donanmasiin  Akdeniz’de Amerikan 6. Filosu
karsisindaki zayif durumunu hayli degistirdi.¢” Kremlin’in Sovyet donanmasinin
Misir limanlarindan “siirekli olarak” yararlanmast istegi ise, 1967 Savas’nin
getirdigi tablo ortaya ¢ikana kadar kabul gérmedi. Bununla birlikte 1965-1966
yillarindaki Sovyet yardimi Nasirin ekonomik sorunlarla basa ctkabilmesinde
¢ok 6nemli bir rol oynads.®8

SSCB’nin yeni politikasinin yarattigi hayal kirikligina ragmen ziyaret yine de
sonugsuz kalmadi ve imzalanan askeri antlasmayla 310 milyon dolar tutarinda
askeri malzemenin Misir ordusuna verilmesi kararlastirildi. Bu antlagma ile
verilen ekipmanin nitelik ve nicelik acisindan ciddi boyutlara ulagsmasi, daha
fazla sayida Sovyet askeri uzmaninin Misitr’a gbnderilmesi ihtiyacint dogurdu. Bu

62 Ibid., s. 34-35.

03 Laron, “Stepping Back from the Third World”, s. 104.
04 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 36.

65 Ferris, “Guns for Cotton”, s. 18-19.

66 Ibid., s. 2.

67 Laron, “Stepping Back from the Third World”, s. 105.
68 Rubinstein, Red Star on the Nile, s. 7.
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anlasmayla birlikte 1955-1965 arasinda Misir’a  verilen Sovyet askeri
malzemesinin toplam degeri 1.5 milyar dolara ulagt1.®

Bu anlagsmaya ragmen Matesal Amr’in 1966 yilinin Kasim ayinda
gerceklestirilen Moskova ziyaretinde askeri malzeme talepleri yinelendi. Amr’in
daha fazla tank, hava savunma sistemleri ve son model Mig-25 ugaklar
verilmesi talebi reddedildi. Savunma Bakani Grechko Mig-25 ugaklarinin daha
Varsova Pakti tyesi tlkelere bile satilmadigini, sofistike hava savunma
sistemlerinin ileri teknik bilgi gerektirdigini, Misir askerlerinin heniiz béyle bir
kabiliyete sahip olmadigint belirtti. Ziyaretten ¢ikan tek sonug, Amr’in talep
ettigi 400.000 ton unun bir bélimiinin verilmesinin kabulii olacakt.”0

Amr’in ziyaretinden birkag ay sonra Nisan 1967’de Sovyet Disisleri Bakant
Gromiko Kabhire’yi ziyaret etti. Gromiko’nun giindemindeki en 6énemli konu,
Yemen sorunuydu. 1962’de baslayan Yemen i¢ savasina Misir’in cumhuriyetciler
yanunda katilmasi SSCB tarafindan da desteklenmisti. Sovyet destegi sadece
diplomatik alanla da kalmamis, Yemen’deki Misir birlikleri askeri ve ekonomik
olarak da desteklenmisti.’”! Fakat yillardir devam eden savas, Misit’in askeri ve
ckonomik kaynaklarnin 6énemli bir kisminin burada harcanmasina neden
oluyordu. Yeni Sovyet yonetimi bu duruma daha fazla kayitsiz kalmak istemedi
ve Gromiko Nasir’a 1967 yili basindan itibaren Yemen operasyonunun artik
ckonomik olarak SSCB tarafindan desteklenmeyecegini acikca belirtti. Sovyet
tarafina gére Nasir ulusal kalkinmaya odaklanmaliydi. Misir  yénetimi
Moskova’nin bu ikazint bir siire dikkate almadi. Nasir ziyaretten bir ay sonra
yaptigt bir konusmada Misir'in Yemen’deki askeri faaliyetlerini stirdiirecegini
aciklad.”? Yemen’deki Misir birliklerinin tamamen c¢ekilmesi Misit'in 1967
Savas’ndaki agir yenilgisinden sonra olacaktt.

Nasir’in artan Sovyet baskist karsisinda adimlar atmak zorunda kaldigin
gosteren en 6nemli gelismelerden biri de, Suriye ile 4 Kasim 1966’da bir
“savunma antlasmasi” imzalamasiydt. BAC'tn dagildigi 1961°den beri zaten koti
olan ve Suriye’deki Baas iktidarinin tilkedeki Nasirct unsurlart tasfiyesiyle daha
da bozulan Misir-Suriye iliskileri, 1965 sonlarinda Suudi Krali Faysaln
girisimleriyle Iran Sahi Muhammed Pehlevi ve Urdin Krali Hiseyin’in
katilimiyla bir zirve toplanmast ve “Islam’a yabancilastiran” tiim giiclere karst

9 Lenczowski, Soviet Advances in the Middle East, s. 148-149.

70 Laron, “Stepping Back from the Third World”, s. 107.

7 Jesse Ferris, “Soviet Support for Egypt’s Intervention in Yemen 1962-19637, Journal of Cold
War Studies, Vol. 10, No:4, (Fall 2008) s. 5-36.

72 Laron, “Stepping Back from the Third World”, s. 108-109.
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savastlmasi karart alinmastyla yakinlasmaya basladi. ABD tarafindan da
desteklenen bu ittifak acikca radikal Arap rejimlerini hedef almaktaydi. 1963’de
gerceklesen bir darbeyle Suriye’de SSCB yanlist bir yonetim isbasina gelmisti.
SSCB, Suriye’deki yeni rejimi desteklemek icin basinda Misit’in oldugu Cezayir,
Irak, Yemen ve Suriye’nin katilacagi bir “devrimci giicler cephesi” olusturmak
istiyordu. Nastr, Suriye’deki yeni rejimin sol radikalizminden duydugu endisenin
de etkisiyle tarafsizlik politikasina aykirt buldugu s6z konusu Batt ve Tsrail karsiti
cepheye girmek istemedi. Kosigin’in Mayis 1966’da gergeklesen Kahire
ziyaretinde Moskova baskisint daha da arttird1. Baskiya daha fazla direnemeyen
Nasir bir orta yol bularak SSCB’yi tatmin etti ve Suriye ile savunma antlagmasi
imzaland1.”

Bu dénemde iliskilerin genel seyrini etkilemese de zaman zaman etkili olan
bir fakt6ér olan Misitlt koministlerin durumuyla ilgili énemli bir gelisme de
yasandt. Bu, yasadist Misir Komiinist Partisi’nin faaliyetlerini durdurma karari
almastydi. 25 Nisan 1965’de parti yonetimi kendini feshettigini ve 1000’e yakin
Gyesinin isterlerse Nasir tarafindan olusturulan “Arap Sosyalist Birligi’ne
katilabilecegini agikladt.™ Bu karar hi¢ kuskusuz Moskova’ya damgsilarak
alinmistt, nitekim SSCB tarafindan da desteklendi.”

D- Bagimlilik (1967-1970)

1967 Arap-Israil Savast Misir-SSCB iliskilerinde bir baska déniim
noktasidir.” Bu savasta ugradigt agir yenilgi Misir'in SSCB’ye duydugu ihtiyact
daha da arttirmug, iligkilerin oldukea gelistigi 6nceki dénemlerde Moskova’ya
karsi daha bagimsiz hareket edebilen Kahire, bu tarihten itibaren ¢ok daha
belirgin bir bicimde SSCB’nin etkisine girmistir. Dawisha’nin da vurguladig

73 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 37-38.

74 Lenczowski, Soviet Advances in the Middle East, s. 88.

75 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 34.

76 Savasa neden olan gerilim Gromiko’nun ziyaretinden bir ay sonra Israil ordusunun iki tugayinin
Suriye siirinda konuslandirilmasiyla ilgili KGB istihbaratinin Misielilarla paylagilmasiyla basladi.
Aslinda SSCB’nin bélgede gerginligi tirmandirmak, kriz ¢ikararak bir catisma baslatmak gibi bir
amact yoktu. Aksine ne bélgesel ne de kiiresel diizlemde ABD ile karsi karsiya kalmaktan ézenle
kaginmaktaydi. Ustelik Arap-Israil catismasinda Arap tarafinin en biiyiik destekgisi olmasina
ragmen, Israil’in taninmast temelinde bir barts yaptlmasint siirekli olarak savunmaktaydi. Savast
baslatan gerilim Nasit’in istihbarati yanlis degerlendirerck Mayis ayinda Misir askerlerini Sina’ya
gondermesi ve Tiran Bogaz’ni Israil gemilerine kapatmast oldu. Kriz biiytrken Sovyet tarafi
stirekli olarak gerilimin distirilmesi icin gerek Misir gerekse Israil nezdinde girisimlerde bulundu.
Bkz: Galia Galon, “The Soviet Union and the Outbreak of the June 1967 Six Day War”, Journal of
Cold War Studies, Vol. 8, No:1, (Winter 2000), s. 3-19.
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gibi, 1967 Haziran Savasi'ndan Nasir'in 6ldigi 1970’e kadar gecen dénemde,
Misir’daki Sovyet etkisi o tarihe kadar ustelik hi¢ bir Ortadogu iilkesinde
olmadigt kadar artt1.”” Bunun bir ka¢ nedeni bulunmaktadir:

Birincisi, savasta ugradigr agir yenilgi sonucu agir silahlarinin ¢ok biiytik bir
kismint kaybeden Misir bu silahlarin yeniden temini icin SSCB’ye muhta¢ hale
geldi. Ayrica, Misir'in silah alacak mali kaynaklarinin olmamast SSCB’nin
yapacagt askeri yardimin 6nemini daha da arttirdr.”®

Ikincisi, Israil’e ve onu destekleyen ABD’ye karst SSCB’nin siyasal destegi
cok daha 6nemli bir hal aldi. Bu savas sirasinda Israil tarafindan isgal edilen
topraklarin  diplomatik yollarla geri alinabilmesi ve Misir'in  haklarinin
uluslararasi  platformda savunulmasi icin SSCB destegi biiyiikk 6énem
tastmaktaydi.

Ucglinciisii, savasin getirdigi agir yiik zaten daralma dénemine giren Misir
ckonomisini daha da zorlamaktaydi. Sina’daki petrol kuyularinin kaybi, askeri
harcamalarin artis1, kanal gelirlerinin ortadan kalkmasi ve turizmin biiyitk darbe
yemesi ekonomiye biyik bir yik getirdi. Sovyet destegi olmaksizin tlkenin
biyiik bir sosyo- ekonomik krizden kurtarilabilmesi ¢ok zor olacakt.

Sonuncusu, 1967 Savast Nasir ve Nasirciigin Arap diinyasinda prestij
kaybetmesine neden olmus, Arap tlkeleri arasindaki miicadelede Misir biyik
bir yara almistt. Buna paralel olarak Arap dinyast icindeki agulhigimi uzun
yillardir SSCB’ye karst bir pazarlik unsuru olarak kullanan Misir’in elindeki bu
koz ortadan kalkmisti.

Israilin siirpriz saldirisiyla baslayan savasta Araplarin yenilgisinin daha
savasin ilk giintinde neredeyse kesinlesmesi, SSCB’nin hemen devreye girmesine
neden oldu. Moskova, ABD ve Batih buyik tlkelerden catismalarin hemen
sona erdirilmesini talep etti. Kremlin, srail saldirisinin hemen durdurulmasini
bunun saglanmamasi durumunda askeri tedbitler de dahil olmak tizere gerekli
adimlar1 atacagini duyurdu.” Aslinda SSCB’nin Dogu Akdeniz’deki askeri
kabiliyetleri 1960’larin basindan beri artmisti, fakat hala genis caplt bir
konvansiyonel miidahale yapma imkani kisitliydi. Ustelik Washington Sovyet

77 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 44.

8 Bu savasta Mistr silah ve techizatinin %80’nini kaybetti. Afaf Lutfi al-Sayyad Marsot, .4 History
of BEgypt: From Arab Conguest to Present, 2. Ed., New York, Cambridge University Press, 2007, s.
150.

7 Rubinstein, Red Star on the Nile, s. 12.
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mudahalesi riskini 6nlemek icin hemen harekete ge¢mis, 6. Filo Suriye kiyilart
yakinlarina génderilmisti.s0

Misir’a verilen destegi géstermek amaciyla savasin hemen ertesinde SSCB
Basbakani Podgorni Kahire’yi 23 Haziran’da ziyaret etti. Podgorni’nin ziyareti
Moskova’nin Kahire’ye verdigi destegi gostermesi agisindan hayli 6nemliydi.
Ziyarette Sovyet tarafi Misit’a, Haziran Savagi’ndaki buyik silah ve askeri
malzeme kayiplarini ivedilikle giderme garantisi verdi. Nitekim ziyaret devam
ederken verilmesi kararlastirilan 200 savas ucagt yola ¢tkmustt bile. 30 Haziran’da
130’u Musirlilara teslim edildi ve savasta en biyiik darbeyi yiyen Misir Hava
Kuvvetleri’'nin acil ihtiyaclart karstlanmis oldu. SSCB’nin verdigi destekle
yaklasik 1 yil sonra Misir Hava Kuvvetleri savas 6ncesi giiciine tekrar ulastt.8!
Podgorni Kahire ziyaretinin hemen ardindan Sam’a da giderek bolgedeki diger
6nemli miuttefiki Suriye’ye de benzer garantileri verecekti. 82

Sonrasindaki gelismelerde gortlebilecegi gibi, Sovyet tarafi Misi'in
yenilgisini kullanabilecegi bir avantaja gevirdi. Oncelikle basarisizligin Sovyet
silahlarimin  yetersizliginden degil, Arap askerlerinin bunlari kullanmaktaki
yetersizliginden kaynaklandigt gerek Sovyet basini gerekse Misir’a gelen Kizil
Ordu subaylart tarafindan strekli olarak vurgulandi. Sovyet tarafina gore,
orduda buytk bir reform yapilmaliydi. Tabi ki bu reform Sovyet askeri
danigsmanlarinin gézetiminde gergeklestirilmeliydi. Bu goriislerin Nasir’a da
benimsetilmesi sonucunda baglatilan reform cercevesinde Misit ordusunun en
alttan en st kademeye kadar yeniden ingasinda Sovyet subaylart etkin bir
bicimde gorev aldiar.8> Boylece Nasir’in Hiir Subaylar cuntasindan yakin dostu
“degismez” genelkurmay baskami Amr’in istifasi®* ve sonrasinda 50 ist diizey
komutanin gérevden alinmastyla olusan bosluk Misir’da sayilart 1500’ ulasan
“askeri danisman” sifatll Sovyet subaylart tarafindan ivedilikle dolduruldu.
Tugay seviyesinin altndaki tim Misir askeri birlikleri bir anlamda askeri
danigsmanlarin kontroliine girdi.85 Misir ordusunda daha sonra girisilen daha
buiyik capl tasfiye de, Sovyet tarafinca Misir'in politik ve ekonomik hayatint
kontrol eden ve hizli degisime ve SSCB ile daha yakin iligkiler kurulmasin

80 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 43.

81 Lenczowski, Soviet Advances in the Middle East, s. 150.

82 Ibid., s. 116.

835 Golan, “The Soviet Union and the...”, s. 16.

8 Amrin istifasi sonrast yaptgt aciklamada sosyalist uygulamalart elestirmesi ve iilkede artan
Sovyet niifuzunun sakincalarindan bahsetmesi dikkat ¢ekicidir. Marsot, .4 History of Egypt, s. 148-
149.

85 Dawisha, Soviet Foreign Policy Towards Egypt, s. 45.
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engelleyen ayricaliklt  ““askeri burjuvazinin ortadan kaldiridmas”  olarak
degerlendirildi ve desteklendi.8

Misir'in SSCB’ye bagimliliginin artisinin bir baska gostergesi de, savagin
hemen ardindan Moskova’nin Sovyet donanmasinin Misir limanlarindan daha
cok vyararlanmasi isteginin karsidlanmast oldu. Yukarida da belirtildigi gibi,
Moskova 1960’larin  basindan itibaten surekli olarak Kahire’den Misir
limanlarinin ~ Sovyet donanmasinin  kullanimina  daha fazla acilmasint
istemekteydi. Nasir da Sovyet taleplerini belli oranda karsilamusti. Yeni siirecte
Iskenderiye, Port Said ve Mersa Matruh limanlarindaki Sovyet askeri varligi
hizla artt. Hatta daha 6nce gorillmeyen bir bicimde Iskenderiye limaninin genis
bir bélimii Sovyet donanmasinin miinhasir kullanimina tahsis edildi. Zaten bu
dénemde, Nasir da Akdeniz’deki Sovyet donanmasini 6. Filo’ya karsi bir denge
unsuru olarak gérmeye baslamist1.8” Fakat, Nasir yine de SSCB’ye resmen bir iis
tahsisi yapmadt. Us verilmesi kendi bagimsizlik¢t ve antiemperyalist séylemine
ters diisecek, gecmis donemdeki Ingiliz emperyalizmini cagristirabilecekti.s
Moskova da zaten hicbir zaman dogrudan askeri is tesisi istemedi.®?

SSCB’nin Misir’a verdigi biiyiik destegin de bir sinir1 vardi. Bu smirin en
O6nemli gostergesi, Arap—israil gerginliginde Misir’in yeni bir ¢atismaya yol
acmamasi i¢cin Moskova’nin Nasir’t siirekli olarak dizginlemeye calismasiyla
ortaya ¢tk Nasir’in Israil isgaline giren Sina’yt kuvvet kullanarak alma
girisimleri engellendi ve ateskese uymasi icin baski yapildi. Zaten Podgorni
savagin hemen ertesindeki Kahire ziyaretinde Nasir’a Sovyet askeri yardiminin
sorunun diplomasiyle ¢éziimiinii Onleyici bir unsur olamayacagini agikca
belirtmisti.” Bu cercevede, Nasit'in Kremlin’in hukuken yiikiimlilikler altina
girmesine neden olacak ve gerginligi daha da artturarak SSCB’nin dogrudan
ABD ile karst karsiya gelmesine neden olacak, bir “karsilikli savunma
antlasmast” yapilmast istegi de kesin olarak reddedildi. SSCB sadece gegici
olarak Misir'in hava savunmasim Ustlenmeyi kabul edecekti. Sovyet askeri
personeli birka¢ yil boyunca Kanal boélgesindeki SAM-3 hava savunma flze
sistemlerini isletti. Bunun yani sira, savasta hava kuvvetlerinin karst karstya
kaldig1 biytk yikim nedeniyle bir siire Sovyet pilotlart Misir savas ucaklarint
kullandilar. Askeri alandaki bu isbirligi bile bir ilkti. Ciinkii Kizil Ordu ilk defa
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aktif bir bicimde Misitr’da askeri faaliyetler ylriitmeye baslamist.” Artik Misir
SSCB’ye 6ylesine bagimli hale gelmisti ki ulusal savunmasini bile Sovyet
asketleri olmadan yapamiyordu.

Bolgede Sovyet faaliyetlerinin artist ekonomik alanda da kendini
gostermekteydi. 1967 Savast sonrasinda Moskova Akdeniz’de ve Basra
korfezinde petrol arama calismalarina hiz verdi ve bu ¢ercevede 1967 yilt
sonlarinda Misir ile 3 anlasma imzalandi. Bu anlasmalarla Libya sinirindaki Siva
vahasinda petrol arama calismast yapilmasi ve Misir’a malzeme ile personel
destegi saglanmast kararlastirildi. Bu anlagsmalart 1969 Mayisr’'nda yapilan daha
genis kapsamli bir anlagma izleyecekti.”?

Misir’da  artan  Sovyet etkisinin bir baska gostergesi de, Nasi’in
Moskova’nin da tesvikiyle yeni bir sol reform programi baslatmak zorunda
kalmasi, bunu yaparken Sovyet yanlisi olarak bilinen bazt kisileri isbasina
getirmesiydi. Bu kisilerden en 6nemlisi de Ali Sabri idi. Ali Sabri, halk arasinda
“Moskova’nin adamr” olarak gorilmekteydi. Nasir, 1962°de kurulan “Arap
Sosyalist Birligi”nin bagina 1968 sonbaharinda Ali Sabri’yi getirdi.?® Nasir
tarafindan 1968’de ilan edilen ve “30 Mart Programi” olarak adlandiridan
reform programi toplumun politik siireclere daha fazla katiimini ve ordu basta
olmak tzere devlet kurumlarinin yeniden yapilandirilmasini igeriyordu.
Moskova’nin bir siiredir dile getirdigi reform talepleri bir nebze de olsa
karsilanmisti. Nitekim Moskova, programi sosyalizme giden yolda énemli bir
adim olarak nitelendirdi ve destekledi.?*

S6z konusu programin ilanindan sonra 1968 Haziranr’'nda ger¢eklesen
Nasir’in Moskova’yr ziyaretinde en 6nemli giindem maddesi 1967 Savas’'ndan
sonra ortaya ¢tkan durumdu. Moskova Misir’t bir yandan desteklerken bir
yandan da Israil’le yeni bir catismaya girmesini engellemeye calistyordu. Nasir’in
Israile saldirilar diizenleyen Filistinli gerillalara verdigi destek Moskova’da
rahatsizlik yaratmaktaydi. SSCB ABD ile karsi karsiya gelmesine neden
olabilecek bir gelismeyi engellemeye kararliydi. Ozelikle Cin ile gerilimin iyice
tumandigt ve “Prag Bahar” nedeniyle blok i¢inde sikintilarin yasandigi bir
dénemde Misi'in  yatistirilmast  daha da  biyik 6nem tastmaktaydi.?s
Yatistirmada kullanilan en 6nemli araglardan biri de ekonomik yardim olacakti.
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Moskova Misir'in SSCB’ye olan borcunun yarisint silerek ve geri kalan kismini
da yeniden yapilandirarak Misir ekonomisinin nefes almasini sagladi.%

1969 Misir’daki Sovyet etkisinin doruga ¢iktigt yil oldu. SSCB’nin Kahire
Biiyiikelgisi Vinogradov bazt Misttlilar tarafindan 19. yiizyillda Misir’daki Ingiliz
kontroliiniin sembol ismi Lord Cromer ile karsilastirilmaya baslanmist1.?7 Bu
etki sadece Misir’la da sinirlt degildi. Kuruldugu 1945’den beri ilk defa 1969’da
Arap Ligi’'nde “ilerici tlkeler” cogunlugu olusturdu. Bu dlkeleri her acidan
destekleyen SSCB politik ve stratejik oldugu kadar yiikselen prestiji agisindan da
kazangliydi. SSCB s6z konusu ilkelerin ana silah tedarikgisiydi, subaylari Sovyet
askeri akademilerinde kurslar almaktaydiar. Sovyet askeri personeli ve
teknisyenleri askeri danisman olarak bu ilkelerdeydi. Ticaret ve kiltir
anlasmalariyla siyasal ve askeri isbirligi daha da genisletilmisti. Sovyet etkisi
kendisini Rabat’tan Tahran’a uzanan genis bir hatta yogun bir bigimde
gostermekteydi.”s

Misir’daki Sovyet niifuzu yavas yavas hem toplumda hem de yonetici elitte
tepkiler uyandirmaya basladi. Ozellikle orduda Sovyet askeri danismanlarinin
etkisinin artist Misirlt  subaylarda rahatsizhigr arttirdi. Bu  tepkiler 1969
sonbaharindan itibaren Nasir'in Sovyet etkinligini azaltmak igin bazi adimlar
atmasinda etkili oldu. Nasir 6limiinden yaklasik bir sene 6nce Eylil 1969°dan
itibaren tlkedeki Sovyet etkisini dengelemek icin hamleler yapmaya basladi.
Bunu yapabilmesindeki en énemli neden tlke ekonomisindeki gbzle gorilir
tyilesmeydi. Nitekim 1968-1969 déneminde 1930’lardan beri ilk defa dig ticaret
tazlast verilmisti.?? Bu sirada ciddi bir kalp krizi geciren Nasir, baskan vekilligine
muhafazakar gorisleriyle bilinen Enver Sedat’t getirdi. Bir diger hamlesi ise,
SSCB ile yakin iligkileri olan Ali Sabri’nin 1969 Eylilti’nde tasfiyesi ve General
Sadik’in genelkurmay bagkanligina getirilmesi oldu. Sadik SSCB’de egitim
gbrmeyen subaylardan biriydi. Bu da Nasir’in SSCB ile iligkilerinden rahatsiz
oldugunun bir géstergesiydi.!o0

Diger yandan 1969 sonlarinda Misir Batt ile yakinlagma yéniinde sinyaller
de vermeye baslamustt. Nitekim Nisan 1970’de ABD Diusisleri Bakanlhig:
Ortadogu Ile Tliskilerden Sorumlu Sekreter Yardimeist Joseph Sisco’nun, Kahire
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ziyareti ashinda 1970’lerde degisecek olan Misir dis politikast ile ilgili bir
sinyaldi.1o!

Bu gelismelere ragmen Nasir’in son yilt Sovyet etkinliginin devam ettigi bir
doénem oldu. Israil’le isgal ettigi topraklardan cekilmesi icin yiiriitilen diplomatik
cabalar ile Sovyet askeri varliginin Misir'in savunulabilmesi icin hala hayati
olmast ve SSCB’nin ekonomik ve askeri desteginin énemi Misit’in bagimliligt
agabilmesini zorlastirmaktaydi.

Sonug

SSCB ile kurulan iliskiler Misir’in askeri ve ekonomik yardim gereksinimleri
cercevesinde dogmus ve bu gereksinim iki tlke arasindaki iliskilerin Kahire
acisindan hep en énemli glindem maddesi olmustur. Bu gercevede Israil’e karst
askeri dengeyi korumak, Arap diinyasinin liderligini yapmak ve sosyo-ckonomik
gelisimini tamamlamak gibi hedeflere sahip olan Misir, bu amagclarin
gerceklestirebilmek icin kendisine askeri, ekonomik ve siyasal destek veren
SSCB ile yakinlagmustir. 1955’ hatta 1957’e kadar uzanan ilk dénemde benzer
beklentilerinin ABD tarafindan karsilanamamasi, Misir’t SSCB’yle iliskilerini
gelistirmeye adeta mecbur birakmugtir. Tarafsizllk ve wulusal egemenlik
konusunda hassas bir post-kolonyal devlet olan Misir'in anti-emperyalizmin
bayraktarhgini yapan ve daha Onemlisi bélgede emperyalist bir ge¢misi
bulunmayan SSCB ile yakinlasmasi ¢ok daha kolay olmustur.

II. Diinya Savast sonrasinda ABD’nin uygulamaya soktugu cevreleme
politikasint  kirmak amacini tastyan SSCB; Ortadogu’daki anti-emperyalist
potansiyeli, bélge icindeki ve ABD dis politikasindaki ¢eliskileri ¢ok iyi gbrerek
bu cografyaya girme firsatint ¢ok iyi degerlendirmistir. Bunda Stalin sonrasinda
Sovyet yonetiminin dis politika felsefesini degistirmesinin de biyik pay
olmustur.

Bu ¢ercevede belirtilmesi gereken 6nemli bir husus, gerek Misir’la gerekse
diger Ortadogu tlkeleriyle kurulan iliskilerin, SSCB’nin Soguk Savas’ta izledigi
global stratejiyle biyik oranda uyumlu oldugudur. Nitekim SSCB’nin
Ortadogu’da ¢tkan tim krizlerde takindigl tutum ve Kremlin’in izledigi genel
politika, kiiresel dengeleri gbzeten bir bicimde ortaya ¢ikmistir. Misir’la kurulan
iliskiler SSCB’nin bélgede 6nemli bir mevzi kazanmasini saglamis, Moskova
Misir ve diger “ilerici” Arap rejimlerini destekleyerek hem ABD’ye, hem de
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bolgedeki muhatazakar gliclere karsi 6nemli bir mevzi kazanmistir. SSCB’nin
basarist sadece bolgede degil Uciincii Diinya’da da prestijinin artmastyla hayli
biytimustir.

Nasir yonetimindeki Misir ise, SSCB ile kurdugu iliskilerle en 6nemli
ihtiyacina, askeri ve ekonomik kaynaklara ulasabilmistir. Nasir bu sayede pan-
Arabist politikalarini uygulayabilecek askeri, ekonomik ve siyasi bir zemin
bulabilmistir. Sovyet destegi Misit’in Arap dinyasinin liderligi séylemine belli
bir maddi temel de kazandirmustir.

S H

“Sovyet destegi” 1960’larin basindan itibaren “Sovyet etkisi”ne evrilmeye
baslamig, Misit’in sosyo-ckonomik sisteminin sola kaymasinda énemli bir rol
oynamistir. Nasir'in Arap Milliyetciligi ideolojisi, Arap Sosyalizmi fikriyle tahkim
edilmigtir. Nasir yonetime geldigi andan itibaren Marksizme karst oldugunu
vurguladiysa da, Sovyet etkisinin artistyla liberal tercihlerinin yerini sosyalist
politikalar almaya baslamustir. Bu déniisimde Sovyet etkisinin biylik pay1
bulunmaktadir. ki tlke arasindaki iliskilerde zaman zaman olumsuz bir rol
oynasa da ideolojik farklhilik hichir zaman belirleyici olmamistr.

Misir’daki Sovyet etkisi 1967 Savagt’nin yarattigi kosullarin da buyik
etkisiyle 1960’larin  sonunda “Sovyet niifuzuna” déniismeye baslayacaktir.
Ordusunun ve ekonomisinin icine girdigi kriz nedeniyle ulusal savunmasint
yuritmeyi bile bir él¢iide Kizil Ordu’ya birakmak zorunda kalan Misir, siyasi,
askeri ve ekonomik olarak bagimlilik sarmalina girmistir. Bu durum, Ugiincii
Diunya hareketinin en aktif dyelerinden ve aktif tarafsizligin en atesli
savunucularindan biri olan Nasir Misir’t hatirlandiginda trajiktir.
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