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BELAGATTE METAFOR PROBLEMi: BiR
ANLAM, YAPI VE MECAZ SORUNU OLARAK
iSTIARE-i MEKNIYYE
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0z
Arapganin dilbilim, anlambilim, edebiyat bilimi, Gislup bilim, hermendétik ve dil
felsefesi alanlariyla ilgili tartismalar ¢ogunlukla belagat ilmi cergevesinde
kiimelenen eserlerde, yer alir. Bu eserlerde anlam problemi ayrintih ve

tartismali bir sekilde irdelenir. Beldgat ilminde ¢ok tartisilan konulardan biri
istiare-i mekniyye meselesidir.

Bu makale beldgatin beyan ilmi konular icinde ele alinan istidre-i mekniyye
konusuna yonelir. Arastirma istiare-i mekniyye konusuna bir anlam, yap1 ve
mecaz problemi olarak bakar. Bu baglamda arastirma o6zellikle istiare-i
mekniyyenin anlami, karinesi ve istiare-i mekniyyede gerceklesen mecazin
tiiriiniin temellendirilmesi hakkindaki tartismalara mercek tutar. Makale istiare-
i mekniyye problemi hakkindaki tartismalari1 daha iyi anlamaya net bir zemin
hazirlayacagi icin dncelikle istidre konusunun kavramsal ve yapisal cerceveleri
ile dilbilimsel ve felsefi perspektifleri hakkinda bazi agiklamalara yer verir.
Arastirma daha sonra istidre-i mekniyye konusundaki tartismalari irdeler.

Calisma istiare-i mekniyyenin anlami ve temellendirilmesi, istidre-i mekniyyenin
karinesi ve istidre-i mekniyyedeki mecazin ¢esidi konularindaki problemleri ayri
ayn ele alir. Bu baglamda ortaya stiriilen goriisleri 6zellikle ya Selef alimleri,
Abdiilkahir el-Ciircani, Zemahseri, Sekkaki ve Kazvini gibi ekol sahiplerine veya
Teftazani, Muhyiddin el-Kafiyecl, Semerkandi ve isdmeddin el-isferayini gibi
miistakil goriis ve tahkik sahiplerine nispet ederek aciklar. Arastirma ayrica
meseleleri temellendirirken konu i¢i yaptig1 bazi degerlendirmeler ek olarak,
diger bazi hususlarda yaptig1 bir genel degerlendirmenin ardindan ulastigi
sonuglari beyan eder.

Anahtar kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Mecaz, Metafor, Metaforik Soylem,
Istidre-i Mekniyye
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MEANING PROBLEM IN ARAB RETHORIC: IMPLICIT METHAPOR AS A
MEANING, STRUCTURE AND TROPE PROBLEM

This article deals with the subject of the implicit metaphor [al-isti‘ara al-
makniyya] as a problem of meaning and structure. In this context the study
focuses on the discussions on the basis of issues of the meaning of the implicit
metaphor and its hint [hint-karina] and the type of trope [allagory, metaphor]
occurring in the implicit metaphor. The research primarily explains the meaning
of the metaphor. It also points to the linguistic and philosophical aspects of the
isti‘ara [metaphor] and examines the discussions on the implicit metaphor.
Arabic rhetoric [science of balahga /al-1lm al-balagha] has a feature that
combines philosophy and linguistics and lay the foundations of cognitive
linguistics. Because it deals with the issues of linguistics and philosophy
functionally. It is also considered a pioneer of cognitive linguistics by addressing
the cognitive issues of language. Discussions on the areas of Arabic linguistics,
semantics, literary science, stylistic science and philosophy of language take
place mostly in the works clustered within the framework of science of belaga,
especially in commentary and annotations. One of the most debated issues in the
science of balagha is the issue of the implicit metaphor.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]

Giris

Belagat Arapganin edebi, dilbilimsel ve felsefi yonlerini birlestiren bir
ilim olarak tesekkiil eder. Belagatin ¢ok tartisilan konularindan biri istiare-i
mekniyye meselesidir. Bu calismada istidre-i mekniyyenin anlam, yapi,

karine ve mecaz c¢esidi bakimlarindan temellendirilmesi hususlarindaki
tartismalar ele alinacaktir.

Istidre 6teden beri iizerinde ¢ok durulan ve dilbilimciler tarafindan da
ayrintili sekilde incelenen konulardandir.! Yine istiare, s6z dizimi [nazim] ve
telifin yani sira Kur’an’in i‘cdzinin temel 6zelliklerinden sayilir. Ancak istiare
bu hususta tek asil yapilamaz ve Kur’an’in i‘cazi istiare ile sinirli tutulamaz.
Ciinkii bu durum i‘cazin belli ayetlerle sinirli tutulmasina neden olur.2

A. Istiare

Istidre-i mekniyye problemi hakkindaki tartismalari daha iyi

1 0. Faruk Huyugiizel, Elestiri Terimleri Sézliigii (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2018), 243.
2 Abdiilkdhir b. Abdirrraman b. Muhammed el-Ciircani, Deldilu’l-i‘cdz, nsr. EbQi Fihr
Mahmtd Muhammed S$akir (Kahire: Mektebetii’'l-Hanci, 1984), 291-293.
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anlamaya net bir zemin hazirlayacag icin oncelikle istidre konusunun
kavramsal ve yapisal cerceveleri ile dilbilimsel ve felsefi perspektifleri
hakkinda bazi agiklamalar yapilacaktir.

1. Kavramsal Cerceve

“Birinden 0diing/igreti bir sey istemek” anlamina gelen istidre
[egretileme/igretileme] sozciligl, belagatin beyan ilmine ait tabirlerdendir.
Istidrenin edebiyatta kazandig terim anlami ise “bir kelimenin manasin,
gecici olarak baska bir kelime i¢in kullanmak” seklindedir.? Baska bir
ifadeyle istiare, “aralarinda esdegerlik iliskisi kurulan anlamli 6gelerden
birini, 6tekinin yerine kullanma sonucu olusan degismece tiirii”diir. istiare
hem giinliik dilde hem de edebi dilde kullamilir.* Kisaca, istidre kendi
manasinda kullanilmayan bir lafizdir. Ciinkii lizerinde istiare gerceklesen
sozciigiin, vaz’ oldugu anlamda kullanilmadigina dair bir karine [karine-i
mania] vardir. Son tahlilde istidre mecazin bir tiiriidiir.5

Teftazani el-Mutavvel ad1 eserinde istidreyi soyle aciklar: 1izi &5f
<+ Atan bir aslan gordiim” ciimlesindeki “aslan” lafzinda oldugu gibi istiare,

asli anlamina benzetme yapilan seyde kullanilan lafizdir. Istire ¢ogunlukla
miitekellimin fiili -baska bir ifadeyle benzetilen seyin [miisebbeh bih] adinin
benzeyen sey [miisebbeh] icin istimal edilmesi- hakkinda kullanilir. istiare
sozciigli masdar anlaminda oldugu icin ondan bazi seylerin tiiretilebilir.6

2. Yapisal Cerceve

Istidre genel olarak insana 6zgii 6gelerin tabiata, tabiata 6zgii
niteliklerin insana aktarilmasiyla yapilir.”? Bu bakimdan istiarenin tesbih8

3 Tahir-iil Mevlevi, Edebiyat Liigati, nsr. Kemal Edib Kiirkc¢iioglu (Istanbul: Enderun
Kitabevi, 1994), 71.

4 Bk. Kamile imer v.dgr., Dilbilim SézIiigii (istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2011),
112. Esdegerlik, degisik dilbilgileri arasinda giic esitligi iliskisi seklinde aciklanir. Ornek:
Aymi tiimce dizelerini iireten iki dilbilgisi esdegerlidir. Bk. imer v.dgr., Dilbilim Sézliigii,
120.

5 Bk. Tahir-il Mevlevi, Edebiyat Liigat, 71.

6 Sa‘diiddin Mes‘td b. ‘Umer et-Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, nsr. Bosnali Muharrem
Efendi (istanbul: Muharrem Efendi Matbaasi, 1310/1892), 353; Teftazani’'nin sozleri
tizerine bir yorum i¢in bk. Veliyyiiddin Carullah, Mecme‘u’l-fevdid ‘ala’s-serh ve’l-havdsi’l-
miite‘allika bi’l-Ferdid: hdsye ‘ald hdsiyeti ‘Isdmeddin
‘ala’r-Risdleti’s-semerkandiyye fi'l-isti‘dra, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, nr. 1854,
28a.

7 Emin Ozdemir, Ornekli Aciklamali Edebiyat Bilgileri SézIiigii, (Istanbul: Remzi Kitabevi,
1990), 157.

8 Tesbihin temel esaslar1 benzeyen [miisebbeh], benzetilen [miisebbeh bih],
benzetme/benzerlik yonii [vech-i sebeh] ve benzetme edatidir [edat-1 tesbih]. Bunlardan
benzeyen ve benzetilen unsurlara tesbihin iki tarafi [tarafeyn] denir. Bk. Celaleddin
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lizerine bina edilerek? iiretildigi aciktir. Ancak istidre kurulduktan sonra
tesbih tamamen unutulur. Benzeyenin benzetilenin aynisi oldugu veya
benzeyenin benzetilenin fertlerinden biri oldugu seklinde ifade edilebilecek
esdegerlik iddias1 ise kalir.10 [stidre tesbihten daha kuvvetli bir anlatim
bicimidir. Mesela, bir kimseye “Aslan gibisin!” demek “Sen aslana benzersin”
demektir. Ote yandan ona “Aslanim!” diye hitap etmek “Sen aslanin ta
kendisisin” demektir.1! Yine istidre bir benzetme ve 6rnek verme, tesbih ise
bir kiyas yontemidir.12 Buna gore istiare sekilsel olarak bir anlami bir yerden
baska bir yere nakletme isi olarak goriiniir. Son tahlilde, tesbih iki sey
arasinda yapilan bir kiyaslama, istidre ise iki seyden birini digerine esdeger
kabul etmektir.

Istidrenin temel esaslar1 sunlardir: Miistirun-minh [benzetilen
/miisebbeh bih], miistearun-leh [benzeyen /miisebbeh] ve miistear
[nakledilen sozciik]. Bunlardan benzetilen [mistarun-mih] ve benzeyen
[miistedrun-leh] unsurlar istidrenin iki tarafi diye adlandirihir.’3 istiare
aralarinda esdegerlik iliskisi kurulan sézciliklerden -benzeyen ve benzetilen
unsur- birini ve karsilastirma yapilmasini saglayan “benzer” ve “gibi”
tliirtinden ifadeleri ciimleden ¢ikararak kurulur. Buna gore “katir gibi inat¢1”
ve “tilki gibi kurnaz” ifadelerinde bir tesbih vardir. Ayni ifadeler “katirin teki”
ve “tilkinin biri” seklinde kullanildiginda ise istidreye doniismis olurlar.1+

Istidrenin anlasilabilmesi icin bir aldka ve karine gereklidir. Alaka
iliski demektir. istidrenin aldkas:1 benzerliktir [miisdbehet].15 Karine “kastini
gostermek icin miitekellimin koydugu sey” olarak tarif edilir.16 Baska bir

Muhammed b. Abdirrahman el-Hatib el-Kazvini, Telhisu’l-Miftdh, nsr. ilyas Kaplan
(istanbul: Sifa Yayinevi, 2017), 253-254.

9 Abdulkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, nsr. Mahmid
Muhammed Sakir (Cidde: Daru’l-medeni, ts.), 55; Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 310.
10 Ahmed b. ibrahim b. Mustafa es-Seyyid el-Hasimi, Cevahiru’l-beldga fi'l-me‘dni ve’l-
beydn ve’l-bedi’ (Beyrut: Miessesetii’l-a‘lemi li'l-matbtiat, 2008), 198.

11 Tahir-il Mevlevi, Edebiyat Liigati, 71.

12 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 20.

13 Sa‘diilddin Mes'id b. ‘Umer et-Teftdzani, Muhtasaru’l-Me'dni, nsr. ilyas Kaplan
(istanbul: Daru’s-sifa, 2017), 492; Mahmd Hasan, Hdsiyeti Mahmud Hasan [‘ald
Muhtasarr’l-me‘ani] -Teftazani’nin  Muhtasaru’l-Me‘dni adlhi  eserinin hamisinde
basilmistir- (Karachi - Pakistan: el-Biisra - Cemiyyetii'l-Biisra el-Hayriyye li’l-hademati’l-
insaniyye ve’l-hayriyye, 2016), 2: 95; Hasimi, Cevdhiru’l-beldga, 198.

14 Tahir-iil Mevlevi, Edebiyat Liigati, 71; Ozdemir, Ornekli Aciklamali Edebiyat Bilgileri
Sézligii, 157.

15 es-Sems el-inbabi, Takrirdtu’l-inbabf ‘ald Serhi Sa‘diddin et-Teftdzani li Telhisi’l-Miftah
(Muhafazatu Misir: Matbaatu’s-sadde, 1913), 4: 194; Tahir-iil Mevlevi, Edebiyat Liigati, 71;
Feyytd, fimii’l-beyén, 155.

16 Carullah, Mecme‘u’l-fevdid, 24a.
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ifadeyle karine lafizdan muradin ne oldugunu gosteren veya mahzif olan
unsurun ne olduguna isaret eden seydir.l” Istidrenin karinesi tek bir
anlamsal 6zellikten veya birbiriyle baglantili bircok anlamdan meydana
gelebilir.18

Ornek:
T 2 g S e O gt T U Sk B 5 e 1 A slaks
(27) 555+ “Onlar, Allah’a verdikleri sozii pekistirilmesinden sonra bozan,

Allah’in korunmasinmi emrettigi baglari (iman, akrabalik, beseri ve ahlaki
biitiin iliskiler) koparan ve yeryiliziinde bozgunculuk ¢ikaran kimselerdir.
Iste onlar ziyana ugrayanlarin ta kendileridir.” [Bakara, 2/27]1?

Py

Ayette & 3g= 5225 “Allah’a verdikleri s6zii bozuyorlar” ifadesinde, =

“soz vermek” kelimesi [ “ip” sozcligline benzetilmistir. Benzeyen unsur

[+¢=] climlede zikredilip benzetilen unsur [ }:=] ciimleden ¢ikarildig: i¢in bir
istidre-i mekniyye gerceklesmistir.20
3. istidAre Mefhumuna Dilbilimsel Bir Bakis

Modern edebiyat ve dilbilimde egretileme [metaphore] sozciigiiyle
isaret edilen istidre, bir varligin baska bir varligin géstereni olmasi durumu
olarak ifade edilir. Gosteren olmak, kendi disinda bir baska varliga isaret
etmek seklinde acgiklanir. Gosteren ile gosterilen iliskisi, anlaml gostergeleri
olusturur. Gostergeler gosterge olus bicimlerine gore, goriintii gostergesi
/aracisiz gosterge [iconic sign], saymaca gosterge /nedensiz gosterge
[symbolic sign] ve belirtici gésterge /nedenli gosterge [metaphoric sign]
olmak iizere {i¢ cesittir.2!

17 Carullah, Mecme‘u’l-fevdid, 24a.

18 EbG Yakub Ydsuf b. Ebibekr b. Muhammed b. Ali es-Sekkaki, Miftdhu’l-‘uliim, nsr.
Nu‘aym Zerzir 2. Baski (Beyrut: Daru’l-kiitibi'l-‘ilmiyye, 1987), 375-376.

19 Bunun benzer bir érnegi de G J&5 50 &1 135 5y 2,405 [Ra‘d, 13/25] ayetinde vardir.
20 Bk. Carullah Ebu’l-Kasim Mahmid b. ‘Umer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakdiki
gavamizr't-Tenzil ve uyiini’l-ekdvil fi viictihi’t-te’vil, nsr. Adil Ahmed Abdiilmevciid ve Ali
Muhammed Muavviz 6 Cilt (Riyad: Mektebetu Ubeykan, 1998), 1: 246.

21 “Gériintii gédstergesi: Gergeklik gostergesidir. Gosterdikleri varlik veya bilginin
kendisini veya goriintiisiinii yansitan gostergelerdir. Goriintiisel gosterge gosterdigi seyi
dogrudan dogruya temsil eder, canlandirir. Gerek diinyada var olan gerekse kurgu
diinyasinda olusturulan varliklar, sosyal deger kazanmis sesler, ¢igliklar, resim, maket,
harita, plan, fotograf, miizik, nota gibi iletilmek istenen mesajin kendisi olan gostergeler,
gostereni ve gosterileni ayni olan aracisiz gostergelerdir. Bu sozlii olmayan iletisim
yalnmizca birinci eklemlilige sahip, tek katmanh gostergeleri kullanmaktadir. Ciinki
burada gostergeyi olusturan goésteren ve gosterilen varlik aynidir. Saymaca gosterge:
Uzlasmalik [uzlasmaya dayali] bir géstergedir. Gosteren ile gosterilen arasinda, nedensiz,
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“Gostergenin bu li¢ cesidinden belirtici/nedenli gosterge, ¢cagrisima
dayali [cagrisimliK] bir gostergedir. Bu cesit gostergelerin istidre konusuyla
ilgili oldugu ifade edilebilir. Bunlar bir varlii, benzerlik, neden-sonug, parga-
biitiin, teklik-gcokluk veya herhangi bir iliskiyle bir bagka varliga isaret etmek
icin kullanan gostergelerdir. Baska bir ifadeyle belirti, iki 6ge arasindaki
gercek bir cagrisima dayanir. Burada gosteren ile gosterilen arasinda
cagrisima dayali, nedenli bir iliski s6z konusudur. Gostergenin gostereni ile
gosterileni arasinda sosyal veya bireysel bir bag kurulmussa, bu gosterge
belirtici gosterge veya nedenli gosterge olur. Boylece cift eklemli -iki
katmanli- olan dil gostergeleri ili¢ eklemli hale gelir. Ciinki dil
gostergelerinin, ¢ift eklemli, nedensiz gercek anlamlar1 yaninda, liglincii bir
eklem, lciincii bir katman olarak nedenli egretilemeli anlamlar1 ortaya
c¢ikmis olur. Belirtici/nedenli gostergeler, dil kullanimi veya sz dizimi
kaynakli oldugu icin gosteren ile nedenli bir iliski icindedir. Kisaca, gosterge
biliminin belirtici gosterge veya nedenli gosterge dedigi bu tiir gostergeler,
dilcilikte egretileme veya mecaz [metaphor] olarak adlandirilir. Bu baglamda
egretileme yapmak demek, nedensiz olan sozliik birimlerini, s6zdiziminde
nedenli olarak kullanmak demektir. Egretilemeli ve mecaz anlam ancak, bir
sOzllk biriminin nedenli olarak kullanimiyla gerceklesebilir.”22

Son tahlilde egretilemeli gostergeler, li¢ eklemli gostergelerdir.
Sozlerin gergek [hakikat] anlamli kullanimlari, anlam ve ses-bigim gibi iki
eklemli iken; sozlerin egretilemeli anlamlariyla kullanimlari, dil
gostergelerini li¢ ve ¢ok eklemli hale getirir: egretilemeli anlam, gercek
anlam ve ses-bicim. Sozliik bicimlerinin nedensiz kullanimlari, onlarin
gercek anlamlarini verirken; bu birimlerin nedenli kullanimlari, onlarin

fakat sosyal uzlasiya dayali saymaca bir iligskinin oldugu gostergelerdir. Burada gosteren
ve gosterilen arasinda herhangi bir gercek ve dogal iliski yoktur. Gosteren-gosterilen
iliskisi, saymaca, yapay ve sosyal uzlasiya dayall bir iligkidir. Saymaca gosterge,
yorumlayan biri bulunmadig1 durumda, kendisini gosterge yapan ozelligi kaybedecek bir
gostergedir. Bir bagka ifadeyle saymaca ve nedensiz gosterge, insanlar arasindaki bir tiir
uzlasmaya dayanan bir gostergedir. Bu tiir gosteren-gosterilen iligkisinin olusturdugu
gostergeler, sosyal bir uzlasmaya dayali ikinci bir ekleme sahiptirler. Bu tiir géstergelerin
malzeme veya araci olarak kullandiklar1 bu ikinci eklem, yine sosyal olan seslerdir. Boyle
araci kullanan ¢ift eklemli insan dilleri, ikinci eklem, yani sesi araci olarak kullandiklari
icin gosterdikleri varligin kendisi olmaktan kurtulurlar. Bunu saglayan ise sosyal
seslerdir. Dil gostergeleri, toplumsal uzlasma devam ettigi miiddetce gosterge degerine
sahiptir. Dil gostergelerini olusturan gosteren-gdsterilen iliskisi kayboldugunda, dil
gostergelerinin hicbir degeri kalmaz. Sosyal uzlasmaya dayali saymaca gostergelerin,
doga ve gerceklik ile iliskileri yoktur, onun kurallarina gére ¢alismazlar ve bu iligki
kaybolursa gostergelik deger ortadan kalkar.” Bk. Glinay Karaagag, Dil Bilimi Terimleri
Sézliigt, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2013), 466.

22 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sézliigii, 467.
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egretilemeli anlamlarina isaret eder. Kisaca, egretileme nedensiz sozliik
birimlerinin, kurulan herhangi bir iliskiyle, nedenli olarak kullanilmasidir.
Kurulan iliskinin yapisina gére bu egretileme, sosyal veya bireysel olabilir.23

4, istiare Mefhumuna Felsefi Bir Bakis

Istidrede kullanilan lafzin liigavi vaz' acisindan belli bir anlami olur.
Bununla beraber, s6z konusu lafzin o ligavi anlama has kullanildigini
gosteren deliller bulunur. Sonra sair ya da sairin disinda bir kimse onu [lafzi]
bu aslin [lafzin asil kullanildigi anlam] disinda bir anlamda kullanir ve o lafza
kendisinde bulunmayan bir anlam yiikler. Bu durumda [sonradan alinan
anlam] édiing alinan sey [ariye] gibi olur.24 Istidrede benzetilenin lafz1 6diing
alinan seydir. Clinkl “lafiz” benzeyen icin benzetilenden 6diing alinan bir
“elbise” gibidir.25 istidre yapmaktan amac¢ benzeyenin anlamim tahakkuk
ettirmektir.26

Istiare araciligiyla benzeyen unsuru benzetilenin aynisi kabul etmek;
benzeyeni bir seyin menzilesine indirgemek ve benzetilenin ismini
benzeyene haberci kilmak seklinde iki yolla miimkiindiir.2?

[stidrede benzeyenin, benzetilenin cinsine dahil oldugu iddiasi ise,
benzetilenin fertlerini tevil yolu ile iki kisma ayirmaya dayanir. Birincisi
bilindik ve alisildik [miite‘araf] 6zelliklerdir. Mesela, aslan hakkinda son
derece cesur olmak, cok giiclii ve clisseli olmak, keskin disler ve penceler gibi
bilindik seylerdir. ikincisi bilinmedik ve alisilmadik [gayr-i miite‘araf]
ozelliklerdir.28 Mesela, “aslan” sozciigliniin vaz’ oldugundan farkl bir
anlamda kullanilmasidir.?2? Bu baglamda “Bir aslan gordiim” ciimlesi
kullanilarak cesur bir adam kast edildiginde iki durum s6z konusudur.
Birincisi “aslan” s6zciigliniin benzeyen unsura “cesur adam” anlami
kazandirmak icin 6diing alinmasidir. ikincisi ise “aslan” sézciigiiniin dilde
konuldugu anlamda kullanilmasi ve aslan mefhumunun cesur adami
miilahaza edebilmek i¢in alet yapilmasidir.30 Buna gore bir kimse hakkinda
“aslanlik” iddiasinda bulunmak, 6ncelikle aslan cinsinin tevil yoluyla alisildik

23 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sézliigii, 467.

24 Bk. Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 30.

25 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 353.

26 Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmid b. Ahmed el-Baberti, Serhu’t-Telhis,
nsr. Muhammed Mustafa Ramazan Stfiyye (Tarablus: el-Miinseeti’l-amme li'n-nesr ve’t-
tevzi’ ve'l-i'lan, 1983), 555.

27 Abdulkahir el-Curcani, Deldilu’l-i‘cdz, 68.

28 Sekkaki, Miftdhu’l-‘uliim, 372.

29 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 362.

30 Bk. Muhammed Ali et-Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘uliim, nsr. Refik el-Acem
- Ali Dehriic v.dgr. (Beyrut: Mektebetii Liibnan Nasirtin, 1996), 1: 159.
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ve alisilmadik olmak {izere iki kisma ayrilmasina; daha sonra ise aslanda
bulunan kuvvet ve cesaretin alisildik surette degil de baska bir sekilde
bulundugu iddiasina dayanir.3! Ancak istidre yapmak yalan sdylemek [kezib]
degildir. Zira istidare yalandan genel olarak iki sekilde ayrilir. Birincisi
istidrede sozclgiin acik anlaminin aksinin kast edildigine dair bir karine
vardir.32 Ikincisi istiaredeki iddia tevil vechi tizerine kurulmustur.33

5. Istidrenin Kisimlari

Dilbilimde egretileme sozcligiiyle isaret edilen istiare, farkli itibarlarla
mubhtelif sekillerde taksim edilir. Mesela, gostergeyi olusturan gosteren ve
gosterilen iliskisinin yayginligina, gercek veya saymaca olusuna, canli veya
unutulmus olusuna goére; yaygin, ortiik, 6li, karisik ve alisiimadik/mantik
dis1 olmak iizere bes kisimda incelenir.34

Istidre yap1 ve anlam bakimlarindan da bazi kisimlara ayrilir.
a. Istiarenin Yap1 Bakimindan Kisimlari

Arap beldgat alimleri istidreyi farkli itibarlarla muhtelif kisimlara
ayirir. Bu taksimler yapilirken istidredeki aldka, benzetilen unsur [miiste‘ar/
miistearun-minh], benzeyen unsur [muste‘arun-leh], gecici durum [ariz] ve
bu durumun gergeklesme hususiyeti3®> veya istidrenin hissi ve akli olusu3®
gibi 6zellikler dikkate alinir.

Istidre-i mekniyyenin yer aldign taksimde istidre, benzeyen ve
benzetilen unsurlarin climlede bulunup bulunmamasi ve bu ikisinin durumu
dikkate alinarak istiare-i tasrihiyye, istidre-i mekniyye, istiare-i tahyiliyye ve
istiare-i tahkikiyye seklinde dort kisma ayrilir.37

Istidre-i tasrfhiyye [acik istidre] kendisine benzetilen unsurun
zikredildigi istidredir.38 Buna gore istidre-i tasrihiyyede tesbihin iki temel
unsurundan benzetilen unsur zikredilir, benzeyen unsur climlede yer almaz.
Ciimlede yer almadigi halde benzeyen unsurun neye benzedigi acikca
belirtildigi i¢in bu tiir istidreler kolay anlasilir.39

31 Baberti, Serhu't-Telhis, 559.

32 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 373.

33 Baberti, Serhu’t-Telhis, 559; Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘ulim, 1: 159;
Besy(ini Abdiilfettdh Feyyid, 7Imii’l-beydn dirdse tahliliyye li mesdili’l-beydn (Kahire:
Miiessesetii’l-muhtar li'n-nesr ve’t-tevzi’, 2015), 167.

34 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sézliigii, 467-468.

35 Carullah, Mecme‘u’l-fevaid, 20a.

36 Sekkaki, Miftdhu’l-‘uliim, 388.

37 Tehanevi, Kessdfu istildhati’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1: 164.

38 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 373.

39 Bk. Huyuglizel, Elestiri Terimleri SozItigii, 246.
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Ornek: [el-Basit]
S e

Nergisten inciler yagdirdi ve giil[ler] suladi; sora hiinnap misali [kirmizi
ve tatli meyvelerini] dolu gibi [parlak disleriyle] 1sird1.40

Yukaridaki beyitte acik istidre vardir. Clinkii miisebbeh bih olan inci,
nergis, beyaz giil, hiinnap ve dolu sézciikleri; gozyasi, gozler, yanaklar,
dudaklar, parmak ugclari ve dislere istidre edilmistir.4!

Istidre-i mekniyye [kapali istidre] benzeyen unsurun zikredildigi
istidredir.#2 Baska bir ifadeyle istidre-i mekniyye acik istidrenin tam ziddidir.
Istidre-i mekniyye yapisinda benzeyen unsurun acikca bulundugu, buna
karsin acikca sdylenmemis olan benzetilen unsura onun bir yoni veya
ozelligiyle isaret edilen istidredir.#3 Burada benzeyen unsurun neye
benzedigi birtakim isaretlerden anlasilir. Dolayisiyla bu istidarede benzerlik
iliskisi ve kendisine benzetilen unsur kapali sekildedir. istidre-i mekniyyenin
cogunlukla fiillerde gizli oldugu sdylenebilir. Bazen isimlerden hareketle de
kendisine benzetilene varilabilmektedir.44

Ornek-1: [el-Kamil]

2 2 o

SOV a8 e Wbl eaall &l )3

Oliim bir kez saplamaya gérsiin pengelerini, gortirstin hichir muskanin
fayda vermedigini.

Ebi Zuayb el-Hiizel'nin (6. 28/649)4> yukarida zikredilen beytinde
) Ubl [olimiin penceleri] ifadesi tizerinde bir istidre-i mekniyye
gerceklesmistir. Yirtici hayvan [$2J1], 6lim [£4] igin istidre edilmistir. Burada
oliime pence izafe edilmesi yirtici hayvanin benzetilen unsur olduguna ve
olim sozciigiine istiare edildigine isaret eder. Buradaki istidrenin istidre-i
mekniyye ya da istidre bi'l-kindye olarak adlandirilmasinin sebebi, onun
terminolojik/istilahi anlamda bir istidre olmasidir. Liigavi anlamda

40 Bk. in‘am Fevval Akkavi, el-Mu‘cemu’l-mufassal ft ‘uliimi’l-beldga, el-bedi* ve’l-beyan ve'l-
me‘dni, 3. Baski (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2006), 101.

41 Bk. Hasimi, Cevahiru’l-beldga, 198.

42 Sekkaki, Miftahu’l-‘ulim, 373.

43 Bk. Akkavi, el-Mu‘cemu’l-mufassal fi ‘ulimi’l-beldga, 95; Huyugiizel, Elestiri Terimleri
Sézliigii, 246.

44 Huyugiizel, Elestiri Terimleri S6zliigii, 246.

45 Tam ad1 Eb{ Ziieyb Huveylid el-Hiizelt'dir. Bk. Baberti, Serhu’t-Telhis, 582 [d6rdlincii
dipnot]-583.
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kullanildiginda ise kinaye [gizleme/ 6rtiik anlatim] sanatiyla karisir. Oliimiin
penceleri [z:2) ;Ub1] ifadesindeki istidre, sonraki konuda isaret edilecegi gibi
istiare-i tahyiliyye olarak da agiklanir.4¢

Istidre-i tahyiliyye tiirii istidrelerde benzeyen unsur ciimlede
bulunmaz. Ayrica istidrede benzeyen unsur hayal iiriinii bir sey olur.47

Ornek:
Yukaridaki siirde gecen <)l 5Ubf [6liimiin pengeleri] ifadesiyle 6liime

pence izafe edilmesi durumu istiare-i tahyiliyye olarak degerlendirilir. Bir
yoniiyle istidre-i mekniyye kabul edilen bu 6rnegin istiare-i tahyiliyye olarak
adlandirilmasinin gerekeesi, “benzetilenin 6zelligi olan bir seyi benzeyene
istidre etmeyi gerektirmesi” seklinde aciklanir.#® Yine bunun istidre-i
tahyiliyye diye adlandirilmasinin sebebi, 6diing alinan anlamin [benzetilen]
hayal ve vehim yoluyla elde edilmesidir. Burada vehim ifadesi, insan
hayalinin vehim yoluyla icat ettigi sey olarak aciklanir. Zira insanin ayri
seyleri birlestirme ve miirekkep seyleri ayristirma giicli vardir. Bu giicii akil
kullanirsa miifekkire diye, vehim kullanirsa miitehayyile diye adlandirilir.4?

Istidre-i tahkikiyye tiirii istiarelerde benzeyen unsur ciimlede
bulunmaz. Ayrica benzeyen unsur hissen ya da aklen gerceklesecek bir sey
olur.50

Ornek-1:

o 1l &35 “Atan bir aslan gérdim.”

Burada aslan sozciigii, yukarida isaret edildigi gibi benzeyene “cesur
adam” anlami kazandirmak i¢in istiare edilmistir. Bu ise hissen gerceklesen
bir durumdur.5! Kisaca aslan sozciligli benzetilenden benzeyene cesaret
sifatin1 tasimak ve benzeyene cesur adam sifati kazandirmak i¢in 6diing
alinmistir.

Ornek-2:
(M‘ Lzl 6ua)) “Bizi dosdogru yola eristir.” [Fatiha, 1/4]

Ayette zikredilen sirat-1 miistakim “gercek din” anlamindadir. Bu ise

46 Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiintin ve’l-‘uliim, 1: 165.

47 Sekkaki, Miftdhu’l-‘uliim, 373.

48 Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiintin ve’l-‘uliim, 1: 165.

49 Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiintin ve’l-‘uliim, 1: 166.

50 Sekkaki, Miftdhu’l-‘uliim, 373.

51 Bk. Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiintin ve’l-‘uliim, 1: 166.
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hissen degil aklen gergeklesecek bir durumdur.52
b. istidArenin Anlam Bakimindan Kisimlari

Abdulkahir el-Ciircani (6. 471/1078), istidreyi anlam bakimindan
faydali ve faydasiz olmak lizere ikiye ayirir. Ancak onun iizerinde durdugu ve
asil onemsedigi cesit, faydal istiaredir. Ciircani’'nin faydasiz diye niteledigi
istidre, dilde kullanilan bir sézciige yiiklenen anlamin, farkli yerlerde ve
seylerde kullanildiginda muhtelif lafizlarla ifade edilmesidir.>3

Ornek:

«

“Dudak” anlamina isaret etme hususunda insanin dudagi i¢cin “i:%”

deve i¢in “siis” ve at icin “aixs” lafizlar kullamilir. CiircAni bunlar gibi

anlamlarin asil konulduklar1 yerlerde degil de meseld atin dudagina isaret
icin vaz‘ edilen lafzin devenin dudaklari i¢in kullanilmasi gibi baska bir yerde
kullanilmalarini faydasiz istiare kabul eder.>* Kisaca, faydali istidrenin agik
bir anlami, faydasi ve amaci vardir. Sayet bu istidre olmazsa s6z konusu
anlam ve amag gerceklesmez.55

Abdiilkahir el-Ciircani’nin soézlerinden anlasildigina gore her dilin bir
orfii ve 6zel kullanim usul ve tsluplart vardir. Dilin kullaniminda nesiller
birbirine ortaklik eder.56 [stiare ile ilgili ortak kullanima gelince, bir Kkisi
hakkinda “Bir aslan gordiim” [izf &35] denildiginde aslan [1i2{] sozciigiiyle
“cesur bir adam” kast edilir ve “adam” i¢in “aslan” sézctigli 6diing alinmis
olur. Yine “Bir deniz gordim” [5% &:5] denildiginde deniz [1Z] sézcugiiyle

» o«

“comert bir adam”, “Bir dolunay gérdiim” [5% &35] denildiginde dolunay [5]
sozciigliyle “ylizii parlak bir adam”, “Bir giines gordim” [ w‘)]
denildiginde giines [w3] sozciigiiyle “yiizii parlak bir adam” kast edilir.

Boylece “adam” anlami i¢in bu lafizlar 6diing alinmis olur.57 Bu 6rneklerdeki
istidreler 6zel bir amag icin yapilmistir. O amaci da “adam” i¢in kullanilan
vasiflarda miibalaga etmek ve sozctiklerin dogal olarak tasidig1 anlamlari
dinleyicinin aklina ve gonliine diisiirmek seklinde 6zetlemek mimkiindiir.
Akla ve gonle disiirilen anlamlar arasinda sunlara isaret etmek
miimkiindiir: Aslan sézciigliniin dogal olarak tasidig1 atilganlik, tuttugunu

52 Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1: 166.
53 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 30-32.

54 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 30-32.

55 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 32-33.

56 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 34-35.

57 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-beldga, 33.
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kopartma, gii¢ ve siddet; deniz sozcigiiniin ¢agristirdigl cémertlik ve eli
agiklik, ay ve glines sdzcliklerinin tasidig giizellik.>8

B. istiare-i Mekniyye Tartismalari

Arap belagatinde istidre-i mekniyye konusundaki tartismalar belagat
ekollerinin belirginlesmesinde temel rol oynayan meseleler arasinda
zikredilebilir. S6z konusu tartismalar arasinda 0Ozellikle istidre-i
mekniyyenin mahiyet ve anlamini temellendirme problemi, karine
tartismalar1 ve mecazin ¢esidi hususlarinda yapilanlar 6ne ¢ikar. Bu
tartismalari su bagliklar altinda irdelemek miimkiindiir.

1. Iistidre-i Mekniyye Konusunda Mahiyet, Anlam ve
Temellendirme Problemi

Klasik belagat metinlerinde istidre-i mekniyyenin ne oldugu, ne
anlama geldigi ve nasil temellendirilecegine yonelik tartismalar neticesinde
ortaya ¢ikan gorisleri su sekilde ele almak miimkiindiir.

a. Selefin Goriisii

Selef sozcligiiyle 6nce gecenlere gonderme yapilir.5® Bu baglamda
egitimin atalari olduklarindan dolay1 ge¢mis ilim ehli selef diye nitelenir.
Ancak selef terimi “miitekaddim{in” ifadesiyle ayni alam igerigine sahip
degildir.60 Arap belagat geleneginde Selef terimi, genel olarak Sekkaki’den
onceki belagat alimleri i¢in kullanilir.6! Ancak Zemahseri kendine has ve
Selef alimlerinden farkli goriisleri bulundugundan dolay1 onlardan ayri
tutulur.62 Son tahlilde, belagat literatiiriinde kullanilan Selef terimiyle,
Abdilkahir el-Cilircani ve ondan 6nceki belagat alimlerinin kast edildigini

58 Abdulkahir el-Clircani, Esrdru’l-beldga, 33.

59 S-L-F kokiinden tiireyen selef (cogulu esldf ve siilldf) ifadesi, 6nce gecen tiim ata ve
akrabalar i¢ine alan bir kavramdir. “El-kavmu’s-siillaf” tabiriyle 6ncekiler kast edilir.
Buna gore “bir adamin selefi” 6nce gecen atalari1 demektir. Teslifise dne gecirmek seklinde
aciklanir. Bk. ismail b. Hammad el-Cevhert, es-Sthdh Tacu’l-luga ve Sthahu’l-‘arabiyye, nsr.
Ahmed Abdulgaftr Attar 6 Cilt, 4. Baski (Beyrut: Daru’l-ilm li'l-melayin, 1990), 4: 1376.
60 Selef alimleriden Abdiilkahir el-Ciircani 6ncekilerin sozii [kelamu’l-miitekaddimin] ve
sonrakilerin s6zii [kelamu’l-miiteahhirin] ifadelerini bizzat kullanir. Bk. Abdulkahir el-
Curcani, Esraru’l-beldga, 8. Curcani’nin bu ifadeleri Arap belagatinde kendisinden sonraki
dénemlerde terimlesen anlamiyla “Selef” s6zciigliniin anlamini karsilamaz. Muhyiddin el-
Kafiyecti (6. 879/1474) “Selefin goriisii” ifadesi yerine “6ncekilerin gorisleri” [tarikatu’l-
akdemin] ifadesini kullanir. Bk. Muhyiddin Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci, el-
Unmiizec fi bahsi’l-isti‘dra, nsr. Muhammed es-Seyyid Selam (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
‘ilmiyye, 2015), 23.

61 isameddin ibrahim b. Muhammed b. Arabsah el-Isferayini, Serhu’l-‘Isém ‘ald metni’s-
semerkandiyye fi ‘ilmi’l-beydn, nsr. Muhammed Salih b. Ahmed el-Garsi (istanbul: el-
Mektebetii’'l-hanefiyye li't-tibaa ve'n-nesr ve't-tevzi', ts.), 75.

62 Isferayini, Serhu’l-‘Isdm ‘ald metni’s-semerkandiyye, 85.
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ifade etmek daha tutarh goriinmektedir.

Selef alimlerine gore istidre-i mekniyye, “benzeyen unsur icin
kullanilan lafizdir.”¢3 Buna gore, istidre-i mekniyye yoluyla istiare edilen sey,
benzeyen unsur icin 6diin¢ alinan benzetilen unsurun lafzidir.

Selef alimlerinden Abdiilkahir el-Ciircant’ye (6. 471/1078) gore “Bir
aslan gordiim” ciimlesinde, “Aslana benzeyen ve cesarette ona denk bir adam
gordiim” ifadesinde bulunmayan bir meziyet vardir.64

b. Zemahseri’nin Goriisii

Zemahserinin (6. 538/1144) el-Kessdfta istidare-i mekniyye
konusunda belirttigi goriisler, insanlar arasinda Selefin, kudemanin ve
Cumhiirun gériisii olarak yayginhk kazanmistir. Ote yandan bu gériislerin
Zemahseri'ye ait oldugu vurgulanmistir. Bununla beraber s6z konusu
goriislerin Selefe ait oldugunu belirtenlerin sozlerini, Zemahseri'nin kendi
gorislerini olustururken Selefin goriislerinden faydalandigi ve onlari temel
dayanak aldig1 seklinde yorumlamak miimkiindiir.6> Burada bazi alimlerin
Zemahseri'yi Selef'ten bir alim olarak kabul ettikleri de diisiiniilebilir. Son
tahlilde, Zemahseri'nin beldgat konusundaki bir¢ok goriisii kendisinden
oncekilerden fakli oldugundan dolay1 onu Selef icerisinde saymamak daha
isabetlidir.

el-Kessdfta yaptig1 aciklamalardan hareketle Zemahseri'ye gore
istidare-i mekniyyenin, benzetilen unsuru zikretmeyip, ona Kkendi
ozelliklerinden bir seyle isaret etmek oldugu ifade edilebilir. Baska bir
ifadeyle, climlede yer almayan ancak ona kendi 6zelliklerinden bir sey ile

isaret edilen benzetilen unsurdur. Bu baglamda &3 i et “Akranlarim
pargalayan yigit” ifadesindeki yigit [¢\=%] kelimesiyle aslana [+.]] isaret
edilmistir.66

Hiizel'nin yukarida zikredilen siirini Zemahseri’nin teorik
agiklamalarini esas alarak su sekilde izah etmek miimkiindiir: Tipki 13z Sty
“Bir aslanla konustum.” Ciimlesindeki aslan [ixf] s6zciigiiniin cesur adama
istidre edilmesi durumundaki gibi, siirde gecen “6liim pencelerini sapladigi
zaman” [Lé;LJaL/T el iwjv ‘3;3] ifadesinde yirtict hayvan [£2J1], 6lime [£] istiare

63 Hamza Efendi, Risdle fi'l-Isti‘dreti’l-Mekniyye, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Nafizpasa, nr.
1358, 7b-8a.

64 Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilu’l-i‘cdz, 430.

65 Feyyld, Beynet'tebeiyye ve’l-mekniyye ve’l-mecdzi’l-‘akli, 14.

66 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 246.
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edilmistir. Burada istidre-i mekniyyenin temel esaslar1 sunlardir: Benzetilen
unsur yirtict hayvan [$2) el-hayevdn el-miifteris] ifadesidir. Benzeyen ise &
sozcugudur. Burada benzetilen [x2J] agik¢a zikredilmemis ve onunla ilgili
ozelliklerden biri olan penceler [,Us(] sozciigiiyle yetinilmistir. Boylece Ul
sOzciliglinden hareketle asil maksada ulasilmistir.6?

c. Sekkaki'nin Goriisii

Sekkaki'ye (0. 626/1229 ) gore istiare-i mekniyye, benzeyen unsurun
lafzidir. Baska bir ifadeyle “benzetilen i¢in 6diing alinan benzeyenin lafzidir.”
Burada istiare, benzeyeni benzetilenin cinsine dahil ettikten sonra ikisinin
ay1 sey oldugu iddiasina dayanarak yapilir. Benzeyenin, benzetilenin cinsine
katilmas1 miibalaga i¢indir.68 Istidre-i mekniyye, istidre-i tahyiliyyeden
ayrilamaz.69

o . F
o

“Oliim pengelerini sapladigl zaman” [ustb! &azif &) 8)5] ifadesindeki
istidreyi Sekkadki'nin istidre-i mekniyye konusundaki goriislerini temel
alarak séyle aciklamak miimkiindiir: Once 6liim [23l] yirtict hayvana [&23]
benzetildi. Sonra 6liim, yirtict hayvan cinsine katildi ve ikisinin ayni sey
oldugu iddia edilerek istidre yapildi. istidre kurulurken benzeyen unsurun
lafz1 [23\] zikredildi. Boylece 6liim, yirtict hayvan cinsine dahil edilerek
miibalaga yapilmis oldu.70

d. Kazvini'nin Gorisii

Hatib el-Kazvinf'ye (6. 739/1338) gore istidre-i mekniyye “icte /nefiste
gizlenen tesbihtir.” Zira tesbih bazen icte gizlenir ve benzeyen unsur disinda
bir sey acikeca zikredilmez. Ancak icte /nefiste gizlenen bu tesbihe, benzetilen

unsura 6zgi bir seyin benzeyen unsur hakkinda kullanilmasi yoluyla isaret
edilir. Bu tesbih istiare-i mekniyye [mekniyyiin anha] diye adlandirilir.”?

Benzetilene has durumun benzeyen hakkinda kullanilmasi -6nceden
gectigi lizere- istidre-i tahyiliyye diye isimlendirilir. Nitekim yukarida
zikredilen siirde Hiizeli, canlar1 zorla almasi bakimindan o6liimi vahsi
hayvana benzetir. Ayrica pence olmadan saldir1 olmayacagi i¢in 61time hayali

67 Besyflini Abdiilfettdh Feyy(d, Beynet'tebeiyye ve’l-mekniyye ve’l-mecdzi’l-‘akli: arz, tahlil
ve muvdzene (Kahire: Miiessesetii’l-muhtar li'n-nesr ve’t-tevzi’, 2010), 14.

68 Sekkaki, Miftahu’l-‘ulim, 379. Bk. Feyy(d, Beynet'tebeiyye ve’l-mekniyye ve’l-mecdzi’l-
‘akli, 15.

69 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 379.

70 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 379.

71 Kazvini, Telhisu’l-Miftdh, 319.
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pengeler izafe eder.72

e. Kafiyeci’'nin Goriis ve Tahkikleri

Muhyiddin el-Kafiyeci (6. 879/1474) istiare-i mekniyyenin anlami
konusunda ileri siiriilen goriisleri ayr1 ayr zikrettikten sonra, s6z konusu
gorlisler arasinda Selef’in goriisiiniin isabetli oldugu yoniinde bir tercihe
bulunur.”3 Ancak Kafiyeci, Selef'in istiare-i mekniyyeyi agiklama hususunda
zikrettigi sozleri meseleyle alakali bazi incelikleri agiklama bakimindan
yeterli gormez.74

f. isameddin el-isferayini’nin Gériis ve Tahkikleri

Isdmeddin el-Isferayini (6. 945/1538) istire-i mekniyyenin anlami ve
temellendirilmesi konusunda dérdiincii bir gorts ileri siirer. Bu baglamda
istidre-i mekniyyenin tesbih-i makliibun kisimlarindan sayilabilecegini
belirtir. Benzeyen unsur, benzetme yonii bakimindan benzetilene katilacak
kadar gii¢lii kabul edildiginden dolayr miibalaga kastiyla benzeyen unsur
benzetilen unsur yapilir.7

Ornek: [el-Kamil]

Sabah, aydinligi sanki éviildiigiinde Halifenin yiiziiymiis gibi gériindii.
Burada sabahin aydinhigi [ #] halifenin yiiziine [ 434

benzetilerek benzeyen unsurun ismi benzetilene istidre edilir. Boylece
benzetme yoni bakimindan benzeyenin kemali konusunda son derece
miibalaga edilmis olur. Hiizeli'nin siirinde gecen éliimiin penceleri ifadesinde
de durum boyledir. Ciinkii 6llimden kasit yirtici hayvandir. Béylece 6liimiin
siiphesiz gerceklesecegi hususunda ortiikk bir anlatim [kinaye] yapilir.76
“Yirtict hayvanin pencelerini saplamas1” anlaminda kullanilan “6limiin
birine pengelerini saplamas1” ifadesi s6z konusu kimsenin 6liimii hususunda
ortlk bir anlatimdir.”?

2. istiare-i Mekniyyenin Karinesi Konusundaki Tartigmalar

Istidrenin bir tiir mecaz olduguna isaret edilmisti. Bir yerde mecazdan
bahsedebilmek ancak, o konuda séziin vaz‘ oldugu anlamdan ayrilip mecaz

72 Kazvini, Telhisu’l-Miftdh, 320.

73 Kafiyeci, el-Unmiizec fi bahsi’l-isti‘dra, 41-42.

74 Bk. Kafiyeci, el-Unmiizec fi bahsi’l-isti‘Gra, 42-44.

75 Isferayini, Serhu’l-‘Isdm ‘alé metni’s-semerkandiyye, 81.
76 Isferayini, Serhu’l-‘Isdm ‘ald metni’s-semerkandiyye, 81.
77 isferayini, Serhu’l-‘Isdm ‘ald metni’s-semerkandiyye, 82.
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anlama intikal ettigine dair bir aldka’8 ve karineyle miimkiindiir.7? Istiare-i
mekniyyenin karinesi, benzetilen unsurla yakindan ilgili 6zelliklerden olan
ve benzeyen unsura hayali bir sekilde ispat edilen bir seyin istiare
edilmesidir.8°

Belagat alimleri istidre-i mekniyyenin nasil temellendirilecegi
hususunda yaptiklari tartismanin bir devami olarak, istidre-i mekniyyenin
karinesi konusunda da farkli goriisler ileri siirer. Bu goriisleri su sekilde
6zetlemek miimkiindiir.

Selef'e gore, istidre-i mekniyyenin karinesi istiare-i tahyiliyyedir.8!
Benzetilen unsura 6zgli oldugu halde benzeyen unsur hakkinda kullanilan
seyler hakiki anlaminda kullanilmistir. Burada mecaz ispattadir. Bunun
“istidare” olarak adlandirilmasi, s6z konusu ispatin benzetilenden alinip
benzeyene verilmis olmasindan dolayidir. Bunun “tahyiliyye” diye
adlandirilmasi ise benzetilenle ayni hiikiimde oldugu iddiasiyla s6z konusu
seyin benzeyende de var oldugunun diisiiniilmesidir.82

Zemahseri'nin bazi durumlarda istiare-i mekniyyenin Kkarinesinin
istidre-i tahkikiyye olmasina cevaz verdigi anlasilmaktadir.83

Sekkaki'ye gore istiare-i mekniyyenin karinesi istiare-i tahyiliyyedir.84
Bir baska tespite gore Sekkdki de Zemahseri gibi istidre-i mekniyyenin
karinesinin istiare-i tahkikiyye olmasina da cevaz verir.85

Hatib el-Kazvini'nin bu konudaki goériisleri, Selef'in gorisleri gibidir.s¢

Muhyiddin el-Kafiyecl'ye gore istidre-i mekniyyenin Karinesinin
istidre-i tahyiliyye olmasi gereklidir. Clinkii istiare-i tahyiliyye, istidre-i
mekniyyeye tabidir.87 Kafiyecinin bu goriisii Selefin goriisiiyle ayni
istikamettedir.

Ebu’l-Kasim es-Semerkandi (6. 888/1483 tarihinden sonra) istiare-i
mekniyyenin Karinesinin istiare-i tahyiliyye oldugu goriisiinii tercih eder.
Ancak istidre-i mekniyyede benzeyen unsur, benzetilenin &zelliklerine

78 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 353.

79 Isferayini, Serhu’l-‘Isém ‘ald metni’s-semerkandiyye, 26; Tahir-iil Mevlevi, Edebiyat
Liigati, 71.

80 Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1: 165.

81 Bk. Kafiyeci, el-Unmiizec fi bahsi’l-isti‘dra, 58.

82 Isferayini, Serhu’l-‘Isam ‘ald metni’s-semerkandiyye, 85-86.

83 Bk. Zemahseri, el-Kessdf, 1: 246; Isferayini, Serhu’l-‘[sam ‘ald metni’s-semerkandiyye, 87.
84 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 378-379.

85 Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1: 167.

86 Tehanevi, Kessdfu istildhati’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1: 167.

87 Bk. Kafiyeci, el-Unmiizec fT bahsi’l-isti‘dra, 58.
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benzer bir 6zellige sahip olmazsa hakiki anlami tizere kalir. Bu durumda s6z
konusu 6zelliklerin benzeyene ispat edilmesi “6liimiin penceleri” ifadesinde
oldugu gibi istidre-i tahyiliyye olur.88

Isferayini, istidre-i mekniyyenin karinesinin ne oldugu hususunda
Zemahseri'nin goriislerine benzer aciklamalar yapar. Bu baglamda
Sekkaki’'nin gorislerini tenkit eder. Zira asil olan lafzin anlama tabi
olmasidir. Sekkdki'nin goriislerine gore ise anlam lafza tabi olmaktadir.8°

3. Istisrede Meydana Gelen Mecazin Cesidi Konusundaki
Tartismalar

Belagat alimleri istiare-i mekniyyenin nasil temellendirilecegi ve
istidre-i mekniyyenin karinesi hususlarinda yaptiklari tartismalara ek olarak
istidrede meydana gelen mecazin tiiri hakkinda da farkh goriisler beyan
eder. Istidre-i mekniyye, istidrenin bir tiirii olduguna gére, s6z konusu
tartismalardan hareketle istidre-i mekniyyenin ne tiir bir mecaz oldugu
konusunda ¢ikarsamada bulunmak miimkiindiir.

Onceden isaret edildigi gibi istidre bir tiir mecazdir. Istidrenin ne tiir
bir mecaz oldugu konusundaki goriis ayriliginin odak noktas1 “istiarenin
ltigavi bir mecaz mi1 yoksa akli bir mecaz mi oldugu” seklinde belirir.0

Abdiilkahir el-Ciircani’nin istidre[-i mekniyye] hakkinda bazen liigavi
bazen de akli bir mecaz oldugu seklinde iki farkli goriis belirttigine isaret
edilir.9?

Sekkaki’ye gore istidre liigavi mecazlardadir.92 Bu durumda ona gore
istidre[-i mekniyye]93 ve istidre[-i tahyiliyye] liigavi bir mecazdir.%*

Cumbhiira gore istiare liigavl bir mecazdir.?> Ciinki istidre benzeyen
unsur i¢in degil sadece benzetilen unsur icin vaz‘ edilmistir. Bu ikisinden
daha genel bir sey icin de vaz‘ edilmemistir.96

Teftazanl'ye gore istidrede 6diing alinan anlamin, asil vaz‘ oldugu
anlamda [benzetilen unsurda] degil de benzeyende kullanilmasi liigavi bir
mecazdir.97

88 Isferayini, Serhu’l-‘Isam ‘ald metni’s-semerkandiyye, 90-91.

89 Isferayini, Serhu’l-‘Isam ‘ald metni’s-semerkandiyye, 89-91.

90 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 360-361.

91 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 371.

92 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 401.

93 Sekkaki, Miftdhu’l-‘uliim, 362.

94 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 401; Hamza Efendi, Risdle fi’l-isti‘dreti’l-mekniyye, 7b.
95 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 360-361.

96 Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiintin ve’l-‘uliim, 1: 158.

97 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 361.
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Istidrenin akli bir meciz oldugu da belirtilmistir. Yukarida isaret
edildigi gibi Abdiilkahir el-Ciircani'nin iki goriisiinden birine gore istiare[-i
mekniyye] akli bir mecazdir.%8

Hatib el-Kazvinl'ye gore istidre-i mekniyye akli bir mecazdir.?®
Kazvinl'nin goriisiine gore benzeyenden baska hi¢bir riiknii zikredilmemis
bir tesbih olan istidre-i mekniyyede kullanilan penceler [,ubf] ve lim [&:di]

lafizlar1 vaz‘ olduklar1 hakiki anlamlarinda kullanilmistir. Buradaki tesbih
ligavidir 1stilahi degildir. Oyleyse sézde liigavi bir mecaz yoktur. Ciinkii
mecaz bir seye ona ait olmayan bir seyi ispat etmektir. Buradaki s6zde “bahar
baklayi bitirdi” ifadesinde oldugu gibi bitirme eyleminin [=\|] bahara ispat
edilmesine benzer sekilde akli bir mecaz vardir.100

Muhyiddin el-Kéfiyeci bu baglamda tipki “Bahar baklayi bitirdi” [ &2f
A & seklindeki sozde oldugu gibi “Oliim falancaya pencelerini sapladi”
[oo, Wbl &l &2 ciimlesinde de akli meciz bulunup bulunmadigimi

sorgular. Ona gore bu ciimle akli mecaz kabilindendir. Ancak -boyle kabul
edildiginde- istiareden beklenen fayda kagirilmis olur. Faydanin kagmasi ise
mesele Hatib el-Kazvinl'in goriisleri cercevesinde ag¢iklandiginda ortaya
cikar. Yine yukaridaki érnek, tesbihin miibalagasinin yapildigi bir baglamda
kullanildiginda Selef’in goriistine gore istidre-i mekniyye olur. Ancak tesbihin
gizlendigi bir baglamda yapilirsa Hatlb el-Kazvini'nin tercih ettigi lizere
“icte/nefiste gizlenen tesbih” olur. Eger “Bahar baklay1 bitirdi” ifadesinde
oldugu gibi miisnedde yapilan mecaz hakkinda konusulan bir makamda
kullanilirsa ibnii’'l-HAcib’in tercih ettigi iizere miisnedde mecaz olur.101

C. Degerlendirme

Dilbilimde egretileme sozcligiiyle isaret edilen istidre mubhtelif
itibarlarla farkl sekillerde taksim edilir.

Istidre-i mekniyyede kendisine benzetilen unsura c¢ogunlukla
fiillerden hareket edilerek, bazi durumlarda ise isimlerden yola c¢ikarak
ulasilmaktadir.

Sekkaki'nin istiare-i mekniyyede benzeyen unsurun benzetilenin
cinsine dahil olmasim1 sart kosmasi, 0zel isimlerde istidre meydana

98 Sekkaki, Miftahu’l-‘ulim, 371.

99 Hamza Efendi, Risdle fi’l-isti‘areti’l-mekniyye, 7b.

100 Kafiyeci, el-Unmiizec fi bahsi’l-isti‘dra, 43-44; Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-
‘ulim, 1: 165-166.

101 Bk. Kafiyeci, el-Unmiizec fi bahsi’l-isti‘dra, 43-44.
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gelemeyecegilo? fikrini destekler.

Istidre-i mekniyyenin karinesi hakkinda ileri siiriilen gériisler arasi
fark, karine olarak zikredilen seyin benzetilen unsura has olma hususundaki
kuvveti yonlinde ortaya cikar. Clinkii benzetilene has olma veya onunla ilgili
olma bakimindan giclii olan sey karinedir. Karineye ek olarak sonradan
zikredilen sey ise tersihtir.103 Baska bir ifadeyle, isitenin [sami‘/muhatab]
zihnine ilk gelen sey karinedir, buna ek olarak sonradan gelen sey tersihtir.
Istidre-i tasrihiyyeki karine ve tersthin durumu istiire-i mekniyyedeki ile
aynidir. Aciklamaya asir1 ihtiya¢ duyulan yerlerde uygun o6zelliklerden
[miilaimlerden] hepsi karine sayilabilir.104 Kisaca buradaki tartismalarin 6zii
neyin karine neyin tersth sayilacagi yoniinde netlesir. Sekkaki'nin istidre-i
mekniyyenin karinesi konusundaki gortisleri, asil olanin lafzin anlama tabi
olmasi gerektigi, onun goriislerine gore ise anlamin lafza tabi oldugu
gerekcesiyle tenkit edilmistir.

Son tahlilde istidrenin akli bir mecidz oldugunu ileri siirenler
iddialarimy, istidredeki tasarrufun liigavi bir durum i¢in degil, akli bir durum
icin oldugu; zira o durumun ancak benzeyenin benzetilen unsurun cinsine
dahil oldugu iddiasindan sonra benzeyen unsur hakkinda kullanilabilecegi
ve benzeyenin benzetilenin cinsine dahil oldugunun kabul edilmesi halinde,
benzeyenin yine vaz‘ oldugu anlamda kullanilmis olacag1 seklindeki
aciklamalarla temellendirir.19 Ote yandan bu aciklamalara benzeyen
unsurun, benzetilenin cinsine dahil olduguna yonelik iddianin, onun vaz'
oldugu anlamda kullanilmis olmasini gerektirmeyecegi gerekcesiyle106 itiraz
edilir.

Sonug

Istiare miitekellimin bir vaz‘ ve iddiasidir. O en temel bir ifade ve
anlam {iretme aracidir. Istidre ayn1 zamanda bir mecaz ve séz sanatidir.
Tesbih lizerine bina edilen istidre tesbihten daha kuvvetli bir anlatim
bicimidir.

Istidrenin sekilden ¢ok anlamsal, imgesel ve diisiinsel yoniinii én

102 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 370.

103 Tersih, miisebbeh bihe has olan bazi 6zelliklerin miisebbehe ispat edilmesidir. Ancak
miisebbehten bahsederken istidre-i tahyiliyyede miisebbehin mevziun-leh olan lafz,
tersihte ise mevziun-leh olan lafzindan baska bir sézciik kullanilir. Bk. Akkavi, el-
Mu‘cemu’l-mufassal fi ‘ultimi’l-beldga, 100.

104 Tehanevi, Kessdfu istilahati’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1: 167.

105 Teftazani, Mutavvel ‘ale’t-Telhis, 362; Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1:
158.

106 Tehanevi, Kessdfu istildhati’l-fiinin ve’l-‘uliim, 1: 158.
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plandadir. Istidre kendi icinde barindirdig: iddianin tevil vechi iizerine
kurulmus olmasi ve istidrede kullanilan sézclgiin zahir anlaminin kast
edilmedigine dair bir karine bulunmasi bakimlarindan yalandan ayrilir.

Ozel isimlerde istiare gerceklesmez. Istidre yapmaktan amac benzeyen
unsurun anlamini gerceklestirmektir. Ayrica benzeyenin séz konusu vasfi
tasidigi hususunda miibalaga yapmak, anlami saglamlastirmak ve
sozciiklerin dogal olarak tasidigi anlamlari dinleyicinin aklina ve gonliine
disiirmektir. Akla diisliriilen anlamlar arasinda aslan sézciigiiniin dogal
olarak tasidigi atilganlik, tuttugunu kopartma, giic ve siddet; deniz
sozciigiiniin tasidigr comertlik ve eli aciklik; ay ve giines sozciiklerinin
tasidig1 giizellik vb. anlamlar 6ne ¢ikar.

Istidre-i mekniyye, yapisinda benzeyen unsurun bulundugu, fakat
benzetilen unsurun acik¢a belirtilmedigi istidre cesididir. Istidre-i
mekniyyede benzerlik iliskisi ve kendisine benzetilen unsur kapali
sekildedir. Istiare-i mekniyye cogunlukla fiillerde gizlidir ancak isimlerden
hareketle de kendisine benzetilene varilabilmektedir.

Istiare-i mekniyye tartismalari bize, belagat alimlerinin dil ve felsefeyi
birlestirerek varliga dair fizik ve metafizik meseleleri tartisirken ontolojik
bir anlam liretme mekanizmasi kurduklarini gésterir. Ayrica onlarin tek bir
ilim ¢ercevesinde dilin bilissel boyutlarini da hesaba katarak diisiince
tirettiklerini, bu yoniiyle dil felsefesi, dilbilim ve bilissel dilbilimin énciisii
sayilabilecek goriis ve cerceveleri lirettiklerine kapi aralar. Yine onlarin ayni
meseleyi ele alirken nasil farkli gorisler ileri stirdiiklerini, ayni gorisi
benimsemis olsalar bile mesele hakkindaki gerekcelendirme ve
temellendirmelerinin birbirinden farkli olabilecegini hatirlatir. S6z konusu
tartismalar lafiz-anlam sorunu iizerinde meydana gelen goriis ayriliklarinin
dilbilimciler ve diisiiniirler arasinda bazi ekoller meydana gelmesine neden
oldugunu ispatlar.

[stidre-i mekniyye tartismalar1 belagat ekollerinin belirginlesmesi ve
farklilasmasinda temel rol oynayan meselelerdendir. S6z konusu tartismalar
arasinda ozellikle istidre-i mekniyyenin mahiyet ve anlamini temellendirme
problemi, karine tartismalar1 ve istidre-i mekniyyedeki mecazin g¢esidi
hususlarinda yapilanlar ¢ercevesinde farkli goriisler ortaya ¢ikar.

Istidre-i mekniyyenin mahiyeti konusunda Selef alimleri, Zemahser,
Sekkaki, Kazvini ve isdmeddin el-Isferayini farkh gériisler ileri siirer. Selef
alimlerine gore istiare-i mekniyye “benzeyen unsur icin kullanilan lafizdir.”
Buna gore, istidre-i mekniyye yoluyla istiare olunan sey, benzeyen icin 6diing
alinan benzetilen unsurun lafz1 lizerinde gerceklesir. Zemahserl'ye gore
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istidre-i mekniyye, “climlede zikredilmemis olan benzetilen unsur’da
gerceklesir. Sekkaki'ye gore istiare-i mekniyye, “benzetilen unsur i¢in 6diing
alinan benzeyen unsurun lafz1” izerinde meydana gelir. Hatib el-Kazvini'ye
gore istidre-i mekniyye “icte/nefiste gizlenen tesbihtir.” Isdimeddin el-
Isferayini’ye gore istidre-i mekniyye, tesbih-i makliibun kisimlarindan kabul
edilebilir.

Istiare-i mekniyyenin karinesi hakkinda farkll gériisler ileri
stirtilmistiir. Selef alimlerine gore istidre-i mekniyyenin karinesi istiare-i
tahyiliyyedir. Sekkaki, Hatib el-Kazvini ve Muhyiddin el-Kafiyect gibi alimler
bu hususta Selef alimlerinin goriisiinii benimser. Zemahseri istidre-i
mekniyyenin Karinesinin istiare-i tahkikiyye olmasina cevaz verir. isferayini
bu hususta Zemahseri’nin goriislerine benzer aciklamalar yapar. Kisaca
istiare-i mekniyyenin karinesi konusundaki tartismalar, karinenin “istiare-i
tahyiliyye” veya “istidre-i tahkikiyye” olmasi iizerine iki hususta kiimelenir.
Karine tartismalarinin satir aralarinda istidre-i tahyiliyyenin istidre-i
mekniyyeden ayrilip ayirillamayacagi, baska bir ifadeyle ayr1 diisiiniiliip
diisiiniilemeyecegi de sorgulanir.

Mecaz bir seye ona ait olmayan bir seyi ispat etmektir. Tesbihten
uretilen istidrenin bir mecaz olmasi esasina bagh olarak istidre-i mekniyye
de bir tiir mecazdir. istidrenin ne tiir bir mecaz oldugu konusunda gériis
ayrilig1 vardir. Bu goriis ayriliginin odak noktasi “istidrenin liigavi mi yoksa
akli bir mecaz mi1 oldugu” konusunda belirginlesir. Selef alimlerine ve Hatib
el-Kazvini'ye gore istidre-i mekniyye akli bir mecazdir. Sekkaki ve Teftazani
gibi alimlere gore istiare-i mekniyye liigavi bir mecazdir. Sekkaki'ye gore
istiare-i tahyiliyye de liigavi bir mecazdir. Genel olarak istiarenin 6zel olarak
da istidre-i mekniyyenin akli bir mecaz oldugunu ileri siirenlerin cikis
noktasy, istidredeki tasarrufun liigavi bir durum i¢in degil, akli bir durum i¢in
oldugu seklinde belirir. Istirenin liigavi bir meciz oldugunu ileri siirenlerin
¢ikis noktasi, istidrenin benzeyen unsur icin degil sadece benzetilen unsur
icin vaz‘ edilmis olmasi ve istidrede 6diing alinan anlamin, asil vaz‘ oldugu
anlamda -benzetilen unsurda- degil de benzeyende kullanilmasi seklinde
gerekcelendirilir.
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MEANING PROBLEM IN ARAB RETHORIC:
IMPLICIT METHAPOR AS A MEANING,
STRUCTURE AND TROPE PROBLEM

©® Murat TALA=

Extended Abstract

This article deals with the subject of the implicit metaphor [al-isti‘ara al-
makniyya] as a problem of meaning and structure. In this context the study
focuses on the discussions on the basis of issues of the meaning of the implicit
metaphor and its hint [hint-karina] and the type of trope [allagory,
metaphor] occurring in the implicit metaphor. The research primarily
explains the meaning of the metaphor. It also points to the linguistic and
philosophical aspects of the isti‘ara [metaphor] and examines the discussions
on the implicit metaphor.

Arabic rhetoric [science of balahga /al-llm al-balagha] has a feature that
combines philosophy and linguistics and lay the foundations of cognitive
linguistics. Because it deals with the issues of linguistics and philosophy
functionally. It is also considered a pioneer of cognitive linguistics by
addressing the cognitive issues of language. Discussions on the areas of
Arabic linguistics, semantics, literary science, stylistic science and
philosophy of language take place mostly in the works clustered within the
framework of science of belaga, especially in commentary and annotations.
One of the most debated issues in the science of balagha is the issue of the
implicit metaphor.

As in the sentence “I saw a lion throwing stones”, metaphor is the word used
for to make its simile [tashbih]. The metaphor is mostly used about the verb
of the person speaking. Metaphor is a word that is not used in its true sense.
Isti‘ara is a form of metaphor [madjaz] and it is used in both the everyday
language and the literary language.
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Isti‘ara [metaphor] is generally done by transferring human-specific
elements to nature and nature-specific qualities to human. In this respect,
isti‘ara is similar to simile. A hint and relationship [‘alaka-relevance] is
necessary to show that meaning in metaphor is not the literal meaning of that
word. Relationship means semantic relationship. The relationship of
metaphor is similarity. The hint of metaphor may be composed of a single
semantic element, or may consist of many interrelated meanings.

The metaphor [isti‘ara] is built on a simile. The basic principles of the simile
are four: the similiar element, the simulated element, the direction of
similarity and the preposition of the simile. The similiar and simulated
elements are not included in the sentence at the same time. The metaphor is
established by the compulsory subtraction of one of these elements from the
sentence. When constructing a metaphor, the borrowed word is similar to a
dress borrowed from the simulated element for use by the similiar element.

The implicit metaphor is a kind of trope in which there are similar elements
in its structure, but the simulated element is not clearly stated. Salaf scholars,
al-Zamakhshari, al-Sakkaki, al-Kazwini and ‘Isamaddin al-Isfarayini put
forward different views on what the implicit metaphor is. According to the
Salaf scholars, the implicit metaphor is the word used for the similiar
element. According to al-Zamakhshari, the implicit metaphor, is the
simulated element that is extracted from the sentence. According to al-
Sakkaki, the implicit metaphor is the letter of the similiar element borrowed
for use about the simulated element. According to al-Kazwini, the implicit
metaphor is the simile that is hidden inside / in the soul. According to
‘Isamaddin al-Isfarayini the implicit metaphor is a form of the reverse simile
[al-tashbih al-maklib].

Some opinions have been put forward about the hint of the implicit
metaphor. According to Salaf scholars, the hint of the implicit metaphor is the
imaginary metaphor [al-isti‘ara al-takhyiliyya]. Al-Zamakhshari allows the
hint of the implicit metaphor to be the al-isti‘ara al-tahkikiyya. According to
al-Sakkaki, the hint of the implicit metaphor is imaginary metaphor.
According to another determination, al-Sakkaki, like al-Zamakhshari, the
hint of the implicit metaphor to be [al-isti‘ara al-tahkikiyya]. Al-Kazwini
adopts the opinion of Salaf scholars in this regard. According to al-Khafiyajdi,
the hint of the implicit metaphor must be an imaginary metaphor. Al-
Isfarayini makes similar explanations to al-ZamakhsharT’s views about the
hint of the implicit metaphor.

Metaphor is produced from the trope [al-madjaz]. Accordingly, the implicit
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metaphor is a kind of the trope. There is disagreement about what kind of
the metaphor is a trope. This disagreement becomes evident at the point of
whether the metaphor is a linguistic trope or an intellectual /cognitive trope
[al-madjaz al-‘akli]. According to the majority of the Arab rhetoric scholars,
the metaphor is a linguistic trope. In al-Kazwini's view, the words used in the
implicit metaphor are used in their real meaning. In the final analysis,
according to al-Sakkaki, the implicit metaphor and the imaginary metaphor
are a linguistic trope. According to Salaf and al-Kazwini, the implicit
metaphor is a cognitive trope.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Trope, Metaphor, Isti‘ara, Implicit
Metaphor.
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