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OZET

iktisat teorisinde degeri belirleyen faktériin ne oldugu Adam Smith, David Ricardo, Jean-
Baptiste Say, William Nassau Senior, William Stanley Jevons ve Carl Menger tarafindan
sorgulanmustir. Ozel miilkiyetin ve sermaye birikiminin bulunmadidgi ilkel toplumlarda
dederin tamamen emek tarafindan yaratildidi fikrini ortaya atan Adam Smith’in gériisd,
David Ricardo ve Karl Marx tarafindan genisletilerek tiim zamanlarda dederi yaratan tek
faktériin emek oldugu ilkesine déniistiiriilmiis ve emek-deder teorisi adini almistir.
Emek-degder teorisi, 6z itibariyle sermayeye dayali olan kapitalizmin kar teorisine mey-
dan okudugu icin, Jean-Babptiste Say ve William Nassau Senior tarafindan yumusatil-
maya ¢alisilmis, Marjinalist Devrimin énciilerinden William Stanley Jevons ve Carl
Menger tarafindan yikilarak yerine marjinal fayda teorisi konmustur. Emek-deger teori-
sinde dederin asli kaynagi olan emek, marjinal fayda teorisinde tiiketici tercihlerine gére
sekillenen tiirev bir {retim faktérii haline déniismiistiir. Emegin deder yaratan tek (ire-
tim faktéri mii, dederi yaratan liretim faktérlerinden biri ve en 6nemlisi mi yoksa deger
yaratiminda ikincil bir lretim faktérii mii oldugu kiiresellesen diinya ekonomisinin en
6nemli tartisma konularindan birisidir ve tartisma henliz sonuglanmamistir.
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THE TALE OF LABOR IN ECONOMIC THEORY: A JOURNEY
FROM THE LABOR AS THE ORIGIN OF A VALUE TO THE
LABOR AS THE DERIVATIVE OF MARGINAL UTILITY

Ersan Bocutoglu

ABSTRACT

What determines value in economic theory was questioned by Adam Smith, David
Ricardo, Jean-Baptiste Say, William Nassau Senior, William Stanley Jevons and Carl
Menger. The view of Adam Smith who proposed that value was created solely by labor
in the primitive societies without private property and capital accumulation was
extended by David Ricardo and Karl Marx and they developed so called labor theory of
value suggesting that labor was always the unique factor that creates value. Since the
labor theory of value had challanged the profit theory of capitalism, some classical
economists such as Jean-Baptiste Say and William Nassau Senior had tried to soften the
labor theory of value, finally the pioneers of the Mariginalist Revolution, namely William
Stanley Jevons and Carl Menger replaced the labor theory of value with the theory of
mariginal utility. Labor that was the principal value-creating-factor in the labor theory
of value was transformed into a secondary/derivative factor of production that was
positioned with respect to consumer preferences. Whether labor is unique factor of
production in value creating process or it is one and most important value-creating
factor of production or it is a secondary/derivative factor of production in the so called
process in globalizing world economy has been under question and debate over the role
of labor in the value-creating process does not come to an end.

Keywords: Value, Labor, Utility, Labor Theory of Value, Theory of Mariginal Utility

128 Emek ve Toplum (Cilt: 1, Y1l: 1, Say1: 1)
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1. GIRIS

Emek faktoriiniin ekonomide oynadigi rol konusunda séylenenler gergegin
ancak bir kismmi ortaya koymaktadir. Oykiiniin tiimii heniiz
anlatilmamistir. Bu nedenle bu makalede ele alinan emegin dykiisii, emegin
Avrupa Medeniyetindeki rolii konusundaki tartismalar1 kapsamaktadir.

Iktisat teorisinde degeri belirleyen faktoriin ne oldugu Adam Smith, Da-
vid Ricardo, Jean-Baptiste Say, William Nassau Senior, William Stanley Je-
vons ve Carl Menger tarafindan sorgulanmistir. Ozel miilkiyetin ve sermaye
birikiminin bulunmadigl ilkel toplumlarda degerin tamamen emek
tarafindan yaratildig: fikrini ortaya atan Adam Smith’in gorisii, David Ri-
cardo ve Karl Marx tarafindan genisletilerek tiim zamanlarda degeri yara-
tan tek faktoriin emek oldugu ilkesine doniistiiriilmiis ve emek-deger teori-
si adin1 almistir. Emek-deger teorisi, 6z itibariyle sermayeye dayali olan
kapitalizmin kar teorisine meydan okudugu icin, Jean-Baptiste Say ve Wil-
liam Nassau Senior tarafindan yumusatilmaya ¢alisilmis, Marjinalist Devri-
min Onciilerinden William Stanley Jevons ve Carl Menger tarafindan
yikilarak yerine marjinal fayda teorisi konmustur. Emek-deger teorisinde
degerin asli kaynagi olan emek, marjinal fayda teorisinde tiiketici tercihle-
rine gore sekillenen tiirev bir iliretim faktorii haline dontismiistiir. Emegin
deger yaratan tek liretim faktorii mu, degeri yaratan iiretim faktorlerinden
biri ve en 6nemlisi mi yoksa deger yaratiminda ikincil bir tiretim faktori
mii oldugu Kkiiresellesen diinya ekonomisinin en Onemli tartisma
konularindan birisidir ve tartisma hentiz sonuglanmamustir.

Iktisat teorisinde emek piyasasinin analizi, tipki meta/mal piyasalarinin
analizi gibi yiritilmektedir. Mesela sabun fiyatinin olusumu siireci ile
licretin olusumu siireci ayni everensel neo klasik arz ve talep yasalarina
baglanmistir. Sabunun entelektiiel bir kimlige, korumasi gereken bir sagliga
ve gecindirmesi gereken bir aileye sahip olmadigi hususu analizin disinda
tutulmakta, ceteris paribus sepetine atilmaktadir. Tktisat biliminde fizik bili-
minde oldugu gibi evrensel yasalara sahip olma arzusu, tabir asir1 kagmaz
ise fanatizmi, insanin metalastirilmasi/mallastirilmasi gibi, aslinda bilimin
de arzu etmedigi, sonuglar dogurabilmektedir.

Bu makalenin amaci, Anglo-Amerikan kokenli iktisat teorisinde emek ile
deger arasindaki iligkilerin teorik tarihi gelisimini 6zetlemektir. Dikkat edi-
lirse gorilecektir ki yerkiiredeki ideolojik miicadeleler emek faktori iize-
rinden yiiriitilmektedir. Makalenin emek faktoriine farkl acilardan bakan
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heterodoks goriisleri yesertmesi, ortodoks Neo-Klasik Iktisat teorisinin
sorgulanmasina kapi aralamasi beklenmektedir.

Makalede agirlikli olarak Ekelund ve Hebert (1975), Oser ve Brue
(1988), Kazgan (1997), Skousen (2003) Barber (2007) ve Bocutoglu (2012)
den yararlanilmis, diger eserler konunun cergevesinin ¢izilmesinde
kullanilmistur.

2. IKTISAT TEORILERINDE EMEK VE DEGER KONUSU

I. Asama: Adam Smith’in Emek-Deger Teorisi

Adam Smith’in (1723-1790) flzerinde ¢alistifi konulardan birisi de
deger teorisidir. Cevabini aradig1 soru su idi: Bir malin degerini belirleyen
nedir? Smith’in bu baglamda ilk yaptifi sey, Aristo’dan ve Roma
diisiincesinden devraldigy, bir malin kullanim degeri ile miibadele (degisim)
degeri arasindaki ayirimdi. Su ve hava gibi bazi mallar biiytk bir kullanim
degerine sahip oldugu halde, herhangi bir miibadele degerine sahip degildi.
Buna karsilik elmas, hi¢cbir kullanim degeri bulunmadig1 halde biiyiik bir
miibadele degerine sahip bulunmaktaydi. Smith bu ayirimi kabul etmesine
ragmen, deger teorisini olustururken, bir baska ifade ile bir malin degerini
belirleyen seyin ne oldugunu arastirirken bu ayirimdan yararlanmadi.

Smith’e gore bir malin fiyat1 ile o malin degeri bir birinden farkl
seylerdir. Fiyat, zaman icinde dalgalandigi, degistigi halde, deger zaman
icinde degismeyen sabit bir élcii olmahdir. Ingiliz diisiiniir John Locke’dan bu
yana Ingiliz diisiincesinde, iktisadi deger yaratma siirecinin temel ve orijin-
al faktériinlin insan emegi oldugu konusunda genel bir kanaat
bulunmaktaydi. Bununla birlikte emek ile deger arasinda nasil bir iliski
vardi? Smith bu sorunun cevabinmi ararken ekonomik siireci iki kisma
ayirdi: Sermaye birikimi ve 6zel miilkiyetin bulunmadigi ilkel ve vahsi top-
lum dénemi ve sermaye birikiminin ve 6zel milkiyetin bulundugu sanayi
kapitalizmi dénemi (Oser ve Brue, 1988, ss. 72-74; Ekelund ve Hebert,
1975, ss. 60-66).

Smith’e gére, sermaye birikimi ve dzel miilkiyetin bulunmadigi ilkel ve
vahsi toplum déneminde, degeri belirleyen biricik faktér ihtiva edilen emek
idi. ihtiva edilen emek, bir mal elde etmek icin fiilen harcanan emek
anlamia gelmektedir. ilkel ve vahsi dénemde sermaye birikimi ve 6zel
milkiyet bulunmadig: icin, herkes ihtiyaglarin1 kendi emegi ile saglamak
zorundaydi. Glinesin dogdugu andan battig1 ana kadar gecen dénemde, yani
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bir glinliik donemde, harcanan (ihtiva edilen) emek bir malin degerini belir-
lemede kullanilacak bir 6l¢li olusturmaktadir. Buna gore, bir avcl bir giinliik
bir zaman araliginda, kunduz avlamak istediginde sadece bir kunduz, geyik
avlamak istediginde de iki geyik avlayabiliyorsa, bir kunduzun degeri iki
geyigin degerine esit olmalidir. Her ikisini avlamak i¢in harcanan emek bir
glnliik emek olduguna gore, bir giinliik emekle avlanan bir kunduz, bir
giinliik emekle avlanan iki kunduz degerine esittir. O halde ilkel ve vahsi
donemde degeri belirleyen faktér bir glinlilk emektir. Degerin tamamen
emek tarafindan tiretildigini ileri siiren bu gortise emek-deger teorisi denir.

Smith’e goére sermaye birikiminin ve 6zel miilkiyetin bulundugu sanayi
kapitalizmi doneminde, degeri sadece emege baglamak artik s6z konusu
degildir. Uretim siirecinde emegin yaninda toprak ve sermaye de
kullanildigina gore, artik ihtiva edilen emek degil kumanda edilen emek
kavrami giindeme gelmektedir. Kumanda edilen emek bireyin harcadigi
emek degil, toprak ve sermaye sahiplerinin yanlarinda ¢alistiracaklari
isgticiine édedikleri licret karsiliginda, o isgliciinden saglayacaklart kazanci
dikkate alan bir kavramdir (Barber, 2007, ss.40-50). Durum bir oérnek
yardimi ile agiklanabilir:

Smith’in ¢agindaki sanayi kapitalizminde, toprak ve sermaye sahipleri
bir yillik bir silirede yanlarinda ¢alistirmayi diisiindiikleri isgiicii icin bir
para ayirirlar. Bu paraya iicret fonu denir. Varsayalim ki toprak ve sermaye
sahipleri ayirdiklar1 ticret fonu ile 5 milyon birim emek girdisi
kiralamaktadirlar. Eger kiralanan isciler 5 milyon birim emek girdisi ile 5
milyon birim ¢ikti lretmislerse, toplam c¢ikti tamamen emegin {rini
sayilacaktir. Ancak toprak ve sermaye sahipleri, % 100 kazanc elde etmeyi
planladiklar1 varsayimina gore, kiraladiklar1 5 milyon birim emek girdisinin
tirettigi 5 milyon birimlik ¢ikt1 buiyiikliigiine esit bir rant ve kar geliri elde
etmeyi, yani toplam 10 milyon birimlik bir toplam ¢ikt1 iiretilmesini bekle-
mektedirler. Aksi takdirde is¢ileri yanlarinda neden ¢alistirsinlar? Toprak
ve sermaye sahiplerinin elde ettikleri bu 10 milyon birimlik toplam ¢iktinin,
5 milyon birimlik kismi ticret fonu biiytikliigiine esit olup dogrudan emek
girdisini temsil etmekte ve isciye gitmektedir. Geriye kalan ve yine is¢iler
tarafindan tretilen diger 5 milyon birim ¢ikti ise topragin karsilig1 olarak
rant ve sermayenin karsilig olarak kar ve faizi olusturmaktadir. iste iicret
fonunun disinda iiretilen bu ekstra 5 milyon birim ¢ikt1 degeri toprak ve
sermaye sahiplerinin emege kumandasinin (onlar1 ¢alistirmalarinin)
karsilig1 olarak elde ettikleri rant ve kar (arti faiz) kazanglaridir.
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Ozetlenirse, sanayi kapitalizmi déneminde, toprak ve sermaye sahipleri
ayirdiklari ticret fonu ile 5 milyon birim emek girdisi kiralamakta, 5 milyon
birim emek girdisi de ¢alisarak 10 milyon birim toplam ¢ikt1 tiretmektedir.
Uretilen 10 milyon birim toplam ¢iktimin 5 milyon birimi is¢i {icretinin
(tcret fonunun) karsilig1 olup, geri kalan 5 milyon birim ¢ikti toprak ve
sermaye sahiplerinin emege kumandasinin karsiligl olarak elde ettikleri
rant ve kar (art1 faiz) geliri olmaktadir. Demek ki sanayi kapitalizmi, toprak
ve sermaye sahiplerinin licret fonu aracilifiyla emege kumanda ettikleri bir
sistemdir. Emege kumanda etmenin miimkiin oldugu bir sistemde artik
degeri yaratan biricik faktdor emek degildir. Sermaye birikiminin ve ézel
miilkiyetin bulundugu sanayi kapitalizmi doneminde deger; emek, sermaye ve
toprak tarafindan toplu olarak yaratilmaktadir.

Ozetle Smith’in, bir malin degerini belirleyen faktér nedir sorusuna
verdigi cevap soyledir: Sermaye birikimi ve 6zel miilkiyetin bulunmadigi ilkel
ve vahsi toplum déneminde, degeri belirleyen biricik faktér ihtiva edilen
emektir. Sermaye birikiminin ve 6zel miilkiyetin bulundugu sanayi kapitaliz-
mi déneminde emege kumanda etmek miimkiin oldugu igin, deger; emek,
sermaye ve toprak tarafindan toplu olarak yaratilmaktadir.

Smith, gelistirmis oldugu emek-deger teorisi ile Ricardo’nun ve Marx'in
degerle ilgili analizlerine onciiliik etmistir. Smith’in emek-deger teorisi,
Ricardo ve Marx'in ellerinde sekil ve icerik degistirerek, yaklasik iki ytiz y1l
boyunca biitiin diinyay1 etkileyen ve hatta iki kutuplu bir diinyaya, soguk
savas donemine ve i¢ savaslara yol acan ideolojik, sosyal, siyasi ve askeri
sonuglar dogurmustur. Sanayi kapitalizmini savunan Smith ve Ricardo gibi
diistiniirler tarafindan gelistirilen, fakat Marx tarafindan sanayi kapitalizmini
yikacak bir silah haline déniistiirtilen emek-deger teorisi, sanayi kapitalizmi-
nin ve klasik iktisadin en biiyiik paradokslarindan biridir (Bocutoglu, 2012),
s.69).

II. Asama: David Ricardo’'nun Emek-Deger Teorisi

David Ricardo (1772-1823), Smith’in deger teorisini gelistirerek kendi
emek-deger teorisini kurdu. Ricardo'nun deger teorisi kendi gelistirdigi
azalan verimler yasasi ve rant teorisi ile yakindan iliskilidir (Barber, 2007,
ss.101-106). Ricardo’ya gore deger kitliktan veya emekten dogar. Antika
esyalar, sanat eserleri gibi ¢ogaltilamayan mallar kit olduklan igin
degerlidir. Bu nedenle Ricardo ¢ogaltilamayan mallara tekel mallari adinmi
verir ve tekel mallarini analizinin disinda tutar.
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Ricardo’nun emek-deger teorisinin dayandigi varsayimlar sunlardir:

1. Biitiin ekonomi tek bir tarimsal ¢iftlik gibi kabul edilir.

2. Biitln iiretim dallarinda sermaye/emek orani sabittir. Misal olarak 1
isciye 1 kiirek gibi. Burada 1 is¢i emegi, 1 kiirek de sermayeyi temsil etmek-
tedir.

3. Emek homojendir, yani tiirdestir. Bununla birlikte bir kol iscisi ile bir
mithendisin emegi homojen olmadig icin, mesela bir miithendis dort kol
iscisine esit sayilarak, bir kol iscisi ile bir miihendisin toplam emegi 5 kol
iscisi (biri kol is¢isinin, dordii mithendisin olmak iizere toplam 5 kol is¢isi)
olarak tiirdes hale getirilebilir.

4. Hi¢ rant getirmeyen topraklarda tahil iiretimi, sadece emek ve ser-
maye tarafindan gergeklestirilir. Toprak sahiplerinin iiretime katkis1 yok-
tur.

Sermaye birikiminin ve 6zel miilkiyetin bulundugu sanayi kapitalizmi
déneminde Ricardo’nun emek-deger teorisi sdyle aciklanabilir:

1. Niifus artisi gida talebini ve gida fiyatlarini ytlikselterek, tahil tiretimi-
nin verimli topraklardan hi¢ rant getirmeyen topraklara dogru
genislemesine yol acar.

2. Verimli topraklarda tahilin degeri, liretimde kullanilan emek, ser-
maye ve toprak faktorleri tarafindan belirlenir. Bu noktada Smith ile Ricar-
do benzer disiinmektedir. Ancak iiretim hi¢ rant getirmeyen verimsiz to-
praklara gelince is degisir.

3. Hic rant getirmeyen verimsiz topraklarda tahilin degeri, sadece emek
ve sermaye tarafindan belirlenir. Verimsiz topraklarda rant bulunmadig
icin, Uiretim degerinin icinde rant yer almaz.

4. Ricardo'nun emek-deger teorisi, hi¢ rant getirmeyen topraklarda
tahil degerinin olusumundan hareket ederek yeni bir deger anlayisina
ulasir. Hi¢c rant getirmeyen topraklarda tahil degeri emek ve sermaye
tarafindan belirlendigine gore, acaba sermayeyi emek cinsinden ifade et-
mek mimkiin miidir? Eger sermayeyi emek birimine indirgemek miimkiin
olursa, tahil liretiminin tamamen emek tarafindan gerceklestirildigi ileri
stiriilebilir.

5. Ricardo’ya gére sermaye dolayli emektir. Bu ifadeyi soyle a¢gmak
mimkiindiir: Aslinda sermaye dedigimiz faktor, aletler ve makinelerden
olusur. Emek ile birlikte sermayenin {iretim siirecine girmesi, emegin alet
ve makinelerle donatilmasi anlamina gelir. Ornek vermek gerekirse, topragi
elleriyle kazan emek faktoriine bir kiirek verilirse, burada kiirek sermaye-
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dir, emek faktorii sermaye ile donatilmis olur. Acaba sermayeyi tireten kim-
dir? Ricardo’ya gore sermayeyi lreten de emek olduguna gore, emek
faktériine dogrudan emek, sermaye faktdriine de dolayli emek adi verilebilir.
Bu aciklamaya gore hi¢ rant getirmeyen topraklarda, tahil {iretimini emek
ile sermayenin gerceklestirmesi, tahil iretimini dogrudan emek ile dolayl
emegin gergeklestirmesi demektir.

6. Emegin dogrudan emek, sermayenin ise dolayli emek olarak yeniden
tanimlanmasi sonucunda, dederin emek (dogrudan emek + dolayli emek)
tarafindan tretildigi ortaya ¢ikar. Ricardo’nun, hi¢ rant getirmeyen toprak-
larda (ki insanlik niifus artis1 nedeniyle hi¢ rant getirmeyen topraklarda
lretim yapmaya mecburdur.) degeri (tahil degerini) meydana getiren
faktoriin sadece emekten ibaret oldugunu ileri siiren goriisiine Ricardo’nun
Emek-Deger Teorisi denir.

Ricardo’nun emek-deger teorisini gelistirmesinin nedeni, biitiin mallarin
degerini 6lcebilecek ortak bir deger o6l¢lisii bulma arzusudur. Smith’i gore
bir malin satin alabilecegi emek, degeri mutlak anlamda dlger. Ornek ver-
mek gerekirse, bir ekmek 10 dakikalik emek satin alabiliyorsa, o ekmek ile
10 dakikalik emek satin alabilen diger mallar esit olarak degistirilebilir. S6z
gelimi bir ampul de 10 dakikalik emek satin alabiliyorsa, esit biiyiikliikte
emegi satin alabildikleri i¢cin 1 ampul ile 1 ekmegi degistirmek miimkiin
olur. Ricardo degeri, bir malin satin alabilecegi emek olarak degil, icerdigi
dogrudan ve dolayli emek-zaman olarak tanimlar. Emek-zaman, emegin bir
malin liretiminde gecirdigi siireye karsilik gelir. Bu siire giin veya saat cin-
sinden yazilabilir. Bir malin {iretiminde harcanan emek-zaman girdisi, iicret
demek degildir. Buna gore bir balike¢i kayig1 120 emek-giinde lretilmis ise,
liretimine 120 emek-giin harcanmis olan 18 ton bugday ile degistirilebilir.
Bir balikel kayigi ile 18 ton bugdayin degistirilmesine esas olan sey her iki
tirtinlin iretiminin 120 emek-giinde gergeklestirilmis olmasidir. Ricardo’ya
gore daima ayn1 miktar emek-zaman iceren varsayilmis mal sabit degerde
olacagl icin, degerin degismez dl¢iisii olarak kullanilabilir.

Parasal olarak isleyen sanayi kapitalizmini reel etkenlerle aciklama
¢abas1 ve bu ¢aba esnasinda esas aldig1 gercek¢i olmayan varsayimlar,
emek-deger teorisini gecersiz hale getirdi. Ancak Marx, Ricardo'nun emek-
deger teorisini sanayi kapitalizmini ve Klasik teoriyi yikmak i¢in kullandu.
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III. Asama: Jean-Baptiste Say ve William Nassau Senior'un Emek-
Deger Teorisine Karsi Goriisleri: Alternatif Maliyet Teorisi Ve Imsak
Teorisi

David Ricardo’nun degeri emege baglayan teorisi, Jean-Baptiste Say ve
William Nassau Senior gibi Klasik iktisat¢ilar1 degerin kaynagi konusunda
farkl arayislara itti. Eger Ricardo'nun emek-deger teorisi dogru varsayilir
ise emek ile sermaye arasinda ortaya ¢ikacak c¢atisma Klasik capitalist sis-
temin 6ziinli zedeleyecekti. Bu nedenle Say ve Senior degerin kaynaginin
emek olmadigini gosteren calismalar yaptilar (Kazgan, 1997, ss. 70-71).

Jean-Baptiste Say’a gore (1767-1832), degerin yaratilmasinda emek,
sermaye ve toprak esit 6neme sahiptir. Say degerin belirlenmesinde alter-
natif maliyet teorisini gelistirmistir. Alternatif maliyet teorisi, bir mal elde
etmenin maliyetinin, vazgecilen malin degerine baglar. iki mal arasinda
tercih yapmak durumunda kalan bir kimseyi ele alalim. Bu kimse bir paket
sigaray1 mi1 yoksa bir kilo kirazi mi tercih edecektir? Eger bir paket sigarayi
tercih etmis ise, bir paket sigaranin maliyeti vazgecilen bir kilo kirazin
degerine esittir. Bu yaklasim dikkatleri sigara ve kiraz {retiminde
kullanilan emek faktoriinden uzaklastirmakta ve Ricardo’nun yaklasimi goz
ardi etmektedir.

William Nassau Senior’a gore (1790-1864), arzi hemen arttirilamayan,
yani kit olan biitlin triinler gibi toprak faktériiniin bir rant elde etmesi de
son derece normaldir ve haklidir. Emek ve sermaye faktorlerinin licret ve
kar seklindeki gelirlerinin hakliligini kanitlamak icin Senior deger analizine,
Smith’in “bir seyi elde etmenin reel maliyetinin onu elde etmek i¢in gereken
miicadele ve sikinti oldugu” fikri ile baslar. Uretim siirecinde kullanilan
emek ve sermaye faktorlerinin her ikisi de miicadele etmekte ve sikinti
¢ekmektedir. Emegin liretim siirecinde karsilastig1 sikint1 herkes tarafindan
bilinmektedir ve licret bu nedenle emegin hakkidir. Peki sermayenin lire-
timden kar seklinde bir pay almasi hakli midir? Senior’a gore kar, tiiketim-
den vazgeg¢menin, geliri harcama imkani varken kendini sikarak onu
harcamayip tasarruf etmenin, yatirima doniistiirmenin ve bu esnada ¢ekilen
sikintilarin bir karsiligidir. Demek ki sermaye sahipleri gelirlerini bugiin
tilketme secenegi varken tiiketmeyip, gelecekte tiiketmek lizere tasarruf
ederken cektikleri sikintinin (imsakin) karsilig1 olarak hakli bir gelir kate-
gorisi olan kar1 kazanmaktadirlar. Senior’un kari, ¢ekilen sikintinin karsiligi
olarak hakl bir gelir kategorisi sayan deger goriisiine imsak (stkinti) teorisi
denir.
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Dikkat edilirse Say ve Senior'un degeri belirleyen unsurlar konusundaki
yaklasimlari, Ricardo’nun emek-deger teorisinden duyduklari rahatsizligin,
emege karsi sermaye sahiplerini koruma endisesinin bir sonucudur.

IV. Asama: Karl Marx’'in Emek-Deger Teorisi

Karl Marx’in (1818-1883) analizinin baslangi¢ noktasi, kapitalist top-
lumda mallarin analizidir (Ekelund ve Hebert, 1975, ss. 179-180). Mallar,
kar amaciyla iiretilen ve insan ihtiyacini karsilama 6zelligine sahip olan
nesnelerdir. Mallar insan ihtiyaclarini iki sekilde karsilayabilir: Dogrudan
tiketim mallar1 seklinde veya dolayli olarak yatirim mallar (liretim
araclari) seklinde.

Kullanim degeri (yani fayda), biitiin servetin 6zilinii olusturur. Kullanim
degeri olmazsa degisim degeri olamaz. Marx ne kullanim degerini sayisal
olarak 6lcmeye ne de azalan fayda ilkesini arastirmaya calisti. Kullanim
degerine ilave olarak, mallarin bir de degisim degeri vardir. Degisim
degerine kisaca deger denir. Demek ki bir malin kullanim degeri her malin
6ziinde mevcuttur. Ancak her malin degisim degeri olmayabilir. Degisim
degeri olan mallar, ayni zamanda bir degere sahiptir.

Bir malin degerini belirleyen nedir? Marx’a gore, bir malin degeri, nor-
mal iiretim sartlar1 ve emegin ortalama becerisi ve yogunlugu veri iken, o
malin i¢ginde gémiili bulunan sosyal olarak gerekli emek-zamandir. Sosyal
olarak gerekli emek-zaman;

e O malin iiretiminde kullanilan dogrudan emeg;,

e O malin iiretiminde kullanilan makine ve ham maddeyi (dolayl
emegi),

e Uretim siirecinde mala transfer edilen degeri kapsar.

Ortalama sosyal olarak gerekli emek-zamanin bir ¢ift ayakkabiy1 10
saatte yaptigin1 varsayalim. Tembel ve yeteneksiz bir iscinin bir cift
ayakkabiy1 20 saatte, teknoloji kullanan yetenekli bir is¢inin de 5 saatte
yapmasl durumu degistirmez. Hesaplamada ortalama sosyal olarak gerekli
emek-zaman dikkate alindig i¢in, toplumun bir ¢ift ayakkab: imali i¢in ge-
rekli olan ortalama sosyal olarak gerekli emek-zaman 10 saattir.

Bir malin degeri, basit ortalama sosyal olarak gerekli emek-zaman birimi
ile olgilir. Bir miihendisin emegi ise, mesela bes ortalama sosyal olarak
gerekli emek-zaman birimi olarak degerlendirilir. Bir miihendis sanki beg
ortalama isci imis gibi islem gorir.

136 Emek ve Toplum (Cilt: 1, Y1l: 1, Say1: 1)



iktisat Teorisinde Emegin Oykiisii

Piyasa, bir malin fiyatin1 o malin ortalama emek maliyetine (ortalama
sosyal olarak gerekli emek-zamana) gore belirler. Bir mal, mesela altin,
biitliin degerleri yansitan evrensel bir dl¢li olarak kullanilabilir. Mesela bir
ceket 1 gram altin ile degistiriliyorsa, yani ceketin fiyati bir gram altin ise,
bunun anlami bir gram altinin ve bir ceketin liretilmesinde kullanilan orta-
lama sosyal olarak gerekli emek-zamanin esit olmasidir. Bu durum para
cinsinden de ifade edilebilir. 1 gram altin 150 TL ise, ceketin fiyat1 150 TL
olacaktir.

Bir malin arz ve talebindeki degismeler, malin fiyatini gercek degerinden
saptirabilir. Fiyatlar bu degisimleri dikkate alarak, kendisini ayarlar, so-
nunda bir malin fiyati, tiretiminde kullanilan ortalama sosyal olarak gerekli
emek-zamana esit hale doner.

Marx'in emek-deger teorisi Ricardo’'nun emek-deger teorisinden
farklidir. Marx’a gore, emek-zaman mallarin ve hizmetlerin mutlak degerini
belirler. Ricardo’da ise emek-zaman mallarin ve hizmetlerin nispi (goreceli)
degerinin Olgiisiidiir. Marx’in emek-deger teorisi, sermaye ve topragin bir
malin degerine hig katkida bulunmadigini ileri siirmektedir. Ricardo, hi¢ rant
getirmeyen topraklara gelinceye kadar, topragin mallarin degerine katki
yapmaya devam ettigini diisinmektedir.

Marx’a gore biitiin mallar ortalama sosyal olarak gerekli emek-zaman
degerinden satilir. Degerin yaratilmasinda kapitalistin pay1r olmadigina
gore, kapitalist nasil kar eder? Kapitalist, liretim siirecinde, ancak ve ancak
kendine 6denen degerden daha fazla bir deger liretme kapasitesine sahip
bir mal kullanirsa kar edebilir. Kendine 6denen degerden daha fazla bir
deger liretme kapasitesine sahip bir mal var midir? Marx’a gére bu mal
emektir. Marx bu temele dayanarak, somiirii teorisini olusturur. Marx'in
somiri teorisinin temel kavramlar: sunlardir (Bocutoglu, 2012, ss. 136-
142).

Emek Giicii ile Emek Zaman Arasinda Ayirim: Emek giict, bir kimse-
nin ¢alisma ve mal liretme kudretidir. Emek zaman ise isin cari akisi siireci
ve siiresidir. Emek gliciiniin kendisi piyasada alinip satilabilen bir maldir.
Kapitalistin kar elde edebilmesi i¢cin emek giiciine ihtiyaci vardir. Emek
gliciiniin degerini belirleyen nedir? Emek giliclinlin degeri, is¢i ve ailesinin
bir glinliik ihtiya¢larinin giderilmesi i¢in gerekli olan mallarin ve hizmetle-
rin iiretilmesi i¢in sosyal gerekli olan emek-zamandir. S6z gelimi bir is¢inin
kendisi ve ailesinin giinliik ihtiyacim1 karsilayacak mallar1 ve hizmetleri
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liretmek i¢in giinde 4 saat ¢calismasi gerekiyorsa, emek giiciiniin degeri giin
basina 4 saat sosyal olarak gerekli emek-zamandir. Emegin verimliligi artar
ve glinliik ihtiyacini 2 saat ¢calisma ile karsilamay1 basarirsa, emek giiciiniin
degeri yar1 yariya (4 saatten 2 saate) diisecektir. Demek Kki iscinin
verimliligini artiran teknolojik gelisme ve egitim gibi faktorler, emek
glcilinlin degerini diislirmektedir. Burada iki noktanin altini ¢izmek gerekir:
Birinci olarak, kapitalistler isciye emek giiclerinin karsiligi kadar, yani piya-
sa Ucreti kadar, 6deme yapar. Yukaridaki 6rnege gore, is¢i kendisi ve ailesi-
nin glnliik ihtiyacini karsilayacak mallar1 ve hizmetleri tiretmek icin giinde
4 saat ¢alistigina gore, emek piyasasinda 4 saat ¢alismanin karsihigi 20 TL
ise piyasa iicreti 20 TL’dir denir. Ikinci olarak, piyasa iicreti ancak is¢inin ve
ailesinin giinliilk ge¢imini saglamaya yetecek kadardir. Isgilerin ancak
gecimlik seviyede diisiik bir piyasa licreti almalarinin nedeni, Malthus'un
Niifus Teorisinde ileri siirdiigii gibi asir1 niifus artis1 degil, kapitalizmin
kalabalik bir issizler ordusu yaratmis olmasidir. Bu issizler ordusu piyasa
licretlerinin, uzun dénemde, ge¢imlik seviyeye diismesinin ana nedenidir.

Artik Deger: Emek verimliligi, bir glinliik calisma ile ancak is¢inin ve ai-
lesinin gecimini saglamaya yetecek kadar mal iiretimine yol agiyorsa ve
daha fazlasini liretmeye yetmiyorsa, iscilerin somiiriilmesi miimkiin olmaz.
Bu durumda, o giinlin emek giicliniin degeri o gliniin emek zamanina esit
olacaktir, bu durumda is¢i 20 TL tcret aliyor ve 20 TL’lik mal {iretiyor de-
mektir. Marx’a gore iscilerin somiiriilmesi, belirli bir ¢alisma siiresinde,
diyelim ki 10 saatte, is¢ilerin 20 TL iicret almalari, fakat 50 TL’lik mal iiret-
meleri durumunda ortaya ¢ikar. Bunun anlami sudur; isci bir giinliik emek
giicli ile kendisinin ve ailesinin giinliik ihtiyaglarini karsilayabilecek olan
mal miktarindan daha fazlasini liretmektedir. Kapitalist isciye tam piyasa
licretini (20TL) oder, fakat 6dedigi licret, is¢inin bir giinliik tiretiminin (50
TL) ancak bir kismina denktir. is¢i aldig1 licretten daha fazlasini iiretmekte-
dir. Isciye 6denen iicret (20 TL) ile iscinin iiretimi (50 TL) arasindaki farka
artik deger denir. Bu 6rnekte artik deger (50 TL - 20 TL= 30 TL'dir.) Kapital-
ist sahip oldugu sermaye giicti ile is¢iye tcretli bir is teklif etmektedir, an-
cak isin siiresini kendi ayarlamaktadir. isciye 4 saat calisma karsihigi olan
20 TL'yi piyasa licreti olarak 6demekte, fakat onu 10 saat ¢alistirmaktadir.
10 saat sonunda is¢inin Urettigi mal degeri 50 TL olduguna gore, 30 TL'lik
bir artik deger dogmakta ve kapitalist is¢inin artik degerine el koymaktadir.
Teknik olarak séylenirse, emek zaman, emek giiciinii astiginda, artik deger
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dogmakta ve sémiirii baslamaktadir. Marx'in sOmiirii teorisinin 6zii budur.
Acaba isci durumun farkinda degil midir? Farkindadir, ancak elinden bir sey
gelmez. isi kabul etmemesi durumunda, ekonomide yedek issizler ordusu is
icin beklemektedir. Is¢i caresizdir.

Artik Deger Orani: Marx, kapitalistin sermayesinin makine ve ham-
maddeye yatirilan kismina, sabit sermaye (c) adini verdi. Sabit sermayenin
degeri, lretilen mal degerine birebir yansir, yani sabit sermaye iiretilen
malin degerine kendi degerinden daha fazlasini katamaz. Kapitalistin ser-
mayesinin isci licretine giden kismina da degisken sermaye (v) adini verdi.
Degisken sermaye, liretilen malin degerine kendi degerinden fazlasini katar.
Iscinin tiretime kattig1 kendi degerini asan fazlahga artik deger (s) denir ve
kapitalist bu artik degeri, karsiliginda herhangi bir 6deme yapmadan
isciden alir. Artik deger orani (v') sdyle hesaplanir:

v=_(s/v).100

Artik deger orani, artik degerin degisken sermayeye oranidir. Artik
deger orani iicret 6denmemis emegin, licret 6denmis emege orani olarak ta
diistiniilebilir. Yukaridaki 6rnekte is¢iye 6denen licretin 20 TL, artik degerin
30 TL oldugunu belirtmistik. Bu durumda artik deger orani,

v’ =(30/20).100 =% 150

olarak hesaplanacaktir.

Kar Orani: Kar orani (p’), artik degerin toplam sermayeye orani olarak
ifade edilir. Toplam sermaye, sabit sermaye (c) ile degisken sermayenin (v)
toplamindan ibaret olduguna gore, kar oraninin formiilii soyle yazilacaktir:

p'=[s/(c+v)].100

Yukaridaki 6rnekte artik degerin (s) 30 TL idi. Eger bir giinliik iretime
diisen sabit sermaye (makine ve hammadde) degeri 480 TL ve bir giinliik
tretime diisen degisken sermaye (licret) degeri 20 TL ise, toplam sermaye
500 TL olacaktir. Bu bilgileri formiildeki yerlerine konursa,

p'=[30/(480+20)].100= %6

olarak hesaplanir.

Transformasyon Problemi: Yukarida verilen kar orani formiilii Marx’1
transformasyon problemi veya biiyiik celiski ad1 verilen bir sikinti ile karsi
karsiya getirdi. Transformasyon problemi Marx¢i analizin en zayif noktasidir
ve Marx'in da kafasini karistirmistir. Meselenin 6zii sudur:
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a. Marx’a gore, mallar kendi degerden satilir.

b. Marx’a gore, degerin kaynagi emektir. Buna gore mallar i¢erdikleri
emek kadar degerlidir ve fiyatlarim1 da bu emek belirler. Uretimine ¢ok
emek harcanan mallar ¢ok degerli, az emek harcanan mallar daha az deger-
lidir.

¢. Marx’a gore, sOmiirii emek izerinden yapilir. Bu nedenle emek yogun
(cok emek az makine kullanan) endiistrilerde artik deger ve kar orani daha
yiksektir. Buna karsilik sermaye yogun (¢ok makine az emek kullanan)
endiistrilerde artik deger ve kar orani diisiiktiir. Makine somiiriillemez, ¢lin-
kil iiretime ancak kendi degeri kadar katki yapabilir. Emek somiiriiliir, ¢iin-
kii artik deger yaratir ve liretime kendi degerinden fazlasini katar.

d. Marg, ¢ sikkindaki sonuglarin gercek hayatla gelistigini fark etti. Marx
gozlemlerinden sunu anlamist1 Ki, kapitalist sistemde, sermaye yogun (¢cok
makine az emek kullanan) endiistriler de en az emek yogun (¢ok emek az
makine kullanan) endiistriler kadar karli olabilmektedir. Marx, Klasik ikti-
satgilar gibi, kar oranlarinin farkli endiistriler arasinda esitlenme egilimin-
de oldugunu biliyordu.

e. Eger kar oranlari biitiin endiistrilerde ayni, fakat sermaye-emek bile-
simi endiistriden endiistriye degismekte ise, Marx'in yukarida a sikkinda
belirttiginin aksine, mallar kendi degerinden satilamayacaktir. Demek ki
liretime deger katan sadece emek degildir. Sermayenin de liretime deger
katma ihtimali ortaya ¢ikmistir. iste bu ¢eliskiye Transformasyon Problemi
denir.

Sermaye Birikimi ve Kar Oranlarinin Azalmasi: Marx'a gore,
makinelesmenin ve emekten tasarruf eden yeni icatlarin yol agtig1 verimli-
lik artis1 nedeniyle, kar orani (p’) uzun donemde diisme egilimine girecek-
tir. Bu durum Marxcilarin sermayenin organik bilesimi dedigi olguyu ortaya
koyar. Sermayenin organik bilesimi (Q), sabit sermayenin (c), toplam ser-
mayeye (c+v) oranidir. Yani,

Q=[c/(c+v)]. 100

dir.

Kar orani; artik deger arttikga artar, sermayenin organik bilesimi arttik¢ca
azalir. Buna gore kapitalistler makinelere ve hammaddelere (c) daha fazla
ve emege (v) daha az yatirim yaptiginda, sermayenin organik bilesimi (Q)
yikselir ve kar orani duiser. Bu sonu¢ Marx icin son derece dnemlidir.
Ciinkii kapitalizmi yikacak olan kendi i¢ celiskileridir. Kapitalistlerin daha
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fazla liretim i¢in daha fazla makinelesmeye (sermaye yogun tekniklere)
gitmeleri, sermayenin organik bilesimini yiikselterek, kar oranini
diisiirmektedir. Marx’a gore emek, artik deger dahil, biitiin degerlerin
kaynagidir. Daha fazla makinelesme, daha az emek kullanilacagi anlamina
geldiginden, kar oraninin diismesi kac¢inilmazdir. Burada bir soru
sormaliy1z: Deger ve kar emek tarafindan iiretildigine gore, kapitalist daha
fazla emek ve daha az sermaye kullanmak istemeyecek midir? Marx'in bu
soruya cevabi hayirdir. Ona gore kapitalizmin dinamikleri, ka¢inilmaz ola-
rak, sermayenin organik bilesiminin artmasina yol acacaktir. Bunun iki ne-
deni bulunmaktadir: Birinci olarak, daha fazla ve daha iyi sabit sermaye
(makineler, teknoloji) kullanarak daha etkin bir {iretim yapmak isteyen
firmalar, iretim maliyetlerini azaltarak gecici olarak ekstra Kkar
yapacaklardir. Diisiik maliyetlere paralel olarak mal fiyatlar1 diisecek,
makinelesmeye ayak uyduramayan firmalar kapanacaktir. Ikinci olarak,
Uretimin verimliligi arttikca (emek giiciiniin degeri distiik¢e), iscinin
gecimlik licretini saglamak i¢in harcayacagl zaman azalacak, artik deger ve
kar artacaktir.

Sermayenin emek yerine kullanilmasinin doguracagi baska bir etki daha
vardir. Uretimde makinelesme, smnai issizler ordusunun sayisinl
arttiracaktir. Makineler iscileri isinden edecek, her bir isletmenin daha
biiyiik sermaye yatirimlarina gitmesi, sermayenin belirli ellerde
toplanmasina yol agacaktir.

Sermayenin Merkezilesmesi ve Servetin Belirli Ellerde Toplanmasi:
Sermaye birikiminin dinamikleri ve tekrarlayan iktisadi krizler, sermayenin
sahipligini merkezilestirir ve servetin belirli ellerde toplanmasina yol acar.

Sinif Catismasi: Servetin belirli ellerde toplanmasi, is¢ilerin mutlak ve
nispi olarak fakirlesmesi ile birlikte sinif ¢atismasi asamasini dogurur.
Iscilerin artan sefalet, baski, kolelik, asagilanma ve sémiirii altina diismesi,
aralarindaki dayanisma duygusunu gii¢lendirir ve onlar1 isyana tegvik eder.
Kapitalizmin maddi Uretim giicleri, kapitalizmin {iretim iligkileri ile
catismaya girer ve iiretim iliskileri siiratle degisime ugrar. Isciler kapitalis-
tleri basindan atar ve proleterya diktatorliigiinii kurar. Uretim araglarinin
kamusal miilkiyeti, 6zel miilkiyeti ortadan kaldirir, sermaye genisleme
orani istikrara kavusturulur ve is¢ilerin somiriilmesi sona erer. Bir anlam-
da isciler sermayenin sahibi olur. Bu asama sosyalizm asamasidir.
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V. Asama: William Stanley Jevons'un Deger Teorisi

William Stanley Jevons (1835-1882), Ricardo’nun yetenekli fakat ters-
kafali biri oldugunu, iktisat bilimini yanls yola soktugunu; Mill’in ise Ricar-
do’nun yanlis yola soktugu iktisat bilimine kafa karisikligina dogru ittigini
ileri stirdii. Jevons, Senior’un iktisadi analizini takdir etti.

Ricardo, insanlar ¢ikarmak i¢in denize dalmak zorunda olduklari i¢in in-
cilerin degerli oldugunu ileri stirerken; Jevons, tiiketiciler ondan fayda elde
ettikleri icin incilerin degerli oldugunu ve inciler degerli oldugu icin
insanlarin denize daldigini ileri slirmektedir. Ricardo, incinin emek
harcandig1 i¢in degerli oldugunu, Jevons ise degerli oldugu icin emek
harcandigini savunmaktadir. Aslinda yapilan tartisma emek-deger teorisi ile
siibjektif deger teorisi arasinda gegcmektedir. Jevons'a gore, incinin tatmin
ettigi belirli bir fayda seviyesi, insanlarin halen sahip olduklari inci sayisina
baglidir. inci bol ise incinin faydasi az, inci kit ise incinin faydasi ¢oktur.
Faydasi cok ise emek harcanmaya deger. Sadece emek harcanarak fayda
yaratilamaz.

Jevons’un deger teorisini daha iyi anlayabilmek i¢in bazi kavramlari bil-
mek gerekir. Bu kavramlar azalan marjinal fayda yasasi, rasyonel secim
teorisi, miibadele teorisi ve emek teorisidir. Asagida bu kavramlar ayrintili
olarak ele alinmaktadir (Bocutoglu, 2012, ss.170-173).

Azalan Marjinal Fayda Yasasi: Jevons’'un azalan marjinal fayda yasasi,
Gossen’in ve Fransiz miihendis Jules Dupuitin azalan marjinal fayda
yasasinin aynisidir. Jevons’a gore fayda, elde mevcut bulunan analiz aletleri
ile dogrudan olciillemez. Fayda seklinde ifade edilen siibjektif zevk veya
tatmin, sadece insan davraniglarini gézlemleyerek ve insan tercihlerini lis-
teleyerek  tahmin edilebilir. Faydanin  6l¢lilemeyecegini  fakat
siralanabilecegini esas alan bu yaklasima sirasal (ordinal) fayda adi verilir.
(Faydanin ol¢tilebildigini, toplanip, ¢ikarilip, ¢arpilip, béliinebilecegini var-
sayan yaklasima sayisal (kardinal) fayda denilmektedir.) Demek ki Jevons,
Gossen’in aksine, faydanin 6lgiilebilecegini (kardinal fayda) kabul etme-
mektedir. Bununla birlikte Jevons'un analizlerinde kullandig1 matematik,
kardinal fayda 6n kabuliinii gerektirmektedir ve bu nedenle Jevons kardinal
faydaci sanilmaktadir. Insanlar arasinda zevk ve zahmetin derecesi ile ilgili
karsilagtirmalar yapma girisimlerini de reddetti. Fakat tek bir birey, tek bir
malin birbirini izleyen birimlerini tiiketirken, elde ettigi faydayi
karsilastirabilir. Tek bir birey aynmi sekilde c¢esitli mallarin marjinal
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faydalarini da karsilastirabilir. Jevons'un azalan marjinal fayda yasasi, Kla-
sik iktisate¢ilar1 mesgul eden su-elmas paradoksunu ¢6zdii.

Adam Smith’e gore, faydanin degisim degeri ile bir iliskisi yoktur. Ciinkii
su elmastan daha faydali olmasina ragmen, elmas sudan daha degerlidir.
Demek ki fayda ile deger arasinda bir iliski yoktur. Faydali olan degerlidir
denemez. Bu bakis acisi Klasikleri elmas-su paradoksunu ¢ézmesini
imkansiz hale getirdi. Klasiklerden Ricardo’ya gore bir malin degerini belir-
leyen ona harcanan emektir. Dogada su bol bulundugu i¢in onun elde edil-
mesinde biiyliik emek harcanmamaktadir. Bu nedenle ucuzdur diyebiliriz.
Peki ¢olde giderken -hicbir emek harcamadan- buldugumuz bir elmas
pargasi neden degerlidir? Emek harcanmadan elde edilen elmas degerliyse,
bunu emek-deger teorisi ile agiklamak imkansizdir. Bu duruma su-elmas
paradoksu adi verilir. Su-elmas paradoksunu Klasik iktisatcilar
cozememislerdir. Jevons'un azalan marjinal fayda yasasi su-elmas para-
doksunu ¢ozmistiir. Suyun toplam faydasi, elmasin toplam faydasindan
daha yiiksek, buna karsilik suyun marjinal faydasi elmasin marjinal
faydasindan daha kiiciiktiir. Konuyu soyle 6rneklendirebiliriz. Su olmadan
yasayamayiz, ancak elmas olmasa da yasayabiliriz. Bu nedenle toplam fayda
acisindan su elmastan daha faydalidir, daha hayatidir. Halbuki bir bardak
sudan aldigimiz marjinal fayda ilk bardaktan itibaren azalmaya baslar ve
mesela dordiincii bardaktan sonra istesek te su icemeyiz, kusariz. Demek ki
suyun marjinal faydas1 giderek azalmaktadir. Bize bir milyon tane elmas
ylzilik verseler, almaya devam ederiz, yani elmas yiiziiglin sayis1 ne kadar
artarsa artsin marjinal faydasi azalmaz. Halbuki yukaridaki ornekte
dordiincii bardaktan sonra suyu igmemiz imkansiz hale gelmisti. Jevons’a
gore bir malin degeri, o maldan saglanan marjinal fayda tarafindan belirle-
nir. Fayda ise kitliktan dogar. Bir malin degeri o maldan saglanan marjinal
fayda tarafindan belirlendigi i¢in, marjinal faydasi diisiik {irtin degersiz,
marjinal faydasi yiiksek triin degerlidir. Ciinkii su bol, elmas kit bir maldir.
Suyun degersiz, elmasin degerli olmasinin nedeni budur. Marjinalistlerin
gelistirdigi siibjektif deger teorisi, emek-deger teorisin savunan Marx¢i
sosyalistleri zor durumda birakmistir.

Rasyonel Sec¢im Teorisi (Marjinal Faydanin Esitlenmesi): Jevons
marjinal fayda kavramini, genel rasyonel se¢im teorisine uyguladi. Durumu
bir 6rnek tlizerinden agiklayalim. Varsayalim ki bir miktar arpa (a) var ve
arpanin iki farkl kullanimi var: ekmek yapimi (e) ve hayvan yemi (y). Bu
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durumda ( a = e + y) esitligi yazilabilir. Acaba biitcemizi bu iki kullanim
arasinda nasil boliistiirelim ki rasyonel bir secim yapmis olalim? Biitcemizi
tamamen ekmege mi, tamamen hayvan yemine mi ayiralim? Eger her iki-
sinden de alacaksak ne kadar ekmek ne kadar hayvan yemi alalim? Demek
ki sorun bir se¢im sorunudur. Ekmegin fiyati (Pe) ve hayvan yeminin fiyati
(Py), ekmegin marjinal faydasi (F(Ekmek)) ve hayvan yeminin marjinal
faydasi (F(Hayvan Yemi)) ile gosterilirse, rasyonel bir tiiketici sahip oldugu
biitgeyi arpanin iki kullanimi arasinda éylesine harcar ki, her iki maldan da
elde edecegi marjinal fayda bir birbirine esit olur, yani (F(Ekmek))/ (Pe) =
(F(Hayvan Yemi))/ (Py) olur. Dikkat edilirse Jevons’un rasyonel secim teori-
si, Gossen’in iki numarali faydanin maksimumlastirilmasi yasasindan baska
bir sey degildir. Rasyonel se¢im yapan, yani faydasini maksimum yapmak
isteyen tliketici, parasal gelirini (biitgesini), biitiin mallarin son biriminden
elde edecegi marjinal fayda esitlenecek sekilde harcar. Yukaridaki formiilde
ekmekten elde edilen marjinal fayda (F(Ekmek))/(Pe) ile hayvan yemin-
den elde edilen marjinal fayda (F(Hayvan Yemi))/(Py) birbirine esittir. Ayni
mantiktan hareketle, hayvan yeminin marjinal faydasi fiyatina goére ayni
kalirken, ekmegin marjinal faydasi fiyatina gore yiikselirse; tiiketici daha
fazla ekmek ve daha az hayvan yemi satin almak isteyecektir. Bu durumda
ekmegin miktar1 artinca marjinal faydasi azalacak, hayvan yeminin miktari
azalinca marjinal faydasi artacaktir. Bu rasyonel secim siireci sonucunda,
mallarin fiyatlarina gére marjinal faydalar esitlenecek ve tiiketici tatmini
maksimumlasacaktir.

Miibadele (Degisim) Teorisi: Jevons marjinal fayda maksimizasyonu
ilkesini, miibadeleden elde edilen kazanglarin agiklanmasina uyguladi
Elinde sadece et bulunan A Kkisisi ile elinde sadece tahil bulunan B kisisini
ele alalim. Miibadele her iki tarafa hangi durumda maksimum kazang
saglayacak ve miibadele hangi noktada sona erecektir? Bu durumda mar-
jinal faydanin esitlenmesi ilkesi, yani rasyonel se¢im teorisi devreye gire-
cektir. A'nin elinde sadece et bulundugu, yani et bol oldugu icin, etin mar-
jinal faydasinin etin fiyatina orani diisiiktiir. Buna karsilik tahilin marjinal
faydasinin tahil fiyatina orani yiiksektir, ¢linkii tahil kittir. Marjinal faydanin
esitlenmesi ilkesine gore, A et verip karsiliginda tahil almak suretiyle ka-
zang saglayacaktir. A'nin elindeki eti vermekten dogan fayda kaybs, aldigi
tahildan saglayacagi fayda kazancindan daha diistiktiir. Clinkii bol olan etin
marjinal faydasi diisiik, olmayan tahilin marjinal faydasi yliksektir. A miiba-
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delede diisiik marjinal faydasi olan mali vermekte, yliksek marjinal faydasi
olan mali almaktadir. Ayni durum B i¢in de gecerlidir. Alisveris hangi nok-
tada sona erecektir? Jevons, her iki taraf icin de ekstra marjinal fayda elde
etmenin sona erdigi noktada miibadele duracaktir. Mesela bir kilo et 30 TL,
bir kilo tahil 3 TL ise, etin fiyatinin tahilin fiyatina oram1 30TL/3TL= 10
olacaktir. Her iki tarafin marjinal faydalarinin oranm1 10’a esit oldugunda
miibadele duracaktir. Ornek olarak, etten elde edilen marjinal fayda 1000
birim, tahildan elde edilen marjinal fayda 100 birim oldugunda, etin mar-
jinal faydasinin tahillin marinal faydasina oran1 1000/100 = 10 oldugunda
et ile tahil arasindaki miibadele duracaktir. Bu durumda (etin marjinal
faydasi/tahilin marjinal faydasi = et fiyati/ tahil fiyati= 1000/100 =30 / 3 =
10) olmakta ve miibadele durmaktadir.

Emek Teorisi: Jevons’a gore, miibadele degerinin belirleyicisi faydadir.
Politik Iktisat Teorisi adl kitabinda Jevons, tiretim maliyeti arzi belirler, arz
faydayt belirler, fayda degeri belirler demektedir. Jevons Klasik ve Marxgi
emek-deger teorisini ¢iirlitmek icin, emegin degerin belirleyicisi
olamayacagini, ciinkii emegin kendi degerinin esitsiz oldugunu, kalite ve
etkinlik bakimindan sonsuz farkliliklar gésterdigini ileri siirdii. Emek esas
olarak degisken oldugu i¢in; emegin degeri liretim tarafindan belirlenmek
zorundadir, yani iiretimin degeri emek tarafindan belirlenemez. Calisma,
emek harcanmasina yol actig icin siibjektif, psikolojik bir maliyettir, aci
veren bir eylemdir. Bu nedenle iktisat biliminin gorevi, ihtiya¢larimizi en
diisiik miktarda emek harcayarak tatmin etmektir. Bu amaca ulasmak i¢in
isciler, harcadiklar1 emegin zahmeti (eksi faydasi) ile elde ettikleri licretin
zevki/getirisini (faydasini) karsilastirmak zorundadirlar. Emegin faydasi,
eksi faydasini astiginda is¢i ¢alisir, eksi faydanin fayday1 astigi durumda da
¢alismay1 durdurur. Calismanin faydasi arttiginda, is¢i calisma siiresini uza-
tabilir. Jevons'un fikirlerini sirali olarak séyle verebiliriz: Marjinal fayda
miibadele degerini belirler. Miibadele degerindeki bir degisme, halkin mal-
lara olan goreceli tercihlerindeki bir degismeden kaynaklanmis olabilir.
Miibadele degeri degistigi zaman, mallarin liretiminde kullanilan emegin
degeri (licreti) de degisir. Emegin degerindeki (iicretindeki) degismeler,
cesitli endiistrilerde calisan iscilerin optimal is siiresi ile ilgili goriislerini
degistirir. Bu mantik zinciri sonucunda, emegin degisim degerinin sebebi ve
6lciisii oldugu sdylenemez. Aksine bir saatlik emek degeri (licreti), iireti-
mine katildigi malin marjinal faydasi tarafindan belirlenir. Emek degeri
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Urlin degerini belirlemez, {iriin degeri emek degerini belirler. Bu nedenle
bulasik yikamada harcanan bir saatlik emegin ticreti diisiik (¢linkii bulagik
yikamanin marjinal faydasi diisiik), buna karsilik bilgisayar yaziliminda
harcanan bir saatlik emegin licreti yliksek (¢iinkii bilgisayar yaziliminin
marjinal faydasi yiiksektir).

VI. Asama: Carl Menger’in Deger Teorisi

Tipki Jevons gibi Carl Menger (1840-1921) de deger teorisini fayda
kavrami lizerine kurdu (Skousen, 2003, ss.187-191). Jevons’tan farkl ola-
rak, teorisinde hi¢c matematik kullanmadi ve teorisini Benthamci ilkelerden
uzak tutmaya 6zen gosterdi. Jevons miibadele degerini marjinal fayda ile
aciklarken, Menger toplam ve marjinal fayda ile agikladi.

Menger’e gore, degerin dlciilmesi tamamen siibjektiftir. Her bir bireyin
sahip oldugu gelir seviyesi ve tercihlerindeki farkhliklara bagl olarak, bir
mal bir birey icin ¢ok degerli, ayn1 mal bagka birey i¢in az degerli ve aym
mal bagka birey icin de tamamen degersiz olabilir. Boylece, sadece degerin
dogasi1/6zili degil fakat degerin olciilmesi de siibjektiftir. Degerin iliretim
maliyeti ile uzaktan yakindan iliskisi yoktur.

Menger'e gore miibadele degeri, ayni malin farkli bireylerce goreceli
stibjektif degerlendirilmeleri arasindaki farktir. Ticaret (miibadele), ticarete
katilan taraflar tarafindan tatminlerini arttirmak i¢in yapilir. Ticaret, tica-
rete katilan her iki tarafin toplam faydasini arttirir. Insanlari degisime
yonlendiren ilke, onlari iktisadi faaliyete yonlendiren ilkelerin aynisidir. Bu
ilke, insan ihtiya¢larinin miimkiin olan en yiiksek seviyede (en yiiksek tat-
mini saglayacak sekilde) karsilanmasidir.

Menger Uretim faktorlerini fiyatlandirirken, ytlikleme fikrinden hareket
etti. Marjinalistler, fiyatin olusumunda -siibjektif psikolojik yonleri dikkate
alarak- tiiketici talebinin 6nemini vurgulamislardu.

Menger mallari, diisiik dereceli mallar (tiiketim mallar) ve yliksek dere-
celi mallar (yatirim mallari) olarak ikiye ayirmaktadir.

Marjinal ve toplam fayda kavramlari, tiiketici istekleri ile ilgilidir ve bu
nedenle sadece diisiik dereceli mallara (tiiketim mallarina) uygulanabilir.
Tuketim mallarinin fiyatlarini o mallarin toplam ve marjinal faydalar belir-
ler. Tiiketim mallarinin fiyatlarini o mallarin toplam ve marjinal faydalari
belirliyorsa, liretim siirecinde kullanilan makine, hammadde, toprak gibi
yiksek dereceli mallarin (yatirim mallarinin) fiyatlarim belirleyen faktor
nedir? Menger yiikleme teorisinde yiiksek dereceli mallarin (yatirim
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mallarinin), tiiketici ihtiyaclarini dogrudan karsilayan mallarin iiretimine
yardim ederek dolayl olarak tiiketicilere tatmin sagladigini ifade etti. Bir
parca demirden tiiketicinin sagladigl marjinal fayda, o demir parcasindan
tiretilen nihai malin (tiiketim malinin) marjinal faydas: tarafindan belirle-
nir. S6z konusu demir parcasinin hammadde olarak kullanildigini ve nihai
mal olarak ta {itii liretildigini varsayalim. Bu 6rnekte demirin degeri, ondan
imal edilen itiiniin degeri tarafindan belirlenmektir.

Marjinal fayda ilkesi, boOylece biitiin tlretim ve dagitim alaninin
tamamina uygulanmaktadir. Ornek olarak toprak sahiplerinin topraktan
elde ettikleri rant, o toprakta yetistirilen iirtinlerin faydasi tarafindan belir-
lenir. Yiikleme teorisine gére, liretim faktérlerine, kendi miibadele degerlerini
belirleyen kullanim degerleri yiiklenmektedir. Uretim faktérlerinin bugiinki
degeri, marjinal faydalarina dayanarak, kar ve faiz icin iiretecekleri tiiketim
mallarinin gelecekte elde edecekleri faydalarina esittir.

Yiikleme teorisi, degerin belirlenmesinde kullanilan emek-deger teori-
sine veya reel maliyetler teorisine karsi bir itiraz olarak gelistirilmistir
(Oser ve Brue, 1988, s.240-241). Uretimde kullanilan mallarin (liretim
faktérlerinin) dederi, bu mallarin (iiretim faktérlerinin) iirettigi nihai
mallarin saglayacagi potansiyel fayda tarafindan belirlenir. Menger ortalama
is¢inin ticretinin, is¢inin ve ailesinin ge¢imini minimum seviyede saglayacak
bir maliyet tarafindan belirlendigi fikrini, yani emek-deger teorisini reddet-
ti. Diger biitiin mallarin fiyatlart gibi emegin fiyati da, trettigi tirtinlerin
degeri tarafindan belirlenir. Bu nedenle bulasik yikayan is¢i diisiik, bilgi-
sayar yazilimi yapan isci yliksek iicret alir. Ciinkii bulasik yikamanin faydasi
diisiik, bilgisayar yaziliminin faydasi yiiksektir.

3. GENEL DEGERLENDIRME VE SONUCLAR

Bu makalede 1776 yilinda baslayip 1921 yilinda biten 145 yillhik bir
doénemde Avrupa Medeniyetinde emegin dykiisiinii dinlemis olduk. Emek ve
deger arasindaki iliskiler konusunda bugiin iktisat teorisinde siiregelen
tartismalar, koklerini bu 145 yillik zaman diliminde ortaya atilan diisiince-
lerden almaktadir.

Emek ve deger arasindaki ilisikiler konusunda baslica ili¢ yaklasim
gozlenmektedir:

Birinci yaklasim degerin sadece emek tarafindan ortaya ¢ikarildigini iler
stiren Emek-Deger Teorisidir. Adam Smith, 6zel miilkiyet ve sermaye biriki-
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minin bulunmadigi ilkel toplum dénemleri i¢in gelistirdigi emek-deger teo-
risinde, degerin sadece emek tarafindan olusturuldugunu ileri siirerken;
David Ricardo ve Karl Marx gelistirdikleri emek deger teorisi ile biitlin za-
manlar i¢in degeri yaratan biricik faktériin emek oldugunu ortaya koydular.

Ikinci yaklasim degerin sadece emek tarafindan degil, emekle birlikte
sermaye ve toprak tarafindan belirlendigini ileri siiren ve William Nassau
Senior tarfindan gelistirilen Imsak Teorisi ve dikkatleri reel faktérlerden
sanal faktorlere ¢eken ve Jean-Baptiste Say tarafindan gelistirilen Alternatif
Maliyet Teorisidir.

Ugiincii yaklasim ise Marjinal Fayda Teorisidir. William Stanley Jevons ve
Carl Menger? tarafindan gelistirilen Marjinal Fayda Teorisine gore bir malin
degerininin belirlenmesinde emegin hi¢ bir rolii yoktur. Bir malin degeri,
tiiketicilerin o maldan elde ettikleri marjinal fayda tarafindan belirlenir.
Tiiketici bir mal faydali buluyorsa o mal degerlidir, vice versa. Marjinal
Fayda Teorisine gore, emek degeri belirleyen bir faktér olmaktan tamamen
¢ikarilmakta, emegin degeri, yani licretler bile tiiketicilerin marjinal faydasi
tarafindan belirlenmektedir. Buna gore tiiketicilerin faydali ve bu nedenle
de degerli bulduklar1 mallarin iiretiminde kullanilan emegin licreti yliksek
olmaktadir, vice versa. Marjinal Fayda Teorisi Neo-Klasik iktisat teorisinin
temelini olusturur.

Avrupa medeniyetinde yukarida sozli edilen 145 yillik donem icinde
emek faktori, degeri belirleyen biricik faktéor konumundan; zaman iginde
ortaya ¢ikan paradigma degisikligi ile kendi degeri tliketicinin marjinal
faydasi tarafindan belirlenen bir tiirev faktoér haline doniismiistiir. iktisat
teorisinde emege iliskin tartismalarin 6zii budur. Buna gére Smith, Ricardo
ve Marx'in degeri bir sekilde emekle ilgilendiren gortsleri ile Say, Senior,
Jevons ve Menger’in degeri emekten ayiran goriisleri ¢atismaktadir. Bu
tartismada Alfred Marshall'in arabulucu bir role soyundugunu vurgulamak-
ta fayda vardir.

John Maynard Keynes’in babasi Neville Keynes'in iktisad1 pozitif iktisat
ve normatif iktisat olarak ikiye ayirmasindan beri, sadece pozitif iktisat
bilimsel iktisat sayilmaktadir. Buna gore pozitif iktisat Neo-Klasik gelenek

2 Marjinal Fayda Teorisinin gelistirilmesinde birbirinden habersiz olarak rol alan diisii-
niirlerden birisi de Leon Walras’tir. William Stanley Jevons, Carl Menger ve Leon Walras
Neo-Klasik Marjinal Fayda teorisinin dnciileridir (Skousen, 2003, s. 187). Birbirine yakin
oldugu i¢in, tekrardan kaginmak amaciyla bu makalede Leon Walras’in (1834-1910)
gorislerine yer vermedik.
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tarafindan temsil edilmektedir. Neo-Klasik iktisada gore fiyatin belirlenme-
si siirecinde, sabunun fiyatinin belirlenmesine yon veren ilkeler ile isci
licretinin belirlenmesine yon veren ilkeler aynidir. Emegin kaderinin arz
talep sartlarina baglanmasinda belirli bir mantik bulunmakla birlikte,
emege meta/mal muamelesi yapilmasini1 kabullenmek, belirli bir paradig-
mal durusu temsil edecektir.

Bizim tutumumuz, emege meta/mal muamelesi yapan Neo-Klasik Iktisat
Teorisi’ni sorgulamaktir. Neo-Klasik iktisat Teorisinin yogun matematige
dayali mekanik diinyasinda, her ne kadar emek faktorii ile sabunun
fiyatlarinin belirlenmesi ayni1 yasaya baglanmis ise de; gercek hayatta
varsayimlari karsilik bulmayan bir teoriye koriikoériine baghlik duymamiz
icin herhangi bir neden yoktur. Emek faktorii, metalardan/mallardan
ayrilarak 6zel bir degerlendirme sistemine tabi tutulmalidir. Bu 6nerimizle
pozitif iktisadin alanindan ¢ikip normatif iktisadin alanina girdigimizin
farkindayiz. 2007 Kiiresel Finansal Krizi ile birlikte pozitif ana akim
iktisadin mesruiyeti sorgulanmaya baslandig i¢in (Bocutoglu, 2009), ana
akim iktisattan (Ortodoks Iktisattan), ana akim disi iktisada (Heterodoks
Iktisada) dogru bir agilim yapmanin zamani gelmis bulunuyor.

Siiphesiz tlretim siireci, liretime katilan tretim faktorlerinin ortak
calismalan ile yiiriitiilmektedir. Uretim tek bir iiretim faktdriiniin eseri
degildir. Ancak iretilen degerin bdliisiimiiniin; tamamen Marjinalist
iktisatc1 John Bates Clark’in (1847-1938) Marjinal Getiriye Dayali B6liistim
Teorisine gore mi yoksa, John Stuart Mill'in 6nerdigi toplumsal mutabakata
gore mi gerceklestirilecegi konusu tartismaya acgiktir. John Stuart Mill'e
(1806-1873) gore, iktisat biliminde lretimin evrensel yasalari bulunmakla
birlikte, boliislimiin evrensel yasalar1 yoktur. Toplum, devlet adi verilen
orgitii araciigiyla boliisim sorununu toplumsal mutabakat ile ¢ozebilir
(Skousen, 2003, 5.136).

Iktisat teorisinde, emege meta/mal muamelesi yapmayan ve onu sadece
iktisadi hayatin degil hayatin tamaminin en biiyiik amaci olarak géren bir
heterodoks yaklasima ihtiyacimiz bulunuyor. Emek ve deger konusundaki
tartismalarin birincil amaci, emegi meta/mal statiisiinden ¢ikarmak
olmalidir. Bu amaci gergeklestirmek tizere -bu makalenin sahibi dahil- yola
cikacaklarin, Neo-Klasik iktisat Teorisi ile donaniml bir hesaplasmaya gire-
ceklerini akillarinda tutmalarinda yarar vardir.
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