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TURKIYE-AB ILISKISINDE TEMEL BIR ETKEN:
TURK’UN AVRUPALI KIMLIGI

Baki ERKEN"

Ozet

Tiirkiye 'nin AB ile iligkisini belirleyen temel bir unsur kimliktir. Tiirkler tarihte
hem Avrupa’min etnik olusumuna katilmig hem de olusumu bir dis etken olarak
etkilemistir. Anadolu ' nun Tiirklestirilmesi ile beraber kurulan Tiirk devietleri Bizans
topraklart ve medeniyeti tistiine oturmugtur. Avrupa topraklarina yayilan Osmanli
Imparatorlugu Avrupali halklarla ve kiiltiirle etkilesimde olmustur. Bati ve dogu
kimliklerine sahip Osmanlilar yéniinii batiya ¢evirmisken modernlesme ile beraber
yolunu da Avrupa’dan yana ¢izmistir. Ozellikle 2. Diinya Savasi sonrasindan giiniimiize
kadar olan zamanda bati yanlisi bir dis politika izlenmigtir. O halde, wrk, cografya,
tarih, kiiltiir ve dis politika unsurlari ile beraber gériiliiyor ki Tiirk batilidir,
Avrupalidir. Bu gercege ragmen, batinin algisini degistirecek olan sey ise Tiirk iin batili
kimligi gercegidir ve onun ortaya ¢ikaracak kimlik politikalari temelindeki AB ile
iliskilerdir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Tarih, Avrupalilik, Tiirkler, Avrupa Birligi
Abstract

A basic element determining Turkey-EU relations is identity. Turks both
participated in ethnical forming of European identity and influenced it as an external
effect. Turkish states founding after Turkicizition of Anatolia based on Byzantium lands
and civilization. Ottoman Empire spreading over Europe interacted with European
peoples and cultures. Having both western and eastern identity Ottomans walked on the
way of west through modernization. Especially, since after World War 2 to nowadays
Turkey followed a western based foreign policy. Therefore, as the elements of ethnicity,
geography, history, culture and foreign policy are assessed, it is clear that Turk is a
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western and European. Despite this reality, the real effect changing western perception
is western identity of Turk and identity based Turkey- EU relations revealing that.

Key Words: Identity, History, Europeanship, Turks, European Union
Giris

Tiirkler tarih sahnesine Orta Asya’da ¢ikan ve Asya ve Avrupa’yt derinden
etkileyen eski ve biiyiik bir millettir. Asya’da Cin Seddi yapilmasina neden olacak
sekilde devletler ve imparatorluklar kuran Tiirkler batiya goc¢ ederek once Avrupa’yi
istila edip kavimlerin yer degistirmesine neden olmus sonra da Avrupa’nin iglerine
kadar uzanan Imparatorluklar kurmustur. “Uzakdogu’da Cin Imparatorlugu’nu ve
Avrupa’da Roma Imparatorlugu’nu bir kenara birakirsak diinyanin merkezi bolgesi
ikinci binin biiyiik bir kisminda Tiirk egemenligi altinda kalmustir.”' Dolayisiyla,
giinimiizde ve tarihte Tirkler hem cografya hem kiiltiir hem de etnik olarak bati ve
doguda yer almustir.

Tiirkler Asya’da, dogan Islamiyet’e cogunlukla girseler de Avrupa’y1 etkileyen
medeniyetleri ve devletleri onlar1 batidan ayirramamistir. Etnik olarak bile bati ile dogu
arasinda kalmalarinin sonucunda ise fiziksel olarak sar1 Asyalilarla beyaz Avrupalilar
arasinda bir 6zellige sahiptirler. O halde Tiirk kimdir, Tiirk kimligi nedir sorularinin
cevabi birbirinden ayrilamayan iki kelimenin ifade ettigi anlamdir: bat1 ve dogu. Baska
bir deyisle, Tiirkler ne batili ne doguludur; hem batili hem doguludur. Bat1 ve dogu
kavramlar1 her seyden 6te tekilestirme sonucunda bir algilama ve anlama sorunsalidir.?
Kavramlar cografya, din ve medeniyet temelinde unsurlarin farkliligindan dogan ikilige
isaret eder. Iki diinyanin ortaya ¢ikmasinda din, daha 6zel bir ifadeyle Miisliimanlik
temel etkenlerden birisiyken tek basina degildir. Ayrica, batinin merkezi Avrupa’da
tarihte ve giiniimiizde 6nemli bir sayida Miisliiman niifus var olmustur.

Bati kimliginin igerisinde yer alan ve ona anlam yiikleyen kavram
Avrupaliliktir. Avrupa’y: olusturan milletler {istiinde bir iist kavram olarak ifade edilen
Avrupalilik etnik, medeniyet ve cografya olarak temelde Hiristiyan Roma-Cermen
Imparatorlugu ile olusmustur.* Etnik olarak yerel halklarla beraber Cermenler temel
unsurken Yunanlilar, Slavlar ve Iskandinav halklar1 ise daha genis bir Avrupali kimligi
icerisinde yer almiglardir. Yani iki farkli Avrupa vardir. Eger kimlik bir karsitlik
iizerinden tanimlanacaksa, Avrupalilik kimligi dogu medeniyetlerini ifade eder ve Tiirk,
Arap ve Mogol tehlikeleri karsisinda bir biitiinlik olusturur. Normal olarak bir
otekilestirmenin sonucunda Tirk kimligi Avrupalilik disinda kalir. Gergekten de Tiirk
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kimligi Avrupalilik i¢ine sigdirilamaz, fakat bu yazida iddia edildigi gibi, ondan bir
parga almistir, onunla etkilesim halindedir.

Avrupalilik birgok siyasal toplumsal kavramda oldugu gibi i¢i tam olarak
doldurulamayan bir kavramdir. Temelde iki farkli bakis agisiyla tartisilir. Biri yukarida
bahsedildigi gibi din, cografya ve medeniyet farkliliklarindan kaynaklanan ve millet
benzeri bir biitiinliigii ifade eden kimliktir. Ikincisi ise, Avrupa Birligi (AB) nin temel
felsefesi olan Avrupa projesinin Aydinlanma Caginda, Kant tarafindan dile getirilen
ebedi baris projesinin hayata gegirilmesidir.” Fakat AB’nin bir evrensel baris projesi
olmast onun bir kimlige dayanmadigini gostermez.

Avrupa Birligi Avrupalilik {istiinde yiikselir. AB’nin temel degerleri
Avrupalilik kimligini olusturan bati medeniyeti icerisinde olugmustur. Bir milletin
Avrupalilik algis1 onun AB’deki yerini belirleyecektir. Bugiin Tirk’iin AB’ye girip
girmeyecegi meselesi temelde Avrupali olup olmadigi sorunsali ile gakisir. O halde,
Tiirkler Avrupali olmast kadar AB’ye yakindir. Bu acidan Tiirkiye’nin AB ile olan
iliskisi ve gelecegini Tiirk’iin Avrupali kimligi ve onun algilanmasi belirleyecektir. Iste
bu yazi Tirk’iin Avrupali kimliginin var oldugunu aciklamaya calismaktadir. Irk,
cografya, medeniyet ve dig politika buna 11k tutacaktir. Bu unsurlara tarihi bir siralama
ile deginilecektir.

Avrupa’da Tiirk Kokenleri: Irk Meselesi

Bir uluslar iistii kimlik olan Avrupalilik 1k, cografya, kiiltiir ve din gibi sosyal
unsurlardan olusan bir kimlik oldugundan milli kimliklerle benzerdir. Millet
kavraminda oldugu gibi Avrupalilik da ilk olarak irk agisindan incelenebilir. Buna gore
Avrupalilar kimlerdir, hangi irka dayanmaktadirlar? Siiphesiz ki, bir¢ok etnik unsurdan
olusan Avrupa’nin bir etnik haritasini belirlemek zordur. Yine de Avrupa’nin etnik
kokenlerini belirlemeye ¢alismak bugiinkii Avrupa cografyasinda ve yakin ¢evresinde
yer alan milletlerin, unsurlarin Avrupalilik kimligi agisindan karsilastirilmasina imkan
verecektir. Bu yazinin konusunu olusturan Tirklerin giiniimiiz Avrupasi’nin
milletleriyle etnik karsilastirilmas: ise Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ndeki yerini
sorgulamaya neden olacaktir. Tiirkler tarihte hem Avrupa’nin etnik olusumuna katilmig
hem de olusumu bir dis etken olarak etkilemistir.

Avrupa’nin Etnik Kokenleri

Cografi bir terim olarak Avrupa her ne kadar Iberya’dan (ispanya) Rusya’ya
kadar olan bir alani kapsasa da Avrupalilar’dan kasit ilkin bati ve orta Avrupa’da
yasayanlardir. Paleolitik doneme gelindiginde bilinen ilk Avrupalilarin diinyanin diger
yerlerinde yasayan insanlardan 6nemli bir farki beyaz tenli olmalariydi. O halde beyaz
itk Avrupalilarin ilk farkli etnik 6zelligidir. Fakat Avrupa’ya kuzeyden gelen halklarin
da beyaz wktan olmalart ilk ve sonraki Avrupalilari birbirinden ayirt etmeye
yetmemistir. Ik olarak Avrupa’ya Kafkasyali olarak nitelenen beyaz irka mensup

5 Erhan Akdemir, “Avrupa Kimliginin Olusumu ve Din Faktorii”, Avrupa Birligi Temel
Konular, ed. Cagr1 Erhan ve digerleri, imaj Yaymevi, Ankara, 2011, 5.300-301
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halklar yayilmisti. Daha sonralari ise savasgi-yagmaci olarak diisiiniilen iki halk kitanin
iki ucundan Iberya ve Rusya’dan gelerek kuzey ve orta Avrupa’nin toplumlari arasinda
karisik kiltiirler olusturdular. Bu toplumlardan tiireyen Kelt halklar1 Britanya’ya,
Iberya’ya ve daha sonralar1 Anadolu’ya kadar yayildilar. Hint-Avrupa dillerini konusan
ve savagel olan Keltler Avrupa’da birgok kavmin olusumuna yol agmislardir. Keltlerin
yanminda Iskandinav ve Rusya’daki Cermen halklar ile kuzeyde Slavlar vardi. Daha
Kuzeyde ise Hint-Avrupa dillerine mensup olmayan Finlilerin atalar1 olan Vikingler
vard. Bugiinkii Ingiltere ve kuzey Fransa milletlerinin olusumuna katilan Normanlar da
Vikinglerin boyudur.’

Ilk ve Orta gagda Avrupa’da yasayan en 6nemli halklardan olan Cermenler
ilkin Karadeniz’in kuzeyinde, Rusya’da yasamaktayken Hunlarin neden oldugu
Kavimler Gégii ile orta Avrupa’ya ilerlemisler ve Roma Imparatorlugu’nu olusturan
temel topluluklarindan olmuslardir. Cermen istilas1t Ortacag Avrupa’sinin kavimlerinin
olusumunda etken olan en énemli olaydir. Cermen kavimlerinden Ostrogotlar Italya’ya,
Vizigotlar Ispanya’ya, Vandallar Kuzey Afrika’ya, Franklar Fransa’ya ve
Anglo-Saksonlar Ingiltere’ye yerlesmislerdir. Bugiinkii bati ve kuzey Avrupa
milletlerinin temelinde Cermenler vardir. Keltler, Latinler ve Romalilar gibi isimleri
tam olarak bilinemeyen ve ilk Avrupalilardan sayilan yerel halklarin disinda bugiinkii
Italyanlar Italikler ile yerli halkin karisimindan dogan Latinlerden, Ispanyollar;
Vizigotlardan, Fransizlar; Franklar ve Normanlardan, Almanlar; Franklar, Saksonlar
gibi Cermenlerden, 1ngilizler; Anglo-Saksonlar, Normanlar, Vikingler ve Bretonlardan,
Isveg, Norveg, Danimarka ve izlanda milletleri ise Vikinglerden olusmustur.”

Cermenlerden sonra Avrupa’nin etnik olusumuna katilan ve Avrupa’y1 istila
eden en dnemli 1k Slavlardir. Fakat Slavlar bugiinkii Bat1 Avrupa’nin degil, Dogu ve
Kuzey Avrupa’nin olusumunda yer almiglardir. Slavlar; Dogu Slavlari, Bat1 Slavlar1 ve
Giliney Slavlart olmak tizere {i¢ gruba ayrilirlar. Ruslar, Ukraynalilar ve Beyaz Ruslar
Dogu Slavlar1 grubuna girer. Polonyalilar (Lehler), Cekler ve Slovaklar Bat1 Slavlari
grubuna girer. Bosnaklar, Hirvatlar, Sirplar, Karadaglilar, Bulgarlar, Pomaklar,
Slovenler, Makedonlar, Torbesler Giiney Slavlar1 grubuna girer. Slavlar dini bakimdan
Ortodokslar ve Katolikler olarak iki ana grupta toplanir.® Slav Avrupa’si ¢ok genis bir
alana yayilan ve sinirlari tam olarak belirlenemeyen Dogu Avrupa bolgesinin biiyiik bir
kismint kapliyordu. Kuzeyde giiniimiiz Rusyalilarinin ve Polonyalilarinin atalariyla
dogu Avrupa halklarinin atalart ayni irktandi. Fakat farkli cografyaya yayilmalari onlari
farklilagtiracak ve farkli devletleri kurmalarina neden olacaktir. Ortacagdan itibaren
artik Slavlardan anlagilan Dogu Avrupa halklar1 olmus, Karadeniz’in kuzeyinde ve
Rusya’da yasayan insanlar Rus olarak anilmiglardir. Kuzeydeki Finli halklar
Hiristiyanlastiktan sonra Slavlar da Rusya Hiristiyanliginin etkisinde kalarak
Ortodokslagsmaya  basladilar.  Slavlarin  iginde bugiinkii Cek ve Slovak
Cumhuriyetlerinde yasayanlar Bati Avrupa’si ile dogu arasinda bir gegis toplumu olup
her iki kiiltire de yakindilar. Slavlarin Avrupa’dan sayilmasmin en onemli nedeni
Hiristiyanlig segmeleridir.’

6 Roberts, op.cit. 5.30-36

7 Muammer Giil, Ortacag Avrupa Tarihi, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2010, 5.39-55
¥ Slavlar, http://tr.wikipedia.org/wiki/Slavlar, (25.12.2011)

? Giil, op.cit. 5.56-57
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Bat1 Avrupa milletleri disinda Avrupa’nin etnik olusumunda yer alan en dnemli
halklar Yunanlilar ve Balkan halklaridir. Avrupa’da ilk neolitik (tarima dayali) yerlesim
yerleri Balkanlar ve Yunanistan’da bulunmustur. Yunan uygarligi Italya’da kendine
0zgii bir halk olan Romalilar1 derinden etkilemis ve modern Avrupa’nin bilimsel ve
fikri temellerinde 6nemli bir paya sahip olmustur. Hiristiyan Avrupa’yt kuran Romalilar
Yunan medeniyeti {izerinde yiikselmistir. Yunan sehir devletleri ¢okiince bu bdlgede ve
Anadolu’da Helen medeniyeti kurulmaya basladi ve Balkanlarda da Makedon Iskender
hakimiyetini kurdu. Roma Imparatorlugu yiikselirken Helen medeniyeti batiya yayildi.
Roma’nin boliinmesinin ardindan ise bu topraklarda Bizans medeniyeti kuruldu."

Avrupa’nin Etnik Olusumunda Tiirkler

Resmi Cin yazmalarma gore en eski Tiirkler olarak bilinen Hunlar, Avrupa
milletlerinin olusumunda onemli bir etken olan Kavimler Gogii'ne neden oldu.
Kavimler Gogii 4. yiizyilin ortalarinda Aral Go6lii ile Hazar Denizi arasindaki bdlgede
bulunan Hunlarin Orta Asya'daki Cin Devletinin egemenliginden kurtulmak i¢in batiya
hareket ederek Karadeniz'in kuzeyinde yasayan Cermen kavimlerini batiya dogru gég
ettirmesidir. Romalilar’in barbar olarak adlandirdigi bu kavimler &nlerine ¢ikan diger
kavimleri yurtlarindan atarak Ispanya'ya hatta Kuzey Afrika'ya kadar ilerlediler.
Avrupa’ya giden ilk Tiirk kavimleri Avrupa’nin haritasini degistirecek goce neden
olmakla kalmamus, Orta ve Dogu Avrupa’mn etnik olusumuna katilmuslardir."'

Kavimler Go¢ii'niin ardindan Orta Avrupa’dan Balkanlar’a oradan da Hazar
Denizi’'ne kadar olan bolgede Atilla onderliginde Avrupa Hun Devleti hakimiyeti
yagsandi. Bu bolgenin yeni gogebeleri Avarlar, Macarlar, Bulgarlar, Gagavuzlar ve
Pecenekler gibi Tiirk kavimleriydi. Bu kavimler 6nce kalabalik Cermenler ve Slavlar ile
karsilagmis, Bulgarlar ve Macarlar gibi bir kismu bu kavimler i¢inde asimile olurken bir
kismi da bir biitiin olarak kalabilmiglerdir. Amerikali Linton’un Tirklerle ilgili su
sozleri bu durumu iyi anlatir: “Gogebe hayat tarzini terkedip yerlesik diizene gegtikleri
her yerde fethettikleri halkin iginde eriyip gittiler. Cin’de Cinli, Bat1 Asya’da ranli ve
On Asya’da Miisliiman ve Bizansh oldular.'> Fakat bunlar da Hiristiyanlasarak diger
Tiirker’den ayrilmislar ve Hun devletinin yikilmasindan sonra Roma Imparatorlugu’nun
halki haline gelmislerdir. Go¢ eden kavimler igerisinde en etkilisi Orta Avrupa’da
giinimiizde Almanya’ya kadar yayilan Macarlardi. 9.-10. yiizyildan itibaren Macar
toplumunda Hiristiyanligin Katolik mezhebi ve Roma kiiltiirii yayilmaya baglamisti.
Resmi Tiirk tarih anlayisina gore bu Tiirk kavimleri asimile olmuslard: ve Tiirkliiklerini
kaybetmislerdi.” Yine de bu durum Avrupa’da etnik Tiirk izi gergegini yok sayamaz.
Kald1 ki Avrupa’da bahsedilen bu kavimlerden Gagavuzlar gibi Tiirkler Tiirk kiltiiriinii
yasatmaya devam etmektedirler."*

12 Roberts, op.cit. s.44-46 )

" Ferir Erden Boray, Bilinmeyen Tarih ve Tiirkler, Kumsaati Yayinlari, Istanbul, 2005, s.115-
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12 Gliveng, op.cit. 5.123

3 Marc Bloch, Feodal Toplum, Dogubat1 Yayinlari, Ankara, 2005, 40-45

' Boray, op.cit.s.118
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Tarihte Tiirklerin Anadolu’ya Malazgirt zaferi ile geldigi yazsa da, Tiirkler
Anadolu’da Malazgirt zaferinden ¢ok onceleri bulunmaktaydi. Bizans devleti siiresince
Tirkler Hiristiyanlastirilarak ya da Bizans ordularinda parali asker olarak Anadolu’ya
yerlestirilmiglerdi. Bizans bu Miisliiman Tiirkler’e karsi Balkanlar’dan getirdigi parali
askerleri sinirlara yerlestirdi. Hiristiyan olan bu Tiirkler, Bizans sinirlarint yiizyillarca
savundu. Malazgirt savaginda Bizans ordularinda bulunan Tiirklerin karsi tarafa gegerek
Tiirkler’e zafer kazandirmada onemli rol oynadigi bilinmektedir. Ayrica, Kipgak,
Pecenek Kuman ve Uz gibi dogudaki Tiirklerin 6nemli bir kismi ticaret ugrasisi iginde
Istanbul’a yerlesip Hiristiyanlastilar. Boylece Tiirkler yerli halk ile karistilar. Malazgirt
ile birlikte Anadolu’ya Tiirk gogii basladiginda bu iilke niifusunun bir kesimi zaten
Tiirk’tii. Miisliimanlig1 kabul eden de bu Tiirkler oldu."

Anadolu’nun Selguklularla Tiirklestirilmesi ise etnik yapisini bastan asagiya
etkilemistir. Orta Asya’dan Anadolu’ya kadar uzanan Selguklu Devleti’nin hakimiyeti
Bizans’a kadar yayilirken Anadolu’nun kiiltiir ve demografik olarak da Tirk
hakimiyetine girmesi gerekliydi. Zira Tiirk fetihlerinin ana 6zelligi fethedilen topraklara
Tirklerin yerlestirilmesiydi. Selguklularin Anadolu’yu fethe basladiklar: 11. yiizyildan
itibaren Anadolu’ya Oguzlar yerlesmeye basladi. Anadolu’ya yerlesen Tiirkler ¢ok
yogundu, hatta Yilmaz Oztuna’ya gére diinya Tirk niifusunun en az iigte biriydi.'®
Anadolu Tiirklestirilmeye baslandiginda orada bulunan Tirkler digsindaki Bizans
halkinin bir yere kalabaliklar halinde go¢ ettigi bilinmedigine gore, o tarihlerde
Anadolu’da yasayan Bizans halkindan bircok Rum’un da 6nce Miisliimanlagtig1 sonra
Tirklestigi gercegi ortaya c¢ikar. Nitekim, Anadolu’nun Tiirklestirilmesi tezlerinde bu
boyle gegmektedir.'’

Asil Avrupa’nin etnik hamuruna Tirk mayasinin katilmas: Anadolu’nun
Tirklestirilmesinden sonra  Balkanlarin  Tirklestirilmesi ile  gergeklesmistir.
14. yiizyildan itibaren Rumeli’ye yerlesmeye baslayan Tirkler Osmanlilar’in
Balkanlar’da 6 asir hakimiyeti ile birlikte kalici olmuslardir. Her ne kadar Orta
Avrupa’ya kadar uzanan fetihlerde fethedilen topraklara Tirkler go¢ etse de aslen
genelde Slav olan o topraklarin insanlari ¢ogunlugu olusturmuslardir. Orta Avrupa ve
Kuzey Balkanlarda Bosnaklar gibi Slavlar Miisliimanlasirken Sirplar ve Macarlar gibi
bir¢ok halklarda Tiirk kiiltiirli kalici olamamuistir. Buna karsin Balkanlar’da bugiinkii
Yunanistan, Bulgaristan, Romanya ve Makedonya’da Tiirkler az olmayan sayida
varliklarim ve kiiltiirlerini devam ettirebilmislerdir.'® Ozellikle Orta Avrupa’da
Miisliiman Tiirklerin bir arada bulunabilecek ¢ogunlugu olusturamadiklar: i¢in asimile
olduklarini tahmin etmek hi¢ de zor degildir. O halde 6zellikle Balkanlarda olmak {izere
Avrupa’nin 6nemli bir kisminda Tiirkler hem giiniimiize dek var olmuslar hem de diger
kavimlerle kaynagmuslardir.

13 jskender Ohri, Anadolu’nun Oykiisii, Bilgi Yaynevi, Ankara, 1987, 5.92-93

1 Giiveng, op.cit. s.124

17 Muhammet Kemaloglu, “XI.-XIII Yiizyil Tiirkiye Selguklu Devleti'nde Sosyal Ziimreler”,
Giimiighane Universitesi Sosyal Bilimler Elektronik Dergisi, Say 4, Haziran 2011

18 Suat Alp, “Balkanlar’da Osmanli Dénemi Maddi Kiiltiir Miras1 Evreni”, Milli Folklor, Say1 84,
2009
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Avrupa’daki Milletlerin ve Tiirklerin Avrupaliligi

Avrupa Birligi’nin olusum siirecinde oldugu gibi Avrupa’y1 cografya ve zaman
acisindan ikiye ayirmak onu oOzellikle etnik olusum olarak da anlamamizi saglar.
Avrupa’y1 siyasal olarak Roma Imparatorlugu, dini olarak da Huristiyanlik
olusturmustur. Roma Imparatorlugu’nun halki ise sonradan Cermen kavimlerinin istilas1
ile biiyiik oranda Cermenlesmistir. O halde, bir¢ok tarih¢inin de ifade ettigi lizere,
gergek ya da ilk Avrupa dedigimizde ilk Hiristiyan olan ve Roma-Cermen
Imparatorlugu’nun hakimi oldugu topraklar akla gelir. Cografi olarak ise Akdeniz’de
bulunan talya ile beraber tiim bat1 ve kuzey Avrupa’dir. Bu alan Iber Yarimadasi’nin
yarisini, gliniimiiz Fransa topraklarinin tamamini, Elbe Nehrine kadar olan Almanya
topraklarini, Bohemya, Avusturya, italya anakarasi ve Ingiltere’yi kapsiyordu.' Bu
topraklarin u¢ noktalarinda hala yar1 barbar ancak resmen Hiristiyan olan Irlanda,
Iskogya ve Iskandinavya Kralliklart vardi. Zaman olarak ise Avrupa’nin yeniden
sekillenmesi Kavimler Gogii’'nden ve Hiristiyanligin yayilmasindan ¢ok sonra 10.
yiizyila kadar gegen bir siireye rastlar. Bu zamandan sonra bu bdlgenin biiyiik bir
kismina Avrupa denilmeye baslanmisti. Bu sirada Balkanlar, Akdeniz ve Anadolu’da
bulunan Bizans ise tamamen batiya yabanciydi. Daha dogusu ise “diisman” Islam
topraklartyla gevriliydi.”'

Goriildiigii gibi, ilk Avrupa, giineyde italya ve kuzeyde Ingiltere’yi kapsayan
Bati Avrupa’dir. Bu cografyada ilkin Keltler ve Roma halklar1 gibi yerel halklar
yasamaktayken Normanlar’in ve Cermenler’in istilalarina maruz kalinmistir. O halde,
tarihte Avrupa’nin olugsmaya basladigi soylenen 10. yiizyildan itibaren “gercek ve ilk”
Avrupa’nin etnik kokenlerini diger istilact kavimlerle beraber bu cografyanin ilk yerel
halklari, Roma halklar1 ve Cermenler olusturur. Giiniimiiz milli kimlikleriyle bu etnik
kokenler, Ispanyollar, Almanlar, Fransizlar, italyanlar ve Ingilizler’dir. Bu cografyayi
¢evreleyen topraklarda yasayan ve Avrupa’yi istila eden diger kavimler, halklar ise daha
genis bir Avrupa taniminin igerisinde yer almaktadirlar. Beneliiks™ iilkeleriyle beraber
AB’nin temelde bu iilkelerce kurulmus olmasi da tarihi bir geregi ifade eder.

19 Roberts, op.cit.s.157-158

2 fslam, 6nemli bir kisminda Bizans hakimiyetinin de bulundugu Arap topraklarinda 7. yiizyilda
dogdu. Bir sonraki yiizyillda sadece Arap yarimadasinda degil Kudiis ve Misir dahil Kuzey
Afrika’dan Kibris’a kadar Bizans ve Sasani topraklarinda Arap ordulan fetihler gerceklestirdi.
Islam’in sadece fetihlerle degil, psikolojik giiciiyle, genis bir cografyaya yayilmastyla ve kiiltiirel
degerler tasimasiyla bir diinya dini olmak bakimindan Hiristiyanligin tek rakibi oldugu kisa
siirede anlagildi. Ibid, s.142-145

*'Ibid, 5.157

22 Benelitks; Belgika, Hollanda ve Liiksemburg'un cografi olarak birlikteligini anlatan
tanmimlamadir, Belgika, Hollanda (Netherland) ve Liiksemburg iilke adlarinin kisaltilarak
birlestirilmesinden olusur.

2 Ortak degerler iizerine inga edilen bir biitiinlesik Avrupa fikrinin en somut haline 2. Diinya
Savasi sonrasinda olusan baris, istikrar ve refah doneminde ulasilmistir. Komiir ve ¢elik tiretimi
ile ilgili ortak politikalarin olugturulmasini 6ngdéren Avrupa Koémiir ve Celik Toplulugu (AKCT)
1951°de Fransa, Federal Almanya, Italya ve Beneliiks iilkelerinin katilimiyla kuruldu. Bati
Avrupa iilkelerinin bu ekonomik igbirligini askeri ve siyasal alan olmak iizere daha genis bir
biitiinlesmeye gidilmesi istegi ve ortak karari sonrasinda, AKCT’yi kuran iilkeler kapsamli ve
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Simdi de belirttigimiz ilk Avrupa disinda kalan Avrupa’yr ya da ikinci
Avrupa’y1 etnik olarak belirtelim. Bu halklar temelde Yunanlilar, Iskandinav Halklar:
ve Slavlardir. Roma Imparatorlugu medeniyetinin olusumunda Yunanlilar’in
hakimiyetinde ya da iligkide oldugu Helen uygarliklarinin rolii biiyiiktiir. Yunanlilar
hi¢bir zaman istilac1 olarak ger¢cek Avrupa’ya yerlesmeseler de bu nedenle diger
milletler igerisinde Avrupa kimliginin iginde sayilan ilk millettir. ikinci olarak,
Vikingler ve Finliler gibi yerel halklardan olusan Iskandinav halklar1, hem ilk Hiristiyan
olan milletlerden olmalar1 hem de Anglo-Sakson ve Frank gibi Cermen kralliklariyla
ilisgkide olmalar itibariyle diger Avrupa’dan Avrupa kimligi igerisinde diisiiniilmesi
gereken ilk halklardir. Son olarak, Avrupa’yr Cermenler’den sonra en fazla etkileyen
kavim Slavlar’dir. Slavlar cografi olarak Avrupa’nin 6nemli bir kismuini, Balkanlari,
Orta ve Dogu Avrupa’y1 ¢ogunluk olarak olusturmuslardir. Fakat Slavlar’in Avrupa’nin
disinda kalan Rusya gibi topraklarda da bulunmasi, niifusca ¢ok olmalart ve Ortodoks
olmalar1 onlart Avrupa kimliginin disina itmis, genis, ikinci Avrupa taniminda bile son
akla gelen milletleri olusturmuslardir.

Tiirkler ise hem Kavimler G6¢ii hem de Macar istilasi ile beraber Avarlar,
Macarlar, Bulgarlar, Gagavuzlar ve Pegenekler gibi kavimler olarak Orta ve Dogu
Avrupa’ya yerlesmislerdir. Anadolu’nun Tirklestirilmesi ile baslayan Selguklu ve
Osmanlit hakimiyetleri donemlerinde ise Miisliiman Tiirkler basta Balkanlar olmak
iizere giiney ve orta Avrupa’ya yerlesmislerdir. Tiirklerden bir kism: hem din hem de
kdiltiir olarak digerlerinden farklilagsmis, asimile olmus ve Tiirk kimliklerini kaybetmis,
diger Tiirkler ise giinlimiize kadar 6zellikle Slavlarla ve Yunanlilarla etnik etkilesime
girmiglerdir. O halde, Tirkler tipki Slavlar gibi ikinci Avrupa’nin ya da genis
Avrupa’nimn igerisinde yer alan ve dyle de diigiiniilmesi gereken bir millettir. Dahasi
Avrupa’y1r kusatmig ve asirlardir etkisi altinda bulundurmus ve Tiirk medeniyetlerini
tastyan temel millettir. Aslinda bu etnik olusumunda etkisine ragmen Tiirkleri Avrupa
kimligine dahil etmeyen zihniyetin temel dayanag dindir. Yani, eger Tiirkler, Slavlar ve
Yunanlilar gibi Ortodoks ya da genel bir tabirle Hiristiyan olsayd: bugiin onlar1
Avrupa’dan saymayan bir anlayis varolamazdi. Din unsurunu disarida birakirsak, sonug
olarak, Tiirkler ya Balkan ve Dogu Avrupa halklar1 gibi Avrupali degildir, ya da onlar
kadar Avrupalidir.

Bir Bat1 Cografyasi: Anadolu

Tirk’tin kendi ve batili kimligini ifade eden bir diger unsur cografyadir.
Tirkler’in 11. yilizyildan itibaren yasadigi Anadolu Avrupa’yr derinden etkileyen
medeniyetlerin  besigidir. Anadolu’nun Tiirklestirilmesi ile beraber kurulan Tirk
devletleri Bizans topraklart ve medeniyeti istiine oturmustur. Bu nedenle Tiirk

genis bir ekonomik biitiinlesme olusturmak iizere 1957 yilinda Roma Antlagsmasi ile Avrupa
Ekonomik Toplulugu’'nu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu’'nu (AAET) kurdular.
1993’te yiiriirliige giren Maastricht Antlagsmasi ile bu kurumlar ekonomik ve parasal birligin yant
sira siyasal birligi de saglayan Avrupa Birligi’nin temelini olusturdular. Erhan Akdemir ve Ozlem
Geng, “Avrupa Biitiinlesmesi”, Avrupa Birligi Temel Konular, ed. Cagri Erhan ve digerleri,
Imaj Yaynevi, Ankara, 2011, s.1-21
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devletlerinin dogulu degil batil kimligini yansittig1 iddia edilmektedir.”* Avusturya’ya
kadar olan Avrupa topraklarina yayilan Osmanl Imparatorlugu ise hem hakimiyetinde
kendi kiiltiiriinii yansitmig hem de Avrupali halklarla ve kiiltiirle etkilesimde olmustur.

Bati Medeniyetleri Toprag: Olarak Anadolu

Diinyadaki ilk kentlerin ve Yakindogu’daki ilk uygarligin Mezopotamya
bolgesinde oldugu bilinir. 1950’li yillarda yabanci arkeologlarin yaptigi caligmalar
sonucunda diinyanin ilk kentinin Konya’da Catalhdyiik oldugu ve Siimerler zamaninda
Mezopotamya uygarliklarinin Anadolu’nun iclerine kadar uzandigi ortaya ¢ikti. Yani
Anadolu en eski uygarliklarin besigidir. Tas devri uygarliklari, ardindan Siimerler gibi
Mezopotamya uygarliklarinin ardindan kuzeyden once Ege’ye gelen Hititler sonra
Anadolu’da medeniyet kurdular. Bu, Ege denizinde karsilikli gecisleri ve kiiltiir
degisimlerini gostermektedir. Ayrica Yunan mitolojisinin ve Truva savaslarinin
Yunanistan ile beraber Anadolu’da ge¢mis olmasi ayri bir gostergedir. Ana tanrica
Artemis Efes kentinde (Izmir) bulunmaktadir. Dolayisiyla, en eski Yunan ve Girit
uygarliklarim bile Anadolu’dan ayr diisiinmek miimkiin degildir.”

Avrupa kimligini olusturan temel medeniyet olan Roma Imparatorlugu’nun
diistince ve bilim temellerinin Yunan uygarlifi tarafindan atildigi bilinmektedir.
Milattan 6nce, Roma yiikselmeden evvel parlak bir Helen uygarlifi yasanmisti.
Makedonya’dan Misir ve Iran’a kadar uzanan bu uygarhgm topraklari en fazla
Yunanistan’dan ziyade Anadolu’da bulunmaktaydi.”® Anadolu’da bulunan antik kent
Efes Artemis nedeniyle bir dinsel merkez haline gelmisti. Helen uygarliginin
sonmesinin ardindan Efes’i Romalilar gdziinde biiyiiten bir bagka neden ise yine
dinseldi; Hiristiyanlik. Hiristiyanligin ilk olusmasinda ve yayilmasinda Efes ve yine
Anadolu ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. incil bununla ilgili bilgilerle doludur. Bu
nedenledir ki Efes, Hiristiyanlar tarafindan kutsal bir kenttir ve ziyaretgiler haci
olurlar.?” Goriildiigii gibi, uygarhgmn felsefi ve bilimsel temelleri Ege ile birlikte
Anadolu’da atildigi gibi Hiristiyanligin gelisiminde dahi dnemli bir yere sahiptir. O
halde, Roma ve Yunan uygarliklarinin kokenleri Anadolu’dadir.

Roma Imparatorlugu’nun dogusu Roma sehri kralligiin zamanla orta Italya’da
kurulan aristokratik bir cumhuriyet seklindeki kentler ydnetimine, federasyonuna
doniismesiyledir. Galyalilar’in ve Etriiskler’in baskisindan kurtulan Roma o6nce tiim
Italya’yr kendi onderliginde birlestirmis, sonra Kartaca ile savasarak tim Akdeniz’e
hakim olmustur. MS 1. ve 3. yiizyil arast déonemde Roma altin ¢agini yasamistir.
Sonunda Roma; Misir, Mezopotamya ve Grekleri idaresi altina alan batidan doguya dev
bir imparatorluga doniistii. Biyiik sinirla ¢evrilmis topraklarin yonetilememesi ve i¢
savaslar sonucunda dogudaki topraklar i¢in Kostantinopolis (Istanbul) kurularak Roma
ikiye bolindi*® ve Anadolu merkezli Bizans imparatorlugu MS 4. yiizyilda boyle

24 Bknz. Tiirk devletlerinin batili kurulus tezi i¢in bir sonraki bélim

% Helmut Uhlig, Avrupa’min Anasi Anadolu, Telos Yaymecilik, istanbul, 2001
26 Bknz. M.O Helen Haritas1, Roberts, op.cit., s.74

27 Uhlig, op.cit., $.268-270

2 Giil, op.cit., s.14-22
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kuruldu. Bizans kiiltiir itibariyle her ne kadar Bati Roma kokenlerine sahip olsa da
Helenistik Dogu iizerine kurulmustu.”® Yani bati ve dogu sentezi, kiiltiirii ve anlayisi
hakimdi. Topraklarin bilyiikk kism1 Anadolu’da ve Ortadogu’daydi. Bu nedenle Bizans
ilk Avrupali kimliginin diginda yer ald1 ve bati tarafindan dogulu algilamasina maruz
kaldi. Her ne kadar Hiristiyanlik bati ile dogu kimliklerinin olusumunda temel
etkenlerden biriyse de Ortodoksluk bati igerisinde bir baska ayirima neden olmaktaydi.
Bizans’in sik stk once kuzey kavimlerin istilasina, sonra Miisliman devletlerin
kusatmalarina maruz kalmasi ona batiya bir nevi kalkan olma gorevi yiiklemisti.
Kusatma ve isgallerde yalniz kalan Bizans, Hacli kuvvetlerinin resmen isgaline maruz
kaldi. Bu olaylar Bizans’in bati Avrupa’dan kiiltiirel ve diigsiince olarak ayrildigini
gbstermesi agisindan onemlidir. Nitekim Bizans Kral’min “Istanbul’da Avrupalh
migferini  gérmektense Tiirkler’in sarigimi  gérmeyi tercih ederim” s6zii bu
dogrultudadir.®

Tiirkler’in 11. ylizyilda Anadolu’ya yerleserek Bizans ordularini ¢ok defa
yenmesi ve Rumeli’ye uzanmasi iizerine bag gosteren Tiirk tehlikesinin bati Avrupa’y1
tehdit etmesi sonrasinda ancak bati Avrupa Hagli birliklerini olusturarak Bizans’a
yardim etmistir. Yine de Bizans Imparatorlugu siyasal islevleri, dini ve kiiltiirii ile bir
bati devleti 6zelliklerine sahip olmustur. Ozetle, Bizans, Roma kokenlerinde ve
bati-dogu sentezinde olusan bir bati, ikinci Avrupa devletidir.’! O halde, Anadolu ve
Rumeli de bir¢cok bati medeniyetine ev sahipligi yaptig1 gibi 15. ylizyila, modern ¢aga
kadar bir bat1 devletinin merkeziligini tistlenmistir.

Anadolu’nun Tiirklestirilmesi ve Tiirk Devletlerinin Batili Kurulus Tezi

Anadolu’nun Tiirklestirilmesinin énemli bir zeminini de Kavimler Go¢ii’nden
sonra Bizans ve Anadolu’da bulunan Tiirkler olusturur. Anadolu’ya yerlesen ilk Tiirkler
Abbasi ordularima katilan ve Dogu Anadolu’ya yerlesen Tiirklerdir. Ayrica, Bizans’in
imparatorlugu siiresince dogudaki Tiirklerle (Kipgak, Pecenck Kuman, Uz vb.) iyi
iliskileri vardi. Bizans tahtina imparatoriceler veren Tiirkler’in Istanbul’da kalabalik bir
ticaret kolonileri vardi ve dogu ile yapilan ticarete aracilik ederlerdi. Bu Tirkler
Hiristiyanlig1 kabul etmelerine ragmen Anadolu’ya siiriildiiler. Béylece Tiirkler yerli
halk ile karistilar. Selguklular zamaninda Anadolu’ya kalabalik Tiirk akimi bagladigi
zaman Anadolu’da bulunan bu Tiirkler Miisliimanlig1 kabul ederek Anadolu’nun irk ve
kiiltiir olarak Tiirklestirilmesinde 6nemli rol oynadilar.*?

Asya’daki toplumsal ve siyasal ¢alkantilar nedeniyle harekete gegen Hunlar ve
Avarlar gibi Tiirkler Asya’nin kuzeyinden batiya, Avrupa’ya yonelirken Oguz Tiirkleri
ise giineyden batiya yoneldiler. Pamir’den® Misir’a kadar olan genis cografyada devlet
kuran Selguklular igerisinde Anadolu Selguklular1 bu biiyiik devletin bir kolunu

% Roberts op.cit., s.74

** Ibid, 5.263

31 1bid, 5.74-75

*2 Ohri, op.cit., 5.92-93

3% Pamir; Orta Asya'da Tacikistan-Cin smirmda ve Himalaya Daglar'min kuzeyinde bulunan
siradaglarm ismidir.
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olusturdular. Biiyiik Selguklu Devleti’nin yikilmaya baslamasiyla birlikte Anadolu
Selguklular1 devlet kurdular. Anadolu’da Tiirk devletinin kurulmasi Malazgirt Zaferi
(1071) sonrasinda olmustur. 1. Sultan Alpaslan Malazgirt zaferiyle Anadolu’yu
Tirklere agmustir. Anadolu Onceleri Tiirk emirleri arasinda boliindii, sonra baskenti
Konya olan Selguklu Devleti tarafindan toparlandi. Iran’dan ve Tiirkistan’dan Tiirklerin
dalga dalga gelmesi ve Mogol yayilmasi nedeniyle Oguz ve Tirkmen boylarinin gég
ederek onu yurt edinmesiyle Anadolu 12.-14. yilizyillarda tamamiyla Tirklesti.
Anadolu’nun Bizanslilar’in da kabul edebilecegi sekilde kiiltiir olarak Tiirklestirilmesi
Selguklularm Iran kiiltiiriinden de etkilenerek Anadolu’da ticaret, sanat ve imara dayali
bir medeniyet kurmasina dayanir. “Anadolu Selguklu Devleti zamaninda Anadolu
Roma barig zamanindan beri goriilmemis bir refah, dinginlik ve canlilik devri yagad1.”
Ayrica, devlet, adalet ve hosgoriiyle halkin gonliinii kazanmay1 basardi. Anadolu’nun
Tirklestirilmesinin askeri boyutunu ise Selcuklularin birgok kez kalabalik Hagli
ordulart ile savasmasi olusturur.”*

Anadolu’da kurulan Tiirk devletleri Tiirklik ve Anadolu unsurlar1 {izerinde
yiikselmistir. Yani Tiirk devletleri Anadolu Tirklestikten sonra Tiirk etnik unsurunun
tstiinde kuruldugu gibi Anadolu distiine de kurulmustur. Tiirkler Anadolu’yu
Tirklestirdikleri kadar kendileri de Anadolulagsmistir. Anadolulagsmak hem etnik olarak
Tiirk unsuru disinda diger unsurlarmn katilimini, hem ¢ok kiiltiirlii Anadolu cografyasini
hem de oOnceden kurulan medeniyetleri igerir. “Anadolu uzun tarih boyunca ta
Hititlerden beri bizim gibi daha nice halklara yapmis oldugu gibi bizi de fethetti, ulu
potasinda eriterek yeni bir hamur yogurdu.”” O halde, Tiirk devletleri Tirkliigiin
yaninda ondan baska bir sey ifade eden Anadoluluk unsuru iizerinde yiikselmistir.
Anadolu ise, yukarida anlatildigi gibi, gecmisteki medeniyetleri, etnik unsurlar1 ve
devletleriyle bir bati, hatta bir Avrupa topragidir. Yani “Tirklere ait toprak”
anlamindaki Tiirkiye bir bati topragidir.

Anadolu’daki Tiirk devletlerinin neye dayanarak kurulduklart kurulug tezleri
biciminde hep tartisilmaktadir. Irk, cografya, din ve amag¢ unsurlari bu tartismalari
olusturmaktayken 6zellikle amag ve sistem agisindan beylikler ve gaza kavramlar: 6n
plana ¢ikmaktadir. Paul Wittek tarafindan ortaya atilan Osmanli Devleti’nin kurulugunu
aciklamada kullandig1 gaza tezine gore; Anadolu’da kurulan Selguklu sonrasi beylikler
gaza’® amaciyla hareket ettiklerinden Osmanli beyliginin biiyiimesine zemin
hazirlanmis ve beylikler gazada birlesmislerdir. Ilk Osmanlilar1 harekete geciren gii¢
gazaydi. Daha sonra giiclendiler ve Bizans ve Ug¢ Selguklu topraklarinda kendi
topluluklarim olusturdular.’” Gazamin Osmanli Devleti’nin kurulus ve gelismesinde
dnemli bir etken oldugu goriisii Halil Inalcik tarafindan da kabul edilmistir. inalcik,
Osmanli’nin kabilevi koklerinde gazayr gérmiis ve gazanin Miisliman gazileri
birbirine bagladigini sdylemistir. Bunun yaninda gd¢ ve niifus baskisinin Anadolu’da

3* Ohri, op.cit., $.90-94

* Ibid. 5.101

36 Kelime anlanu olarak Arapgada savas anlamindaki gaza, terim olarak islam adina yapilan
kutsal savag ideolojisidir. Murat lyigun, Lessons from the Ottoman Harem On Ethnicity,
Religion and War, [ZA, 2008, s.1

37 Paul Wittek, Osmanli imparatorlugu’nun Dogusu, Pencere Yayinlari, istanbul, 2000
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bir Tiirk devletinin olusumuna énemli etkileri oldugunu da belirtir.*® Fuat Képriilii ise
Tiirk devletlerinin batili kurulus tezlerini reddederek bir devamlilik i¢inde Tiirk
devletlerinin hem 1rk hem de yonetsel bigimde Tirklik dgelerini tasidigini ve Osmanli
Devleti’nin dahi saf Tiirk oldugunu iddia eder.*” Rudi Paul Lindner ise bunlardan farkl:
bir tez ileri siirerek Osmanli devletinin kurulugunu asiret yapisi ile agiklar. Osmanli’nin
baslangicta gaziler degil, kabile oldugunu; amaglarinin da gaza degil yagma oldugunu
ileri siirer.* Ayrica, C. Haywood, Osmanli devleti’nin kokenlerinin Tiirk-islam
Anadolu topraklarinda degil, daha genis Mogol cografyasinda bulundugunu soylerken,*'
Colin Imber, Osmanli Beyligi’nin belirli bir ideolojiyi gergeklestirmek icin
kurulmadigini, tarihi sartlar igerisinde diger beylikler gibi bir hanedan olarak ortaya
Qlktlgénl ve temelde bir hanedan devleti olarak tarih sahnesindeki yerini aldigini iddia
eder.

Bu kurulus tezlerine kargin Tiirk devletlerinin cografya ve kiiltiir esasina dayali
olarak Avrupa medeniyeti istiine kuruldugunu ve batili kimligi yansittigini iddia eden
giiclii bir tez vardir. Bu tezi en giiclii bir bicimde ortaya koyan Adams Gibbons,
Tirkler’in kokenindeki hem irkin hem de dinin Anadolu’da farklilastigini ve bir bati
devletinin kuruldugunu séyler. Gibbons’a goére, Osmanlilar ger¢ekte Hiristiyan Slav
unsurlarla Tiirklerin bir araya gelmesinden olusan yeni bir irktir. Ayrica, islami bir
soylem adi altinda Bizans idari uygulamalar1 yeni devlette devam etmistir.
Dolayisiyla, Osmanlilar bu 1rki karisgim ve idari geleneklerle Bizans’in varisidir ve
basarisinda bu, énemli bir rol oynar.* Tiim bu tezleri beraber diisiiniirsek, goriilityor ki;
Anadolu’nun Tiirklestirilmesiyle beraber Tiirkler batt medeniyeti ile karsilagsarak bir
batt cografyast olan Rumeli’de Tiirk-Islam temelli devlet kurmuslardir. Tiirk
devletlerinin kurulusunda Tiirklilk ve Islam elbette ki vardir, fakat Gibbons’un ifade
ettigi bat1 kiiltiirii de unutulmamalidir. Zira hem o cografyanin ve halklarin kiiltiiriinde
hem de yeni olusan Tiirk kiiltliriinde batililik vardir. Bu, Osmanli Devleti’nde daha da
agiktir.

Bir Bati Imparatorlugu Olarak Osmanhlar

Anadolu’nun Tiirklestirilmesi siirecinde Orta Asya’dan gelen ¢ok sayidaki ve
kalabalik Tiirk boylar1 sadece Selguklu sultanlarinin topraklarma degil o topraklari
cevreleyen Hiristiyan Bizans hiikiimdarliklarina da girmisti. Boylar, Selguklu kiiltiiriinii
benimserken Tiirk¢eyi toplumsal ve resmi dil olarak kullaniyorlardi. Olduk¢a saglam

3% Halil inalcik, Osmanli imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600, Yap1 Kredi Yaymlari, istanbul,
2003

3 Fuat Kopriili, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,1991

40 R. Paul Lindner, "ilk Dénem Osm. Tarihinde itici Giig ve Mesruiyet", Sogiit'ten istanbul'a,
der. Oktay Ozel - Mehmet Oz, Ankara, 2000

41 Colin J. Heywood, "Osmanli Devleti’nin Kurulus Problemi: Yeni Hipotez Hakkinda Bazi
Diisiinceler", Osmanli, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara, 1999

42 Colin Imber, "Osman Gazi Efsanesi", Osmanh Beyligi (1300-1389), ed. Elizebeth A.
Zachariadou, Istanbul, 1997

4> Herbert Adams Gibbons, Osmanh imparatorlugunun Kurulusu, Devlet Matbaasi, Istanbul,
1928
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kuruluslar1 olan bu boylar sonunda resmen hem Selguklu Sultanligi’ni tantyan hem de
Mogol iistiinliigiinii kabul eden aslinda bagimsiz bir devlet olusturdular. 13. yiizyilin
bitimiyle de Selguklular’in yerini aldilar. Tirk topraklarinin kuzey bati ucunda
Bizans’a smir boyuna yerlesen Osmanli Beyligi &biir boylardan farkli olarak
Anadolu’da degil Bizans’a dogru fetih ve savas hareketlerine giristi. Bu sayede diger
beyliklerin de destegini alarak ve zaferler kazanarak biiyiidii. Fethedilen Bizans
topraklar1 ve Hiristiyan kentler olan dnce Iznik sonra Bursa yeni kurulan devletin
merkezi oldu. Karesi Beyligi’nin ilhaki sayesinde Canakkale Bogazi gecilerek
Gelibolu’ya gelindi.** Gériildiigii gibi Osmanli Devleti Bizans topraklarinda kurulurken
Rumeli’ye de girerek batrya dogru genisledi ve bati topraklari iistiinde bir Imparatorluk
dogdu.

Bizans iilkelerini fetheden Osmanlilar Bizans ile i¢ ige, yan yana yasadi. Bu
dogrultuda Bozkurt Giiveng’in  “Osmanli’nin  Bizans kurumlarindan etkilenip
etkilenmedigi tartigmasi gereksiz bir sorundur” tespiti son derece yerindedir. Zira,
yiizyillar siiren ortaklik boyunca Bizans kiiltiirii Osmanli’dan etkilendigi gibi
Osmanli’nin da Bizans’dan etkilenmesi kaginilmazdi. Etkilesim sadece devletin
yonetim kurumlarinda degil insani iligkiler ve yasam tarzi gibi sosyal hayatta da
olusmustu. Ornegin, sarayda harem kurumu ve kadmlarin carsafla pece Ortiinmesi
Bizans’dan miras kalirken birgok kelime de ondan ge(;mistir.45 Bu da gosterir ki, ¢ok
kaynakli Osmanli kiiltiiriniin icerisinde Tiirk ve Miisliiman unsurlar oldugu gibi Bizans
ve bat1 uygulamalar1 da bulunmaktaydi.

Avrupa’ya ilk kez 1354’de Gelibolu’da ayak basan Osmanlilar on yil sonra
Edirne’yi alarak baskenti Bursa’dan buraya tagidilar. ilk kent fethinde baskentin
Anadolu’dan Avrupa’ya tasinmasi devletin Avrupalilik niteligini gostermesi agisindan
onemlidir. Balkanlarda Osmanlilar’m kalic1 olmasi 1389°da Kosova’da Hagli ordusunun
yenilmesi ile baslar. Bu tarihten sonra Bulgaristan ve Bosna Osmanli hakimiyetine
girer. Doguda’da Firat kiyilarina kadar varan Osmanlilar Fetret Doneminin (Ankara
Savast’nt izleyen kargasa ve dagilmanm) hemen ardindan toparlanarak Selanik ve
Belgrad’1 ele gegirdiler. Oyle ki, istanbul fethedilmeden énce Bizans’a bagl neredeyse
tiim topraklarim hakimi oldular.*® istanbul’un 1453°de II. Mehmet tarafindan fethi Dogu
Roma Imparatorlugu’nu sona erdirdi. Hemen ardindan Sirbistan’in nihai olarak,
Trabzon, Kibris ve Girit’in fethi ile birlikte eski Helenizm ve Yunan uygarlig: topraklari
Osmanl topraklari haline geldi. Avrupa’da durmayan Osmanlilar Adriyatik’te italya’ya
kadar uzanirken Macarlarla yapilan Mohag Savasi’nin ardindan Viyana’y kusattilar.”’
Sonugta, Adriyatik’ten Polonya’ya kadar olan (dogu ve orta) Avrupa topraklart Osmanli
idaresine girdi ve Osmanli Imparatorlugu asirlarca dogunun yami sira bir bati
imparatorlugu olarak kaldi.

Istanbul’un fethi ile beraber Bati diinyasi kendisini yalnizca Hiristiyan olarak
degil Tirklere kars1 olarak da algilamistir. Fakat bu durum Osmanli’nin bati kimligini

4 Jean Paul Roux, Tiirklerin Tarihi, Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1989, 5.255-257
4 Gliveng, op.cit., s.169-170

“Ibid, s.168

4T Roberts, op.cit., 5.262-264
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yok saymaya yetmez. Ciinkii Osmanlilar Tiirk ve Miisliiman olmasinin yani sira bir bati
imparatorlugu kurmuslardi. Halil Inalcik Istanbul’un fethinde ve sonrasinda bir batili
kimlik bulur: “1453°te Fatih Sultan Mehmet bu siyasi birligin (Bizans’in) dogal merkezi
olan Istanbul’u fethederek, Dogu Roma imparatorlugu’nu yeni bir ruh ve kilifta yeniden
diriltmistir. Istanbul fatihi, bilingli olarak bir Islam sultam, bir Tiirk hakam oldugu kadar
Dogu Roma imparatorlarinin varisi oldugunu ilan etmis, sultan ve hakan unvanlari
yanina Kayser-i Rum unvanimi eklemistir.”** Benzer bigimde, Selguklular Anadolu’da
kurulan Tiirk devletini Roma mirasinin bir parcasi olarak gordiiklerinden adini Rum
Sultanligi koymuslardir.*’ ilkin, devleti yoneten hanedanin ve halkin etnik olusumunun
bliylik oranda Tiirk olmasmin yam sira devlet yonetimi ve sistemi Selguklulara
dayanmaktaydi. Ikincisi, cihan hakimiyeti idealine sahip ¢ikan devlet kisa siire sonra
hilafeti de iistlenerek Selguklu’dan miras kalan Islam devleti kimligini siirdiirmiistiir.
Son olarak, Osmanlilar Bizans kiiltiirii ile etkilesime gecerek Avrupa’nin oénemli bir
kismini da iceren topraklarda bir imparatorluk kurmuslardir. O halde Osmanlilar Tiirk
ve Miisliiman oldugu kadar batili-Avrupaliydi.

Osmanli Hanedan1 her ne kadar Tiirk ise de Osmanli imparatorlugu icerisinde
Tiirkler devletin ¢ogunlugunu olusturan bir tebaaydi. Osmanli diigiincesinde Tiirk-Tiirk
olmayan ayirimi yerine yoneten-reaya ayirimi vardi. Osmanlilar kendilerini modern
ulus devlet tanimina benzer bicimde Tiirk olarak gérmektense bircok unsurdan olusan
bir imparatorluk olarak gormekteydiler. Halil Inalcik’a gére, I1I. Murad’dan beri
Osmanli hiikiimdarlart kendini diinya imparatoru olarak gérmeye baslamisti. “Sultan,
Hakan ve Kayser unvanlarini benimsemis, Islam, Avrasya ve Roma hiikiimdarlari
geleneklerini kisiliginde birlestirmis olan Fatih kendisini evrensel bir imparator; belli
bir etnik grubun hiikiimdart degil, cesitli milletleri ve dinleri egemenligi altinda
birlestiren bir imparator olarak goriiyordu.”>

Osmanly/Tiirk Modernlesmesi: Batihlagsma

16. yiizyildan itibaren insanlarin zihnindeki degisimle baslayan yeni diinya bati
merkezli bir modernite anlayisiyla dogdu. Merkezinde Hiristiyan Bati Avrupa’nin yer
aldig1 modern Atlantik ¢agi ve uygarlig1 artan bir hizla tiim diinyay bi¢cimlendirecek bir
giic olarak yayildi. Modern tarihi artik batililar belirleyecekti.’' Fikirsel yenilikler
Avrupa’da bilimsel ve teknik yenilikleri, yani Ronesans’t getirdi. Avrupali devletler
zenginlikler elde etmek amaciyla yeni cografyalari kesfi Hagli seferlerine benzer bir
bigimde emperyalist sistemi baslatti. Fransiz ihtilali ile birlikte demokrasi, esitlik ve
insan haklar1 yeni diinyanin temel fikirleri oldu. Yeni diinyanin ekonomik modeli ise
sanayilesmeye dayali kapitalist sistemdi. Biitiin bu gelismeler diinyanin merkezinde
modern bir batiy1, Avrupa’yi olusturdu. Artik bati ileride, dogu ise gerideydi. Dogu’nun
ilerlemesinin yegane yolu Bat1’y1 takip etmesiydi.

4 Halil Inalcik, “Osmanli Doneminde Balkanlar Tarihi Uzerinde Yeni Aragtirmalar”, Ankara
Universitesi Giineydogu Avrupa Calismalar Dergisi, Say1 1, 2012, 5.2

4 Roberts, op.cit., s.261

0 {nalcik, op.cit. s.70-71

51 Roberts, op.cit., s.288
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Bir dogu-bat1 Imparatorlugu olan Dogu Roma-Bizans topraklarinda kurulan
Osmanlilar Tiirk, Miisliiman ve ayni zamanda bir bati imparatorluguydu. Fakat, modern
batinin olusumu igerisinde yer almadi ve ge¢gmisteki Avrupali Tiirk-Miisliiman algis1 ya
da korkusu onu dogu igerisinde konumlandirdi. Diinyaya hiikkmeden altin ¢aglarin
ardindan 17. yiizyildan itibaren devlet igerisindeki bozulmalar Osmanli’y1 batili
yenilesmeye itti. Yenilesmeyle basglayan batili modernlesme Osmanli’nin modern diinya
igerisindeki yerini belirledi. Bati ve dogu kimliklerine sahip Osmanlilar yoniinii hep
batiya ¢evirmisken yolunu da Avrupa’dan yana ¢izdi.

Osmanlt Modernlesmesi

17. yiizyildan itibaren devlet sisteminin yaninda sosyal ve ekonomik yapinin
bozulmast ve batinin gerisinde kalmasi Oncelikle devlet sisteminde baslayan bir
yenilesmeye ve batililasmaya neden olmustur. Yenilesme Oncelikle teknik olarak
batinin gerisinde kalindigini kabulii ile askeri ve teknik alanda ve egitimde baslamis
sonra devlet sistemine devam etmisti. Tanzimat donemine kadar olan ve III. Selim ile
baslayan ve II. Mahmut doéneminde doruk noktasina ulasan yenilesme Ozellikle
mesveret, kabine ve kamu hukuku gibi yeniliklerle yonetimde, teknoloji ve egitim gibi
uygulamalarla askeri alanda ve yiiksek egitim ve sekiilerlesme gibi 6zelliklerle egitimde
onemli reformlar1 igermistir. Fakat Tanzimat donemine kadar olan yenilesme batili
degerleri esas almaktan ziyade geri kalmisligi gidermeyi amaclayan devlet sisteminde
reformlar1 icermistir. Askeri modernlesme olarak baslayan Osmanli yenilesmesini ilk
donemlerde (18. yiizyilin sonlart ile 19. ylizyilin ilk donemi) bir modernlesme projesi,
hele bir ¢agdaslagsma olarak asla dl'isiinemeyiz.52 1839°da ilam ile baslayan Tanzimat
donemi kisi haklar1 ve 6zgiirliiklerini garanti altina alacak hukuk diizenini, yonetimi ve
hukukuyla modern bir devleti ve ekonomik gelismeyi getirmistir.>

Tanzimat donemi Osmanlida entelektiiel ve askeri kadrolarda modernlesmenin
fikri temellerinin atildizi dénem olmustur.>® Batidaki Fransiz ihtilali fikirlerinden
etkilenerek hiirriyet ve modern yonetim (mesrutiyet) gibi fikirlere inanan Geng
Osmanlilarm fikirleri 2. Mesrutiyet ile birlikte orduda ve biirokraside hakim olmustu.*
Osmanli’da 1. Mesruiyet ilgingtir ki modernlesme hareketi igerisinde ama Tanzimat’a
muhalefette yer alan geng yonetici elitlerin ¢abalari ile gelmistir. Yeni Osmanlilar diye
adlandirilan ve muhalefet icerisinde yer alan batili aydin ve yodnetici elitler ayni
zamanda devlet kadrolar ile iliskili oldugundan gelenegi de yansitryorlardi. Geng
Osmanlilar tam anlamiyla Osmanli modernlesmesi konusunda muhafazakar goriislere
sahipti. Onlara gore; modernlesme Avrupa taklitciligi yoriingesinden ¢ikarilmali ve
mevcut cografyanin ve toplumun dzellikleri dikkate alinarak yeniden gelistirilmeliydi.”®
Devleti kurtarma gayreti igerisinde olan yeni muhalefet benimsedikleri modernlesme

52 Cemil Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 3
Dénemler ve Zihniyetler, ed. Murat Giiltekingil, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2004, 5.73

53 Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, Montreal, Mcgill Universty
Press, 1964, s.80-154

>*Ibid. 5.80-154

55K ogak, op.cit., 5.72-82

*0Ibid., s.74
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anlayisina uygun bir yonetim big¢imini, mesrutiyeti getirme ¢abasindaydilar. Coziim ise
sorunun kaynaginda devlet katindaydi. Sihirli formiil ise iilkenin ve devletin bir arada
kalmasini saglayacak bir Anayasaydi. Padisah degisikligi ile Yeni Osmanlilar amacina
ulast1 ve 1876°da yeni bir Anayasanin ilaniyla mesrutiyet de ilan edildi. Goriildiigi gibi
Tirkiye’de demokratiklesme Osmanli Devleti’nin modernlesme hareketleri igerisinde
bir devlet projesi olarak yiiriitiildi.”’

2. Abdiilhamit’in meclisi kapatmasiyla sona eren Mesrutiyet devri Jon
Tirkler’in fikri ve eylemsel miicadelesiyle tekrar devam edecektir. 2. Mesrutiyeti
getiren ve son donem Osmanlt Devleti’nin hakim iktidar kadrosunu olusturan Jon
Tiirkler ise Osmanli modernlesmesinin ikinci akimiydi. Geng Osmanlilar gibi devletin
kurtarilmasiin yolunun Avrupai fikirler olan 6zgiirlik ve adaletten gectigine inanan
Jon Tiirkler ayn1 zamanda Tiirkgiiliik akimindan da etkilenmisti. Ozellikle askeri ve
entelektiiel alanda orgiitlenen Jon Tiirk muhalefeti Ittihat ve Terakki Partisi etrafinda
birlesmisti. 1908’de Partinin Makedonya’da Hiirriyet ilanm1 ve baskilar1 neticesinde 2.
Mesrutiyet ilan edildi ve Meclis tekrar agildi. Jon Tirkler’in miicadelesi ve 2.
Mesrutiyet’in ilan1 dncekinden farkli olarak Batili evrensel degerleri benimseyen genis
bir tabana oturmus ve kokleri Tanzimat’a kadar uzanan uzun bir birikime dayanmustir.
Ayn1 zamanda 2. Mesrutiyet Tiirk ve Tiirk olmayan unsurlarin bir dis baski olmadan
liberal ve demokratik anlagma zemini icerisinde girigtikleri ilk ve son harekettir.*® 1909
Kanun-i Esasi degisiklikleri padisahin yetkilerini meclis lehine sinirlandirarak rejimi
daha demokratik hale getirmistir. Ayni zamanda 2. Mesrutiyetle birlikte birgok dernek
ve siyasal partiler kurulmus, sivil toplum ve ideolojik hayat giiclenmistir.

Cumhuriyet Modernlesmesi

Modern Tiirkiye Osmanli modernlesmesinin bir devami olarak Bagimsizlik
Savasi’ndan sonra ulus devlet esasinda kuruldu. Istanbul’da varolan Meclis-i Mebusan
Mustafa Kemal’in onderliginde Anadolu’da Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi olarak
devam etti. Milli egemenlik ilkesini benimseyen 1921 Teskilat-1 Esasi ile birlikte
yasama, ylirlitme ve yargt mecliste toplanmaktaydi. Saltanat’in kaldirilmasinin ardindan
1923°de Cumbhuriyet’in ilan edilmesi devletin rejimini monarsiden demokrasinin en iyi
uygulanabilecegi rejim olan Cumhuriyete ¢evirdi. Bu tarihten itibaren siiren Kemalist
modernlesme ve Dbatililasma sekiilerlesmeyi, hukuk devletini, biirokrasiyi ve
demokrasinin birgok temel ilkesinin uygulanmasini beraberinde getirdi.*’

Tiirkiye Cumbhuriyeti kadrosu Jon Tirkler’den etkilenmisti. Mustafa Kemal
Harbiye o6grencilik yillarindan itibaren Fransiz Devrimi’ne, onun fikirlerinden olan
hiirriyet ve Cumbhuriyete inanmisti. Anafikri esin kaynagi ise halk egemenligi ve
hiirriyeti benimseyen Namik Kemal’di. Fakat Mustafa Kemal sekiilerlesmeyi ve
reformlar1 daha radikal savunmaktaydi. Ayrica, pozitivizm, evrensellik, hiimanizm,

57 Tha
Ibid., s.72-82

38 Biilent Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2006,

s.175-178

%9 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yaymnlar, istanbul, 2010
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diizen, ilerleme ve ulus devlet fikirleri de o donemden fikri miras kalmistr.* Onceki
modernlesme kadrosundan farkli olarak batili fikirleri devletin kurtulma c¢aresinden ve
dis baskilardan bagimsiz olarak benimseyen Jon Tiirkler Ittihat ve Terakki 6rgiitii
etrafinda birlestiler.”" Fikri devamliligm yam sira Jon Tirkler/iTF ve Cumhuriyet
kadrosu arasinda kadro olarak da énemli bir devamlilik, bir organik bag vardir. Mustafa
Kemal’in kendisi basindan beri ITF iiyesi oldugu gibi Ali Fethi ve Ali Fuat gibi
CHP’nin 6nemli isimleri de agirlikli olarak eski ITF’lilerden olusmaktaydi. Ayrica
sanildiginin aksine, 1. Diinya Savas1 zamaninda etkin 6rgiit olma dzelligini koruyan ITF
Mustafa Kemal ve arkadaglar1 ile iletisimini ve bagmi siirdlirmiis, Anadolu
miicadelesine agirhkli olarak destek vermistir.> Bu nedenle Erik Jan Ziircher
Tiirkiye’nin 1908-1950 aras1 yillarim J6n Tiirk dénemi olarak adlandirmaktadir.®

Kurtulug Savasi sirasinda ortak hareket eden lider kadrosu, siyasetciler ve
pasalar Savag sonrasinda kurulacak olan yeni rejimin niteligi konusunda anlasmazliga
diismiislerdi. Yeni Meclis i¢indeki ilk gruplasma 6zetle Kemalistler ve muhafazakarlar
diye adlandirabilecegimiz birinci ve ikinci grup olarak yasandi. Jon Tirkler’in devami
niteligindeki birinci grup radikal ve elitist diisiincelere sahipken ikinci grup reformlarin
hiz ve kapsamina muhalif oldugu gibi “millet hakimiyeti” diisiincesi ile birlikte Mustafa
Kemal’in tek adamliligina da muhalefet etmekteydiler.® ikinci Meclis ile beraber
Cumhuriyetin ilan edilip halifeligin ve saltanatin kaldirilmast yeni rejimi
gostermekteydi. Bu ayni zamanda laik-yenilik¢i grubun muhafazakarlara karsi zafer
kazandigint ve Kemalist-Batili modernlesme Oniindeki siyasal muhalefetin ortadan
kalktigim gostermekteydi.”

Cagdaslasma ya da modernlesme Kemalizm’in esas aldigt Tirk toplumunu
ilerletecek sihirli kelimelerdi. ilerlemecilik aslinda Tiirk toplumunun geri kalmisliginin
kabuliiydii.®® Kemalist modernlesme basit bir yenilik¢i ve ilerlemeci degil devrimcidir
ve radikaldir. Atatiirk inkilaplarinin amaci, Osmanli yenilik hareketlerinden farkli
olarak, yeni bir (modern) Tiirk devleti kurmaktir.”” Hedeflenen sadece sekil itibariyle
yeni bir devlet kurmak degil, ayn1 zamanda yeni bir modern toplum olusturma, bir
millet yaratmadir.®® Kurulacak devlet de bu millete dayali olacaktir ve sonucta bir
devrim niteliginde yeni bir siyasal rejim kurulacaktir. Sadece hedeflenene degil
yapilanlara baktigimiz zaman bile reform ya da yenilik olarak nitelendiremeyecegimiz

8 Andrew Mango, “Atatiirk”, Political Leaders and Democracy in Turkey, der Metin Heper,
Sabri Sayari, Lanham, Lexington Books, 2002, s.24-25

®! Tanér, op.cit., s.175-178

82 Ziircher, op.cit., 5.222

% Ibid. 5.143

5 Hiiseyin Seyhanlioglu, Tiirk Muhafazakarhgmin Kurumsallasmasi ve Demokrat Parti,
Kadim Yaynlari, Ankara, 2011, s.91

% Kemal Karpat, Osmanl’dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji, Timas Yaynlari, Istanbul, 2009,
s.130

% 1 event Koker, Modernlesme Kemalizm Demokrasi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s.212
%7 Suna Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma Modeli, Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, Ankara,
2003, s.251
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cok radikal degisikliler yasanmistir. Padigsahligin kaldirilarak Cumhuriyet rejiminin
getirilmesi ve toplumda ve devlet ile iligkisinde dnemli islevsel baglar1 olan ulemanin
ve dini kurumlarin kaldirilmasi Osmanli siyasal sistemi ve toplumu diigiiniildiigiinde
radikaldir. Hedeflenen ve gergeklestirilen degisikliklerin devrim olarak adlandirilmasi
ilerlemenin Cumhuriyetle birlikte basladigimin imast ve Osmanli modernlesmesinin bir
anlamda reddi demektir.

Cumbhuriyet Sonrasi Tiirkiye’nin Yonii: Batih Tiirk Dis Politikasi

Modernlesme modeli olarak batililasmay1r secen Tiirkiye, Cumhuriyet
sonrasinda da yoOniinii batiya cevirmistir. Her ne kadar Kemalist donemde iilkenin
kalkinmasi ve savaglardan ayri kalinabilmesi icin tarafsiz ve bagimsiz bir dis politika
izlense de, 6zellikle 2. Diinya Savasi sonrasindan giiniimiize kadar olan zamanda bati
yanls1 bir dis politika izlenmistir.” Her tirli dis politika faktrlerinin yaninda bu
politikanin temelini bir batili iilke olma durumu olusturur. Tiirkiye bagimsiz olarak
yoniinii ¢izmeye ¢aligsa da asirlardan bu yana yiizii batiya doniiktiir. Bu, Tiirk’{in batili
kimligini gostermede son derece Onemli yasanmis olgulara dayali bir durumdur.
Tiirkiye’nin batili dis politikasin1 Soguk Savas donemi ve sonrasi olarak iki donemde
incelemek miimkiindiir.

Soguk Savasta Bati Taraftarligi

18. yilizyildan yikilisina kadar Osmanli Devleti bati ile iligkilerine dnce batili
modernlesme ile gelen yakinlasma damgasini vurmus, sonra sdmiirgecilik diizeni ile
beraber Osmanli topraklarinin isgali ile batili devletlere kars1 miicadele hakim olmustur.
Avrupali devletlerin kendi aralarindaki rekabetten Osmanli dengeli bir politika izleyerek
Almanya gibi devletlerle yakin iliski kurmustur.” Bu nedenle son dénemde bile
Osmanli Devleti’nin Avrupa lilkeleriyle yakin iligkisi hi¢bir zaman bitmemistir. Milli
miicadele sonrasi kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanli modernlesmesinin bir devami
olarak Avrupa modelini esas almistir. Cumhuriyet Tirkiye’si uzun bir zaman kendi
kurulus mesgalesi icerisinde bagimsiz ve tarafsiz bir dig politika izlemeye ¢alismistir.
Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi'min basinda Ingiltere ve Fransa ile ittifak yaparak
tercihinin Bati1 diinyasi oldugunu gostermisti. Tiirkiye, Sovyet tehdidi karsisinda Bati
diinyasina yaklagsmaya ve destek bulmaya ¢aligmistir. BM nin kurulacagi San Fransisco
Konferansi’na katilabilmek i¢in de 1945'te Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmis
fakat fiilen savasa girmemistir.”'

2. Diinya Savasi sonrasinda diinya ideolojik ikili boliinmeye sahne oldu:
ABD’nin basint ¢ektigi liberal-bati ve Sovyetler Birligi’nin basimni ¢ektigi Komiinist
dogu. Dinin belirledigi bati ile dogu bu kez ideolojilerce nitelenecektir. Iki diinya
giicliniin dogrudan savagsmadigi fakat miicadelelerine devam ettigi igin Sovyetler
Birligi’nin yikilisina kadar olan déonem Soguk Savas diye adlandirilir. 2. Diinya Savasi

% Bknz. sonraki iki boliim

" William Hale, Turkish Foerign Policy 1774-2000, Frank Cass, London, 2000, s.42
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sirasinda tarafsiz kalmayi basarabilen Tiirkiye soguk savas doneminde tarafsiz
kalamayacaktir. Tiirkiye bir taraf secmek zorundadir, ¢linkii topraklar1 hegemon iki
giiciin savas alanidir. Tiirkiye'nin gevresi Sovyetler’in hakimiyetine ¢oktan girmistir.””
Tiirkiye’nin bu se¢imi o zamanki sartlara dayanan ve diplomasiyle degisen politikalara
dayanan basit bir se¢im degildir. Giivenlik ya da bagimsizlik nedeniyle de olsa Tiirkiye
pekala iki liberal batili ve komiinist bloklardan her ikisine dahil olabilirdi. Soguk Savas
doneminde Tiirkiye agik bir sekilde batinin yaninda yer almistir. Bu se¢im Osmanli’dan
bu yana yiiziinii batiya donen ve Cumhuriyet’ten bu yana kendisine batili iilke olma
hedefini koyan bir tilkenin se¢imidir.

Tirkiye’nin 2. Diinya Savasi sonrasinda batinin yaninda yer almakta acele
davranmasinin 6nemli bir nedeni Milli Miicadele doneminde iyi iliski kurdugu
Sovyetlerin artik Tirkiye i¢in bir tehdit olusturmasidir. Sovyetlerin yeni bir bogazlar
antlagmasi istemesi” ve Azerbaycan ve Bulgaristan’da askeri varligi bu tehdidin énemli
dayanaklandir. I¢ siyasette ise ¢ok partili dosneme gegis ve liberal ekonomi dis siyasi
politikadan o6nemli 6lgiide etkilenmisti. Bunlar batili demokrasinin’  6nemli
sartlarindandi. Tirkiye’nin Soguk Savag’ta batinin yaninda yer aldiginin ilk evrensel
gostergesi 1947°de savagt ilan eden Truman Doktrini sonrasinda Yunanistan ile birlikte
Marshall yardimlar1 almasidir. Bununla birlikte sonradan OECD’ye doniisen OEEC
(Avrupa Ekonomik Isbirligi Teskilat1)’ye {iiye olmustur. Dénemin en oOnemli
gelismelerinden biri Avrupali devletlerin ortak savunma antlasmasinin  ABD’nin
katilimryla Sovyetlere karsi bir ortak savunma Orgiitiiniin kurulmasidir. NATO kurulur
kurulmaz Tiirkiye bagvuruda bulunmus ve ii¢ yil sonra 1952’de orgiite iiye olmustur.
Ayn1 yil NATO fiyesi Tiirkiye soguk savasin sicak savaga doniistiigii Kore’ye ABD ile
birlikte asker gondermistir. Demokrat Parti doneminde Stalin’in 6liimii ardindan
Sovyetler ile iyi iliskiler kurulsa da Batili savunma orgiitlerinde Tiirkiye’nin varligi
daha da artmistir. Dahasi, Tiirkiye Balkanlar’da ve Ortadogu’da kurulmasi planlanan
NATO tipi ortak savunma projelerinin merkezinde yer almistir. Sovyetlere kars
kullanilmak istenen Jipiter filizelerinin kendi topraklarinda kurulmasina Sovyet
tehdidine karsin izin veren Tirkiye’nin durumu Soguk Savas doéneminde bati
taraftarliginin ne kadar kati oldugunu gosterir. 1961 yilinda bir niikleer savasg
¢ikmasindan endise eden ABD’nin talebiyle fiizeler Tiirkiye’den kaldirilmistir.” fste,
Soguk Savag doneminde Tiirkiye’nin ABD ile olan miittefikligi nettir.

2 Hale, op.cit., 5.109-110

7 fkinci Diinya Savagi’nin hemen sonrasinda 1945 yilinda Sovyet Birligi Tiirk Biiyiikelgiligi
araciligiyla ve Yalta Konferansi’nda Stalin ile 1936’da imzalanan Montreux (Montrd) Bogazlar
So6zlesmesi’nin degistirilmesini agikea talep etmistir. Abdulkadir Bahargigek , “Soguk Savasin
Sona Ermesinin Tiirk D1s Politikas1 Uzerindeki

Etkileri”, 21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikasi, ed. Idris Bal, Nobel Yayinlari, Ankara, 2004, s. 63.

™ Gimiimiizde temsili demokrasinin batida en yaygmn uygulams bigimi ¢ogulcu demokrasi ve
Anayasal demokrasi temelinde isleyen liberal demokrasidir. Liberal demokrasi bat1 toplumlarinda
varolan siyasal kurumlari, hukuk kurallarini ve onlarm olusturdugu siyasal siireci tanimlamakta
kullanilmaktadir. Liberal demokrasi genel ve esit oy ilkesini, sec¢imlerle iktidarin el
degistirmesini, halkin temsil edildigi kurumlarin varligini, hukukun istiinligiinii ve diisiince,
anlatim ve Srgiitlenme 6zgiirliigiinii igermektedir. Levent Koker, Demokrasi Uzerine Yazlar,
Imge Kitabevi, Ankara, 1992, 5.29

75 Hale, op.cit., s.114-133
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Fakat, Tiirkiye’nin ABD ve Avrupa ile iligkileri sorunsuz olmamis, aksine
ilerleyen yillarda ¢ok ciddi sorunlar yasanmistir. 1964 yilinda birlesik Kibris devletinin
dagilmasi sonrasinda adada Tiirklerin Rumlarca saldirilara maruz kalmasi sonrasinda
garantor devletler olan Tiirkiye ile Yunanistan karsi karsiya gelmis, NATO icinde
catisma istemeyen ABD Tiirkiye’nin yaninda yer almamistir. Ulkede ¢okca yayginlasan
ABD karsit1 gosterileri ile beraber i¢ siyasette Tirkiye’nin NATO {iyeligini bile
tartigmaya acan bir bati karsitligi hava olusturmustur. Bu durumun yine en 6nemli
nedeni Kibris sorunudur. 70’li yillarda bu soruna ek olarak hashas ekimi ABD ile
onemli bir sorun olusturmustur. AT ile iligkilerin donmasinin yani sira, 1974’de
Tiirkiye nin Kibris harekat1 Tiirkiye’yi agikga bat1 ile karsi karsiya getirmis, ABD ve
AB Tiirkler’e ambargo uygulamustir.”® Bati ile yasanan bu sorunlar 70’li yillarda dis
politikada Tiirkiye’yi yeni arayiglara yoneltmis, ¢evre iilkelerle iyi iliskiler kurulurken
Sovyetler Birligi ile ortak yatirim antlagsmasi imzalanmustir. Fakat Tirkiye 60’11
yillardan baglayarak 70°1i yillarin sonunda ABD’ye alternatif olarak gérdiigii Avrupa’ya
daha giiclii bir sekilde donmiistiir. Yani, “bu yillarda (1960-80) Tiirk dis politikasi
yapisini degistirmis, fakat temellerini degistirmemistir.”’’

80’li yillarda Tirkiye - bati ittifaki yeniden saglam hale gelmistir. Rusya’nin
Sovyet isgali ve Iran Islam Devrimi gelismelerinin yasandig1 Ortadogu’da Tiirkiye ile
bati, karsilikli olarak birbirini daha fazla 6nemsemislerdi. Liberal-bati yanlist bir sag
parti olan ANAP (Anavatan Partisi) iktidari ve de ozellikle lideri Ozal déneminde
Tirkiye ABD ile iligkilerini 6zellikle bagkanlar arasinda ¢ok gelistirirken AB’ye iiyelik
basvurusunda bulunulmustur. Karsiliginda Tiirkiye-Sovyet iligkileri gerilmistir.78

Yeni Donemde Tiirkiye ve Ban

90’1 yillarin basinda Tirkiye ABD iliskileri; Dogu Avrupa iilkelerinin
NATO’ya iiye olmalar1 konusundaki ortak mutabakati, Tiirkiye’nin bati i¢in dnemli bir
enerji koridoru olma durumu, liberal demokrasi ve Miisliman iilke olma &zelligiyle
Tirkiye’nin ABD i¢in Bagimsiz Devletler Toplulugu (Orta Asya Tiirk devletleri)
tilkeleri i¢in rol model olmasi ve nihayetinde ABD’nin Irak’a askeri miidahalede
bulundugu Korfez Harekati’na bolgede etkin bir iilke olma hedefindeki Tiirkiye’nin
Ozal hiikiimetindeki destegi ile 6nemli olgiide saglam hale gelmistir. Buna karsin
sonraki yillarda Erbakan hiikiimeti doneminde Tiirkiye’nin Iran ve Libya gibi
Miisliiman {ilkelerle yakinlagsmasi ve Kuzey Irak’ta PKK varligi ve Kiirt yonetiminin
ozerklik istegi iki tlilke arasinda sorun yaratmistir. Yine de Soguk Savas sonrasi
donemde Tiirkiye’nin ABD ve genelde bati ile iliskileri belli bir seviyenin istiinde
kalmistir. 90’1 yillardan sonra Tiirkiye’nin dis politikasi farkli yonlere de baksa, bati
yonelisindeki sarsilmaz istikrar unsuru hep olmustur.”

7% Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, cev. Ahmet Fethi, Hil Yaynlari, Istanbul,
2007, s.517-545

7 Ibid, 5.542-544

8 Hale, op.cit., s.163-166

" Ash Ege, “Tiirk Dis Politikasinda 1990’11 Yillar: Soguk Savas Sonrasi Déniisiim ve Istikrar”,
Marmara Universitesi I.I.B.F. Dergisi, Say1: 24/1, 2008, 326-332
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Tiirkiye nin bat1 ile iliskisinin en énemli unsurlarindan olan NATO iiyeliginin
Oonemi bati i¢in iiyeleri arasinda ¢ok etkin olan Tiirkiye acisindan yeni donemde ¢ok
artmustir. Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye NATO’nun Somali (1993), Kosova (1999)
ve Afganistan (2001) askeri miidahalelerine destek vermistir. Yeni donemde AB ise
askeri entegrasyon boyutunda ¢aligmalarini hizlandirmis, Avrupa Giivenlik ve Savunma
Politikas1’nin (AGSP) gelistirilmesi icin yogun caba gdstermistir. Buna karsin, AGIT
(Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1)’e 1973 yilinda iiye olan Tiirkiye Avrupa
giivenliginin bir biitiin olarak ele alinmasi gerektigini, bu baglamda AGIK, NATO ve
AB’nin bolgesel istikrarsizliklarda ortak hareket etmesi gerektigini savunmus, AB’nin
kendi giivenlik 6rgiitiine sahip olmasina kars1 ¢ikmustir.®

Batili modernlesmeyi Osmanli’dan bu yana kendisine hedef secen Tiirkiye i¢in
bir medeniyet projesi olarak gordiigii AB’ye basvurmasi bati ile ittifakinin zirve
noktasina giden yolun baslangicidir. Yunanistan ile paralel olarak Tirkiye 31 Temmuz
1959 tarihinde AET (Avrupa Ekonomik Toplulugu)’ye iiyelik basvurusunda
bulunmustur. Uzun siiren tartismali goriismeler 1963 yilinda Tiirkiye ile AET arasinda
ozel bir ortaklik kuran Ankara Antlagmasi ile sonlanmistir. AT hukukuna goére ortaklik
Topluluga iiye olarak katilmadan sonra ikincil bir iliskiyi gostermektedir.®' Antlasma ile
GB (Giimriik Birligi)’ye dayali ticaret ortakligini asan bir ekonomik ortaklik kurulurken
nihai hedef ise Topluluga iiyeliktir.*? 1964 yilinda Antlasmanin TBMM’de onaylanmas1
ile baslayan GB’ye katilma siireci hazirlik (5-10 yil), gegis (12-22 yil) ve son asama
olmak iizere ii¢ kademede tamamlanacak bir siireci iceriyordu. Hazirlik siirecinin
ardindan giimrilk indirimlerinin  gergeklestirilme amacma yonelik Topluluk
ylikiimliliiklerinin iistlenilmesini diizenleyen Katma Protokol’iin 1 Ocak 1973 giinii
ylrtirliige girmesiyle ge¢is donemi baglamistir. Gegis siireci 1995 yilinda Ortaklik
Konseyi’nin aldig1 kararla bitmis ve son asamaya gelinmistir. Boylece Tiirkiye
Antlagsmanin hedefledigi sekilde GB yiikiimliiliiklerini tamamen yerine getirmis ve AB
tiyeligine ekonomik birliktelik olarak hazir hale gelmistir.

Ortaklik iligkisinden ayr1 olarak Tiirkiye 14 Nisan 1987 tarihinde Avrupa
Topluluklari’na iiye olmak iizere ayri ayri miiracaat etti. Iki yil sonra Avrupa
Komisyonu, Toplulugun, kendi i¢ pazarini tamamlayabilme siirecinden once (1992),
yeni bir iiyeyi kabul edemeyecegi ve Tiirkiye nin katilimindan 6nce, ekonomik, sosyal
ve siyasal alanda gelismesine ihtiya¢ duyuldugu seklinde bir cevap verdi. 1996 yilinda
Tirkiye’nin GB katilim siirecinin tamamlanmasina karsin Liiksemburg Zirvesi
(1997)’de AB’nin besinci genislemesinde Tiirkiye’nin ismi aday {iilkeler arasinda yer
almadr. 11 -12 Aralik 1999 tarihinde Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye-AB iligkisinde bir
doniim noktasi yasanarak Tirkiye'ye adaylik statiisii tanindi. 2002 yilinda Kopenhag
Zirvesi’'nde, Tiirkiye'nin Kopenhag siyasi kriterlerini karsiladigi kararinin alinmasi
halinde, miizakerelerin gecikmeden baslatilacagi belirtildi. Aralik 2004°de alinan karar,

8 Gokhan Ozkan, “Soguk Savas Sonrast Orta Asya ve Kafkasya Ekseninde Tiirkiye-NATO-
Rusya Iliskileri ve Tiirk Dis Politikasi’na Yansimalar1”, Gazi Universitesi iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 12/1, 2010, s.119

81 Saban H. Calis, Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri, Nobel Yayinlar1, Ankara, 2006, 5.79-110

%2 Ankara Antlasmasi (Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu arasinda bir ortaklik yaratan
Anlasma), 12 Eyliil 1963, http://www.belgenet.com/arsiv/ab/ab_ankara.html_(25.12.2011)
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3 Ekim 2005 tarihinde yerine getirildi ve Tiirkiye ile miizakerelere baslandi.®
Miizakerelere agilan ilk fasil Bilim Arastirma fasli olmakla birlikte bu giine kadar
toplam 13 fasil miizakerelere agilmistir. Sadece bu fasil gegici olarak kapanirken 8 fasil
"Ek Protokoliin tam olarak uygulanmasi sartina bagli olarak” miizakerelere
acilmamaktadir. Ayni sebeple higbir fasil gegici olarak kapatilmayacaktir. Fransa'nin
acgilmasina izin vermedigi 5 fasil, Ek Protokol engeli nedeniyle agilamayan 8 fasil ve
GKRY'nin engelleyecegini acgikladigi 6 fasil gbézoniine alindiginda, teknik acilis
kriterleri yerine getirildigi takdirde acilabilecek 3 fasil kalmistir.* Son ii¢ donemde ise
(2010-2011) hicbir baslik miizakereye acilmamigtir. Gliniimiizde (Aralik 2011) Tiirkiye
AB iligkisi miizakere bagliklarinin agilmamasi ve Kibris sorunu nedeniyle durma
noktasina gelse de Tiirkiye hala AB ile iiyelik i¢in miizakere eden iilke konumundadir
ve AB tiyesi olma hedefi ve hayali devam etmektedir.

Sonug

Tarihin en eski milletlerinden olan Tiirkler Avrupa’nin haritasini degistirecek
goce neden olmakla kalmamis, Orta ve Dogu Avrupa’nin etnik olusumuna da
katilmiglardir. Anadolu’nun Tiirklestirilmesi ile baslayan Selguklu ve Osmanli
hakimiyetleri donemlerinde ise Miisliiman Tirkler basta Balkanlar olmak iizere giiney
ve orta Avrupa’ya yerlesmislerdir. Bu nedenlerle, Tiirkler tipki Slavlar gibi ikinci
Avrupa’nin ya da genig Avrupa’nin i¢erisinde yer alan ve dyle de diisliniilmesi gereken
bir millettir. Tirkler’in 11. yiizyildan itibaren yasadigi Anadolu Avrupa’y: derinden
etkileyen medeniyetlerin besigidir. Anadolu’nun Tiirklestirilmesi ile beraber kurulan
Tirk devletleri, Bizans topraklari ve medeniyeti iistiine oturmustur. Bizans sinirinda
kurulan ve Rumeli’nde gelisen Osmanli Devleti yoniinii 6nemli dl¢iide batiya ¢eviren ve
cihan hakimiyeti iddiasinda olan bir dogu-bati Imparatorlugu’na déniismiistiir. Bu
nedenle Tiirk devletlerinin kokenlerinde ve gelisiminde dogu kadar bati da vardir. 17.
yiizyildan itibaren yenilesmeyle baglayan batili modernlesme Osmanli’nin modern
diinya igerisindeki yerini belirlemistir, yolunu Avrupa’dan yana ¢izdirmistir. Tirkiye
Cumbhuriyeti ise her ne kadar tek parti doneminde tarafsiz ve bagimsiz bir dis politika
izlenmeye c¢alisilsa da, ozellikle 2. Diinya Savasi sonrasindan giiniimiize kadar olan
zamanda bat1 yanlis1 bir dis politika izlemistir.

Yukarida agiklanan irk, cografya, tarih, kiiltiir ve disg politika unsurlar ile
beraber goriiliiyor ki Tiirk batilidir, Avrupalidir. Fakat bu, Tiirk’iin dogulu olmadigi
anlamina gelmez. Benzer unsurlar Tirk’iin Tirk, Miisliman ve dogulu kimliklerini
aciklamak i¢in de kullanilabilir. Burada dnemli olan Tiirk’iin dogulu oldugu kadar batilt
oldugudur; Tirk’in batili kimligi olmasidir. Hatta Tirk, tarihiyle, bulundugu
cografyayla ve sectigi medeniyetle bugiin Avrupa kitasinda yasayan Slavlar kadar ve
bir¢ok milletten daha fazla Avrupalidir. Avrupa’nin dogulu ve Miisliiman algisi bu
gergegi degistiremez; din faktorii Tirk’iin batili kimligini 6rtemez. Eger dini farklilik
olmasaydi aynmi cografyada yasayan ve benzer kiiltiir mirasina sahip Yunanlilar gibi
Tirkler de bugiin Avrupali olarak kabul edilecekti.

8 http://www.abgs.gov.tr/index.php?p=111&I=1_(25.12.2011)
8 http://www.mfa.gov.tr/ab-katilim-muzakereleri.tr.mfa (25.12.2011)
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Bugiin Avrupa kitast igerisinde yer alan her milletin Avrupalilik kimligine
katkis1 farklidir. Avrupalilik acisindan milletleri ikiye ayirabiliriz. Tarih ve kiiltiirleriyle
Avrupa kimligini olusturan ilk milletler yerel halklarla beraber Roma-Cermen
halklarinin devami olan bati-kuzey Avrupa milletleridir. Bu cografyayir g¢evreleyen
topraklarda yasayan Yunan, Iskandinav ve Slav milletleri ise daha genis bir Avrupa
taniminin igerisinde yer almaktadirlar. Tiirkler ilk Avrupa milletlerinden sayilamasa da
yukarida belirtilen nedenlerden oOtiirii genis Avrupa taniminin igerisinde yer alir,
almalidir.

Ekonomik birlikten sonra siyasi birlik olma yolunda ilerlemeye ¢alisan Avrupa
Birligi’'nin temel dayanagi Avrupalilik kimligidir. Yani, bugiin AB’ye iiye devletler
Avrupali olduklar: i¢gin Birlik iiyesidirler. Avrupalilik kimligini olusturan ve Cermen
halklarinin devamu olan bati-kuzey Avrupa milletlerinin (Alman, Fransiz, Italyan ve
Ingiliz) AB’yi kuran milletlerin devletleri olmalar1 ve dogu Avrupa’da yasayan
milletlerin devletlerinin sonradan Birlige katilmalari bir tesadiif degildir. Asil mesele
kimliktir. Birlik i¢erisinde kimileri en bastan bu kimlige sahip olurken kimileri sonradan
sahip olmustur. Birlige sonradan dahil olan iilkeler Avrupalilik kimliginin degerlerine
sahip olduktan ya da bunu ispat ettikten sonra girerler.

O halde, Tiirkiye’nin AB ile iligkisini belirleyen temel bir unsur kimliktir.
Yani, Tiirkler ne kadar Avrupaliysa o kadar Avrupa Birligi’ne girecektir. Denildigi gibi,
Tirk dogulu oldugu kadar batilidir. Tiirkler dogu Avrupa milletleri kadar Avrupaliysa
hem bat1 Avrupa’nin Avrupalilik algilamasi igerisinde hem de dolayisiyla AB igerisinde
yer almalidir. Fakat, giiniimiizde din unsuru ve “dogu” sorunu Tiirkiye’yi bu
algilamanin disina ¢gikarmakta ve niifus, Avrupa’da yasayan Tiirkler’in kotii algilanmasi
ve Kibris sorunu gibi milli ¢ikarlardan kaynaklanan Tiirkiye’nin tarihi sorunlari
farkliliga neden olan sorunlar biiyiitmektedir.

Dolayisiyla, eger Tirkiye bugiin AB’ye tiye bir iilke degilse ve yarim asirdir
tiyelik kapisinin o6niinde bekliyorsa bu, Tiirkiye’nin batili, Avrupali olmadigindan degil
Avrupali olarak algilanmadigindandir. Batinin algisini degistirecek olan sey ise Tiirk’iin
batili kimligi gercegidir ve onun ortaya ¢ikarilmasidir. Bunun i¢in ise kimlik politikalar1
temelindeki AB ile iligskiler onemlidir. Bu dogrultuda, iletisim Tiirkiye’nin AB
politikalarinda temel bir unsur olmali, Tiirk’{in batili tezini isleyen evrensel ¢alismalar
yayginlastirilmalt ve AB c¢apinda halklarin génliinii kazanacak tanitim gibi her tiirlii
caligmalar yapilmalidir.
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