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Oz: Osmanli Devleti idaresinde belirli cografi bolge veya idari biitiinliik dahilinde tamimlanmanms ve Fransiz isgali
doéneminde ise “Iskenderun Sancag” olarak adlandirilmis olan Hatay’mn ana vatana ilhaka, ilgili kisi ve kuruluslarla birlikte
bizzat Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan barig¢1 bir yontemle gergeklestirilmistir. Hataya yonelik takip olunan milli dig
siyaset, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin diplomasi tarihi agisindan iistiin bir basar1 olmakla birlikte, sonuglandiriima bigimi
bakimindan 6rnek alinacak bir olaydir.

Tiirk dis politikasiin 1936 ve 1939 yillar arasinda Fransiz hiikiimetleri 6zelinde mesguliyetini teskil eden Hatay sorunu,
bu stiregte Turk-Fransiz miinasebetlerinde gerginlige de sebebiyet vermistir. Bu miinasebetlerin dig politika esas1, Tiirk millT
dis siyasetinin gelisim evrelerinin hassasiyetlerini gostermektedir. Avrupa bunalimlart karsisinda Suriye-Liibnan’la
iligkilerini yeniden diizenlemek isteyen Fransiz Hiikiimeti ile uzun goriismeler yapilmis, 9 Eyliil 1936 tarihinde Fransa ve
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Suriye arasinda bir bagimsizlik antlasmasi imzalanmustir. Fransa yonetiminin, bu antlasmaya dayanarak Suriye’ye, Kasim
ayinda da Liibnan’a bagimsizlik vermesi, Tiirk hitkiimeti nazarinda Suriye meselesini tekrar giindeme tagimustir. Fransa’nin,
Suriye’den g¢ekilirken Sancak’la ilgili biitiin yetkilerini Suriye’ye devretmesi Tiirkiye’yi harekete ge¢irmistir. Bu mesele
1936 ve 1939 yillan arasinda Tiirk-Fransiz miinasebetlerinde de birtakim problemlerin yasanmasina sebep olmustur.

Fransa’nin, Tiirkiye nin Hatay konusundaki isteklerini kabul etmesi (izerine, 23 Haziran 1939 tarihli Tiirk-Ingiliz ittifakinin
bir benzeri Fransa ile de imzalanmustir. Bu baglamda, The Times’ta yer verilen kayitlar 1s1ginda Fransa yonetimi, bolgede
isgal yoluyla denetimi sagladig1 ve Milletler Cemiyeti yaptirimi ile mandater olmak iizere atandig1, Hatay‘1 kayitsiz sartsiz
Tiirkiye’ye devretmistir. Bu makalede 6ncelikle mesele 6zelindeki diplomatik gelismeler, Ingiltere’nin 6nde gelen yayin
kuruluslarindan The Times gazetesinin {izerinden degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: The Times, Atatiirk Dénemi, Tirkiye- Suriye liskileri, Hatay.

Abstract: The annexation of Hatay which was not defined as a specific administrative integrity or geographical region in
the administration of the Ottoman State, but in the period of French occupation called as “Sanjak of Iskenderun” and in
1936, called as Hatay by Atatlirk, to homeland was carried out by Atatirk personally with the related persons and
organizations in a peaceful way. The national foreign policy followed in Hatay, was an event that will be exemplary in terms
of finalizing the format, besides an outstanding success in terms of Turkey’s diplomatic history.

Between 1936 and 1939, the Hatay issue which occupies the Turkish foreign policy, French governments has caused tension
in Turkish-French relations. The foreign policy of these relations shows the sensitivities of the development stages of
Turkish national foreign policy. In the face of European crises, long talks has been held with the French Government, which
wanted to reorganize its relations with Syria-Lebanon, and on September 9, 1936, a treaty of independence was signed
between Syria and France. The fact that France granted independence to Syria based on this treaty and to Lebanon in
November brought the question of Syria back to the agenda of the Turkish government. The transfer of all relevant powers
related to Hatay to Syria, while France withdraw from Syria has put Turkey into motion. This issue created tension in
Turkish-French relations from 1936 to 1939.

After stated the approval of the requests of Turkey about Hatay by France, in June 1939, a similar to Turkish-British alliance
was also signed with France. In this context, in the light of records located in The Times, France, seizing Hatay with the
occupation and was appointed as mandatory by the League of Nations decision, handed over Hatay unconditionally to
Turkey. In this article, first of all, diplomatic developments in the field will be evaluated through the Times newspaper, one
of the leading publishing companies in the UK.

Keywords: The Times, Atatirk Period, Turkey-Syria Relations, Hatay.

GIRIS

Osmanli Devleti idaresinde niifusunun biiyiik ¢ogunlugu Tiirk ve Miisliiman olan Suriye vilayetine
bagl bulunan Iskenderun ve Antakya bolgesi, 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekenamesi
sonrasinda Fransa idaresinin kontroliine birakilmistir. Fransa idaresi, Mondros Miitarekenamesi’nin
7. maddesine dayanarak oncelikle Sancak ve havalisini, bu dogrultuda iskenderun ve Antakya
sahalarini denetimleri altina almistir. Daha sonra da sirasiyla; Urfa, Antep, Adana ve Mersin’de
emperyalist gayelerle isgal gergeklestirmislerdir (Soysal, 1986, s.79-80). Bu isgalin gerg¢eklesmesi
oncesinde bolgedeki siyasi ve askeri gelismelere bakildiginda ise o6zellikle Fransa’min tarihi
emellerini hayata gecirme gayreti iginde oldugu goriilecektir. 18. yiizyil baglarindan itibaren
Fransa’nin hedefledigi bir cografi saha, Akdeniz ve Iskenderun Limani baglantisi ile biiyiik dogu
ticaretinin merkezidir. Olaganiistii 6neme haiz bu kavsak noktasi hem ticaret yollari, hem de Dogu
Akdeniz sahasinin bolgesel giivenligi dogrultusunda jeo-Stratejik agilardan fevkalade 6neme haiz
zengin topraklardir (Yerasimos, 1994, s.175). 20. Yiizyilin baslarindan itibaren Fransa daha ¢ok
emperyalist gayelerle bolgede; ozellikle egitim, saglik, din ve demir yolu sahalarinda yatirimlar
gerceklestirmek suretiyle niifuzunu artirmaya ¢alismistir (Karal, 1983, 5.39).
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Birinci Diinya Savasi oncesinde Avrupa’da bloklasma siirecinin tamamlanmak iizere oldugu
donemde Uzak Dogu’da tam bir birlik halinde olan emperyalist gii¢ler, Ortadogu’da, bu uyumu
yeterince gerceklestirememistir (Dallot, 1966, 22). Laurance Evans ise, Ortadogu iizerindeki
emperyalist gli¢lerin tutumunu su sekilde 6zetlemektedir: “Ortadogu iilkeleri Avrupa’da yiiriitiilen
uluslar arasi politikanmin satrang piyonlaridir. Avrupali devietlerin yarar, doymazlik ve birbirlerinden
cekinme alanlari olan bu iilkeler, ABD ¢ikarlarint dogrudan dogruya ilgilendirmemekte oldugundan,
Amerikan politikasinca benimsenmemisti.” (Evans, 2004, s. 12-13). Bu dogrultuda; Osmanlt
Devleti’nin neredeyse tamamima hakim oldugu Orta Dogu sahasi 6zelinde Ingiltere ile Fransa
hukametleri Birinci Diinya Harbi sirasinda gizli paylasim planlar1 dogrultusunda, fikir birligine
vardiklart ve imza altmma aldiklar1 Sykes-Picot Antlagmasi ile bir paylasim ger¢eklestirmislerdir.
Bahsi gecen gizli paylasim dogrultusunda; basta Suriye sahasi olmak tzere Lubnan, Cukurova
dolaylar1 ve nihayet Sancak bdlgesi Fransa’nin etki sahalarma dahil olunmustur (Kurat, 1986, s.19-
20; Sokmen, 1978). Paylasima ragmen Birinci Diinya Harbi’nin bitiminden sonra Mondros
Muitarekesi’nin imzalanmasi sirasinda Sancak, Tiirk gii¢lerinin kontroliindedir. Miitarekenamenin 16.
maddesinde yer alan, Hicaz, Yemen, Asir, Suriye ve Irak’ta yer tim garnizonlarin, “...en yakin
miittefik komutamina teslim olmalart ve tiim birliklerin Kilikya'dan ¢ekilmesi” hususu tzerinde
onemle durulmustur. Ayrica miitareke metninde yer verilen Mezopotamya, Kilikya gibi cografi
tammlamalarin belirsizliginden de fayda saglama pesinde kosan itilaf Devletleri, isaret edilen
bélgenin smirmi devamli kuzeye kaydirmak suretiyle isgal siirecini baslatnuslardir (Tiirk Istiklal
Harbi, 1999, s. 47-80; Tansel, 1991).

Miitareke sonrasi Sancak‘mn durumu Mustafa Kemal Paga’nin merkeze alinarak Harbiye Nezareti
uhdesine ¢ekilmesi ve payitahta donmesi iizerine isler iyiden iyiye kotilye gitmistir. Bu bolgedeki
direnis kirilmis ve bolgedeki Ingiliz-Fransiz isgalleri karsihk gormeksizin kolay bir sekilde
gerceklesmistir. Itilaf Devletleri, 9 Kasim 1918 tarihinden itibaren Iskenderun Liman1 basta olmak
lizere sirasiyla; Hatay, Urfa, Antep, Maras ve Cukurova’yr miittefik giiclerin denetimleri altina
girmistir. Isgallerle birlikte Ingiliz askerleri aralarindaki antlasma geregi, sehri Fransizlara birakarak
cekilmislerdir. Cekilme hareketi tamamlandiktan sonra merkezi Beyrut’ta bulunan Fransiz Yiksek
Komiserligi 27 Kasim 1918 tarihinde, bir kararname yayimlamistir. Yayimlanan kararname uyarinca;
Antakya, Iskenderun, Harim (Reyhaniye) ve Belen’i de icine alan sahada “Iskenderun Sancag
(Sancak)” seklinde tanimlanacak olan idari bir birim de olusturulmustur. Bu baglamda Sancak’in da
askeri vesayet altinda bir vali kontroliine birakilarak yonetilmesi kararlagtirmistir (Melek, 1999).

Fransa yonetimince tamamen isgal edilmis olan bolge, Milletler Cemiyeti Yasasi’nin 22. maddesi
uyarimnca 28 Haziran 1919 tarihinde kurulan “Mandat™" sistemine dayandirilmistir. Miittefik Devletler
Yiiksek Konseyi de, San Remo’da 25 Nisan 1920 tarihinde Suriye ve bu siiregte bu sahanin bir pargasi
olmak Uzere atfedilen Lubnan’t “4 tiri” (Mandat yonetimi) dahilinde Fransa idaresine birakmustir
(Soysal, 1985). Ozellikle o giinlerde bdlge 6zelinde isgal kuvvetleri ve bu kuvvetler icinde yer alan
Ermenilerin baski ve zuliimlerini arttirmalarmma da yol agmistir. Bu tiirden kalkismalara karsi
siginacak bir merci bulamayan bolge Tiirklerinin ¢ogu, birer silah temin ederek mevcut direnis
kuvvetlerine katilmiglardir. Bu sirada Ermeni cetelerine ve onlarin destekgileri Fransiz askeri
birliklerine yonelik miicadelelerinde biiyiik basarilar ortaya koyan bu milis giigcler, Mustafa Kemal
Pasa liderliginde Anadolu’da baslatilmis olan direnisi desteklemek gayesiyle Kuva-y1 Milliye’ye
katilmiglardir. Milli Miicadele Donemi’nde Sancak ve havalisindeki Tiirk ve Arap milli direnisgileri

! Devletler hukukunda manda genel manada, yonetiminde bulunan iilke halkinin gesitli yonlerden ilerlemesine galismak
anlamina gelmekle birlikte, halki kendi kendini yonetebilir bir hale getirmek seklinde de tanimlana gelmektedir (Celik,
1975, 5.383-384). “Himaye” ise, s6zliikk manasiyla koruma, korunma anlamina gelmektedir (Osmanlica-Tirkce Sozlilk,
s.142). Tirk Hukuku Liigati’na gore ise, himaye statiisii belli bir anlagsma ¢ercevesinde gerceklesiyor, Mahmi denilen
himayeci devlet himaye edilen devletin i¢ ve dis giivenligini korumaktadir. Bir bakima himaye eden devlet tarafindan
egemenligi garanti altina alintyor (Tiirk Hukuk Liigati, 1944, s.128).
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ile i birligine yonelen Mustafa Kemal Pasa, Fransa’y1 bu siiregte etkin miicadelesi sayesinde gegici
mabhiyette bir barig yapmaya da zorlayabilmistir (Soysal, 1983). Bu baglamda 28 Ocak 1920 tarihinde
ilan edilen Misak-1 Milli’ye gore de bolge Tirkiye’nin milli simirlart igindedir (Sokmen, 1978, s.34).

1. TURKIYE’NIiN TESEBBUSLERI

Zamanlama konusunda Montré Bogazlar Konferansi’nin sona ermesini beklemis olan Mustafa Kemal
Atatiirk, bu sirada Fransa ile iliskilerde herhangi bir gerginlik yasanmasina da miisaade etmemistir
(Satloff, 1986). Bu dogrultuda Tirk hiikimeti, Fransiz mandasi olan Suriye ile olan
miinasebetlerinde iyi niyetini gostermek ve Tiirk vatandaslarmin Suriye’de kalan emlakini korumak,
iki tilke vatandaglarmin emlaklerinin karsilikli olarak geri verilmesini saglamak amaciyla 23 Ocak
1935 tarihinde bir Bakanlar Kurulu Kararnamesi ¢ikarmistir. Bu kararname 26 Ocak 1935 tarihinde
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan onaylanarak yiiriirliige girmistir (BCA, FK: 080.88.01., YN: 02.
51. 7. 8). Montrd Bogazlar Sozlesmesi’nin imzalandig1 giin ise Mustafa Kemal Atatiirk, Afet Inan’a
yonelerek su ifadelere yer vermesi fevkalade miihimdir: “Simdi Antakya, Iskenderun yani Sancak
meselemiz var” (Afetinan, 1977, s.135). Esasinda Tirkiye, Milli Miicadele’nin basindan beri bu
meseleyle yakindan ilgilenmekte ancak kesin ¢6ziime ulasabilmek i¢in siyasi zeminin uygun bir
durumda olmasini beklemektedir.

Ikinci Diinya Savasi’nin iyiden iyiye hissedildigi birkag yil éncesinde Fransa, 9 Eyliil 1936 tarihinde
Suriye’ye, ayni yil i¢inde 1936 Kasim ayinda da Liibnan’a bagimsizlik verme yoniinde bir antlagsma
yapmustir. Bu gelismeler dogrudan Suriye simirlart iginde yer alan Sancak meselesinin yogunluk
kazanmasina da etki etmistir. Bu gelismeler fiizerine Tirkiye, Cemiyet-i Akvam (Milletler
Cemiyeti)’in 26 Eyliil 1936 tarihli toplantisinda, Sancak meselesinin ¢6ziimii i¢in Fransa’ya ikili
goriisme teklif etmistir. Fakat Fransa Hiiklimeti, mandater devlet sifatiyla, Suriye tizerindeki biitiin
hak ve yetkilerini yeni Suriye yonetimine devrettigini paylagmustir. Bu sebeple Fransa ile Tiirkiye
arasinda bu konuda yapilacak goriismelere de Suriye Hiikiimeti’nin de katilmasi gerektigini
bildirmistir (Franco-Syrian Treaty. (1936, 7 Eylul). The Times, 11).

Anlasilacagi iizere; bu sirada Suriye, Fransa’nin himayesi dahilinde oldugundan, bu topraklarin da
kaderi Fransa’nin inisiyatifine bagliydi. Bu sirada Liibnan’da bulunan Fransiz Yiiksek Komiserinin
kararlar1 da Suriye probleminin de {izerinde idi. Avrupa bunalimlar1 karsisinda bdlgede iliskilerini
yeniden diizenlemek isteyen Fransiz hiikiimeti ile uzun goriismeler yapilmistir ve 9 Eyliil 1936°da
Suriye-Fransa arasinda bir bagimsizlik antlasmasi imzalanmistir (Future Of Alexandretta. (1936, 5
Aralik). The Times, 11). Fransa’nin, bu antlagmaya dayanarak Suriye’ye, kasim ayinda da Liibnan’a
bagimsizlik vermesi, Suriye sinirlari i¢inde yer alan Sancak meselesinin tekrar gindeme gelmesine
yol agmistir. 9 Eyliil 1936 tarihli Tiirkiye ve Fransa arasinda yapilan antlasma ile Suriye‘ye
bagimsizlik verilirken 6zel statiiye tabi olan Iskenderun Sancaginin durumu goz ardi edilmis,
antlasmanin 3. maddesine gore, “Fransa, Sancak {iizerindeki haklarinin tamamini” yeni Suriye
hiikiimetine birakmistir (Akalin, Atatiirk’ten Hatay Dersi, (2004, 16 Nisan). Cumhuriyet). Bunun
anlam1 Sancak bolgesinin ileride Suriye’ye kalmasi ve bolgedeki Tiirk halkinin Suriye icinde azinlik
durumuna diismesi demek olu—yordu. Bu durum Ankara Itilafnamesi’ni de gecersiz kilmistir. Bunun
neticesinde bolgede etnik, dinsel ve dilsel farkliliklar tizerinden giiclerin tacizi siddetlenmistir.
Satloff’a gore, bolgede “...bazilar1 i¢in dil her seyden onemlidir; digerleri i¢in din.”( Satloff, 1986,
5.154-155)
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Iskenderun’un Niifusu: Etnik Dagihm ve Dil Yakinhiklar1 (1920-1936)

Dil Nufus Toplam (%) | Etnik Yap1 Nifus | Toplam (%)

Arapca 105.000 475 Ismaili cemaati 62.000 | 58.8
Siinni Muslumanlar 22.000 | 20.8
Hiristiyanlar 21.000 | 19.9
Yahudiler 500 0.5

Turkce 85.000 38.3 Tiurkmenler (Sunni) 85.000 | 100.0

Ermeniler | 25.000 11.3 Hiristiyan (Tim 25.000 | 100.0
mezhepler)

Kdrtce 5.000 2.2 Kdrtler (Sunni 5.000 | 100.0
Misliman)

Cerkesler | 1.500 0,7 Cerkesler (Sinni 1.500 | 100.0
Musliman)

(Kaynak: Satloff, 1986, s. 154-155)

Fransa’nin, Suriye’den ¢ekilirken Sancak’la ilgili bitlin yetkilerini Suriye’ye devretmesi Tirkiye’yi
harekete gecirmistir. Esasinda isaret edilen meseleler 1936 ve 1939 yillar1 arasinda TUrk-Fransiz
iligkilerinde gerginlik yaratmistir (GOnlibol-Sar, 1967). Bu siirecte Tiirkiye esasinda Oniine ¢ikan
firsattan da yararlanmasini bilmistir. Buna gére, Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik vermesi Tiirkiye’yi
harekete gecirmistir. Iskenderun Sancag iizerindeki yiikiimliiliiklerini yeni Suriye hik{dmetine
devretmesi Lozan sonrasindaki en onemli firsat olmak tizere degerlendirilmistir. Esas itibariyle
Turkiye, Hatay meselesinin halli hususunda toprak talebi gibi kusku yaratabilecek herhangi bir
yaklasim takip etmemistir. Tiirk diplomasi yapicilar1 Suriye’ye tanindig1 gibi Sancak bdlgesi igin de
bagimsizlik talep etmek suretiyle ise baslamustir. Bu siregte kesinlikle Suriye’ye cephe almaktan
ozenle kacinilmustir da. Gerek i¢ gerekse dis kamuoyunda Suriye’nin bagimsizligi hararetle
desteklenmeye calisilmigtir.

Bu durum karsisinda Tirk hikameti, Fransa’min Sancak (zerindeki yetkilerini, Suriye’ye
devretmesini kabul etmediginden, konuyu Milletler Cemiyeti Konseyi’nin Eyliil ayinda Cenevre’deki
toplantisinda giindeme getirmis, miispet bir sonu¢ alinmayinca da 9 Ekim 1936 tarihinde Fransa
hiikimetine resmi bir nota verilmistir. Bu notada Tiirkiye, Iskenderun‘a bagimsizlik tanimasini
Fransa yonetiminden istemistir (Turkish Claim For Full Independence. (1936, 5 Aralik). The Times,
13). Bu notada 6zetle su hususlara deginilmistir:

e Hatay meselesinin ¢6ziimii resmi olarak ortaya atilmus,

e Fransa yoOnetiminin Suriye ve Liubnan’a yonelik karar verdigi bagimsizligin,
niifusunun bilyiikk ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Sancak‘a da taminmasi
istenmis,

e Bu taleplerin Fransa ve Tiirkiye arasinda 1921 ve 1926 yilinda yapilan anlagmalarin
dogal bir sonucu oldugu da belirtilmistir.

Tiirkiye ile Fransa arasinda bu mesele bu mesele ile ilgili verilen notalar, Kasim ve Aralik ayinda da
devam etmistir. TUrkiye’nin bu notasina, Fransiz Digisleri Bakani1 Delbos, 10 Kasim 1936’da cevap
vererek;

e Milletler Cemiyeti 24 Temmuz 1922°de kabul edilen Manda Yasasi dogrultusunda,
Fransa’nin mandater bir idari yonetim olmak izere, Suriye ve Liibnan’1 bagimsizliga
gotirmekle goérevlendirilmistir,
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e Suriye’nin toprak biitlinliigiine destek olunarak béliinmesine izin verilmedigi,

e Manda Yasasi’na aykiri olarak ve 1921 Ankara Anlagmasinin ¢er¢evesini asarak,
Sancak’a bagimsizlik verilemeyecegi, yalmzca 6zel yonetim rejiminin korunacagi ve
gelistirilebilecegi belirtilmistir.

Dikkat edilirse verilen bu cevap Tirk tarafinin sundugu tekliflerin reddi anlamindadir. Fransa bu
notaya heniiz cevap vermeden Mustafa Kemal Atatiirk, 1 Kasim 1936’da TBMM-‘nin a¢ilisinda
yaptig1 konusmada 6zetle su ifadelere yer vermistir: “... Milletimizi gece gindlz mesgul eden baglica
biiyiik mesele, hakiki sahibi o6z Tiirk olan Iskenderun, Antakya ve havalisinin mukadderatidir. Bunun
tizerinde ciddiyetle ve katiyetle durmaya mecburuz. Daima kendisi ile dostluga biiyiik 6nem
verdigimiz Fransa ile aramizda tek ve biiyiik mesele budur. Bu isin hakikatini bilenler ve hakka
sevenler, alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi anlarlar ve tabii goriirler...” Bu satirlar Tiirkiye’ nin
en Ust perdeden konuya verdigi 6nemi kamuoyu nezdinde agikca gostermistir (Atatlrk’iin S6ylev ve
Demecleri, Cilt 1, 1981, s.392). Mustafa Kemal Atatirk’iin bu sozleri Fransiz elgisi tarafindan bir
“tiltimatom”, Tayfur Sokmen tarafindan ise “Sancak in Ana vatana ilhaki” hususundaki kararliginin
ilk acik ifadesi olarak yorumlanmigtir (Tlzun, 1989). Ayni konusmada Mustafa Kemal Atatiirk,
Sancak‘in sahibinin Tiirkler oldugunu srarla vurgularken Fransa ile Tiirkler arasindaki bu meselenin
¢oziime kavusturulmasi gerektigini belirterek diplomatik yollari agik tutmayi ihmal etmemistir
(TBMM Zabit Ceridesi, Devre 5, Cilt 13, s.4-7).

Bu sirada Fransa’nin meseleyi adet olundugu tizere Milletler Cemiyeti’ne tasima 6nerisi TUrk idaresi
tarafindan olumlu karsilanmistir. 19 Kasim 1936’da Basbakan Ismet inénii, Tiirkiye’nin bu
meseledeki kararlihigini Fransiz Biiyiikelgisi Ponsot’a anlatmigtir. 5 Aralik 1936’da da Mustafa
Kemal Atatiirk, Ponsot’la goriiserek bu meseledeki kararliligmi ve diisiincelerini belirtmistir. 2
Mustafa Kemal Atatiirk, herhangi bir sekilde toprak talebi ve sinir degisikligi istemediklerini, bu
mesele ile ilgili ti¢lincii bir tarafin gériismeye katilmamasini ayrica bunun bir onur meselesi oldugunu
ifade etmistir (Simsir, 1981)

Fransa meseleyi, Milletler Cemiyeti Konseyi’ne goétiirmeyi teklif etmis ve bu hususta israrct olmasi
sebebiyle de Tiirkiye bunu kabul etmistir (Turkey And The Sanjak Of Alexandretta, (1936, 9 Aralik).
The Times, 13). Turk Hikdmeti, 10 Aralik 1936 tarihinde Milletler Cemiyeti Konseyi’ne bir nota
sunarak meselenin ve alinacak tedbirlerin konseyin olaganiistii bir toplantisinda goriisiilmesini
istemistir. Milletler Cemiyeti meseleyi, 14 Aralik 1936°da goriismeye baslanus, Isvec temsilcisi
Sandler, Sancak Meselesi i¢in raportor tayin edilmistir (Franco-Turkish Dispute, (1936, 10 Aralik).
The Times, 13.). Sandler, 16 Aralik 1936°da Milletler Cemiyeti Meclisi’ne meselenin ¢ézimu ile
ilgili bir rapor sunmustur. Milletler Cemiyeti’nin 14-16 Aralik 1936 tarihli toplantis1 sonucunda ve
Sandler’in raporu Uzerine, Sancak meselesi igin {i¢ kisilik gézlemci grubunun Sancak’a gonderilmesi
kararlastirilmistir (Alexandretta Dispute. (1936. 15 Aralik). The Times, 15-17). Hollanda, Norveg ve
Isvec devletlerine mensup ii¢ kisilik gézlemci grubu, 22 Aralik 1936°da olusturulmus, 1937 yilinin
Ocak ay1 basinda da gorevlerine baslamak iizere bolgeye gitmislerdir. Bu arada bolgedeki Tiirk halki
ile Fransiz polisleri arasindaki ¢atigmalar ve ¢arpismalar da yogunlagarak devam etmistir.

1937 yilinda kararlagtirilmis olan yeni yapi, bu meselesinin tim boyutuyla ¢dziimleyememis,
birtakim sorunlarin yaganmasina da adeta kapi aralamistir. 3 Haziran 1937°de Suriye parlamentosu
bu antlasmay1 bir bildiri ile protesto etmis, Sancak’m Suriye topraklarmin bir pargasi oldugunu
aciklamistir. Ayrica Fransizlara karsi gosteri ve protesto hadiseleri de olmustur. Fransiz yonetimi

2 Hatay ismi ilk defa Atatlrkiin istegiyle 1936 yilinda Tiirk siyasi ¢evrelerinde kullamlmaya baglanmustir. Ayni yil
yayimnlanan Ismail Miistak Mayakon’un makalesinde Hatay adi agikca ifade edilmistir. Mete Tungay yazinin Atatiirk
tarafindan dikte edildigini ifade etmektedir. (Tuncay, 1976).
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Sancak ve havalisindeki Arap unsurlar1 ve diger azinliklar1 aleyhte sorunlar yasatma yoluna sevk
etmistir.

Hatay meselesine destek vermek isteyen Mustafa Kemal Atatlrk hastaliginin giderek siddetini
arttirmasina ve doktorlarin uyarilarina ragmen icra edilen térenler sonrasinda 19 Mayis 1938 tarihinde
glineye dogru bir geziye ¢ikmustir. Bir slire Mersin’de kalarak burada orduya muhtesem gegit torenleri
diizenletmistir. Hatay’da durumun normale dénmesi iizerine (Ingiliz ve Fransiz elgilerinin secimler
konusunda Tirkiye’nin isteklerinin kabul edildigini kendisine bildirmeleri iizerine) Adana‘ya ge¢gmis
ve bir siire burada kaldiktan sonra Ankara‘ya donmistiir (Belge, Hatay Isi Bitecek Dedi ve Is Bitti,
(1966, 21 Nisan). Milliyet).

Bu sirada The Times muhabirinin 23 Mayis 1938 tarihli degerlendirmesine gore bahsi gecen Sancak
valisi ve memurlar1 bolgede Tiirkiye’ye yonelik elverigsiz bir ortam yaratmaya ¢alismiglardir(French
Propaganda In Alexandretta. (1938, 23 Mayis). The Times, 16). Bolgede Tiirkler ve Araplar arasinda
yasanan gerilim neticesinde 6liim olaylar1 gergeklesmistir. The Times’mn 2 Haziran 1938 tarihli
haberine gore, yasanan gerilim sirasinda yedi kisi hayatin1 kaybetmistir (News in Brief. (1938, 2
Haziran). The Times, 13). Bu gelismeler sonrasinda Bagbakan Celal Bayar, Hatay’dan gelen bir
heyeti kabul etmis ve sikdyetlerini dinlemistir. Meseleye iliskin Bagbakan Celal Bayar 6zetle su
hususlara deginmistir: “Tiirkiye, 18 ay dnce dogrudan bir eylemde bulunmama karart almigti. Bu
kararin taraflarca bir zayiflik olarak algilanmadigin iimit etmekteyiz. Tiim anlagmalar, alinan
kararlar, uzmanlarin raporlarimnin, bir gercekligi ortaya koymaktadir. Hatay 'in, Suriye 'nin nominal
(itibari) egemenligi altinda olmasina ragmen, Tiirkler etkin bir sekilde yonetime dahil edilmelidir.
Bunun igin ¢agdas diinyada pek ¢ok emsal var: Tunus, Bosna-Hersek, Misir, Dogu Rumeli, Girit vb.
Bu gercgekligin taraflarca derhal kabullenilmesi yerinde olacakur.” (Turkish Interests In
Alexandretta, (1938, 6 Haziran). The Times, 9). Huk(met meselenin ehemmiyetine binaen ilerleyen
dénemde Hatay’in Anavatan’a katilmasi yoniinde Antakya’da Fransiz yonetimi ile ger¢eklestirilen
goriismelerde Tiirk Askeri Heyeti’nin baskanligina Orgeneral Asim Giindiiz atanmustir (Maintaining
Order In Alexandretta. (1938, 13 Haziran). The Times, 13).

Bu arada Milletler Cemiyeti’nin gorevlendirdigi komisyon tarafindan segim sistemi Sancak’taki
Turkler aleyhine sonuglar verecek mahiyettedir. Tabiatiyla Tlrk Hikameti de bunu protesto etmistir.
Bunun iizerine Milletler Cemiyeti konuyu goriiserek Ocak 1938’de secim sistemini Turkiye’nin
istedigi sekilde degistirmistir. Avrupa’daki siyasi degismeler Almanya ve Avusturya‘nin tutumu, bu
sirada Avrupa’nin icinde bulundugu gerilimli saatlerin artmasi ve ikinci Diinya Savasi’nin esigine
gelinmesi meseleyi baska bir boyuta da tagimistir. Fransa’min mevcut durumu aleyhine okumasi
neticesinde Hatay meselesinde tizerinde yogunlasan gerilimi ¢oziimleyebilmek i¢in Tlrkiye’ye karsi
daha yumusak bir politika takip etmistir. Bu durum Tiirkiye ile iligkilerini kisa siirede diizeltmek
ihtiyaci hissetmesine sebep olmustur (Turkish Relations With France. (1938, 30 Mayis). The Times,
14).

Tiirkiye ve Fransa arasinda 3 Haziran 1938’de icra edilen askerT igerikli bir antlasma dogrultusunda
Sancak statlsiiniin muhafazas1 6ngorulirken, mutabakat uyarinda TUrk ve Fransiz idareleri Sancak’a
2500’er kisiden olusan kuvvetleri gdnderme karari almislardir. Bu askeri antlasmanin imzalanmasinin
ardindan taraflar arasinda 4 Temmuz 1938 tarihli dostluk antlagmasi imzalanmustir. Bu saglanan iyi
iligkilerin sagladigi en onemli yarar Sancak meselesinin ¢oziminde onemli ilerlemeleri hizla
gergeklesmesine de isarettir. TUrk ve Fransiz askeri miimessilleri arasinda gergeklestirilen goriismeler
neticesinde 3 Temmuz 1938 tarihinde sancagin miilki ve siyasi biitiinliigiiniin ortaklagsa korunmasi
yoniinde bir askeri antlagsma da yapilmistir. Bélgede sivil ve askeri islerden sorumlu Fransiz Yiiksek
Komiseri Comte Martel, bu sirada sikiyonetim ilan etmistir (Martial Law Declared In Alexandretta,
(1938, 4 Haziran). The Times, 12). Bu hassasiyete iliskin The Times gazetesinde, Hatay’daki
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topluluklar arasinda yasanan gerginligin oniine gegilmeye calisilmistir. Oncelikle Tirk-Arap
rekabetinin, bu bdlge niifusunun iki 6nemli dil varligini olusturmakla birlikte, bu toplumlar arasinda
yasanan gerginligin Oniine gegilmesi diisiiniilmektedir (Satloff, 1986; News in Brief. (1938, 15
Haziran). The Times, 13). Bahsi ge¢cen anlagma sonrasinda taraflar arasinda yapilan yeni gériismeler,
4 Temmuz 1938’de Dostluk Antlagmasi’nin imzalanmasiyla sonu¢lanmistir (BCA, FK.030.18.01,
YN.02.84.61.3). Gerek Hatay ile ilgili ve gerekse 1939 Turk-Fransiz-ingiliz ittifak goriismeleri ve
geligsen olaylar sebebiyle bu antlagma taraflar tarafindan onaylanmadigi igin yiiriirliige girmemis ve
Tiirkiye agisindan baglayici1 olmamustir.

4 Temmuz antlagsmasinin imzalanmasindan sonra bu aym sonlarina dogru Hatay‘da yapilacak
secimler hakkinda ¢alismalara yeniden baslanmig ve bu islemler 1 Agustos’ta tamamlanmugtir. Tescil
edilen se¢menlerin sayisi; Turk cemaati 35.847, Alevi cemaati 11.319, Ortodoks cemaati 2.098, diger
cemaatler ise 395 kisi idi. Buna gore mebus adedi Tiirk cemaatinden 22, Alevi cemaatinden 9, Ermeni
cemaatinden 5, Arap cemaatinden 2, Rum cemaatinden 2 olarak tespit edilip ilan edilmistir. Mebuslar
cemaat ve kaza itibartyla Antakya’ya 14 Turk, 7 Alevi, 2 Ermeni, 1 Rum Ortodoks, 2 Arap;
Iskenderun’a 3 Tiirk, 2 Alevi, 1 Ermeni, 1 Rum Ortodoks; Kirikhan’a 5 Tiirk, 2 Ermeni olmak (izere
dagitilmistir. Siirenin bitiminde her cemaatten aday olanlarin sayisimin se¢ilecek milletvekili sayisina
denk oldugu goriilmiis ve se¢im yapilmadan adaylarin milletvekillikleri onaylanmisgtir.

Boylece Agustos 1938°de yapilan secimler sonrasinda, bolgedeki Turk toplumu, Meclis’te 40
milletvekilliginden 22’sini doldurmustur. Sancak’taki niifus ve milletvekilligi dagilimi su sekildedir:
Tirk niifus 35.847, milletvekili sayis1 22, Alevi niifus 11.319, milletvekili sayis1 9, Ermeni nifus
5504, milletvekili sayis1 5, Arap niifus 1845, milletvekili sayis1 2, Rum-Ortodoks niifus 2098,
milletvekili sayis1 2 (Aksin, 1966, s. 307.). 2 Eyll 1938°de toplanan Sancak Meclisi milletvekilleri,
yeminlerini Tirkce yapmuslar, Milletler Cemiyeti’nin yaptigi anayasayr da kabul etmislerdir.
Devletin adin1 da Sancak yerine Hatay olarak degistirmislerdir. Ayni giin Hatay Meclisi Mustafa
Kemal Atatlrk tarafindan aday gosterilen Tayfur Sokmen‘i Hatay Devleti Cumhurbaskanligina
se¢mistir. Cumhurbagkanligina secilen Tayfur S6kmen, Mustafa Kemal Atatiirk’e ayn1 giin Hatay
Devleti’nin ilk cumhurbaskani sifat1 ile 6zetle; Hatay reisligine secildigini ve bu vazifeyi ifaya
basladigini bu siiregte Mustafa Kemal Atatiirk‘e olan baglilik hislerini ifade eden satirlar1 kaleme
almigtir. Mustafa Kemal Atatiirk ise ¢ektigi cevaben su ifadelere yer vermistir:

“ Hatay Cumhurreisi Tayfur Sékmen,
Hatay Millet Meclisi tarafindan Hatay Reisligine secildiginizi bildiren telgrafinizi memnuniyetle
aldim. Bu kiymetli diyarin en yiiksek makam ve vazifesini ihraz ve deruhte etmis olmanizdan
dolayr sizi tebrik ederken inkisafimi daima alaka ve muhabbetle takip edecegim. Hatay daki
faaliyetinizde muvaffakiyetinizi ve Hatayin yeni idare altinda pek ¢ok saadet ve refahlar
gormesini ylrekten temenni ederim.”. (Sékmen, Atatlirk Hatay’1 Nasil Aldi. (1967, 10 Kasim).
Dinya).
Bununla birlikte bu siiregte dikkat ¢geken 6nemli bir ayrint1 ise Hatay Devleti ddneminde de, Milletler
Cemiyeti Mandalar Kanunu ve Milletler Cemiyeti Konseyi karari uyarinca Fransiz Delege Kolonel
Collet, Milletler Cemiyeti’nin 1922’ de mandater tayin ettigi Fransa’nin temsilcisi olarak Antakya’da
gorevini strdlirmiis olmasidir. Bu maksatla Antakya kislasinda sembolik bir Fransiz askeri birligi de
tesis edilmistir. Gerek delegenin gerekse askeri birligin yonetim Uzerinde herhangi bir etkisi ve
fonksiyonu da yoktur olmamustir.
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3. TURKIYE’YE KATILMASI

Kayitlarda “Iskenderun Sancagr” olarak yer alan devletin ad1, 2 Eyltl 1938 tarihinden sonra, “Hatay”
seklinde diizenlenmis, yeni devletin idare sekli Cumhuriyet, merkezi Antakya’dir. Bu dogrultuda,
Hatay Bayrag Kanunu da ¢ikarilmus, kisa siire sonra hiikiimet olusturabilmistir®. Dr. Abdurrahman
Melek Bagbakanliga atanmis ve Abdilgani Tlrkmen de Meclis Baskan1 se¢ilmistir. Hatay Devleti
Hikdmeti bes bakandan olusmus ve Hatay Milleti Meclisi 6 Eylil 1938 tarihli oturumunda
glvenoyunu alabilmistir. Dr. Abdurrahman Melek Basvekil olmak (izere; Dahiliye, Hariciye ve
Midafaa Vekilligi gorevlerini yiiriitecektir. Kabinenin Adliye Vekiligi’ni Cemil Yurtman, Maliye
Vekilligi gorevini Cemal Baki, Nafia ve Ziraat vekilliklerini Kemal Alpar ve son olarak Maarif ve
Sihhat Vekiligi gorevini A. Faik Tirkmen yirttecektir (The New Order In Syria. (1938, 10 Ekim).
The Times, 15).

Burada dikkat ¢eken énemli bir ayrmt1 da 7 Eylil 1938 tarihinde gerceklesmistir. Tiirk Istiklal Mars1,
Hatay Devleti’nin de milli mars1 olacaktir. Hatay Meclisi, donemin hassasiyetini de gz Oniinde
tutmus, hilkmetine gegici kanun hitkmiinde kararnameler ¢ikarip uygulama yetkisi de vermistir. Bu
sayede derhal hiikiimet icraatlarina da baslamistir. Mevcut konjonktiriin Turkiye lehine ilerlemesi
Tiirk diplomatlar tarafindan hassasiyetle takip edilmekle beraber ¢ikarilan bir yasa ile Tiirkiye
Cumhuriyeti yasalarimin tiimii Hatay Devleti’nin yasalari olarak kabul edilmistir. Bo yonde kanunlar
arasinda uygulanabileceklerin belirlenmesi i¢in hilkimete de yetki verilmistir (The New Order In
Syria. (1938, 10 Ekim). The Times, 15). Devlet yonetiminde cemaatlere ve etnik unsurlara uygulanan
esitlik sayesinde cemaatler arasindaki husumet ve ayriliklar giderek azalmstir.

Bu sirada saldirgan politikalarini iyiden iyiye goOstermeye baslayan Almanya’nin oOncelikle
Cekoslovakya’y: isgal etmesi ve ortagi Italya’nin Arnavutluk’u topraklarina katmas:1 Avrupa’da
Ikinci Diinya Savasi’nin ¢anlarmin ¢calindiginin emareleridir. Bu tiirden saldirgan eylemler sonrasinda
gerceklesecek olan eylemleri haber veren ve savasi baglatacak olan adimlar olarak miitalaa edilen
gelismelerdi. Bu gelismeler Fransa’min Tiirkiye’nin Hatay konusundaki isteklerini kabul etmesini
zorunlu héle getirmistir. Hatay probleminin halledilmesinin ardindan Tirk-Fransiz miinasebetlerinin
derhal gelisme géstermesi yasananlar 1s1ginda rahatlikla kavranabilir. Zira 23 Haziran 1939 tarihli
antlagsma, karsilikli yardimi ongoérdiigii gibi, Hatay’in Tiirkiye’ye katilma talebinin Fransizlar
tarafindan kabul edilmesine yol agmigtir (Distur, 3. Tertip, Cilt 20, 5.1530). Bu antlagsmada taraflar
acisindan da onem arz eden 6nemli bir ayrint1 da maddelerinin gizli maddesi olmamas1 ve gelecege
yonelik highir hiikiim icermemesidir. Buna gore Fransa’nmin belki de kabul etmekte zorlandig: fakat
sartlar geregi derhal kabullendigi husus, isgalle ele gecirdigi ve Milletler Cemiyeti karartyla mandater
tayin edildigi Hatay’1 kayitsiz sartsiz Tirkiye’ye devretmesidir. Ayrica anlasma sartlar1 geregi; TUrk
hiikiimeti; Fransiz uyruklulara ait olan Suriye ve Libnan Bankasi, Reji Idaresi, Elektrik Sirketi,
Iskenderun Liman Sirketi, Telefon Sebekesi gibi kuruluslar bedelini nakden ddeyerek satin almustir.
Bu sayede, Hatay’in Tiirk idaresine ilhakinin 6niinde herhangibir engel de kalmamustir.

28 Haziran 1939 tarihinde Hatay Hukdmeti’nin bakanliklar1 lagvedilmis ve mevcut bakanlarin
gorevleri sona ermistir. Bununla birlikte Hatay Millet Meclisi Baskanligi, Meclisi de derhal
olaganiistii toplant1 gergeklestirmek Uzere ¢agirmistir. Meclis, 29 Haziran 1939 giinu saat 16:00°da
toplanmistir. Bu toplanti sirasinda, “Tirk camiasimin ayrilmaz bir par¢ast olan Hatay in ana vatana
kavustugunun  bir kararla tespitini” isteyen 39 imzali Onergeye iliskin goriismeler
gergeklestirilmistir. Goriismeler neticesinde, bahsi gegen 6nerge ve Abdulgani Tlrkmen’in “Hatay

% Hatay Devleti’nin bayragy; Atatiirk ‘iin ¢izdigi kirmuzi iizerine beyaz ay-yildiz ve yildizin iginde ise tekrar kirnuzi bir yildiz
seklinde tasarlanmigti. Hatay Devleti’nin Milli marg1 da Tiirk Istiklal Marg1 olarak tespit edilmigtir. (Sarinay, C.XII, S.
34,s.91).
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Millet Meclisinin dagilmasina ” iligkin kanun teklifi kabul edilmistir. Bu gelismeler Hatay Devleti’nin
kendi arzu ve iradesi ile kendi varligina son vererek Tiirkiye’ye katildiginin isaretidir.

Bundan sonra, Antakya Kislasi’nda sembolik mahiyette yer verilen Fransiz birlikleri 23 Temmuz
1939 tarihine kadar Hatay’dan ayrilma karari almistir. Ayrica Hatay uyruklu olanlara Tirkiye veya
Suriye uyrugunu se¢meleri i¢in siire taninmistir. Bu esnada Suriye uyrugunu segenler gé¢ etmislerdir.
Bu siirecin saglikli bir sekilde gerceklestirilmesi yoniinde Suriye ve Tiirkiye temsilcilerinden olusan
bir heyet glinimiiz sinir hatlarin1 belirlemistir. DOrtyol ve Hassa nahiyeleri Hatay’a baglanmistir.
Boylelikle, Hatay WValiligi’ne Siikrii Sokmensiier atanarak ana vatana katilma islemleri
tamamlanmustir.

SONUGC

Tirkiye ile Fransa arasindaki iligkilerin farkli bir boyuta tasinmasi siireci esasinda Hatay’in bagimsiz
bir devlet olmasindan sonra hizla gelismistir. iki devlet arasinda 23 Haziran 1939 tarihinde Suriye ile
Tiirkiye arasindaki meseleleri kesin olarak halleden bir antlasma imzalanmistir. Ayni tarihte Paris’te
karsilikli yardim bildirisi imzalanmis ve bu bildiride Hatay Devleti’nin kesin sinirlari, Hatay halkinin
statuisti ile ilgili hukiimlere yer verilmistir. Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye arasinda 19 Ekim 1939
tarihinde is birligini 6ngoren karsilikli yardim antlagsmasi imzalanmustir.

Hatay meselesinin Turkiye lehine ¢dziimlenmesinde, Mustafa Kemal Atatiirk basta olmak Uzere,
Osmanli Devleti’nin travmali son donemlerine sahit olmus Tiirk devlet adamlarinin diplomasi
alaninda kazanmis olduklar1 énemli bir basaridir. Hatay’in Anavatana ilhaki siirecinde Mustafa
Kemal Atatirk, The Times da yer yer isaret olundugu iizere diplomasinin tiim inceliklerini ustaca
kullanmustir. Lider, Hatay’in bagimsizligindan soz ettigi donemlerde 6zellikle Tlrkiye’ye baglanmasi
geregini ileri stirmekten de kaginmistir. Fransa’nin ve Milletler Cemiyeti’nin tepkisini gekmemek icin
boyle bir tavir sergileyen Mustafa Kemal Atatiirk, Hatay’in bagimsiz olunca Tiirkiye ile siirekli
miinasebet i¢inde olacagini, ana vatana baglanmak isteyecegini bilmekteydi. Ikinci Diinya Savasi’min
hemen arifesinde Tirk diplomasisinin lider kadrosu Turkiye’nin baris¢i ve hukuka saygili
gorinimuni bozmadan bu meseleyi kademeli bir sekilde halletmistir.
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