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ilk islam Alimlerine Gore Megazi ile Hadis Arasindaki iligki®
The Relationship between Maghazi and Hadith in
Early Islamic Scholarship

Abstract

The relationship between the traditional biographical material on
Muhammad (maghazi- or sira-material) and the narrations of his words
and deeds (hadith-material) has long been debated in Islamic studies. While
some scholars have argued that the biographical material is fundamentally
hadith material arranged chronologically, others have argued the opposite:
that hadith material originally consists of narrative reports about the life of
Muhammad which were later deprived of their historical context to produce
normative texts. This article argues that both views are untenable and that
maghazi and hadith emerged as separate fields; each influenced the other but
they preserved their distinctive features. While traditions that originated and
were shaped in one field were sometimes transferred to the other, the transfer
of traditions from one field to the other apparently did not as a rule involve
any deliberate changes to the text.

Keywords: History of Islam, Biography of the Prophet Muhammad,
Early Islamic fields of learning, Historiography, maghazi, hadith, sira, Early
Islamic literatiire.

Oz

[Hz.] Muhammed’in hayatini anlatan biyografi malzemesi (megazi
-veya sire- malzemesi) ile s6z ve fiillerinin anlatimi (hadis malzemesi) arasin-
daki iligki Islam arastirmalarinda uzun zamandir tartisiimaktadir. Bazi aras-
tirmacilar, biyografi malzemelerinin temelde hadisin kronolojik diizenlenme-
siyle olustugunu iddia ederken, digerleri tam tersini, hadis malzemesinin,
aslinda normatif metinler iiretmek igin tarihi baglamindan soyutlanan [Hz.]
Muhammed’in hayati hakkindaki anlatimlardan tiiredigini iddia etmislerdir.
Bu makale, iki goriisiin de savunulamaz oldugunu ve megazi ile hadisin ayr1
alanlar olarak ortaya ciktigini, birbirlerini etkilediklerini fakat kendine 6zgii
niteliklerini koruduklarmi iddia eder. Bir alanda ortaya ¢ikan ve sekillenen
rivayetler bazen digerine aktarilir. Bir alandan digerine rivayetlerin aktarimi,

Bu makale, Andreas Gorke, “The Relationship Between Maghazi and Hadith in Early Islamic
Scholarship”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 74/2 (2011): 171-185’in
terciimesidir. Kogeli parantez icindeki [Hz.] ifadesi ile kaynakga boliimii metne tarafimizdan
eklenmistir.

|686| Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2019/2, Cilt: 18, Say1: 36



ilk islam Alimlerine Gore Megazi ile Hadis Arasindaki iliski

goriiniise gore, cogunlukla metinde herhangi bir kasitli degisikligin yapilmis
oldugu anlamina gelmez.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Peygamber Muhammed'in biyog-
rafisi, Ilk Islami ilim alanlar, Tarihyaziciligl, Megazi, Hadis, Sire, Ik islami
literatiir.

Bir tarafta sire veya megazi diger tarafta hadis alanlariin birbiriyle
yakin iligkisi oldugu ve birlikte ele alinmas1 gerektigi Islami caligmalarda yay-
gin bir kanidir.? Her iki alanin igerik, sekil ve nakil agisindan ¢ok fazla benzer
yoniiniin bulundugu agikken, onlarin iligskisinin dogasi tartisma konusu ola-
rak kalmaktadir. Bu makale, her iki alanin ilk gelisim tartismalarina, onlarin
ayirici Ozelliklerine ve karsilikli etkilesimlerine katki saglamay1 amaglamak-
tadur.

Birbiri yerine kullanilabilsin ya da kullanilamasin, kaynaklar sire, si-
yer ve megazi gibi farkli terimler kullanmasina ragmen, karisikligi onlemek
i¢in, [Hz.] Peygamber’in hayatini calismamiz boyunca megizi terimi ile ifade
edecegiz.* [Hz.] Peygamber’in biyografisine dair malzemenin megazi veya
sire olarak isimlendirilip isimlendirilmemesi amacimiz agisindan kiigiik bir
Oneme sahiptir.

XX. yiizy1lda megazi ile hadis arasindaki iligkiye dair tamamen farkl
iki goriis ileri siirtilmiistiir. Bir goriise gore, megazi malzemesi basitce, tef-
sir ve hukuk ile ilgili hadislerin kronolojik olarak diizenlenmesidir. Bu goriis
Henri Lammens tarafindan ileri stirtilmiis* ve en azindan bir 6l¢iide C. H. Bec-

2 Mesala bk. Meir J. Kister, “The Sirah literature”, The Cambridge History of Arabic Literature
Arabic Literature to the End of the Umayyad Period, ed. A.F.L. Beeston v.dgr. (Cambridge:
Cambridge University Press, 1983), 352: “Sire literatiiriiniin gelisimi hadis nakliyle yakindan
iligkilidir ve hadisle baglantili incelenmelidir.” Marco Schéller (Exegetisches Denken und
Prophetenbiographie Eine quellenkritische Analyse der Sira-Uberlieferung zu Muhammads Konflikt
mit den Juden (Wiesbaden: Harrassowitz 1998, 5)) sire rivayetlerinin Islam hukuk diisiincesinin
(fikih) baslangicini ve isnad’in ortaya ¢ikisini dikkate almadan calisilamayacagini iddia eder.
Josef Horovitz, “Alter und Ursprung des Isnad”, Der Islam 8 (1908): 39-47, 39 v.dgr., Bigim
ve icerikle ilgili her iki alan arasindaki yakin iliskiye isaret eder ve sire eserleri ve hadis
kiilliyatinda yer verilen malzemelerin temelde ayni oldugunu fakat farkli kriterlere gore
diizenlendigini iddia eder.

Megazi ve sire’nin farkli kullanimlar: hakkinda bir tartisma icin, bk. Martin Hinds, “"Maghaz1’
and ‘Sira’ in early Islamic scholarship”, La vie du prophéte Mahomet Colloque de Strasbourg,
ed. Toufic Fahd, (Paris: 1983), 57-66; karsilastiriniz Fuat Sezgin, Geschichte des Arabischen
Schrifttums (Leiden: 1967/2000), 1: 251, 275; Maher Jarrat, Die Prophetenbiographie im islamischen
Spanien Ein Beitrag zur Uberlieferungs- und Redaktionsgeschichte (Frankfurt am Main: 1989),
1-43.

Mesela bk. Henri Lammens, “Qoran et tradition, comment fut composée la vie de Mahomed”,
Recherches de Science Religieuse 1 (1910): 27-51.
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ker tarafindan devam ettirilmistir.” Becker, Lammens’in goriisiinii soyle &zet-
lemektedir: Hadise gore daha ayrintili ve meshur anlatilariyla sire, bagimsiz
bir tarih kaynag1 degildir. Sadece hadis malzemesinin, biyografik agidan dii-
zenlenmis halidir. Ama bireysel hadisler, ya Kur’an'daki imalarin/kapal: ifa-
delerin ya da daha sonra ortaya ¢ikan inanca dayali hukuki egilimden iiretilen
ayrintili agiklamalardir. (...) Doneme ait tarih malzemesi, ¢ok yetersiz oldu-
gundan Kur’ani ifadeler alinarak genisletilmistir. Ilk ve en nemlisi ise, zaten
mevcut olan inang ve hukukla ilgili hadislerin toplanmasiyla ve kronolojik
olarak diizenlenmesiyle Sire ortaya ¢ikmaistir.®

Dolayistyla bu goriise gore, tefsir ve hukukla ilgili hadisler, megaz1 ri-
vayetlerinde kullanilmadan 6nce vardi ve megazi malzemesi, tefsir ve hukuk
hadislerinden tiiremistir. Gorebildigim kadariyla bu goriis, bugiin neredeyse
sadece tefsir rivayetleriyle ve ¢ok daha az dlglide de hukuki rivayetlerle ilgili
yaygindir.’

Diger goriise gore ise, gelisim tam tersi yondedir: megazi malzemesi
daha eski idi ve megazi rivayetleri tarihi ortam ve baglamlarindan soyutlana-
rak, hukuki ve teolojik yonleri azaltilarak normatif hadis rivayeti olarak kul-
lanilmistir. Megaziden hadise dogru olan bu gelisim, genis yapili anlatidan
kisa ahlaki hikayelere (exemplum) dogru bir gelisim oldugunu gozleyen John
Wansbrough tarafindan ileri siirtilmiistiir® John Wansbrough, “Anlatidan
ahlaki hikayelere dogru gecisi, ilk Miisliiman edebiyatinin sire ve siinnet ile
efsanevi ve normatif kullanimlar1 (Geistesbeschaftigungen) arasindaki bigim-
sel farkliliklar1 miikemmel sekilde ortaya koydugu sonucuna vardi.® Ayrica o,
tarihsel olarak ifade edilen sire-megizi literatiiriinden, mitkemmellestirilen ve
bu yiizden tarihi boyuttan soyutlanan siinnet-hadis literatiiriine dogru bir ko-
nuyu takip etmenin miimkiin oldugunu belirtmistir.’* Wansbrough'un, [Hz.]
Muhammed’in biyografisinin, O'nun hukuki konulardaki otoritesinden 6nce
geldigi temel iddiasi, burada bizim konumuz degildir. Fakat Wansbrough,

5 Carl Heinrich Becker, “Prinzipielles zu Lammens’ Sirastudien”, Der Islam 4 (1913): 263-9.

Becker, “Prinzipielles zu Lammens’ Sirastudien”, 262; cevirisi sudur: W. Montgomery Watt,
“The materials used by Ibn Ishaq”, Historians of the Middle East, ed. Bernard Lewis and Peter
Malcolm Holt (London: 1962), 23-34, 23.

7 Mesela bk. Patricia Crone, Meccan Trade and the Rise of Islam (Oxford: Blackwell, 1987),
214 v.dgr.: “Anlagilan tarihi rivayetlerin ¢ogunun, aslinda tefsir kokenli olmasina alisilmig
olmalidir”; Schoéller, Exegetisches Denken, 128-33.

John Wansbrough, The Sectarian Milieu Content and Composition of Islamic Salvation History
(Oxford: 1978), 77.

9 Wansbrough, The Sectarian Milieu, 78.
10 Wansbrough, The Sectarian Milieu, 87.
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bu gelismenin sadece hadis ¢alismalarinda gozlenebilecegini iddia etmistir.™*
Benzer bir goriis, hadis literatiiriinii tarihi baglamindan ¢ikarmay1 ve bunun
yerine belli bir zamana ait olmayan, evrensel olarak gecerli ifadeler olustur-
may1 amagladifini gozleyen Tilman Nagel tarafindan da iddia edilmigtir.”
Martin Hinds genelde, Wansbrough’un goriisiine katiliyor gibi goriiniir fakat
gelisimin, daha ¢ok siyer araciligiyla “megaziden siinnete ve daha sonra da
sireye” dogru oldugunu kabul etmektedir.”

Iki goriiste rivayetlerin bir alandan neg'et ettigini, daha sonra digerine
doniistiigiinii ve siireg igerisinde yeniden sekillendigini iddia eder. Bu iddia-
larin dogru olmasi muhtemel gibi goriinmesine ragmen kanitlamak zordur.
Rivayetlerin degismez olmadig1 ve aktarim esnasinda 6nemli degisikliklere
ugradigl uzun zamandir bilinmektedir. Bu siireg, aymn rivayetin birkag ver-
siyonunun karsilastirilmasiyla kolayca gosterilebilir." Asil zorluk ise, farkli
literatiir tiirlerinde yer alan bir rivayetin, kaynaginin neresi oldugunu tespit
etmektir. Eger bir alandaki bir rivayetin kaynagi ve daha sonra bu rivayeti
diger alandakilerin kullandig1 gosterilebilirse, bu tarz nakilleri etkileyen isle-
yise dair dnemli bir bakis agis1 kazanabiliriz.

S0z konusu malzemeye g6z atmak megazi ve hadis arasindaki iliski-
ye dair biitiin fikirlerin, sadece malzemenin bir kismina uygulanabilecegini
bize gosterir. Hadis eserlerinde, megazi eserleriyle benzer olmayan ¢ok sayi-
da rivayet vardir. Ritiiel/ibadet igerikli malzemenin biiyiik kismi buna 6rnek
verilebilir. Diger taraftan megazi kitaplari, hadis eserlerine gore daha genis
bir icerige sahiptir: Megazi, hadis eserlerinde yer alan rivayetlerin bazilari-
n1 isnadlariyla birlikte vermek disinda Kur’an’dan alintilara, siirlere, farklh
olaylarda yer alan kisilerin listelerine, (tarihi degeri burada tartisilmayacak)
birkag belgeye, yorumlara ve diger malzemeyi tanitan ifadelere yer verir.” Bu

Wansbrough, The Sectarian Milieu, 76-8 ve asagiya bakimiz.

Tilman Nagel, “Hadit-oder: Die Vernichtung der Geschichte”, XXV. Deutscher Orientalistentag
vom 8-13.4.1991 in Miinchen Vortrige (Stuttgart: 1994), 118- 28, 126 v.dgr.

3 Hinds, ““Maghazi’ and ‘Sira’ in early Islamic scholarship”, 63; M. Hinds, “al-Maghazi”, EI2, 5:
1161-4.

Andreas Gorke, “Eschatology, history and the common link: a study in methodology”,
Method and Theory in the Study of Islamic Origins, ed. Herbert Berg, (Leiden ve Boston: Brill,
2003), 179-208, 182, genellikle nakil esnasinda meydana gelen degisikliklere genel bir bakis
icin karsilagtiriniz.

Megazi eserlerinde bulunan farkli malzeme tiirlerinin bir siniflandirilmasi i¢in karsilastiriniz
Watt, “The materials”, 24-31; Watt, “The reliability of Ibn-Ishaq's sources”, La Vie du prophéte
Mahomet Colloque de Strasbourg (octobre 1980) (Paris: 1983), 31-43; Wim Raven, “Sira”, EI2,
9: 660-3, 662 v.dgr.; ayrica bk. Stefan Leder, “The literary use of the Khabar: a basic form of
historical writing”, The Byzantine and Early Islamic Near East, I: Problems in the Literary Source
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son zikredilen malzeme tiiriiniin higbiri, hadis eserlerinin herhangi birinde
bulunmamaktadr.

Megazi calismalarindaki malzeme cgesitliligine baktigimizda, elbette
ki mevcut kaynaklara son derecede baghdir fakat farkli malzeme tiirlerinin,
ilk donem megazi rivayetlerinde etkili olduguna ve megazi literatiiriiniin
kendine 6zgii olduguna dair emareler mevcuttur. Mesela pek ¢ok ilk megazi
aliminin, calismalarma siirleri dahil ettikleri soylenebilir.’® Siir kullandig:
veya siir sevdigi soylenen megazi alimleri sunlardir: Eban b. Osman,"” Urve
b. Ziibeyr,*® Vehb b. Miinebbih,* Abdullah b. Ebi Bekir,® Ziihri*! ve tabii ki de
Ibn Ishak, Vakidi ve daha az Olglide Ibn Sa’d.2 Bunun gibi, ilk megazi uzman-
larindan bazilarinda bulundugu soylenilen olaylara istirak edenlerin listele-
rine? ve bazilarinin eserlerinde yer verdigi [Hz.] Peygamber’in mektuplari
gibi belgelerine de rastlanabilir.* Bdylece Ibn Ishak, Vakidi ve digerlerinin
¢alismalarinda bulundugu gibi, muhtemelen ilk megazi uzmanlar1 ayni konu
hakkindaki farkli malzeme tiirlerini toplamislardir.

Megazi ile hadis eserlerinde bulunan malzeme arasindaki gergek ke-
sisme alanini belirlemek énemli olabilir fakat buradaki konumuz bu degildir.
Amacimizi gerceklestirmek i¢in hem megazi hem de hadis eserlerindeki mal-
zemeye odaklanacagiz.

Muhaddis ve megazi alimlerinin farkli amaglar1 goz oniinde bulun-
durulursa, malzemeyi farkli olarak ele almalar1 beklenir. Muhaddisler ilk ola-
rak rivayetin nakliyle, belli standartlara gore malzemenin korunmasiyla ve
hukuki veya dini geleneklere uyumluluguyla ilgilenir. Onlar, belli ravilerin ve

Material, ed. L. Conrad ve A. Cameron, (Princeton: The Darwin Press, 1992), 277-315, 309
v.dgr.

Karsilagtirimiz Kister, “The Sirah literature”, 357-61; James T. Monroe, “The poetry of the
Sirah literature”, The Cambridge History of Arabic Literature Arabic Literature to the End of the
Umayyad Period, ed. A.F.L. Beeston v.dgr. (Cambridge: 1983), 368-73.

Horovitz, The Earliest Biographies of the Prophet and their Authors (Princeton: Darwin Press,
2002), 14.

Horovitz, The Earliest Biographies, 27-9.

9 Horovitz, The Earliest Biographies, 39; Raif Georges Khoury, Wahb b. Munabbih Teil 1: Der
Heidelberger Papyrus PSR Heid Arab 23. Leben und Werk des Dichters (Wiesbaden: Harrassowitz,
1972), 144, 146, 148.

20 Horovitz, The Earliest Biographies, 44 v.dgr.

21
22

Horovitz, The Earliest Biographies, 66.

Horovitz, The Earliest Biographies, 122.

23 Mesela Surahbil b. Sa’d ve Musa b. Ukbe (karsilagtiriniz Horovitz, The Earliest Biographies, 30,
70)

2 Mesela Urve b. Ziibeyr, Abdullah b. Ebi Bekir ve Musa b. Ukbe (karsilastirmiz Horovitz, The

Earliest Biographies, 27, 44, 71, 87).
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sened zincirlerinin glivenilirligi, bazi rivayetlerin az ya da ¢ok giivenilir olup
olmadig1 veya hukuki baglayiciligimin bulunup bulunmadigi, baz rivayetle-
rin tam ifadesi ve bir hikayenin asil anlaticisinin kim oldugu hakkinda uzman
kabul edilirler.

Diger taraftan megazi alimleri, [Hz.] Muhammed’in hayatinin de-
vamli ve kolay anlasilabilir bir anlatimini olusturmakla ilgilendiler. Bunu
gerceklestirmek icin onlar, farkli rivayetler arasinda baglanti ve nedensellik
kurmak zorundaydilar. Gordiigtimiiz kadariyla onlar da malzemenin farklh
tiirlerini kullandilar. Onlar kullandiklari malzemenin giivenilirligi sorunuyla
degil ama rivayetin baglamiyla ilgili uzman kabul edildiler. Megazi alimleri
bir olaymn ne zaman meydana geldigini, sebeplerini ve diger olaydan once
olup olmadigin: biliyordu (en azindan bildikleri kabul edildi). Ayrica onlar,
insanlarin miidahil oldugu seyler iizerine uzmandai: belli bir olayda kimin bu-
lundugunu, bir savasa kag kisinin katildigini, bir kisinin savasa katilip katil-
madigini, Muhacir’den mi yoksa Ensar’dan mi oldugunu, belli bir olaydan
once veya sonra vefat edip etmedigini- tek bir hadisten tiiremeyen ve sadece
hadislere dayanarak aktarilamayan bilgileri biliyorlarda.

Megazl uzmanlarinin, malzemelerinden kolay anlasilir bir anlatiy1
elde etmek icin, haber kaynaklarini vermekten kaginmalar1 neredeyse zorun-
luydu ve Urve b. Ziibeyr (6. 93 veya 94), Said b. Miiseyyeb (6. 94), Ibn Sihab
ez-Ziihri (6. 125) gibi megazi hakkindaki en eski uzmanlarin, eserlerinde riva-
yetlerin kaynaklarmi belirtmeksizin verdiklerini goriiriiz. Bu malzemenin ele
alinmasi, hadisin degil ama kesinlikle megazi alaninin geriye dogru koklerini
takip etme imkan1 verir. Bu yontem temelde, -birkaginin ismini vermek gere-
kirse- Vahyin baslangici, Hicret, Bedir ve Uhud savaslari, Hudeybiye antlas-
masi, Mekke'nin fethi gibi daha ¢ok [Hz.] Muhammed’in hayatindaki énemli
olaylarin tam bir anlatimini igeren uzun rivayetlere uygulanr. Bu olaylarla il-
gili uzun rivayetler, genellikle uyumlu bir anlati meydana getirmeyi saglayan
birkag¢ parcadan olusur. Farkli ve bagimsiz birimlerden olusan bu rivayetleri,
anlatiin farkli versiyonlarinda gorebiliriz, bu birimler sik sik farkli bir dii-
zende yer alirlar, bazen de farkli baglamlarda ortaya c¢ikarlar.”® Bu hikayeler,
sik stk hem Miisliimanlarin hem de Mekkelilerin karargahlarinda soylenilen
ve olan seyleri bilen bir anlaticiy1 gerekli kilar. Ornegin Urve b. Ziibeyr’in Hu-
deybiye aktarimi, Miisliimanlar ve Mekke’deki Kureysliler’in (elgileri [Hz.]
Muhammed’in yanindan doéndiigii zaman) aralarindaki tartismalar dogru-
dan anlatimla verilir. Daha sonra bu anlatimda, Ebu Basir ve onun iki arka-

%5 Karsilagtiriniz Andreas Gorke- Gregor Schoeler, Die iltesten Berichte iiber das Leben Muhammads:
Das Korpus ‘Urwa ibn az-Zubair (Princeton: The Darwin Press, 2008), 266 v.dgr.

Journal of Divinity Faculty of Hitit University, 2019/2, Volume: 18, Issue: 36 1691]



KEVSER 0ZDOGAN

das1 arasindaki konusma, kendi agizlarindan verilir.?¢ Ozellikle dogrudan bir
konugma aktarildiginda, ilk anlaticinin anlatti1 seye sahit olmasini zorunlu
kilan kurallar geregi,” boyle her seyi bilen bir anlatic1 hadiste olmamalidir.?
Bunlarin gergekten gorgii taniginin bilgisine dayanip dayanmadig: veya bu-
nun sadece edebi bir gelenek olup olmadig1 konumuzla ilgili degildir. Her
haliikarda, asil anlaticinin anlatmasi miimkiin olmayan sahne diyaloglarini
vermesi kurallara aykiridir. Bu hikayeler de, hadis sartlarini saglamadigi igin
ahbar kabul edilmislerdir.” Genelde ahbarin yazimnsal diizeni hadisten gok
farkli degildir fakat ahbar, hadise 6zgti alanlar disinda ortaya ¢ikmis gibi go-
riinmektedir. Ahbar da, anlaticinin anlatida bulunmama 6zelligi dnemli bir
farkliliktir.*® Bu genellikle uzun anlatilarda goriilen bir durumdur fakat ha-
diste bu durum gecerli degildir.

Bu karmasik anlatilarin ¢ogu, farkli haber kaynaklarinin ve birlestiril-
mis rivayetlerin olusturdugu ilk anlatilara dayandirilir. Birlestirilmis rivayet,
en az Ibn Ishak ve Vakidi zamanindan beri Islam tarihgilerinin kullandiklar:
genel bir 6zelliktir. Tarih rivayeti, farkli anlatilarin tek bir rivayette birlestiril-
mesinden meydana gelir. Genellikle Ibn Sihab ez-Ziihri (6.124/742)'nin bir-
lestirilmis rivayet yontemini kullandig1 diisiiniiliir.** Bu yontemi Ibn Sihab
ez-Ziithrl'ye atfetme, onun ortak senedleri kullanmasi ile temellendirilmis

26 Mesela bk. Buhari, “Suriit”, 15.

27 Kargilagtiriniz Sebastian Giinther, “Fictional narration and imagination within an authoritative

framework. Towards a new understanding of Hadith”, Story-Telling in the Framework of Non-

Fictional Arabic Literature, ed. Stefan Leder (Wiesbaden: Harrassovitz, 1998), 433-71, 440 v.dgr.,

464 v.dgr.

Kargilastiriniz Daniel Beaumont, “Hard-boiled: narrative discourse in early Muslim

traditions”, Studia Islamica 83 (1996): 5-31, 10, 18, 23.

Hadis ve haber arasindaki ayrim, Miisliiman gelenekgiler arasinda tartismaliyd1 ve bu bircok

alim arasinda devam etmekteydi. Hadis ve haber arasindaki iliski hakkinda farkl1 goriisler

i¢in, karsilastiriniz Pierre Larcher, “Le mot de hadit vu par un linguiste”, Das Prophetenhadit:

Dimensionen einer islamischen Literaturgattung, ed. Tilman Nagel- Claude Gilliot (Gottingen:

Vandenhoeck & Ruprecht, 2005), 7-13, 12 v.dgr.; Ella Landau-Tasseron, “Sayf Ibn ‘Umar

in medieval and modern scholarship”, Der Islam 67 (1990): 1-16, 6-9; Muhammad Qasim

Zaman, “Maghazi and the muhaddithiin: reconsidering the treatment of ‘historical’ materials

in early collection of hadith”, IMES 28 (1996): 1-18; Rizwi S. Faizer, “The issue of authenticity

regarding the traditions of al-Waqjidi as established in his Kitab al-Maghazi’, JNES 58 (1999):

97-106, 100; Beaumont, “Hard-boiled”, 26 v.dgr.

30 Giinther, “Fictional narration”, 464; Leder, “The literary use of the Khabar”, 307.

31 Mesela Hamilton A. R. Gibb, “Ta’rikh”, Enzyklopaedie des Islam Geographisches ethnographisches
und  biographisches Worterbuch der muhammedansichen Volker, (Leiden: Brill, 1938),
Erganzungsband: 249-63, 251; ‘Abd al-‘Aziz al-Dari, The Rise of Historical Writing among
the Arabs, ed. ve trc. Lawrence I. Conrad (Princeton: Princeton University Press, 1983), 29;
Michael Lecker, “Waqid1’s account on the status of the Jews of Medina: a study of a combined
report”, INES 54 (1995): 15-32, 19 v.dgr.

28
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gibi goriinmektedir.®> Fakat ilk megazi uzmanlari, ¢ogunlukla ortak isnadi
kullanmamalarina ragmen onlarin farkli rivayetleri kolay anlasilir bir riva-
yete dontistiirdiiklerinin kanitlar1 mevcuttur. Megazi rivayetlerinde bulunan
farkli versiyonlarin karsilastirilmasi, birlestirilmis rivayet uygulamasinin ilk
megazi uzmanlar1 arasinda yaygin oldugunu kanitlayabilir.*® Benzer bir uy-
gulama, megazi alimlerine bir 6rnek teskil ederek hizmet veren eyyamii’l-arab*
alaninda da gozlemlenebilir.

Baslangicta bu rivayetler, herhangi bir isnad zikredilmeksizin veril-
mis ve daha sonra muhtemelen hadisgilerin etkisiyle ortak isnad yontemiyle
aktarilmis gibi goriiniiyor. Ornegin Surahbil b. Sa’'d, Urve b. Ziibeyr, Ziihri,
Vehb b. Miinebbih, Abdullah b. Ebi Bekir, Asim b. Omer ve Musa b. Ukbe’nin
hadislerinde goérgii tanigia dayanan isnadsiz anlatilar bulabiliriz. Ortak is-
nad kullanimi, Vakidi ile en {ist seviyeye ulasmistir fakat Ibn Ishak’in kitabin-
da da ortak isnad kullanimina rastlanabilmektedir. Ortak isnadlarin ortaya
cikist Musa b. Ukbe, Ziihri ve hatta Urve b. Ziibeyr’in rivayetlerinde de tespit
edilebilir. Fakat bu miiellifler, burada genel bir kuraldan ziyade istisna bir
kullanim ortaya koymus gibi goriinmektedirler.

Ortak isnadli veya isnadsiz verilen bu uzun ve karmasik anlatilar, ha-
disten degil ama tamamen megaziden tiiremis olabilir. Yine de bazi rivayetler,
hadisin kendi hukuki ¢ikarimlarina gore, hadis eserlerinin bazen megazi ba-
zen de diger boliimlerinde bulunabilmektedir.

Boylece bu rivayetler, aslinda megazi rivayetlerinin bir parcasi olan
malzemeyi muhaddislerin nasil ele aldiklarin1 gérmemize olanak tanir. Bir
taraftan megazi diger taraftan hadis ¢alismalarinda aktarilan bu uzun anla-
tilarin farkli versiyonlar: karsilastirildiginda, bu uzun rivayetlerin bazen ta-
maminin hadis eserlerinden alitilandigy, bazen de sadece hukuki konularda
kanit gosterilirken sik sik ayni eserin farkli boliimlerinde sadece rivayetin bir
kisminin alintilanmasinin kabul edilebilir bir uygulama olarak diisiiniildiigi
gozlenebilir.

Wansbrough, “ifk hadisi” olarak bilinen Aise’ye iftira olay1 {izerine
yaptig1 bir calismada, Buhari’nin hadis eserinde bulunan versiyonun, ibn Is-
hak tarafindan kaydedilen temel anlatmin sonradan yeniden iglenerek ortaya

32 Al-Diiri, The Rise, 29, 111; Horovitz, “Alter und Ursprung”, 43.

33 Gorke ve Schoeler, Die dltesten Berichte, 63, 68, 74-7, 90-1, 99.

34 Geo Widengren, “Oral tradition and written literature among the Hebrews in the light of

Arabic evidence, with special regard to prose narratives”, Acta Orientalia 23 (1958): 201-62,
234-9.
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¢iktigin, rivayetin ti¢ versiyonunun elestirel analizine dayanarak iddia etmis-
tir. Wansbrough'a gore, hikayenin “parabolik 6z”{iniin kisaltilmasimin amaci
sadece paradigmatikti.*® Fakat metnin analizine ve rivayetin bir¢ok versiyo-
nunun senedlerine dayanarak Schoeler, Ibn Ishak’in anlatimini inga etmek
icin farkli rivayetleri birlestirmesine ragmen Buhari'nin eserinde bulunan ver-
siyonun, hikayenin en eski haline ¢ok yakin oldugunu gosterdi.* Dolayisiyla
bu durumda, muhaddislerin ihtiyaglarina uygun hale getirmek i¢in hadisin,
kasten yeniden sekillendirildiginin bir isareti bulunmamaktadhr.

Ifk hadisinin, hem megazi calismalarinda hem de hadis kiilliyatinda
bulunan versiyonlari, [Hz.] Muhammed’in hayati1 hakkinda Urve b. Ziibeyr’e
dayanan uzun ve karmasik anlatilarin birka¢indan birisidir. Bu hadislerin
baz1 versiyonlari, digerlerinden daha ayrintili ve siislii iken baz1 versiyonlari
ise, digerlerindeki eksik unsurlari igerir. Fakat hadis eserlerinde 6rnek goste-
rilen varyantlar, baska bir yerde alintilananlardan herhangi bir yontem fark-
liligina sahip degildir: 6rnegin, kural geregi daha az isim icermezler veya yer
isimlerini ihmal etmezler. Fakat gozlemleyebildigimiz sey, megazi ¢alismala-
rinda isnad zinciri verilebilecegi gibi verilmemesi de s6z konusu olabilirken,
hadislerin genellikle tamaminin isnadlarla donatildigidir.

Bu yiizden hadisgiler, eserlerine megazi kokenli uzun anlatilardan tii-
reyen malzemeyi alirken, onlarin kendi standartlarina en uygun versiyonlari
almaya calistiklar1 sonucuna varabiliriz. Ayrica hadisciler, rivayetin sadece
bir kismini alintilama konusunda kendilerini 6zgiir hissetmektedirler fakat
prensip olarak, normatif metinler {iretmek icin rivayeti yeniden sekillendir-
mediler.

Daha kisa rivayetleri igeren anlatilar daha karmasiktir: uzun anlati-
lar veya birlestirilmis haberlerin aksine bu anlatilar, hadis standartlarina da
uymaktadir. Bu durumda bir rivayetin nereden geldigini ve diger alanlarda
nasil kullanildigini saptamak ¢ok zorlasmaktadir.

Asagida iki ornek olay tartisilacaktir. Birincisi, ihramliyken av eti
yemeye izin verilip verilmedigiyle ilgili bir rivayetin birkag¢ versiyonundan
olusur. Bu rivayetler, Nagel’in megazi malzemesinin hadis alanina aktarilir-
ken tarihi ortamlarindan ¢ikarildiklar: iddiasinin temelini olusturmaktadir.>”

35 Wansbrough, The Sectarian Milieu, 76-8.

36 Gregor Schoeler, Charakter und Authentie der muslimischen Uberlieferung iiber das Leben

Mohammeds (Berlin and New York: de Gruyter, 1996), 142-3.

37 Nagel, “Hadit - oder: Die Vernichtung der Geschichte”, 127, Nagel, “Verstehen oder
nachahmen? Grundtypen der muslimischen Erinnerung an Mohammed”, Jahrbuch des
Historischen Kollegs (2006): 73-94, 80-84.
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[lk olarak, rivayetin genel bir versiyonu, akabinde ise Nagel'in gériisiiniin ge-
lisimini verecegim. Bu rivayetin bir versiyonu, Buhari'nin Sahih’inde su ifade-
lerle aktarilir: Abdullah b. Ebi Katade el-Eslemi babasi Ebu Katade'nin soyle
dedigini nakleder:

“Bir giin ben Peygamber’in sahabilerinden bazilariy-
la Mekke yolunda oturuyordum. Peygamber ontimiizdeydi.
Herkes ihramliyd: fakat ben degildim. Ben ayakkabilarimin
tamiriyle mesgulken, onlar bir yaban esegi gordiiler. Onlar,
bana yaban esegi hakkinda bir sey sOylemediler fakat yaban
esegini gormemi istediler. Sonra baktim ve yaban esegini
gordiim. Bu ytiizden ata yoneldim ve onu eyerledim ve tize-
rine bindim. Fakat kamgiy1 ve mizragi unuttum. Bu ytiizden
onlara “Kamg ile mizragi bana uzatin” dedim. Fakat onlar:
“Hayar, vallahi biz herhangi bir seyde sana yardim etmeyiz”
dediler. Kizdim ve attan asag1 inip, onlar1 aldim. Sonra ata
yeniden bindim ve yaban eseginin {izerine kosturdum ve ya-
ban esegini yakaladim. Sonra 6lii olarak yaban esegimi onlara
getirdim. Onlar onun etinden alip yediler. Fakat sonra kendi-
leri ihramli iken bu av etinden yemelerine izin olup olmadig:
konusunda siipheye diistiiler. Biz yola devam ettik ve yaban
eseginin On bacagini sakladim. Rasulullah’a yetistik ve ona
bu durumu sorduk. O “Beraberinizde ondan bir sey var m1?”
diye sordu. Ben oldugunu sdyledim ve ona 6n bacag: verdim.
O, ihramli oldugu halde onun tamamini yedi.”3®

Bu rivayetin ayrintilarda farklilasan birgok versiyonu vardir. Bazen
[Hz.] Peygamber kendisi yemeden hacilarin yemesine sadece izin verir, bazen
yer isimleri verilir, bazi versiyonlarda da [Hz.] Peygamber, herhangi birisinin
Eb(i Katade’yi yaban egegini avlamasi igin tesvik edip etmedigini veya talep-
te bulunup bulunmadigini sorar ve bu inkar edildikten sonra hacilarin etten
yemesine izin verir.*

Bu detaylar, hikdyenin hukuki ydnii igin elbette énemlidir: [hram-
liyken avlanmak yasak olmasima ragmen bu rivayet, ihramlinin herhangi bir

38 Buhari, “Hibe”, 3.

39 Mesela bk. Buhari, “Ceza'lis-sayd”, 5; “Kitabii’l-Cihad”, 46, 88; “Et'ime”, 19; “Zebaih ve’s-
sayd”, 10, 11; Miislim, “Hac”, [bab no] 8; Nesai, “Menasikii'l-Hac”, 78, 80, 81; “Kitabii’s-sayd
ve'z-zeba'ih”, 32; Eb(i Daviid, “Menasik”, 42; Tirmizi, “Hac”, 25; Ibn Mace, “Menasik”, 93;
Muvatta’, “Hac”, [bab no] 24; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5: 296, 301, 302, 304, 305 v.dgr., 307,
308.
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sekilde avlanmaya dahil olmadig takdirde av eti yemesine izin veren bir delil
olarak kullanilabilir. Aslinda, rivayetin ¢ogu parcasi, hukuki bir tartismaya
hizmet ediyor gibi goriir ve Ebli Katade’'nin arkadaslarinin ona herhangi bir
sekilde yardim etmediklerini gosterir. Ebi Katade nin arkadaslar1 onun dik-
katini yaban esegine ¢ekmemistir ve arkadaslarindan kamgi ile mizrag: ver-
melerini istemesine ragmen onlar, bu araglar1 Ebi Katade'ye vermemislerdir.

Bu hikayenin, bazi versiyonlarda oldugu gibi olaym Hudeybiye yilin-
da Mekke’ye giderken gerceklestigi aktarildig: icin baslica konumuz, olayin
gerceklestigi yer olacaktir.®® Ayrica bu, Vakidi'nin hikayeyi yerlestirdigi bag-
lamdir: Bu olay Ebva yakinlarinda meydana gelmistir ve yukarida bahsedilen
ayrintilarin hepsine yer vermemesine karsin hikayenin ana hatlarmi tasimak-
tadir.”

Bu baglamda Nagel, Hudeybiye antlasmasiyla sonuglanan [Hz.] Mu-
hammed’in haccetme girisimi hikayesinin aslinda bu rivayetin kokeni oldu-
gunu iddia etmistir. Ona gore, hadis versiyonlarinda, Hudeybiye baglantis:
atilmis ve bunun yerine acikca hadislerin birgok versiyonunda bulunabilen
[Hz.] Muhammed’in et yeme izni eklenmistir. Bunun amac tarihsel baglami
yok etmek ve bunun yerine belirli bir zamana ait olmayan evrensel olarak
gegerli ifadeyi olusturmaktir.*?

Bununla birlikte, bu goriis tartismaya aciktir: S6z konusu rivayet, Va-
kidi’den 6nceki megazi ¢alismalarinda Hudeybiye baglaminda ele alinmaz.
Bu hadis goriiniise gore, Ibn Ishak tarafindan rivayetlere dahil edilmedi ve
bana gore Musa b. Ukbe, Urve b. Ziibeyr, Ziihri veya herhangi bir {inlii me-
gazi uzmani tarafindan da nakledilmedi. Diger taraftan gorebildigimiz kada-
riyla bu rivayet, cok sayida hadis eserinde yer almaktadir ve bir ihramlinin
avlanmis hayvan eti yemesine izin verilip verilmedigi probleminde 6nemli
bir yere sahiptir. Avlanan birisi et ikram ettiginde, [Hz.] Muhammed ihram-
I1 oldugunu sdyleyerek eti yemeyi reddettigini aktaran alt1 hadisin yani sira
bu hadisin dokuz versiyonu Miislim’in Sahil’in de ge¢gmektedir. Diger hadis
eserleri de benzer bir goriis sunmaktadir: Ebu Katade hadisi, ihramlinin av eti
yemesine izin verilip verilemeyecegiyle ilgili problemlerden birisidir.

Ebu Katade hadisinin birkag versiyonunda, olayin Hudeybiye yilinda
veya Hudeybiye'ye giderken meydana gelmesinden bahsedilmesine ragmen

40 Mesela, Buhari, “Ceza’iis-sayd”, 2-3; Miislim, “Hac”, [bab no] 8; Nesai, “Menasik’iil-hac”, 80;
Ibn Mace, “Menasik”, 93; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5: 301, 304.

41 vakadi, Megizi, 2: 576.

42 Nagel, “Hadit - oder: Die Vernichtung der Geschichte”, 127; Nagel, “Grundtypen”, 82 v.dgr.
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bu hadislerin ¢ogunda tarihi baglamdan s6z edilmez. Bu rivayetlerin sened-
lerine bakmak yol gosterici olacaktir: Yahya b. Ebi Kesir, Hudeybiye baglan-
tisin1 kurmayan herhangi bir hadis versiyonu aktarmamakla birlikte Hudey-
biye baglantisini igeren tiim versiyonlar miisterek ravi Yahya b. Ebi Kesir’i
zikreder. Hudeybiye baglantisi kurulan fakat isnadinda Yahya b. Ebi Kesir’in
zikredilmedigi tek istisna versiyon, Vakidi tarafindan nakledilir. Fakat birkag
olayda goriilecegi tizere Vakidi, gercek kaynaklarim agiga ¢ikarmamak igin
diizenli olarak uydurma isnadlar kullanir.*®* Bu yiizden rivayetin kaynagiyla
¢ok fazla ilgilenmemeliyiz. Dolayisiyla Gatuier Juynboll terminolojisine gore
Yahya b. Ebi Kesir, partial common link (ikinci ve son miisterek ravi) noktasi
olacaktir.* Juynboll, ilk olarak Joseph Schacht tarafindan ortaya konulan teo-
riyi sistematik olarak ilk uygulayan® ve birkag faydali teknik terim ile bunu
daha da gelistirenler arasindadir. Common link (miisterek ravi)'in onemi tartis-
ma konusu olmasina ragmen,* genellikle senedlerin ve aktarilmis metinler-
deki farkli varyantlarin incelenmesiyle bazi sonuglar elde edilebilir. Mesela,
bir rivayetin ¢ok sayida varyanti verilen hadis metnindeki belirli bir parga,
rivayeti ortaya koyan ravi tarafindan devam ettirilen varyantlarda bulunur
fakat diger varyantlarda bulunmazsa belli bir ravi tarafindan ortaya konuldu-
gunu kabul etmek giivenilir gibi gortinmektedir.

Senedlerden hareketle biz, Ebu Katade hadisi ile Hudeybiye arasinda
ilk baglantiy1 kuran kisinin Yahya b. Ebi Kesir oldugunu varsaymak zorunda-
y1z. 129 veya 132 yilinda vefat eden Yahya b. Ebi Kesir,” genellikle giivenilir
kabul edilmesine ragmen Taberi, onu senedleri tahrif etmekle su¢lamistir.*®

Meshur hadis kiilliyatinda ve farkli diger eserlerin tamaminda Ebu
Katade'nin 6nemli 6l¢iide hukuki yoniiniin ve sohretinin bulunup megazi
rivayetlerinde bulunmamasi goz oniine alindiginda, bu hadisin, Hudeybiye
hakkindaki megazi rivayetinden tiiremesi son derece imkansizdir. Bilakis biz,

43 Gorke ve Schoeler, Die dltesten Berichte, 122, 142-4, 183-4, 215, 221, 248, 252, 254, 266-7.
44

Karsilastirmiz Gautier H. A. Juynboll, “Some isnad-analytical methods illustrated on the

basis of several women-demeaning sayings from hadith literature”, al-Qantara Revista de

estudos drabes 10 (1989): 343-83, 352; Gautier H. A. Juynboll, Encyclopedia of Canonical Hadith

(Leiden: Brill, 2007), 1: XX.

4> Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford: Clarendon Press, 1950),
171-5.

46 Karsilagtirimiz Harald Motzki, “Dating Muslim traditions. A survey”, Arabica 52 (2005): 204-

53, 222-42; Gorke, “Eschatology, history, and the common link”, 188.

Semseddin Muhammed b. Osman ez-Zehebi, Tarihu’l-Islim ve vefeyitii’l-mesihir ve'l-a ldm, ed.

U. Tedmiiri (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l Arabi 1409/ 1989-1421/2000), 8: 297-9.

48 Fbu Cafer Muhammad b. Cerir et-Taber, Tarihu'r-rusiil ve’l-miilitk (Annales), ed. M. ]. de Goeje

v.dgr. (Leiden: Brill 1879-1901), 3: 2503.

47
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bu hadisin muhaddisler arasinda yayildigini, tamamen hukuki bir tartisma-
nin pargasi oldugunu ve Vakidi'nin megazi malzemesine kendisi tarafindan
sonradan dahil edildigini ve goriiniise gore bu baglamin, hukuki tartismalar
icinde gergeklestigini varsaymak zorundayiz.

Bu varsayimm dogruysa, hadislerin hukuki tartismadan sonraki bir
asamada tarihi bir baglamla donatildigini nasil aciklayabiliriz? Bu sadece, ra-
vinin, belirsiz birakilan bilgiyi elde etme arzusunu yansitabilir mi? Elbette
bu, miimkiindiir. Fakat hukuki bir tartismada tarihi baglam birinci derecede
oneme sahip degildir. Bunun yan1 sira baglam, hadislerin neshi s6z konusu
oldugunda 6nem arz edebilmektedir. Kur’an’a sonradan dahil olan ayetlerin,
celistigi ilk ayetleri neshetmesi kurali hadisler icin de gegerlidir. Ornegin Ib-
nii’s-Salah’in Ulumu’l-Hadis'inde acgiklandig gibi, [Hz.] Peygamber’in hayati-
nin son yillarinda [Hz.] Peygamber tarafindan alman hukuki bir karar, ilk hii-
kiimleri gegersiz kilmistir.* Hadis'de nasih ve menstih kitaplari, kendi edebi
tliriinii meydana getirmistir. Ibn Sahin’in Ndsihu'I-hadis ve mensuhihi kitabinin
editorii Kerime bt. Ali, konu hakkinda on dort kitap siralamaktadir.®® Kerime
bt. Ali, calismalarin hicbirisinin hicri tiglincii asirdan 6ncesine dayandigindan
bahsetmemektedir. Fakat hadiste nesh tartismalari, miistakil nesh konusunu
ele alan ilk eserlerden daha 6ncesine dayanmaktadir. [Hz.] Muhammed’in
vefatindan sadece dort yil 6nce Hudeybiye yilindaki baglamiyla Ebu Katade
hadisini vermek, bu hadisin, ilk hadisleri hitkiimsiiz kilabilmesinden dola-
y1 ihramlinin av eti yemesine izin verdigini iddia eden alimlerin konumunu
kuvvetlendirebilirdi. Bir fikih uzman1 olan Vakidi'nin®! calismasindaki huku-
ki hadisler Ibn Ishak’inkine gére daha ¢ok yer kaplamaktadir.2 Vakidi, sade-
ce gergek tarihi baglami oldugunu diistindiigii i¢in degil, ayn1 zamanda bu
hadiste ifade edilen hukuki goriisiin kendi goriisiine benzemesinden dolay1
Hudeybiye anlatiminin Ebu Katade hadisini kapsadig1 diistiniilebilir. Vakidi,
Ebti Katade hadisinin hemen akabinde, [Hz.] Muhammed ihramliyken ken-
disine ikram edilen vahsi esekten bir parca almay1 reddettigi bir rivayeti de
alintilar.”® Fakat veda hacci baglaminda yine buna benzer baska bir hikaye
anlatilir: Birisi, avladig1 bir yaban esegini yoldayken ikram eder. [Hz.] Mu-
hammed ve arkadaslar1 ihramlidir ve [Hz.] Muhammed, “Onlar kendileri

49 Feshedilmis ve feshedilen hadislerin 34. boliimiinde. Ibnii’s-Salah es-Sehreziiri, ‘Ulimii'l-

hadis, ed. Nureddin Itr (Dimegk: Darti’l-Fikr, 1406/1986), 286-8, tzellikle 288.

50 ibn Sahin, Kitabii Nasihu'l-hadis ve mensiihihi, ed. Kerime bt. Ali (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 1420/1999), 55-7.

51 Leder, “al-Wakidi”, EI2, XI, 101.

32 Horowitz, The Earliest Biographies, 115.

3 Vakidi, Megazi, 11, 576.
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avlamadiklar1 veya bagka birisine avlamasini istemedikleri takdirde onlara
izin verilir.” diyerek eti onlara ikram eder.** Vakidi, hukuki bir goriisti des-
teklemek icin bu hadisleri kullansa da kullanmasa da bu rivayetin, ilk kez
hukuk ve hadis alimleri arasinda yayildig1 ve daha sonraki asamada megazi
rivayetine aktarildig: agiktir.

Tkinci olay ise, hirsizlik yapan ve eli kesilerek cezalandirilan bir kadi-
n1 konu edinen bir rivayetin bir¢ok versiyonundan olugmaktadir. Bu rivayetin
de ayrintilarda farklilasan ¢ok fazla versiyonu bulunmaktadir.®® Buhari tara-
findan aktarilan tipik bir versiyonu ise asagidaki gibidir:

“Aige Kureys'in, Mahzumogullaria mensup hirsiz-
lik yapan bir kadin hakkinda kaygilandigini anlatti. Onlar,
“Kim Peygamber’le (kadmin iyiligi i¢in) konusabilir ve Pey-
gamber’in sevgilisi olan Usame’den baska kim buna cesaret
edebilir ki?” dediler. Nihayet Usame, bu hususta Peygamber-
le konustu. Bunun tizerine Peygamber sOyle cevap verdi: “Al-
lah’mn tayin ettigi cezalardan bir ceza hususunda mi aracilik
ediyorsun?” Sonra ayaga kalkti ve soyle diyerek insanlara
hitap etti: ‘Ey insanlar! Sizden 6ncekiler, asil bir kimse hirsiz-
lik yaptigr zaman onu biraktiklar fakat zayif birisi hirsizlik
yaptigl zaman ona ceza uyguladiklari i¢in sapmuslardir. Al-
lah’a yemin olsun ki, eger Muhammed’in kiz1 Fatima (yani
onun kendi kizi) hirsizlik yapsaydi, Muhammed onun elini
keserdi!"”’*¢

Bu hadisin ¢ogu versiyonunda, olayin nerede veya ne zaman gergek-
lestigi belirtilmezken, bazi versiyonlarinda, hikayenin Mekke'nin fethi sira-
sinda gerceklestigi soylenmektedir.”” Wansbrough veya Nagel'in asagidaki
iddialarini, biz hikdyenin megazi malzemesinden alindigini ve yukarida ve-
rilen -tarihi baglamindan bahsetmeyen- bi¢ciminin daha sonra yeniden islen-

>4 Vakudi, Megazi, 11, 1092 v.dgr.

55 Ornegin Buhari, “Sehadet”, 8; “Ehadisii’l-Enbiya”, 57; “Megazi”, 55; “Hudud”, 12, 13;
Mislim, “Hudud”, [bab no] 2; EbG David, “Hudud”, 4, 15; Tirmizi, “Hudud”, 6; Nesai,
“Katii’'s-Sarik”, 5, 6; Ibn Mace, “Hudud”, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6: 162; Abdiirrezzak b.
Hemmam San’ani, Kitdbii'l- Musannef, ed. H. R. A’zami (Beyrut: el-Meclisii'l-ilmi, 1970-72),10:
201 v.dgr.; Muhammed b. Abdillah Hakim Nisabtri, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahthayn, ed. M. A.
‘Ata, 2. baski (Beyrut: Darii’l-kiitiibii'l-ilmiyye, 1422/2002), 379 v.dgr.; ibn Sa’d, Tabakati’l-kebir,
ed. E. Sachau v.dgr. (Leiden: Brill, 1904-28), 7/1:48 v.dgr.; 8: 192 v.dgr.

56 Buhari, “Hudud”, 12.

57 Ornegin, Buhari, “Sehade”, 8; Buhari, “Megazi”, 55; Miislim, “Hudud”, [bab no] 2; Ebti
David, “Hudud”, 4; Nesai, “Katii’s-Sarik”, 6.
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mesiyle ortaya ¢iktigini kabul etmeliyiz. Fakat hikaye, megazi kitaplarinin go-
gunda bu baglamda islenmez. Ibn Sa’d ve Ibn Kesir tarafindan bu baglamda
zikredilirken, Vakidi veya Ibn Ishak’ta bu baglamda verilmemektedir. Ziihri
ve Urve b. Ziibeyr otoritesiyle sik sik alinti yapilmakta fakat hikaye, Mek-
ke’nin fethedilmesi ile ilgili uzun anlatimlara dahil edilmemektedir.*®

Hadis’in varyantlarina daha detayli bakmak faydali olacaktir. Abd{ir-
rezzak’m Musannefindeki rivayette kadinin lehine aracilik eden kisi, bir se-
ferinde Usame b. Zeyd (ki en popiiler versiyondur) bagka bir sefer ise Omer
b. Ebi Seleme olarak yer almaktadir.*® Miislim, kadin i¢in aracilik yapan kisi
olarak Ummii Seleme’nin adim bir kez vermektedir.® Ibn Sa’d, -genellikle
ismi zikredilmeyen- kadinin ismini bir kez Fatima bt. Esved b. Abdii’l-Esed,
bir kez de Ummii Amr bt. Siifyan b. Abdii’l-Esed olarak vermektedir. Ornek-
teki olayin veda haccinda meydana geldigi sdylenilmektedir.** ibn Sa’d’m bu
olay1, sadece Usame b. Zeyd® ve Fatima bt. Esved’in®® biyografilerinde verip
Mekke’nin fethi veya veda hacci boliimlerinde aktarmamasi ilgingtir.

[Hz.] Muhammed’e ait oldugu iddia edilen bu s6ziin, sonraki asama-
da sadece bir baglama oturtulmus olmasi ¢ok muhtemeldir: Mekke'nin fethi
ya da veda hacci olarak verilen tarihi baglamla ve anlatida gegen kisilerle ilgili
farkl versiyonlar mevcuttur. Ebi Katade rivayetindeki gibi, senedler iizerine
yapilacak bir ¢alisma, anlatilan hikaye ile Mekke nin fethi arasindaki baglan-
tiy1 kuran kisinin kim olabilecegini gosterir: Diger kisiler tarafindan nakledi-
len biitiin versiyonlarda fetih baglantis1 bulunmamasina ragmen bu hikayeyi
fetih baglamina yerlestiren biitiin versiyonlar, Abdullah b. Vehb (125-197)% ve
Yunus (6. 152 veya 159) tarafindan nakledilir. Hem Abdullah hem de Yunus,
Mekke ile ilgili tiim versiyonlarda bulunmasina ragmen biz nihai olarak ilis-
kiyi kimin kurdugundan emin olamamaktayiz. Fakat baglanti, ikinci yiizyilin
ilk yarisindan énce kurulmus olmalidir.

Tarihi baglam ve anlatidaki kisilerle ilgili varyantlar, Ibn Sa’d’dan 6n-
ceki megazi tiiri eserlerde bulunmamasina ragmen bu varyantlarin daha son-
raki megazi literatiine dahil edilmis hukuki bir rivayet olmas: muhtemeldir.

58 Gorke ve Schoeler, Die dltesten Berichte, 240, 242-4.
9 Abdiirrezzak, Musannef, 10: 201 v.dgr.

60 Miislim, “Hudud”, [bab no] 2 (son baski)

61 ibn Sa’d, Tabakat, 8: 192 v.dgr.

62 bn Sa’d, Tabakat, 8/1: 48 v.dgr.

63 ibn Sa'd, Tabakit, 8: 192 v.dgr.

64 Zehebi, Tarihu'l-Islam, 13: 264-9.

65 Zehebi, Tarihu'l-Islim, 9: 674.
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Eb(i Katade rivayetindeki gibi hikayenin [Hz.] Peygamber’in son yillarindaki
olaylarla -Mekke'nin fethi ve Veda Hacci ile- iliskilendirilmesi, hadisin huku-
ki anlaminin desteklenmesi ve hadisin neshi ile ilgili tartismalardan kaynak-
lanmasi pek miimkiin degildir. Yine bu olayda, kadin ve kadin adina aracilik
yapanlarin ¢geliskili kimligine dair anlatilanlara ilave bilgi saglama arzusu bir
diger muhtemel agiklamadir. Hala, hukuki tartismanin kapsaminda olmasina
ragmen her haliikarda tarihi baglam, sonraki bir asamada saglanmis gibi go-
riinmektedir. Hadisin bazi varyantlarinda saglanan bu tarihi baglam, megazi
calismalarindaki muhtemel ilavelere sebep olmustur.

Yukarida verilen ornek olaylar bazi durumlarda, bir alandaki bir ri-
vayetin diger alanlarda kullanilmadan 6nce ortaya ciktifini tespit etmenin
gercekten miimkiin oldugunu iddia eder. Bagka alanlara aktarilmadan 6nce
bazi rivayetlerin, bir alanda kullanilmasi aslinda sasirtic1 degildir ve bu, farkl
konulari tartisan alimlerin farkli ortamlar: tahayytil etmeleri ile ac¢iklanabilir.
Tarihi igerikli rivayetler, daha ¢ok megazi ve megaziyle iliskili alanlarla mes-
gul olanlar arasinda yayilirken, hukuk igerikli rivayetler, daha ¢ok hukuk ve
hadis alimleri arasinda yayilmistir.

Rivayetlerin nakledilirken degisiklige ugradigini, nakil sartlarinin ve
ravinin farkl ilgilerinin rivayeti sekillendirdigini ve bunlarin bir rivayetin bir-
¢ok varyantinin ortaya ¢ikmasina sebep oldugunu gordiik. Aslinda megazi
ve hadis alimlerinin bir rivayeti aktarirken farkli amag ve dnceliklere sahip
olmasi bu rivayetlere damgasini vurmugtur.®®

Bu yiizden, bazi rivayetlerin -[Hz.] Muhammed’in hayatindaki uzun;
fakat kolay anlasilir temel anlatimlarin ve muhtemelen diger rivayetlerin de-
megazi alaninda temel bi¢cimlerini kazandiktan sonra hadis alanina dahil edil-
digini kanitlayabiliriz. Diger taraftan, hadis alimleri arasinda yayildiktan ve
sekillendirildikten sonra megazi alanina giren hukuki hadislere de sahibiz.
Bir alandan diger alana rivayetlerin nakledilmesi, metinde herhangi bir kasith
degisikligin yapilmis oldugu anlamina gelmez.

Bu, megazi malzemesinin bazi hadis eserlerine baslangicta yerlesmis
gibi gortinmesinden daha az dikkat geker. Elbette her seyin [Hz.] Peygam-
ber’in stinneti oldugu ve boylece megazi rivayetindeki her seyin sekli stan-
dartlar: tasidig1 miiddetge hadisin bir pargast oldugu iddia edilebilir. Fakat

66 Elbette bu cevre, istisna kabul edilmemelidir. Hukuk veya hadis konusunda uzman kabul
edilen birgok megazi uzmani oldugunu ve bir ¢evreden digerine yayilan rivayetlerden kismen
sorumlu olabildiklerini biliyoruz. Fakat farkli alanlarda hakim olan farkli geleneklerin farkl
degisikliklere sebep oldugunu varsaymak makul gibi goriiniiyor.
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bildigimiz gibi, megazi ehli'nin hadiscilerce kabul edilmeyen sartlara gore
rivayetleri aktardiklar sik sik soylenilmektedir ve hadisgiler de bazen gercek-
ten sartlarina uymamasina ragmen megazi malzemesini kullanabilmektedir.
Boyle rivayetlerin, mesela birlestirilmis rivayetlerin sadece Urve b. Ziibeyr
veya Ziihri'ye kadar geriye gotiiriildiigiinii ve Abdiirrezzak’m veya Ibn Ebi
Seybe’nin Musannef lerindeki bir gorgii tanigina dayanmadigini tespit edebi-
liriz.

Goriiniise gore megazl uzmanlarindan bazilarinin rivayetleri, hadis-
cilerin ¢aligmalarina girebilecek kadar iyi oldugu igin hadisciler tarafindan
kabul edilmigtir. Bu, Said b. Miiseyyeb, Urve b. Ziibeyr, Abdullah b. Ebi Be-
kir veya Ziihri gibi hadisteki uzmanliklariyla bilinen ilk megazi alimlerinin
rivayetleriyle gerceklesmis gibi goriinmektedir.®” Hem megazi hem de hadis
alaninda, bu mdtielliflerden sonra gelen Musa b. Ukbe gibi uzmanlarin birles-
tirilmis rivayetleri ise hadisciler tarafindan benimsenmemistir.

Kabul gormiis hadis eserlerine giren hadis versiyonlari, genellikle en
iyi isnada sahip olanlardir. Bu noktada malzeme, hadisgiler tarafindan kulla-
nilirken ve aktarilirken isnadin bilerek gelistirilip gelistirilmedigi; hadiscile-
rin sadece, mevcut tiim farkli versiyonlardan en iyi isnadli versiyonlar: segip
se¢gmedigi acgik degildir. Bazi durumlarda ravilerden birisinin isnadi, birles-
tirilmis rivayetin bir kismi, biitiin rivayetin isnad1 gibi kabul edilmis goriin-
mektedir.

Diger taraftan megazi alimleri, malzemelerinin hukuki hadisleri iger-
mesini elbette sorun etmemislerdir. Goriiniise gore, hadis kiilliyat1 gelisirken
ve ilk hadis eserleri ortaya ¢ikarken megazi uzmanlari, siirlerden, Kur’an
ayetlerinden, kussaslarm hikayelerinden ve diger malzemeden istifade eden
kaynaklar1 kullanmaya ve onlardan faydalanmaya baslamiglardir. Bu egilim
uzun zaman devam etmis gibi goriinmektedir: Ibn Ishak, agikca birgok huku-
ki hadisi aktarmazken Vakidi'de, ¢ok sayida hukuki hadis bulunmaktadur. ibn
Kesir’in ise, bu tarz hadislerden daha ¢ok alintilama yapti§1 goriilmektedir.
Bu elbette, zorunlu bir gelisim degildir, fakat bu durum, yazarlarin kisisel
tercihlerinden kaynaklanabilmektedir.

Hadis'in megazi’'ye etkisi, ona sagladig1 ilave malzemeyle sinurli de-
gildir. Megazi uzmanlari, hadisgilerden nakil sartlartyla ilgili de etkilenmistir.
Hadis ilminin belkemigi olan isnad kullanimi, megazi alaninda da 6nemli hale
gelmistir. Bunun, megazi alaninda isnadin kullanilmasini ilk kez destekleyen

67 Karsilastirimiz Horovitz, The Earliest Biographies , 12, 23, 27, 55, 60 v.dgr.; ayrica bk. Leder,

“The literary use of the Khabar”, 313.

|702] Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2019/2, Cilt: 18, Say1: 36



ilk islam Alimlerine Gore Megazi ile Hadis Arasindaki iliski

ve gelistiren; isnadin 6nemini ve kullanimini1 devamli artiran hem hadis hem
de megazi alanindaki tecriibeli uzmanlar sayesinde olmasi oldukga muhte-
meldir.

Megazi ve hadis alanindaki ilk uzman Urve b. Ziibeyr’in uzun ta-
rih anlatilarinda, kaynaklarmi sik stk vermesi 6nemlidir. Bu, genellikle Ur-
ve'nin kaynaklarini iceren senedlerle elde ettigi uzmanligiyla aktarilan hukuk
veya tefsir rivayetlerinin tersinedir. Fakat bu senedlerin geriye dogru artip
artmadigini ve nakil esnasinda gelisip gelismedigini sdylemek imkansizdir.
Ibn Sihab ez-Ziihri ile beraber, bir nesil sonra isnadin baz: tiirleriyle beraber
uzun tarih rivayetleri sunmak adet olmustur. Fakat hala Ziihri'ye atfedilen ve
herhangi bir sekilde daha geriye gotiiriilemeyen rivayetler de bulunmaktadir.
Ibn Ishak’la birlikte, bir sonraki nesilde rivayetin bir isnadla sunulmasi bir
kural olmus gibi gériinmektedir. Ibn Ishak, birlestirilmis rivayetlerini sunar-
ken diizenli olarak ortak isnadlari kullanmaktadir ve Vakidi de ayni usulii
benimsemektedir.

Hadis ve megazi alanlarinin yakin iligskisine ragmen onlarmn farkl
alan olarak kaldiklar1 sonucuna varabiliriz.®® Onlarin birbirlerini etkilemesi,
bir alandaki birgok rivayetin diger alanla ilgiliymis gibi goriinmesine sebep
olmustur. Fakat ne megazi'nin daha sonraki siirecte hadisten tiiredigi ne de
tam tersi bir goriis savunulabilir.

68 Benzer bir sonuca ulagan Landau-Tasseron, “Sayf Ibn Umar”, 9 ile karsilagtirmiz.
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