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Oz: Bu arastirma, Tiirkiye'nin Dogu Anadolu Bolgesi’nde yer alan Bingdl ili, Merkez ilgesi, Ormanardi Koyii’nde bulunan
dogal bir meranm dort degisik yoneyinin verim ve kalite bakimindan karsilastirilmasi amaciyla yapilmistir. Caligmada;
agirhiga gore botanik kompozisyon, kuru ot verimi, otlatma kapasitesi, ham protein (HP) orani ve verimi, asit deterjanda
¢oziinmeyen lif (ADF) orani, ndtral deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF) orani, kuru madde tiiketimi (KMT), sindirilebilir kuru
madde tiiketimi (SKM) ve nispi yem degeri (NYD) ozellikleri incelenmistir. Arastirmada, agirliga gore botanik
kompozisyonun % 67.5’ini bugdaygiller, % 32.5’ini diger familyalara ait bitkiler olustururken, botanik kompozisyon iginde
baklagil bitkisinin olmadig1 tespit edilmistir. Caligmada kuru ot veriminin, mera yoneylerine gére 23.2-129.3 kg da’!
arasinda degistigi ve mera yoneylerinin kuru ot verimi degerleri agisindan istatistiksel olarak 6nemli oldugu saptanmistir
(p<0.01). Meranin otlatma kapasitesi 18.4 HB (Hayvan birimi) olarak hesaplanmistir. Arastirma sonucunda, HP verimi ve
HP orani, ADF, NDF, KMT, SKM ve NYD sirastyla; 2.3-16.7, % 9.9-12.9, % 34.8-37.4, % 52.5-62.7, % 1.92-2.08, % 59.7-

61.7 ve 91.8-109.4 arasinda oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mera, otlatma kapasitesi, ot verimi, ham protein orani, nispi yem degeri

Variation of Rangeland Vegetation Characteristics According to
Different Aspects

Abstract: This research was conducted to compare four different aspects of a natural rangeland in Ormanard: Village of
Central district in Bingdl province, South East Anatolia for hay yield and quality. In this study; botanical composition by
weight, hay yield, grazing capacity, crude protein (CP) ratio and yield, acid detergent insoluble fiber (ADF) ratio, neutral
detergent insoluble fiber (NDF) ratio, dry matter consumption (DMC), digestible dry matter consumption (DDMC) and
relative feed value (RFV) properties were investigated. According to the research, 67.5% of the botanical composition is
composed of poaceous plants and 32.5% of the plants belonged to other families, while it is determined that there are no
legume plants in the botanical composition. In the study, it was found that hay yield ranged between 23.2-129.3 kg da’!
according to rangeland aspects, and it was statistically significant in terms of hay yield values of rangeland aspects (p<0.01).
Grazing capacity of the rangeland was calculated as 18.4 HB. Percent contributions of grasses and other family plants in the
hay yield were 67.5% and 32.5%, respectively. As a results of research, CP yield and ratio, ADF, NDF, DMC, DDMC and
RFV contents ranged between 2.3 to 16.7 kg da’, 9.9 to 16.7%, 34.8 to 37.4%, 52.5 t0 62.7%, 1.92 to 2.08%, 59.7 to 61.7%
and between 91.8 to 109.4, respectively.

Keywords: Pasture, grazing capacity, herbage yield, crude protein ratio, relative feed value

1. Giri

3 beraber hayvansal iiretimde en 6nemli girdi olan
Cayir-mera alanlari, bir lilkenin sahip oldugu en  kaba yemi olusturmasi agisindan da biiyiik bir paya
onemli dogal zenginliklerden birisi olmakla  sahiptir. Tirkiye’de hayvanlarin ihtiya¢ duyduklar

*: Bu galima; Bingdl Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii tarafindan kabul edilen birinci yazara ait “Bingdl [li Merkez ilgesi Ormanardi Koyii Merasinin
Verim ve Botanik Kompozisyonunun Saptanmasi” isimli Yiiksek Lisans Tez ¢alismasinin bir boliimiinden tiretilmis olup; 03-06 Mayis 2018 tarihlerinde
Moldova’da diizenlenen Uluslararasi Tarim Kongresi’nde sozlii bildiri olarak sunulmus ve adi gegen kongre bildiriler kitabinda 6zet metni yaymlanmustir.
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kaba yemlerin 1/3’ii c¢ayir-mera alanlarindan
karsilanmaktadir (Gokkus, 1994).

Tiirkiye’de mera varligi 20. yiizyilin ortasindan
itibaren giderek azalma egilimi gostermis ve
ylzyilin baslarinda 44 milyon hektar olan mera
arazisi varligi giinimiizde 14.6 milyon hektara
kadar diismistiir. Tiirkiye’de Dogu Anadolu
Bolgesi, toplam mera alaninin % 37.5’ine sahip
olup; bu bolge smirlari igerisinde yer alan Bingol
ilinde meralar, 414.407 hektar alant kaplamaktadir
(Anonim, 2019).

Ulke ve tarim ekonomisi igin biiyiik bir neme
sahip olan dogal mera alanlar1 ayni zamanda,
stirdiiriilebilir ve dogal bir denge icin de ¢ok
onemlidir.  Meralarin  yanlis ve  bilingsiz
kullanimmin yaninda; ¢evre faktorleri, anormal
iklim kosullar1 ve diger sosyo-ekonomik etkenler
verimlilige dnemli 6l¢iide zarar vermektedir (Altin
ve ark., 2011).

Tiirkiye meralari, otlatma kapasitelerinin
yaklagik ~ 2-3 kati tizerinde hayvanla
otlatilmalarinin sonucunda verimliliklerini 6nemli
Ol¢iide yitirmis durumdadir (Kog¢ ve Gokkus,
1994). Tirkiye’de meralarin tahmini ortalama ot
verimi 70 kg da' olup, diinya ortalamasmin
yaklasik 1/3’i seviyesindedir (Babalik, 2008).

Cayir-meralarda  vejetasyon inceleme ve
Olgtimlerinin iki ana hedefi vardir. Birincisi
vejetasyonu iyi bilinmeyen bolgelerdeki cayir ve
mera alanlarmin kalitatif ve kantitatif 6zellikleri
hakkinda bilgiler edinmektir. Ikincisi ise cayir ve

meralarda uygulanacak 1slah ve amenajman
yontemleri ile bunlarin bitki Ortiisii tizerindeki
etkilerini incelemektir (Cerit ve Altin, 1999).

Bu calismada; Tiirkiye’nin Dogu Anadolu
Bolgesi'nde yer alan bir meranin yoOneyler
itibariyle verim ve kalite agisindan incelenerek,
benzer ekolojik bolgelerdeki meralarin 1slahinda
temel teskil edecek bilgilerin elde edilmesi
amaglanmuistir.

2. Materyal ve Yontem

Calisma, Tiirkiye’nin Dogu Anadolu Bolgesi’nde
yer alan Bing6l ili Merkez ilgeye bagli Ormanardi
kdyiinde bulunan 551 dekar biiyiikligiinde bir
merada, 2017 yilmin Mayis-Haziran aylarinda
ylriitiilmiistir. Calisma yerinin deniz seviyesinden
yiiksekligi 1100-1180 m arasinda degismektedir.

Bingdl iline ait uzun yillar (1975-2017) ve
aragtirma yilina ait bazi iklim verileri Tablo 1’de
verilmistir. Tablo 1’den de anlasilacag: iizere,
Bing6l’de uzun yillar verilerine gore; sicaklik
ortalamasi 11.5 °C, en soguk aylar Ocak ve Subat,
en sicak aylar ise Temmuz ve Agustos olmustur.
Aragtirma yilinda ise yillik ortalama sicaklik
derecesi 12.8 °C olarak gerceklesmis, Aralik ve
Ocak en soguk aylar iken, Temmuz ve Agustos
aylar1 uzun yillar verilerinde oldugu gibi en sicak
aylar olarak kayda gecmigstir. Genel olarak,
aragtirmanin yuritildigi yilin, uzun yillara gore
daha sicak ve yagis miktarmin daha diisiik oldugu
sOylenebilir (Tablo 1).

Tablo 1. Bingo6l iline ait uzun yillar (1975-2017 ) ve arastirma yili (2017) yili baz1 iklim verileri (Anonim,

2017)
Avlar Ortalama sicaklik (°C) Nispi nem (%) Toplam yagis (mm)
Y Uzun yillar 2017 Uzun yillar 2017 Uzun yillar 2017
Ocak -2.6 -2.8 72.2 753 121.6 235.1
Subat -1.6 2.4 71.5 73.7 144.7 86.3
Mart 3.6 7.0 66.9 60.4 130.2 125.5
Nisan 10.2 14.0 59.2 484 120.8 455
Mayis 17.4 16.3 53.1 57.4 77.1 62.2
Haziran 21.3 222 433 43.6 21.0 34.6
Temmuz 25.0 27.0 35.1 334 8.4 3.5
Agustos 24.6 28.1 37.5 28.0 5.1 0.0
Eylil 20.3 20.1 43.1 40.3 11.5 29.1
Ekim 13.5 15.2 57.3 43.0 69.1 4.4
Kasim 6.2 6.4 68.0 48.0 113.6 53.7
Aralik 0.4 -2.2 73.6 73.4 139.8 152.6
Ortalama/Toplam 11.5 12.8 56.7 52.1 962.9 832.5
Arastirmanin yapildigit mera alaninin egimi analiz  sonuglarma goére, incelenen mera

% 15-40 olup, VII. sinif arazi 6zellikleri tasidigi
tespit edilmistir. Calisma sahasini  kapsayan
topraklarin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri ise
Tablo 2’de sunulmustur. Tablo 2’de verilen toprak

topraklarinin; tinlt tekstiirli, tuzsuz, hafif asit
karakterli, organik madde ve kire¢ iceriginin az,
almabilir fosfor ve potasyum kapsamlarinin ise
orta diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 2. Arastirma alani topraklariin baz fiziksel ve
kimyasal 6zellikleri (0-30 cm)

Toprak 6zelligi Degeri
pH 6.57
Organik madde, % 1.91
Kireg (CaCO3), % 04
Toplam tuz, % 0.032
Alnabilir fosfor, kg POs da™! 7.9
Almabilir potasyum, kg KO da’! 25

Deneme alaninda mera vejetasyon olglimleri;
gliney, kuzey, dogu, bat1 yoneyleri olmak iizere 4
farkli yoneyde, 31 Mayis ve 01-02 Haziran 2017
tarihlerinde yapilmistir. Calismaya konu olan
yoneyler, yamaclarin baktig1 yon esas alinarak
adlandirilmagtir.

Arastirma alanimin vejetasyon Olgiimlerinde,
nokta quadrat yonteminin farkli bir versiyonu olan,
yart kurak ve kurak mera vejetasyonlarindaki
degisimlerin  kolay bir sekilde izlenmesini
saglayan, “lup” yontemi kullanilmistir (Anonim,
1962).

Meranin her yoneyinde vejetasyon, toprak ve
egim agisindan iiniform olan ii¢ parsel belirlenmis
ve her bir parselde 20 m’lik 4 adet lup hattinda
Olciim yapilmistir. Lup hatlart iizerinde her 20
cm’de bir, 2 cm capmda ve 30 cm boyunda olan
lup diisey dogrultuda yere indirilerek lup igerisinde
bulunan bitki tiirti kaydedilmistir. Lup igerisine
birden fazla tlir girmis ise sadece baskin durumda
olan bitki tiiri degerlendirilmistir (Cornellius ve
Almoglu, 1962). Dolayisiyla her 20 m’lik lup hattt
iizerinde toplam 100, her parselde 400, her
yoneyde ise 1200 adet olmak {izere arastirma
alaninda toplam 4800 lup Sl¢iimii yapilmistir.

Caligmada; Tosun ve Altin (1986) ve Aydin ve
ark. (2014)’na gore agihiga gore botanik
kompozisyon, Tosun ve Altin (1986) ve Uzun
(2010)’a gore kuru ot verimi, ham protein (HP)
orani ve HP verimi degerleri tespit edilmistir.
Otlatma kapasitesi, Esitlik 1 yardimiyla Erkun
(1971), Yilmaz (1977) ve Tiikel (1981) tarafindan
bildirildigi sekilde belirlenmistir.

0.K .= (axbxc)/(dxe) €))

Esitlikte O.K., otlatma kapasitesini; a, mera
alanini; b, mera verimini; ¢, faydalanilabilir yem
oranini; d, bir hayvanin giinliik yem tiiketimini;
e, otlatma gilin sayisini ifade etmektedir. Calisma
alanmim bulundugu bdlge yar1 kurak bir yer
olmasindan dolay1, faydalanilabilir yem orani
% 50 olarak alinmigtir (Tiikel ve Hatipoglu, 1997).
Bu sebeple, yukaridaki formiilde bir hayvanin
giinliik yem ihtiyaci, 500 kg canli agirhigindaki bir
hayvanin canli agirhiginm % 2.5’i kadar kuru ot
tilketebilecegi dikkate almarak gilinlik 12.5 kg
olarak alinmustir.

Bakir (1970) tarafindan bildirilen formiile gore
de, 1 hayvan birimi (HB) i¢in bir otlatma
mevsiminde gerekli mera alan1 Esitlik 2 yardimiyla
hesaplanmuistir.

A= (x*y)/(z*t) 2

Esitlikte A, 1 HB igin gerekli mera alanini
(dekar); x, otlatma periyodunu (giin); y, | HB’nin
1 giinliik kuru ot gereksinimini; z, mera verimini; t,
faydalanilabilir yem oranini ifade etmektedir.

Arastirmada, notral deterjanda ¢ozinmeyen lif
(NDF) orant Van Soest ve Wine (1967)’a gore, asit
deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF) orani ise Van
Soest (1963)’e gore ANKOM 200 Fiber Analyzer
(ANKOM Technology Corporation Fairport, NY,
USA) cihazi kullanilarak analiz edilmistir. ADF ve
NDF analiz sonuglart kullanilarak Morrison
(2003)’a gore Esitlik 3-5 yardimiyla sindirilebilir
kuru madde (SKM), kuru madde tiiketimi (KMT)
ve nispi yem degeri (NYD) hesaplanmuistir.

SKM= 88.9-(0.779 x % ADF) 3)
KMT= 120/(% NDF) 4
NYD= (SKM x KMT)/1.29 5)
Analiz ve degerlendirme yontemleri, SAS
istatistik  paket programi yardimiyla analizi

uygulamis ve ortalamalar arasindaki farkliliklar
LSD testi ile karsilagtirilmistir (Anonymous,
1999).

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Agirhga gore botanik kompozisyon

Meranin her bir yoneyinde tespit edilen agirliga
gore botanik kompozisyonda bugdaygillerin ve
diger familya bitkileri oranlar1 Tablo 3’te verilmis
olup, baklagiller orani ise tespit edilememistir.
Agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygiller
ve diger familya bitkileri acisindan yoneyler
arasindaki farklarmm istatiksel olarak % 1
seviyesinde oOnemli oldugu tespit edilmistir.
Agirhiga gore botanik kompozisyonda bugdaygiller
% 80.8 ile en fazla giiney yoneyinde elde edilirken,
bunu istatistiki olarak ayni grupta yer alan bati
(% 68.2) yoneyi takip etmistir. En diisiik bugdaygil
orant ise dogu (% 58.8) yoneyinde tespit
edilmistir. Agirhga gore botanik kompozisyonda
bugdaygillerin oran1 ortalama % 67.5 olarak
bulunmusgtur (Tablo 3). Agirliga gore botanik
kompozisyonda bugdaygil orani ile ilgili elde
edilen bu degerler Tiirkiye nin farkli ekolojilerinde
yiiriitilen bazi arastirma bulgularindan (Nadir,
2010; Agin, 2012; Aydin, 2014; Cagan ve Basgbag,
2016; Seydosoglu, 2018; Seydosoglu ve Kokten,
2019) yiiksek iken, Tagdemir (2015)’in elde ettigi
degerden diisiik, Sen (2010)’in elde ettigi deger ile
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benzerlik gdstermistir. Mera alanindaki bugdaygil
oraninin  farkli  olmasi; mera  vejetasyon
yontemlerinin, mera alanimin biyiikligiinin ve
ozellikle ekolojik kosullarin farkli olmasi ile
aciklanabilir.

Tablo 3. Mera yoneylerine gore agirliga gore botanik
kompozisyonda bugdaygillerin ve diger familya
bitkilerinin oran1 (%)’

. - . Diger familya
Yoneyler Bugdaygiller bitkileri
Giiney 80.8 a 19.2b
Kuzey 62.2Db 378 a
Bati 68.2 ab 31.8 ab
Dogu 58.8b 412a
Ortalama 67.5 32.5
LSD 10.155™ 9.984™"

! Aymi siitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
onemli degildir, *: p<0.01 diizeyinde 6nemli farklilk

Agirhiga gore botanik kompozisyonda diger
familya bitkileri oran1 en fazla % 41.2 ile dogu
yoneyinde elde edilirken, bunu istatistiki agidan
aralarindaki farkliligin 6nemsiz oldugu kuzey
(% 37.8) ve bat1 (% 31.8) yoneyleri takip etmistir.
En diisiik diger familya bitkileri orani ise % 19.2
ile gliney yoneyinde tespit edilmistir. Agirliga gore
botanik kompozisyonda diger familya bitkileri
ortalamast % 32.5 olarak bulunmustur (Tablo 3).
Agirhiga gore botanik kompozisyonda diger
familya bitkileri orani ile ilgili elde edilen bu
degerler Aydin (2014) ve Tagdemir (2015)’in elde
ettikleri degerlerden yiiksek iken, Agin (2012) ve
Cacan ve Basbag (2016)’n elde ettigi degerlerden
diisiik; Nadir (2010), Sen (2010) ve Seydosoglu ve
ark. (2019)’nmn elde ettigi degerler ile uyum
gostermektedir. Agirliga gore botanik
kompozisyondaki diger familya bitkilerinin farkli
olmasi, bugdaygillerde oldugu gibi mera alaninin
biiyiikliigli, iklim faktorleri ve mera vejetasyon

Olgtimiiniin ~ farkli olmasindan  kaynaklandigi
sOylenebilir.
3.2. Kuru ot verimi

Caligmanmn  yapildigt mera yoneylerinde

saptanan kuru ot verimleri Tablo 4’te verilmistir.
Kuru ot verimleri agisindan yoneyler arasindaki
farklarin istatiksel olarak % 1 seviyesinde onemli
oldugu tespit edilmistir (Tablo 4).

Meranin  kuru ot verimi yoneylere gore
ortalama 87.7 kg da™! olarak bulunmustur. En fazla
kuru ot verimi 129.3 kg da’! ile giiney yoneyinden
elde edilirken, bunu istatistiki a¢idan aralarindaki
farkliligin énemsiz oldugu dogu (100.6 kg da™')
yoneyi izlemistir. En diisiik kuru ot verimi ise 23.2
kg da! ile kuzey yoneyinden tespit edilmistir
(Tablo 4). Kuru ot verimi ile ilgili elde edilen
degerler Bilgin (2010), Nadir (2010), Sahinoglu

(2010), Agin (2012), Aydin (2014), Tasdemir
(2015), Cacan ve Bagbag (2016)’in elde ettikleri
degerlerden diisiik bulunurken, Buzuk ve ark.
(2009)’nin elde ettigi degerden yiiksek; Tiirker ve
Tiikel (2006), Babalik ve Sonmez (2010), Sen
(2010) ve Seydosoglu ve ark. (2019)’nm elde ettigi
degerlerler ile uyum gostermektedir. Kuru ot
veriminin farkli olmasi, 6zellikle mera alaninin
ekolojik kosullarindan kaynaklandig: sylenebilir.

Tablo 4. Mera yoneylerine ait kuru ot verimi, HP
orant ve HP verimi'

Kuru ot HP HP
Yoneyler verimi orani verimi

(kg da™h) (%) (kg da'h)
Gliney 1293 a 129 a 16.7 a
Kuzey 232¢ 99b 23¢
Bati 95.4b 11.6a 11.1b
Dogu 100.6 ab 11.2 ab 1140
Ortalama 87.7 11.4 10.4
LSD 33.622" 1.717" 5.184™

!: Aym siitunda ayni harfle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklilik
onemli degildir, *: p<0.05 diizeyinde &nemli farklilk, ™: p<0.01
diizeyinde 6nemli farklilik

3.3. Otlatma kapasitesi

Otlatma kapasitesi; uzun yillar bitki Ortiisi,
toprak ve diger dogal kaynaklara tahrip etmeden
birim alanda otlatilabilecek maksimum hayvan
sayisidir (Gokkus ve ark., 1993). Bing6l ilinde 105
giinlik (15 Mayis-01 Eylil) bir otlatma
mevsiminde, arastirmada incelenen 551 dekarlik
meranin ortalama kuru ot verimi 87.7 kg da’!
(Tablo 4) olup, hayvan birimi (HB) olarak otlatma
kapasitesi asagidaki gibi hesaplanmustir.

0.K.= (551%87.7%0.5)/(12.5¥105) =18.4 HB

Ormanard1 kdyiinde mevcut HB sayis1 92°dir.
Calisma  alani, 18.4  HB’nin  ihtiyacini
karsilayamayacak ~durumdadir. Bir hayvanin
giinliik tiikettigi kuru ot miktart ve otlatma siiresi
baz alinarak, bir otlatma periyodunda bir hayvana
gerekli olan mera alani ise;

1 HB igin gerekli mera alani= (105*12.5) /
(87.7*%0.5)= 29.9 dekardir.

1 hayvan birimine 29.9 da mera alan1 gerektigi
goriilmektedir. Elde edilen sonuclar, Gokkus ve
ark. (1993), Cinar (2001) ve Tasdemir (2015)’in
elde ettikleri sonuglardan yiiksek bulunmustur.
Yiiksek olmasmin nedeni olarak, mera alaninda
otlatilan hayvan sayisinin farkli olmasindan
kaynaklandig1 sdylenebilir.

3.4. Ham protein oran1 ve ham protein verimi

Calismanin yapildigi meranin her bir yéneyinde
elde edilen HP oranlart ve verimleri Tablo 4’te
verilmistir. Ham protein orani degerleri yoneyler
acisindan istatistiki olarak % 5 seviyesinde 6nemli
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oldugu, HP verimi degerleri yoneyler agisindan ise
% 1 seviyesinde onemli oldugu anlasilmaktadir
(Tablo 4).

Calisma alaninda HP orani ortalama olarak
% 11.4 saptanmistir. En fazla HP orani istatistiki
olarak ayni grupta yer alan giiney (% 12.9) ve bat1
(% 11.6) yoneylerinden elde edilitken, bunu
istatistiki agidan aralarindaki farkliligin 6nemsiz
oldugu dogu (% 11.2) yoneyi takip etmistir. En
disik HP orani ise % 9.9 ile kuzey yoniinde
saptanmistir (Tablo 4). Elde edilen HP oranlar
yoniinden, birgok arastiricinin yaptigi
calismalariyla benzerlikler ve farkliliklar oldugu
tespit edilmistir (Cinar, 2001; Erkovan ve ark.,
2009; Nadir, 2010; Sahinoglu, 2010, Budakl
Carpict, 2011; Aydin, 2014; Cagan, 2014;
Tasdemir, 2015). Ham protein oraninin farkliligi,
botanik  kompozisyondaki  baklagil oranmin
farkliligindan kaynaklanmaktadir.

Calisilan meranin HP verimi ise ortalama
olarak 10.4 kg da’' bulunmustur. En fazla HP
verimi 16.7 kg da™! ile giiney yoneyinde, en diisiik
HP verimi ise kuzey (2.3 kg da™!) yoneyinde tespit
edilmistir (Tablo 4). Protein verimi ile ilgili elde
edilen degerler; bir¢ok aragtirmacilarin (Cinar,
2001; Nadir, 2010; Sahinoglu, 2010; Sen, 2010;
Agin, 2012; Cagan, 2014; Tasdemir, 2015) elde
ettigi degerlerden diisik bulunmustur. Bunun
nedeni olarak, HP oraninda oldugu gibi botanik
kompozisyondaki bitki tiirlerinin farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir.

3.5. Mera kuru otunun ADF, NDF, SKM ve
KMT oranlari ile nispi yem degeri

Calismanin yapildigi mera yoneylerinde elde
edilen kuru otun ADF, NDF, KMT, SKM oranlari
ve NYD Tablo 5’te verilmistir. Adi gecen bu
ozellikler yoniinden yoneyler arasindaki farklilik
istatistiki olarak dnemsiz bulunmustur.

Tablo 5. Mera yoneylerine gore kuru otun ADF,
NDF, SKM ve KMT oranlari ile nispi yem degerleri

Yoneyler ~ADF NDF  SKM  KMT NYD
(o) () (W) (%)
Giiney 348 627 617 192 918
Kuzey 352 608 614 198 943
Bati 374 560 597 214 994
Dogu 348 525 617 228 1094
Ortalama 356 580 61.1  2.08 987
LSD 529 1319 412 044 1882

Arastirma yapilan meradaki kuru otun ADF
orani yoneylere gore % 34.8-37.4 arasinda
degistigi belirlenmistir (Tablo 5). ADF orani ile
ilgili elde edilen bu degerler; Erkovan ve ark.
(2009), Nadir (2010), Sahinoglu (2010) ve Aydin

(2014)’1in elde ettikleri degerlerden diisiik iken;

Giillap (2010), Budakli Carpici (2011), Cagan
(2014) ve Tasdemir (2015)’in elde ettikleri
degerler ile benzerlik gostermektedir. ADF orani
yoniinden literatiirlerle olan farklilik, vejetasyonda
yer alan baklagil ve bugdaygil bitkilerinin
oranlarinin farkli olmasi ile agiklanabilir.

Tablo 5’e bakildiginda, 6l¢iim yapilan mera
yoneyleri bakimmdan mera kuru otunun NDF
orant % 52.5 ile % 62.7 arasinda degistigi tespit
edilmistir. Elde edilen degerler Erkovan ve ark.
(2009), Giillap (2010), Nadir (2010), Sahinoglu
(2010), Budakli Carpici (2011), Aydin (2014),
Cagan (2014) ve Tasdemir (2015)’in elde ettikleri
degerlerden  yiiksek tespit  edilmistir. Bu
yiiksekligin nedeni olarak, mera alaninda yer alan
bitkilerin oranlarindaki farklilik oldugu
sOylenebilir.

Olgiim yapilan merada SKM orani ortalama
olarak % 61.1 olarak tespit edilmis olup, SKM
orant % 59.7-61.7 arasinda degisiklik gostermistir
(Tablo 5). Elde edilen degerler Aydm (2014)’1n
elde ettigi degerden diistik iken; Cacan (2014) ve
Tasdemir (2015)’in elde ettikleri degerler ile uyum
icerisindedir. SKM degerinin diigiik ¢ikmasi, mera
alaninda yer alana ADF ve NDF oranlarinin farkl
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Calisma yapilan alanin KMT orani ortalama
olarak % 2.08 olarak bulunmus olup, KMT oran
% 1.92-% 2.28 arasinda degisim gostermistir
(Tablo 5). Elde edilen degerler Aydin (2014),
Cagan (2014) ve Tasdemir (2015)’in elde ettigi
degerlerden diisik oldugu tespit edilmistir.
Literatiirlerle olan bu farklilik, SKM oraninda
oldugu gibi, mera otunun ADF ve NDF oranlarinin
degisikliginden kaynaklanmasi ile a¢iklanabilir.

Tablo 5 incelendiginde, arastirma yapilan mera
alanindan elde edilen kuru otlarin nispi yem
degerleri 91.8 ile 109.4 arasinda degisim gosterdigi
tespit edilmistir. NYD ile ilgili elde edilen bu
degerler; Nadir (2010), Aydin (2014), Cagan
(2014) ve Tasdemir (2015)’in  bulduklar
degerlerden disiik iken, Sahinoglu (2010)’nun
buldugu degerden yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4. Sonuclar

Ormanardi koyii merast kuru ot verimi, otlatma
kapasitesi, ham protein orant ve ham protein
verimi agisindan zayif oldugu tespit edilmistir.
Bunun sebebi vejetasyondaki bitki tiirlerindeki
farkliliktan kaynaklanmaktadir.

Mera calismasi neticesinde elde edilen NDF,
ADF, KMT, SKM oranlart ve NYD degerlerinin
calisilan yoneyler agisindan istatistiksel olarak bir
farklilik  gostermedigi tespit edilmistir. Bu
parametreler agisindan yoneyler arasinda bir
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tim meranin
olmasindan

farklilik bulunmamasinin nedeni
birbirine benzer ozellikte
kaynaklanmaktadir.

Caligma sonucunda elde edilen verilere gore;
meranin 1slah  edilmesi gerektigi sonucuna
vartlmistir.  S6z  konusu meranin  amenajman
kurallarina uygun olarak otlatilmasi gerektigi ve
giibreleme ile 1slah edilmesi gerektigi kanisina
vartlmistir.
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