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XIII. asnin ortalarinda kurulmus olan Memliik ve flhanli Devleti’nin ortak
cografyamin hakimiyetini ele gecirmek ve bolgede yegane gti¢ olmak icin kiya-
swa bir miicadelenin icerisine girecekleri asikardi. Zira 1260 Aynicalut Savast
bu hesaplasmann fitilini ateslemesi bakimindan énemli bir yere sahiptir. Mo-
gollara ilk hezimeti tattiran Memliikler, Suriye hakimiyetini sagladiklart gibi
aynt zamanda Islam diinyasiun da géz bebegi konumuna ytikselmistir.

Berke Han’dan itibaren Islam’l secen Altin Orda’min lhanlilarla rakip hale
gelisi ve stirekli kuzeyden bask: yapmast ve bu baglamda gelisen Altin Orda
- Memliik miittefikligi Memliiklerin elini gliclendirmistir. Bu arada Anadolu’da
artan Mogol baskist karsisinda Ttirkiye Selcuklu yonetiminin acziyeti, Memltik-
lere siginan cevrelerin Sultan Baybars’ bir Anadolu seferi konusunda tesvik
etmeleri ve nihayet Pervane’nin bizzat yardim talepleri boyle bir seferi kaginil-
maz hale getirmistir.

1277’de Elbistan Ovast’nda bir Mogol birligini yok eden Baybars, kisa sti-
rede Anadolu’da hakimiyet kurmussa da bekledigi yardimi géremeyince geri
cekilmistir. Ancak O’nun bu seferi Anadolu agisindan bir felakete déniismiis-
tiir. Bélgede bir Tiirkmen katliam: yapan Abaka, aldig: kararlarla Anadolu tize-
rindeki tahakkiimiinii daha da artturma yoluna gitmistir. Neticede bir yandan
Mogol valilerinin keyfi yonetimi diger taraftan buna tepki olarak ortaya ¢ikan
isyan hareketleri, Anadolu’da sosyo-ekonomik vaziyeti daha da zayiflatmistir.

Anahtar kelimeler: Sultan Baybars, Elbistan, Abaka, Ilhanli, Anadolu.

Elbistan Battle And The New Anatolia Policy Of The Ilkhanids
Abstract
It was obvious that Memluks and the Ilhans, both of which were founded
in the middle of the 13" century, would enter into a fierce struggle to seize
domination of the common geography and become the sole power in the region.
For that reason, The Aynicalut Battle fought in 1260 has a significant place
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in terms of fusing the tension. The Memluks, the owner of the first rout of the
Mongols, not only seized the control of the Syria but also raised to the level of
being the pupil in the Islam World.

The rivalry of Altin Orda, choosing Islam after Berke Han, against the Il-
hans and their constant pressure from the North and the development of the al-
liance between the Altin Orda and the Memluks strengthened the hands of the
Memiluks. In the meantime, the incapability of the governance of the Turkish
Selcuks against the increasing Mongol pressure in Anatolia, the encourage-
ment of the people refuging to the Memluks concerning a campaign to Anatolia
under the rule of the Sultan Baybars and finally Pervane’s calls for help in
person made such a campaign inevitable.

Although Baybars, smashing a Mongol force in Elbistan in 1277, estab-
lished a control in a short time, he withdrew as he did not get the help he
expected. However, his campaign turned into a disaster in terms of Anatolia.
The Abaka, performed a massacre of Turkmens, pursued a goal to raise its
dominance over Anatolia through the decisions they made. After all, both the
arbitrary governance of the Mongol governors and the rebellions emerging as a
reaction to these weakened the socio-economic conditions in Anatolia.

Keywords: The Sultan Baybars, Elbistan, Abaka, The Ilkhanids, Anatolia.

Stinni Islam diinyas: ile lhanlilar arasindaki miicadelelerin esasini flhan-
Ii-Memlik cekismeleri olusturmaktaydi. Memltkler, 1260 Aynicalut Savasi
arifesinde bir bakima Siinni Islam’in koruyuculugunu lizerine almis gériinse
de! ayn1 dénemde Ortadogu’da kurulmus olan bu iki siyasi tesekktiltin kars:
karsiya gelmesi stiphesiz sadece dini temeller tizerine insa edilemez. Bunun
yaninda bélgenin siyasi sartlarinin da muicadelenin sebebini teskil ettigini
belirtmek yerinde bir tespit olacaktir.

Berke Han’in 6nce Hiulegli ardindan Abaka ile yapmis oldugu mticadele-
ler, Altin Orda ile Misir Memltkltleri arasinda iligkilerin gelismesine sebep
olmustur. Bu iki kardes siyasi tesekktltin bitmek bilmeyen mucadelelerini
degerlendiren Memlukliler, 6zellikle Yakindogu hakimiyeti icin mticadele ha-
linde oldugu ilhanlilar karsisinda kendisine vazgecilmez bir miittefik bulmus-
tu.? Bu sebeple Memltkliiler, Altin Ordu ile {lhanlilar arasindaki husumetin
uzamasi ve derinlesmesi sartiyla Altin Ordu Devleti’nin bliyiimesinden yana
bir politika takip ediyordu. Ciinkti Ilhanli hakimiyeti altindaki Iran topraklar
kendi tilkesiyle sinirdi. Guiclil IThanli Devleti, Memltiklii topraklar: icin her
zaman bir tehdit olusturmaktaydi.?

Sultan Kutuz'u (1259-1260) bir suikast neticesinde 6ldtrtip, Memltk tah-
tina oturan Baybars, Ilhanlilarla yapilan baris gériismelerinde bir sonug ala-
mamusti. Zira O, isgal edilen tiim Islam beldelerinin kendisine iade edilmesini
talep etmekteydi ki bu da Abaka nezdinde siddetle reddediliyordu.* Stiphesiz

! Genis bilgi icin bkz. Preise Amitai, Mongols and Mamluks: The Mamluk-Ilkhanid War (1260-1281),
Cambridge University, Cambridge 1996, s. 202 vd.

2 K. Yasar Kopraman, Misir Memliikleri Tarihi (Sultan el-Malik al-Mu’ayyad Seyh al-Mahmudi Devri),
Ankara 1989, s. 6 vd.; Ismail Yigit, Memlukler (1250-1517), istanbul 2008, s. 33.

3 A.Yu. Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cokiist, (nsr. Hasan Eren), Ankara 2000, s. 42 vd.
+ Yigit, a.g.e., s. 140.
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Sultan Baybars’ bdyle bir Anadolu seferine tesvik eden etkenlerin basinda
Muineddin Pervane ile bazi Selcuklu beylerinin davet mektuplar: da gelmek-
teydi.® Hatta Hatiroglu Ziyaeddin ve Pervane’nin oglu, yanlarinda yuz kisi
ile birlikte Sam’a kadar gitmisler ve Sultan Baybars’tan Anadolu’ya bir sefer
yapmasini istemislerdir.® Bunun yani sira Anadolu TtUrkmenlerinin yardimini
alabilecegi diistincesi de Sultan Baybars’t boyle bir sefere yoneltmisti.”

Subat 1277°de Kahire’den hareket eden Sultan Baybars, 6 Nisan’da Halep’e
ulasti. Burada ordunun toplanmasini bekledikten sonra Antep’e dogru hare-
ket etti. Kuzeye yonelen ordu Goksun civarina gelince Ermeniler, Kirsehir kis-
laginda bulunan Toku ve Tudavun noyanlara haber gonderdiler. Esasinda Mi-
sir ordusunun yaklastigi haberini ilk 6nce Kilikya Ermeni Krali Leon vermisti.®

Memluk ordusunun Elbistan Ovasi’na gelecegi haberi tizerine bahsi gecen
Mogol noyanlar: hazirliklarini tamamlayip Binboga Daglar: tizerinden Elbis-
tan Ovast’na ulast1.’ Pervane Muineddin de yaninda Tacik!® ve diger birlikle-
riyle Mogol noyanlarina eslik etmekteydi.!! Bu arada Nigde’de bulunan Mogol
kuvvetlerinin de boélgeye hareket etmesiyle yaklasik 30.000 kisilik bir Mogol
kuvveti Elbistan Ovasi’nda toplanmis ve savasa hazir hale gelmisti.'? Aksarayi
Baybars’in hizli hareket ederek, Nigde kislaginda bulunan Baycu Noyan’in
kuvvetlerinin diger Mogol birlikleriyle birlesmesine imkan tanimadigini belirt-
mektedir.’® Nitekim Baybars, Antep-GOoynlik-Goksun glzergahini takip ede-
rek Akcaderbent’e ulasti. Bu arada Emir Semseddin el-Askar komutasindaki
Memluk 6ncti kuvvetleri 3.000 kisilik bir Mogol birligini bozguna ugratmisti
ki, Mogol ordusunun Elbistan Ovasi’na ulastigi haberi geldi. Tepeler tizerine

5 Sehabeddin b. Fazlullah el-Omeri, Ebsar fi Mesaliku’l Memalik’il-Emsar (Ttirkler Hakkinda Gor-
diiklerim ve Duyduklarim), Nsr. Ahsen Batur, Istanbul 2014, s. 402; Baypars Tarihi I, Nsr. M.
Sereftiddin Yaltkaya, Ankara 2000, s. 49; Ibni'l-Verdi, Tarih-i [bnii’l-Verdi, Nsr. Mustafa Alican,
Istanbul 2017, s. 119; Mirhond, Tahrir-i Ravzatu’s-Safa (5. Kisum), Nsr. Dr. Abbas Zeryab, Tahran
1358, s. 915. Ayrica bkz. E. Mercil, Musliiman-Tiirk Devletleri Tarihi, Ankara 2011, s. 158.

6 Bkz. Residuiddin Fazlullah, Camiti’t Tevarih (Hhanlllar Kismu), Nsr. Ismail Aka vd., Ankara 2013,
s. 112; Anonim Selcukname (Tevarih-i Ali Selcuk), Nsr. H. Ibrahim Gok vd., Ankara 2014, s. 48; M.
Fuad Képrulii, “Baybars I, IA II, s. 359.

7 Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 2010, s. 561; J.A. Boyle, “Dynastic and
Political History of the Ilkhans”, The Cambridge History of Iran V, Nsr. J.A. Boyle, Cambridge 1968,
s. 361.

8 Bkz. Gregory Ebu’l Farag, Ebu’l Farag Tarihi II, Stiryanice’den Ingilizce’ye Cev.: Ernest A. Wallis
Budge, Turkce Nsr. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, s. 598; Gregory Ebu’l Fara¢, Muhtasari’d-Dti-
vel, Nsr. Serafeddin Yaltkaya, Ankara 2011, s. 50. Ayrica bkz. Mineccimbas: Ahmed b. Luitfullah,
Camiti’d-Dtivel II, Nsr. Ali Ongiil, izmir 2000, s. 116.

9 Bkz. ibntl-Verdi, a.g.e., s. 119.

10 Tacik, eski sekli Tazik ya da Tajik olup, Arap manasinin yani sira Tirk’{in aksine Iranli mana-
sinda kullanilmistir. Bir Arap kabilesi olan Tayy’dan teskil edilmistir. franlilara en yakin olan bu
kabileden dolay1 ttim Arap kabilelerinin genel adi olmustur. Bkz. W. Barthold, “Tacik”, IA, XI, s.
616. Kasgarli Mahmud, “Tat”kelimesinin Farisi yani Iranlilar i¢in kullanildigini géstermekle birlik-
te Tuhsi ve Yagma lehcelerinde Musltiman olmayan Uygurlar i¢in de kullanildigini belirtmektedir.
Bkz. Mahmud el-Kasgari, Divanii Liigati’t-Tiirk, Nsr. Serap Tuba Yurtsever vd., Istanbul 2007, s.
539 vd. Thomsen’a gore Turk tlkelerindeki yabanct unsurlar ifade emektedir. Bkz. V. Minorsky,
“Tat”, [A, XII/1, s. 46.

1 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Misameretii’l-Ahbar, Nsr. Mirsel Oztiirk, Ankara 2000, s. 87.
12 thn Bibi, El-Evamirti’l-Ala’iyye fi'l-Umuri’l Ala’iyye, Nsr. Mursel Oztiirk, Ankara 2014, s. 615.

13 Aksarayi, a.g.e., s. 87.
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cikmis olan Memluk askerleri artik Mogol ordusunun Elbistan Ovasi’nda sa-
vas diizeni aldigini rahat bir sekilde gorebiliyordu (15 Nisan 1277).1*

Mogol komutanlar, Pervane’nin komuta ettigi Selcuklu birliklerini ihanet
edebilecekleri endisesiyle kenara ayirmislardi. Gurct birliklerinin de bulun-
dugu Mogol ordusunun sag cenahi, yogun bir sekilde Memlik ordusuna sal-
dirmissa da Sultan Baybars’in birlikleriyle yapmis oldugu hamle savasin da
kaderini belirlemistir. Dagilan Mogol kuvvetleri daglara kacmaya baslamissa
da takip edilerek kilictan gecirilmislerdir.’> Mogol ordusu icerisinde bulunan
3.000 Guircti askerinin yaklasik 2.000’1 6ltrken digerleri Gurcistan’a dénms,
Mogol ordusunda ise 5.000 kisi savas meydaninda hayatini kaybetmisti.!®

Mogol birlikleri icinde bulunan Selcuklu kuvvetleri ise savasa girmemis-
ti. Bu kuvvetlerin bir kismi beyleriyle birlikte daha sonra Memluklt ordu-
suna katilacaklardi.’” Muharebeden sonra Zamanti Kalesi’ne varan Sultan,
Darende tzerinden Kayseri'ye ulasti. Sehir halki ve ayanlari tarafindan se-
vincle karsiland: (22 Nisan 1277).'® Mogollarin korkusundan Tokat’a kacmis
olan Pervane’ye'® haber gondererek Kayseri’ye gelip tekrar gorevini yapmasini
soyledi.?® Ancak Pervane, Abaka ile Baybars’ kars: karsiya getirme niyetin-
de oldugu icin zaman kazaniyordu.?! Ctinkd bu durum her halikarda onun
yararina olacakti. Bir yandan da Ilhanli hiikiimdarina olay1 haber vermesi
icin Seyfeddin Erbegi'yi gondermisti.?> Kayseri'de kaldig: stire icerisinde ordu-
sunun ve hayvanlarinin tim ihtiyaclarinin kendi paralariyla karsilanmasini
askerlerine bilhassa emrediyordu. Nitekim Anadolu’ya bir istilaci olarak degil,
Mogol isgalinden kurtarmak maksadiyla geldigi izlenimini vermek istiyordu.
Gonderdigi fetihnamelerde ise Anadolu’yu bir gtinde fethettigini belirtiyordu.

Pervane’nin niyetini anlayan Sultan Baybars, kisa stire sonra Anadolu’dan
ayrilacaktir.?* Diger yandan boélgenin harebeye donmesi ve Kayseri de kaldigi

% {bni Tagriberdi, En Niicumu’z-Zahire, Nsr. Ahsen Batur, Istanbul 2013, s. 53 vd.

15 Bkz. Baypars Tarihi II, s. 84 vd.; ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 54; Anonim Selcukname, s. 48; Ca-
miti’t-Tevarih, s. 112; el-Evamirii’l-Ala’iyye, s. 615 vd.; Aksarayi, a.g.e., s. 88; Ebu’l-Farac Tarihi II,
s. 599; Tarih-i Muhtasari’d-Diivel, s. 50; el-Omeri, a.g.e., s. 402; H. Oktay, Ermeni Kaynaklarinda
Tiirkler ve Mogollar, Istanbul 2007, s. 237; Aknerli Grigor, Okcu Milletin Tarihi, Nsr. Hrand D. And-
reasyan), Istanbul 2007, s. 69 vd.; King Hetum, History of the Tatars, Nsr. Robert Bedrosian, Long
Branch, New Jersey 2004, chapter 34.

16 Bk, Ebull-Farac Tarihi II, s. 599; Tarih-i Muhtasari’d-Diivel, s. 50; Ali Sevim-Erdogan Mergil,
Selcuklu Devletleri Tarihi, Ankara 2011, s. 483. Ancak Mogollarin daha fazla kayip verdigine dair
bilgiler de mevcuttur. Bkz. O. Turan, a.g.e., s. 562.

17 By beyler hakkinda bkz. Baypars Tarihi II, s. 86; O. Turan, a.g.e., s. 562 vd.

18 Baybars’in Kayseri’deki icraatlart hakkinda bkz., Baypars Tarihi II, s. 87 vd.; Ibni Tagriberdi,
a.g.e., s. 55; el-Omeri, a.g.e., s. 139 vd.

19 Camiti’t-Tevarih, s. 113; Anonim Selgukname, s. 48; Aksarayi, a.g.e., s. 88.

20 camit’t-Tevarih, s. 113; Yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Selcuk, Nsr. Abdullah Bakir, Istanbul 2009,
s. 817; E. Merc¢il, a.g.e., s. 160.

2! pervane Sultan’a haber gonderip Anadolu’dan ayrilmamasini istedi. Bir habere gére Sultan’in
Sivas’a gitme niyeti vardi. Ancak Sultan Baybars, Pervane’nin esas amacini bildiginden Sam’a
dénecektir. Baypars Tarihi II, s. 88 vd.; Ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 55.

22 ibn Bibi, a.g.e., s. 623.

23 Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 88; Ebu’l-Farac Tarthi II, s. 599.

2% Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 89.
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on gunlik sure icerisinde tim yollarin kapatilmis olmasindan dolay: ticaret
durmustu. Bu ylizden tahil fiyatlar: artmis, erzak kitligi bas gdstermisti. Niha-
yet uzun stre tlkesinden ayri kalan askerin yipranmis olmasi da Sultan’in bu
karari almasinda etkili olmustur.?® Sultan Baybars, tlkesine donmek tzere
Kayseri’den hareketle Elbistan Ovasi’na varmis, savasin oldugu meydani gez-
mis, burada yaptig1 birtakim tetkiklerden sonra geldigi gtizergahi takip ederek
Anadolu’dan cekilmigtir.2°

Baybars’in Anadolu’dan ayrilmasindan hemen sonra Abaka buyuk bir
kuvvetle Anadolu’ya girmistir.?” Erzincan-Divrigi izerinden hizla savasin ya-
pildigi Elbistan Ovasi'na gelen Abaka, burada Mogol askerlerine ait cesetle-
ri gorince derin bir Gizinti duymustu.?® Ordusunun yorgunlugu ve bolgede
yogun sicaklarin bastirmasi sebebiyle ileri hareketine devam etmemistir.?°
Ancak bunun faturasini Anadolu Turkmenlerine kesmis ve bliylk bir katlia-
ma girigsmistir.>® Oyle ki Abaka bazi sehirlerin yagmalanip halkinin topyekan
katledilmesi emrini verecektir.’! Bu katliam o kadar buiytik olacaktir ki Kay-
seri’den Erzurum’a kadar ciftci, asker ve ahaliden yarim milyon insan 6ldtra-
lecektir.*? Hayton (Hetum), Abaka’nin geri cekilmekte olan Sultan’in ordusu-
nun geri kismina saldirarak iki bin kisiyi esir aldigini ifade etmektedir.®® Vezir
Semseddin Cliveyninin girisimleriyle Sivas dahil olmak tizere bazi sehirler
satin alinmak suretiyle bir nebze de olsa kurtulusa ereceklerdir.** Aksarayi,
Sultan Baybars’in Anadolu seferinin felaketleri de beraberinde getirdigini,
Mogol baskisinin daha da arttigini, bunun sonucunda isyan hareketlerinin
yogunlastigini ifade etmektedir.®®

Abaka Anadolu’da diizenin saglanmasi ve muhafazasi ile Pervane’nin evi
Hisn-1 Kuganiye'’yi®® yikmasi icin kardesi Kongurtay’ gorevlendirdi. Kendisi
ise dinlenmek ve 6nemli kararlar almak Uizere yazlik karargahi Aladag’a don-

25 Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 88; el-Omeri, a.g.e., s. 142; Miineccimbas1 Ahmed b. Litfullah, a.g.e., s.
117; Anonim Selcukname, s. 49; Ibnti’l-Verdi, a.g.e., s. 119; Faruk Stimer, “Anadolu’da Mogollar”,
SAD I, Ankara 1970, s. 43; Ali Sevim - Erdogan Mercil, a.g.e., s. 483; Yigit, a.g.e., s. 53.

26 Bu konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 55 vd.; el-Omeri, a.g.e., s. 143 vd.
27 Aksarayi, a.g.e., s. 89.

28 Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 89; Ibn Bibi, a.g.e., s. 625; Baypars Tarihi II, s. 112; Anonim Sel¢ukna-
me, s. 49; Gregory Ebu’l Farag, a.g.e., s. 50; Tevarih-i Al-i Selcuk, s. 818; A.G. Galstyan, Ermeni
Kaynaklarina Gére Mogollar, Nsr. I. Kamalov, Istanbul 2005, s. 52. Ayrica bkz. C. Cahen, Osman-
lilardan Once Anadolu, Nsr. Erol Uyepazarci, Istanbul 2011, s. 280 vd.

29 Bkz. Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cagt, Nsr. A. Tayfun Ozcan, Istanbul 2015,
s. 129.

30 M. Fuad Koéprili, Osmanlt Imparatorlugunun Kurulusu, Istanbul 1981, s. 81 vd.; M. Halil Yi-
nang, “Elbistan”, [A IV, s. 228.

31 Bkz. el-Omeri, a.g.e., s. 402; Ibnt’l-Verdi, a.g.e., s. 119; King Hetum, a.g.e., chapter 34; A.G.
Galstyan, a.g.e., s. 72. Ebu’l-Farac, Abakanin emri olmamasina ragmen Mogollarin bolgedeki
Hristiyanlara da katliam uyguladiklarini dile getirmektedir. Bkz., Ebu’l-Farac Tarihi II, s. 600.

32 Baypars Tarihi II, s. 92; Boyle, “a.g.m”, s. 361; Yigit, a.g.e., s. 54; M. Fuad Koprulu, “Baybars
17, s. 360.

33 Bkz. Korykoslu Hayton, a.g.e., s. 128.

34 Camiti’t-Tevarih, s. 113; Mergil, a.g.e., s. 160.
35 Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 89.

36 Buglinku Sebinkarahisar.
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dt.?” Aslinda Abaka, Elbistan Ovasi’nda Mogol askerlerine ait cesetlerin iceri-
sinde bir tek Selcuklu askeri géremeyince Pervane’nin savasa girmedigini ve
bir oyun oynadigini diisinmeye baslamisti. Zaten dénerken de tutuklanma-
st icin Kongurtay1 gorevlendirmisti. Neticede Kongurtay tarafindan derdest
edilen Muineddin Stileyman Pervane izledigi yanlis siyasetin kurbani olarak
Aladag’da bulunan ilhan Abaka’nin huzuruna cikartilacaktir. Kurultayda
emirler Pervane’nin UG¢ glnah isledigi konusunda hem fikirdiler. Birincisi
Bunduktarin (Baybars) geldigini haber vermeyisi, ikincisi dismandan kagis1
ve Uclnclst de hemen kulluga yani Abaka’nin huzuruna gelmemesiydi. Bu
yuzden gozetim altinda tutulmas: gerektigini sdylediler.*® Tudavun Noyan ile
Toku Aga’nin kadinlari, cocuklar: ve adamlar: her giin Abaka’nin yanina gelip
Pervane’nin 6ldtrtlmesi konusunda 1srar ediyorlardi.®® Abaka ise Pervane’nin
ihanet edemeyecegini diisintiyordu. Ancak Sultan Baybars ile yazigsmalarini
gosteren mektuplarin ortaya cikmasiyla O’nun idamini onaylama konusun-
da teredduit gostermemistir.*® Aladag yaylaginda toplanan kurultayin verdi-
gi karar geregince Pervane yanindakilerle birlikte*! dldurtlecektir (2 Agus-
tos 1277).*2 Anonim Selcukname’nin verdigi bilgiye gore de Pervane, Elbistan
Ovasi'nda oldurtlen askerlerin ailelerine teslim edilmis ve onlar tarafindan
lin¢ edilerek oldurtlmustir.*® Aksarayl Pervanenin yaninda bulunan bilge
kisilerden isittiklerini su sekilde anlatir:

“Pervane ve yanindakiler Aladag’a giderken Erzincan civarinda O’nu
teselli etmeye calismuslar ve sag salim bir sekilde tekrar tilkesine déne-
cegini séylediklerinde Pervane, artik Horasanlilarin (Mogollar) bu tilkeye
sahip olacagint bundan kurtulusun imkansiz oldugunu ifade etmistir.
Ayrica kagma sanstnin olmasina ragmen bunu reddettigini ve bunu ya-
parsa Mogollarin halkt katletmek icin gelecegini séyleyerek kaderine tes-
lim oldugunu”

belirtmektedir.**
1277°deki Elbistan hezimeti ilhanli devletinin Anadolu siyaseti konusun-
da 6nemli bir kirilmaya sebep olmustur.*® Her seyden evvel artik Anadolu

37 Camiti’t-Tevarih, s. 114; F. Stimer, “a.g.m”, s. 43 vd.

38 Bkz. Camiti’t-Tevarih, s. 114.

39 el-Evamirti’l-Ala’iyye, s. 624; Selcukname, s. 241.

40 Bkz. el-Evamirti’l-Ala’iyye, s. 625 vd.; Selcukname, s. 241.

41 Bkz. Ibntl-Verdi, a. g.e., s. 119. Pervane ile birlikte katlolunanlar arasinda Seyfeddin Bela-
kiis Cavis, Menkurs Casnigir ve Seyfeddin Ibni Eksi gibi kisiler de vardi. Bkz. Baypars Tarihi
11, s. 93.

42 Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 90; Tevarih-i Al-i Selcuk, s. 820; Miineccimbast II, 117; el-Omeri, a.g.e.,
s. 402; Hamdullah Kazvini Mustevfi, Tarih-i Gtizide, (Farsc¢a trc. Abdullah Huseyin Nevai), Tahran
1944, s. 592; Hamdu’llah Mustawfi-i Kazwini, The Ta’rikh-i Guzida (Tarih-i Giizide), (Ingilizce trc. E.
Browne), London 1913, s. 143; King Hetum, a.g.e., chapter 34. Ayrica bkz. H. Oktay, a.g.e., s. 237;
Ali Sevim-Erdogan Mergcil, a.g.e., s. 484; J.A. Boyle, “a.g.m”, s. 361;. Suleymen Pervane hakkinda
genis bilgi icin bkz. J.H. Kramers, “Muinid-din Stileyman Prvane”, IA VIII, s. 556 vd.

43 Bkz. Anonim Selcukname, s. 49.

+* Bkz. Aksarayi, a.g.e., s. 90 vd.

45 Bu konu icin bkz. F. Stumer, “a.g.m.”, s. 44 vd.
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buttinuyle Mogol tahakkiimu altina alinmistir.*® Anadolu’da gorevlendirilen
Mogol idarecilerinin keyfi davranislari, isyan hareketleri gibi olaylar Ana-
dolu’nun sosyo-ekonomik ve kulttirel acidan gerilemesine sebep olmustur.
1318’ kadar Sel¢cuklu hanedanlig1 gblge halinde yasamini strdurse de fii-
len bir devletten sbz edilemezdi. Bu siyasi ortam Ilhanli nifuzunun sirayet
edemedigi Anadolu’nun uc bélgelerinde kurulacak olan Ttirkmen beyliklerini
adeta Mogol baskisindan kacan tim cevrelerin siginagi konumuna yutkselt-
mistir.*” Diger taraftan 1277 Elbistan Muharebesi, ilhanli-Memliiklii sinir-
larinda bir degisiklige sebep olmamis ve iki devlet 1260 sonrasi sinirlarina
cekilmislerdir.*®

[lhanlilarin Anadolu’yu artik dogrudan idare etmeye karar vermeleri
ve bu arada glneyde Memluklerin stirekli Anadolu’da ¢ikan Mogol karsi-
t1 ayaklanmalar koértiklemeleri, devletin merkezi Tebriz ile tilkenin bat1 ve
gliney bolgelerini birbirine baglayan gecis noktalarinin daha iyi muhafaza
edilmesinin gerekliligini elzem kilmistir. Ayni zamanda kuzeyde Altin Or-
da’nin devamli Misir ile birlikte hareket ederek Azerbaycan’a dogru yayilma
siyaseti de buna ilave edilirse durumun ciddiyeti daha iyi anlasilmaktadir.
Bu baglamda s6z( edilen U¢ cografyaya -Kafkasya, Anadolu, Suriye- asa-
g1 yukar esit mesafede olan Aladag yaylagi Ilhanli htikkiimdarlarinin yazlik
karargahi haline gelecektir.*® Nitekim bu bolge tizerinden buiytik ordularin
en kisa mesafede dogudan-batiya ya da kuzeyden-gineye sevki muimkin
olabilmekteydi. Huilagii’den itibaren bunu géren ilhanlilar bélgeye ayri bir
deger vermislerdir.>°

Abaka, Aladag’da Muineddin Stileyman Pervane’nin idamini gerceklestir-
dikten sonra Anadolu’nun yoénetimi ile ilgili énemli kararlar1 da burada aldi.
Kardesi Kongurtay Anadolu’nun dirlik ve diizenini kendisi adina saglayacak-
tir. Veziri Semseddin Cliveyni ise Anadolu’nun gelirlerini Mogol mali sistemi-
ne gore yeniden tanzim etmis,® bu baglamda Selcuklu y6netimini Tebriz’e
yani Ilhanli hiikiimdarina baglamak maksadiyla “Naib-i Saltanat-t Memdlik-i
Rum” ve “Istifd-i Memalik-i Rum” gibi makamlar teskil edilmis ve merkezden

46 Anadolwdaki yeni Mogol yénetiminin mahiyeti hakkinda genis bilgi icin bkz. C. Cahen, a.g.e.,
s. 287-308.

47 Bkz. O. Turan, a.g.e., s. 523 vd.

48 g, Spuler, Iran Mogollart (Siyaset, Idare ve Kuiltiir), Ankara 1987, s. 85; Muammer Gul, Orta
Caglarda Dogu ve Giineydogu Anadolu, Istanbul 2010, s. 113.

49 Camiti’t-Tevarih, s. 71; Miverrih Vardan, “Turk Futtihati Tarihi (889-1169)”, Nsr. Hrand D. And-
reasyan, [UEFY, Tarih Semineri Dergisi I/ 2, Istanbul 1937, s. 233; Vardan Arewelts’i, Compilation
of History, Nsr. Robert Bedrosian, Long Branch, New Jersey 2007, s. 92; W. Barthold, “Hulagu”,
IAV/1,s. 582.

50 Bkz. Marco Polo, Diinya’nin Hikaye Edilisi, Nsr. Isik Ergtiden, Istanbul 2003, s. 77 vd.; F. St-
mer, Kara Koyunlular, Ankara 1992, s. 33.

51 Bkg. Camiii’t-Tevarih, s. 114; Z. Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981, s. 235
vd. Ayrica bkz. Z. Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve
Iktisat Tarihi Mecmuast I, istanbul 1931, s. 18; F. Stimer, “a.g.m.”, s. 45; C. Cahen, a.g.e., s. 283;
Ali Sevim-Erdogan Mergil, a.g.e., s. 486. Bu tarihlerden itibaren Anadolu’da Mogollara kars1 basta
Karamanlilar olmak tlzere TUrkmen direnisi baslayacaktir. Bkz. el-Evamirti’l-Ala’iyye, s. 628 vd.;
O. Turan, a.g.e., s. 575 vd.
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huktimdar adina atanan gorevliler vasitasiyla Anadolu siyasi ve mali acidan
kontrol altinda tutulmustur.5?

Anadolu'nun dogu ve orta kesimlerinin devlet kontrolii altinda olmasina
ézen gosteren flhanh hitktimdarlari, bilhassa bu bélgelere Mogol ve dogudaki
Turk oymaklarini iskan etmislerdir. Dolayisiyla Ilhanllar tarafindan Anado-
Iu'nun idare islerine tayin olunan noyan ve beyler gorevlendirildikleri bolge-
lere kendi oymag ile gelerek, ikta olarak aldiklar: bu topraklar: yurt tutmaya
basladilar.5®

Sonuc

Hemen hemen ayni tarihlerde kurulan Memliik ve {lhanl siyasi tesekkil-
leri 6zellikle Suriye ve Anadolu hakimiyeti icin kiyasiya bir mticadeleye giristi-
ler. Aynicalat Savasi’nda Mogollara galebe calan Memlukler, Suriye topraklar:
tizerinde hakimiyet tesis etmeyi basardig: gibi Islam diinyasinda da dikkatleri
Uzerinde toplamay: basardi.

Baybars’in iktidara gelisiyle birlikte Memluk-ilhanli mticadelesi daha da
ivme kazanacak ve nitekim Baybars, Anadolu tizerinde artan Mogol tahak-
kGiminu bertaraf etmek maksadiyla ve bu arada gelen yardim talebi tizerine
1277°de Anadolu’ya girerek, Elbistan Ovasi’nda bir kez daha Mogollara agir
darbe indirecektir. Kisa stirede Anadolu’nun buyutk bir bélimtnde hakimi-
yet kurmasina ragmen bekledigi ilgiyi gérememis ve bunun Uzerine bdlge-
den cekilme karari almistir. Sultan Baybars’tan bunun hesabini soramayan
Abaka ise Anadolu’yu yagmalayarak, Tlrkmenlere yonelik buytk bir katlima
girismistir. Bununla da yetinmeyen Abaka Anadolu siyasetini degistirmis ve
bu baglamda boélgeyi dogrudan atadigi valiler vasitasiyla idare etme karari
almistir. Mogol idarecilerin musrif davranislar: buytk tepkilere yol acmis ve
sonucta Anadolu sosyal ve iktisadi manada daha da kan kaybetmistir.
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