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Oz: Tiirkiye’de cok boyutlu toplumsal degisim ve doniisiime bagli olarak tarimsal iiretimin
sorunlar1 da her donem degismektedir. Bu degisim ve doniistimler i¢in 1950lerden basla-
yarak, 1960, 1980 ve 19901arin Tiirkiye tarimi i¢in énemli doniim noktalar: oldugu kabul
edilmektedir. 19501 yillarda tarimsal tiretimde baslayan makinelesme, 1960Tardan 1980°e
kadar stirdiiriilen ithal ikameci ve siibvansiyon politikalarin uygulanmasi ve bu tarihten
sonra liberal politikalar cercevesinde Tiirkiye tarimimin yabanci yatirimcilara agilmasi,
tarimsal sektorde 6nemli sorunlari da beraberinde getirdi. Bu ¢alismada, kirsal kesimin
gittikce yoksullasmasi ve igsiz kalmasi, {iretimin her asamasinda yabanci firmalarin bas-
kin etkileri ile yasanan bagimlilik iligkileri ve ileri endtistriyel tiretim teknolojilerinin doga
ve insan saghg tizerindeki yikic etkileri degerlendirilmis olup, mevcut tarim politikalar:
ve konvansiyonel (yaygin) tarimsal {iretimin siirdiiriilemez duruma geldiginden hareketle
bazi alternatifler ¢6ziimler degerlendirilmistir. Degerlendirilen bu alternatif ¢dziimler, do-
gal tarim (Fukuoka tarimi) ve kapitalist sistemin degistirilmesidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Tarimi, Konvansiyonel Tarim, Dogal Tarim (Fukuoka Tarima).

Abstract: The problems of agricultural production in Turkey vary by multidimensional
social changes and transformations in different periods. It is considered that the changes
and transformations in the 1950s, 1960s, 1980s and 1990s are very important milestones for
Turkish agriculture. The effects of mechanization in agricultural production in the 1950s,
and after the policies depending on import substitution and subsidies that implemented
from 1960s to 1980s, the opening of the Turkish agriculture to foreign investment caused
serious problems in agriculture sector. In this paper, firstly, it will be assessed the growing
poverty and unemployment in rural areas, the dependency relationships experienced with
the dominant effects of foreign companies at every stage of production and the devastating
effects of advanced industrial production technologies on the nature and human health,
and then it is aimed to offer some alternative solutions because of unsustainable of the
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existing agricultural policies and conventional (common) production. These alternatives are
natural agriculture (Fukuoka agricalture) and changing capitalist system.

Keywords: Agriculture in Turkey, Conventional Agriculture, Natural Agriculture
(Fukuoka’s Agriculture).

GIRIS

Bir yasam mekani olarak, tiretimi, kiiltiiri ve demografik bilesenlerin topla-
m1 olarak biline gelen anlamiyla kdy 6nemli oranda anlam kaybina ugramis
durumdadir. Ozellikle kirsal alandaki iiretici-liretim ve pazarlama iliskileri
baglaminda yasanan degisim ve dontisiimler, kdyii ve kirsal alanlar1 bildi-
gimiz anlamindan farkli sebeplerle giindeme getirmektedir. S$ehirlesen bir
diinyada, kdy hayat1 kalsin ya da kalmasin, tarimsal {iretimin insan hayatin-
daki yeri sebebiyle her zaman var olacagi, bir sekilde yapilacagi sdylenebi-
lir. Ne var ki, glintimtiizde tarimla ilgili politikalar ve tarimsal iiretim konusu,
koyti/koyliiltigli asan bir diizeyde ve ¢ogunlukla koyii disarida birakan bir
konu olarak tartisilmaktadir. Buna karsin, kentli niifus a¢isindan da tarimsal
tiretim siiregleri ile ilgili sorunlar ve politikalar yerine, poptilerlesen yemek
programlari, diyet tarifleri ve organik iiriin secimleri-tercihleri, bu iirtinlerin
nerelerde bulunabildigi vs. cogunlukla giindemi isgal etmektedir. Ancak tar-
tismalarin odaginda, tarim politikalary, {iretici sorunlar1 ve endiistriyel tarim-
sal liretimin, tarim alanlari, insan ve diger canlilar igin yarattig1 sorunlar ve
riskler bulunmaktadir. Giintimiizde kimyasallarla desteklenen tarimsal tireti-
min insan saglig tizerindeki bilinen ve muhtemel etkileri iizerine gittikge ar-
tan tartismalarla beraber, tarim kimyasallarinin kullanilmadigi, daha saghkl
oldugu diistiniilen organik ya da dogal tarima olan talep de artmaktadir. Han-
gi egilimin uzun vadede daha yaygin olacagini simdiden kestirmek miimkiin
olmayabilir, ancak, standardize edilmis tohumluk ve kimyasallarin kullanil-
dig1 endiistriyel tarimin gittikce daha ileri teknolojilerle ve yaygin bir sekilde
yapildig1 goriilmektedir. Diger yandan endiistriyel tarimin tarimsal alanlar,
gida ve insan sagligina olumsuz etkileri, uzun vadede kimyasallarin tarimdaki
kullanimina genis ¢apli bir tepki doguracag1 beklenebilir.

Tarim tirtinlerinin insan beslenmesindeki yeri inkar edilmeyecek bir énemde-
dir. Bununla beraber, tarim sektoriinde istihdam ve tarimin GSMH ig¢indeki
pay1 ise diger sektorlere gore gittikge diismektedir. Ancak giintimiizde tarim
trtinlerinin yetistirilmesi, pazarlanmasi ve tiiketilmesi gittikge artan stratejik
bir konuma yerlesmistir. Tarimin insan yasami i¢in vazgecilmez olmasi, tari-
min, ekonomik ve siyasal bir baski araci olarak kullanilma potansiyeli dolayi-
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styladir. Tiirkiye ise gliniimiizde birgok tiriinde ig talebi karsilayamaz duruma
gelmekle beraber, hala 6nemli bir tarimsal iiretim potansiyeline sahiptir. Bu-
nunla beraber, tarimsal politikalarda uluslararas: kurumlarin ve Cok Uluslu
Sirketlerin tutumlar1 ve yeni ziraat kiiltiirii bir¢ok iilkede oldugu gibi Tiir-
kiye’de de tarim politikalarinda yonlendirici olmaktadir. Bu ¢alismada, mo-
dern tarimin olumsuz sonuglarina ragmen, Diinya Bankasi, IMF ve ¢cokuluslu
sirketlerin modern tarimi dayatmalar1 ve bunun giintimiizdeki yansimalarmin
Tiirkiye 6zelinde bir tasviri yapilmis olup bazi oneriler degerlendirilmistir.
Mevcut tarimsal tiretim bigimi ve kapitalist sektorel iliskilere alternatif ola-
rak, Japon tarim uzmani Masanobu Fukuoka'nin gelistirdigi dogal tarim yon-
temi ve Immanuel Wallerstein’in diisiinceleri baglaminda, kapitalist sistemin
degistirilmesi, s6z konusu edilen Tiirkiye'nin gilincel tarim sorunlarin ¢6ztimii
amaciyla degerlendirilmistir. Tarimdaki sorunlarla iligkili olarak kdyden kente
gog siireci ve ilgili sorunlar konu dis1 birakilmistir.

1980 ONCESI EGEMEN TARIMSAL URETIM

19507Tere kadar, Tiirkiye tarimi, Ege Bolgesinin kiy1 kesimleri ve Cukurova’nin
daha ¢ok belirli tirtinler tizerinden dis piyasalarla iliskileri disinda, Tiirki-
ye'nin diger bolgelerdeki tarimsal iiretimin veriminin distikliigii, pazarlara
ulasmada ulagim olanaklarinin yetersizligi gibi sebeplerle, piyasalardan ko-
puk, gecimlik tiretime dayali kalmistir. 1950’lerde baslayan yeni tarimsal po-
litikalar kapitalizmin Tiirkiye tarimina etkilerini hizlandirmistir. Bu yillarda
tarimda makinelesmenin giderek yayginlasmasiyla beraber, tarim alanlar1 ge-
nigletilmis, sulanan araziler arttirilmig, bunlarin sonucunda 6nemli oranlarda
bir tiretim artis1 saglanmistir. Karayollar1 aginin gelismesiyle beraber, artan
iiretimin pazarlara ulasiminda da bir hareketlilik s6z konusu olmustur. Kiigtik
miilk sahipleri, gecimlik iiretimden kismi de olsa sermaye biriktirebilen {ire-
ticiler diizeyine gelerek, piyasanin genellesmis meta iiretimine eklemlendiler.
Bunlarin iginden kiiciik meta tireticisi iken biiytiik toprak sahibi olanlar, ticretli
emek istihdami yaratarak kapitalist meta tiretimine gectiler ve daha iyi sartlar-
da sermaye piyasasinda var oldular. Ancak, bunlar, daha ¢ok Ege ve Cukuro-
va'nin verimli ovalarinda olup, kiigiik meta {ireticilerine gore sayilar1 oldukga
az ve genel olarak kirsal tireticileri temsil etmekten uzaktir. Kirsal alanda hakim
olan tiretici tipi, kiigiik meta tireticisi olan koyliilerdi. (Teoman, 2001: 42-45)

1980 oncesi tarimsal alanlarin miilk sahiplerinin isletmesi disinda ortakgilik
ve kiracilik igsletme bigimleri de 6nemli bir paya sahiptiler. 1963 ve 1970 tarim
sayimlarina gore ortake1 ve kiraci olan igletmeler, toplam arazinin %14,7"iini,
ekilen arazinin ise %10,2’sini isletmekteydiler. Boratav’in da belirttigi gibi,
azgelismis iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye>de de bu donemde oldukca yaygin
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olan kiracilik, ortakgilik ve agalik bicimindeki iliski stirekli somdiirii iliskisi do-
gurmamis, ancak, piyasa igin {iretim soz konusu olsa da ortaya ¢ikan iiretim
iligkisi kiiciik meta iiretimi olmustur (Boratav,1980: 19-24) Koy-dis1 piyasalar
icin liretime gegilip endiistriyel isletmelerle iliskiye gecildigi ve bu iligkinin
tarimla sanayi, koyle kent arasindaki toplumsal isboliimiinii dogurdugu
andan itibaren, “tliccar sermayesinin artiga el koyan veya artig1 paylasan bir
kategori olarak ortaya ¢ikmasinin nesnel kosullar1 da dogmus olur” (Boratav,
1980: 26-27). Bu kosullar, kiiclik meta {iireticisi, yari-feodal veya agalik yanin-
da kapitalist igletme bicimlerini dogurmustur. Kapitalist isletme bigimlerinin
diger isletme bigimlerine galebe ¢almasi, ulusal ve uluslararas1 daha biiyiik
isletmelerle kurdugu iliski sayesinde olmustur.

1963 yilindan itibaren planli ekonomiye gegilirken, devletin entansif tiretim
icin verdigi destekle, kirsal alanda tarimsal iireticiyi temsil eden kiiciik meta
(...) bir baslangi¢
noktasi olarak, dolaysiz iireticinin, tiretim araglarina esas itibariyle sahip ol-

“

tireticiligi gliclenmistir. Boratav, kii¢iik meta {iretimini,

dugu; esas olarak kendi ve ailesinin emegiyle, kismen veya tamamen piyasa
i¢in, fakat tiitketim amaciyla (birikim yapmadan) tiretimde bulundugu bir “du-
rumu” igerdigini” belirtmektedir (Boratav, 1980: 33).

Devletin fiyatlari siibvanse etmesi, kimyasal giibre, tarimsal ilag ve 1slah edilmis
tohumluklarin kullanilmasi, tarimsal verimlilikte 6nemli artiglar1 beraberinde
getirmistir. Ayrica devletin baz tirtinlerin iiretimini desteklemesi, tarimsal bir-
likler ile irtin alim destegi saglamas, taban fiyat belirlemesi, ucuz kredi sagla-
masi ve iireticinin elindeki fazla tiriinii satin almay1 garanti etmesiyle, {ireticiler
lehine satis fiyatlarimin maliyet fiyatlarini uzun stire karsilamasinda belirleyici
olurken, kiiciik meta tireticisinin tarimdaki egemenligini de korumustur.

Yabanc firmalarin Tiirkiye piyasalarinda boy gostermesiyle beraber, yerel
firmalarla distribiitorliik, ortaklik ve satin alma gibi isbirligi yollariyla pazar
paylarmni artirmaya bagladilar. Ancak bazi hukuki siirliliklar ve devletci po-
litikalarmn bir enstriimani olan Kamu Iktisadi Tesekkiilleri, liberal ekonominin
Tiirkiye'de yerlesip yayginlasmasinin oniinde birer engeldi. Tiirkiye tariminin
uluslararasi piyasalara tam anlamiyla eklemlenmesi ve bunun sonucunda bazi
doniistimler gecirmesi ise 1980lerle baglamistir.

1980 SONRASI TARIM POLITIKALARI VE TARIMSAL URETIMIN
ULUSLARARASILASMASI

1960l y1llarda baslayan ulusal kalkinma refah ve gelisme ekseninde ifade edi-
len séylemler ve uygulamalar, temelde kapitalist diinya ekonomisinin modern-
lesme sdylemi ve bu sdylemin kurumsal temsilcileri olarak Birlesmis Milletler,

41 4 Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstifisii Dergisi
ilt: 19 - Sayi: 35, Haziran 2016



Tiirkiye Tanminda Yasanan Sorunlar ve Alternatif Tanmsal Urefim Anlayislannin Degerlendirilmesi

Diinya Bankas: ve es giidiimlii diger uluslararasi rgiitlerin séylem ve direk-
tifleri dogrultusunda gelistirildi. S6z konusu orgiitlerin Tiirkiye'de iktidarlar
nezdinde yapilan baskilar neticesinde tarim ve gida sektoriinde 6nemli degi-
simler yasandi. Bu degisimlerle beraber, tohum, ekim, ilaclama, giibreleme,
hasat ve pazarlama ile ilgili uluslararasi biiyiik firmalarin s6z sahibi olmaya
basladig1 goriilmektedir. Bu yillarda, somiirge sonras1 bagimsizligini kazan-
mug Ugiincii Diinya Ulkeleri ve Tiirkiye'nin de dahil oldugu ulusal kalkinma
modeli geregince, ileri endiistriyel iilkelerde kullanilan tarimsal girdiler kulla-
nildiginda ilerleme saglanacakti. Fakat ithal ikameci bliytime modeli, ytiksek
ithal girdileri kullansa da tirettigini i¢ pazarda satip, ithalatin devamu icin ihti-
ya¢ duyulan doviz saglanmadigindan, belirli bir siireden sonra 6demeler den-
gesinin bozulmasi ve sistemin ttkanmasi kaginilmaz olmustur. Nitekim 1970'1i
yillarin sonunda ithal ikameci sistem stirdiiriilemez duruma gelmis, Tiirkiye
ekonomisi dis miidahalelere agik hale gelmis. 12 Eyliil 1980 askeri darbesi ile
bu miidahalelerin siyasal ve hukuki alt yapis1 hazirlanmistir. 1980lerle birlikte
uluslararasi finans kurumlarina daha fazla yaslanan Tiirkiye, aldig: kredilerle
1994 ve 2001 devaliiasyonlariyla hem Tiirk Lirasi’'nin degerinin kaybetmesinin
oniine gecememis hem de uluslararas: sermayenin tarimda belirleyici olmasi-
nin yolunu agmustir. (Onder, 2011:41-42, Erdem,2011: 67-72).

Tiirkiye'de 24 Ocak (1980) kararlari ile baslayan neo-liberal ekonomi politika-
lari, tarimla ilgili olan kamu iktisadi tesekkiilleri, 6zel isletmeleri ve tarimsal
iireticileri etkiledi. 1980 6ncesinde Tiirkiye ekonomisindeki enflasyonun temel
nedenlerinden biri olarak tarim kesimine verilen devlet destegi goriilmiis ve
tarimsal tireticilere yapilan desteklerden vazgecilmis, geleneksel tarim tiriinle-
ri serbest piyasanin insafina birakilmis, tarimsal iiretimde emek yogun tiretim-
den sermaye yogun iiriinlerle i¢ ve dis biiyiik sermaye gruplar etkili olmus,
buna mukabil devlet denetimi zayiflatilmigtir (Onder, 2011). Serbest piyasada
biiyiik ulusal ve uluslararasi firmalar karsisinda tarimla ilgili devlet kurum-
lar1 ve kiiciik iireticinin rekabet edemez olusu, bircok degisimi beraberinde
getirdi. Liberal piyasa sisteminin getirdigi rekabet ortaminda, tarimla ilgili
kamu kurumlarmimn (KIT) karli olmadig: belirtilerek, 6zellestirilmesinin 6nii
acild1. Kiiciik tiretici veya goreli olarak daha az giiglii iireticiler ise topraklarin
kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kald1. Yeni piyasa sartlari, uluslararas: ser-
mayenin Ozellikle gelismekte olan iilke ekonomilerinin, 6zel olarak da tarim
sektoriiniin kiiresel ¢apta isleyen bir mekanizmaya uyumlu (entegre) olmasin
ongoriiyordu. Uluslararasi sermayenin kontrol ettigi kiiresel tarim piyasasin-
da, tarim tireticilerinin kendi kosullarina 6zel ge¢imlik iiretim yapma inisiya-
tifi ellerinden alinmaya baslandi. Uluslararas: kapitalist sermayenin gittikce
etkin olmasiyla genis bir koylii niifusu tarimsal iiretimin digina itilmis, kiiciik
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iiretici, sermayenin piyasalardaki etkisini gittikge daha fazla hissetmeye basla-
mistir (Aydin, 2001:13).

Birgok fakir iilkenin, zengin tilkelerden, 6zellikle ABD, Avrupa Birligi ve Ja-
ponya’dan para destegi alabilmek icin mevcut tarimsal isletim sistemlerinde
keskin degisimler yaptig1 gibi, Tiirkiye de IMF ve Diinya Bankasi’'ndan borg
para alabilmek icin tarim ve tarimsal isletmelerle ilgili bir¢ok yasal diizenleme
yapmay1 kabul etti. Ayrica eski KiTlerin 6zellestirilmesi ya da kapasitelerinin
diisiiriilmesi basta olmak {izere, tarimsal destekleme, ucuz kredi saglama ve
koruma kanunlar: da birer birer ytirtirliikten kaldirildi. Boylelikle kiigiik capl
tarim tireticileri, uluslararasi biiytiik firmalarin belirleyici oldugu kiiresel capta
tarimsal iiretim ¢arkinin birer parcasi haline geldi. 1980’den sonra devletin ¢ift-
cilerin lehine yaptig1 stibvansiyon ve destekler birer birer kaldirilirken 1990'1ar
sonrasi tarim {ireticisi ve iiretimi, serbest piyasanin insafina terkedildi. Bu do-
neme kadar devlet tarafindan korunan ve igletilmesi desteklenen kurumlar
tasfiye edildi ya da elden ¢ikarildi (Keyder, 2011: 60-61).

19907Tardan itibaren, tek kutuplu diinyada daha genis bir manevra alani bu-
lan kapitalizm, bir¢ok alanda oldugu gibi, tarimsal {iretimde ve ilgili sektor-
lerde de kiiresel capta etkisini artirdi. Ulusal iktidarlarin uluslararas: siyasete
uyumu baglaminda giittiigii neoliberal politikalar da bu etkiye zemin hazir-
lad1 (Somel,2011: 59-63). IMF ve Diinya Bankasi'nin gozetiminde 1999 yilin-
da gegerlilik kazanan tarim reformlar1 cercevesinde, 2001 krizinden sonra,
seker, tiitlin basta olmak tizere, tahil ve endiistriyel tarim tirtinlerinde devlet
stibvansiyonlarmin kaldirilmasiyla tarimsal isttihdamda 3 milyon kisi igsizler
ordusuna katilmistir. Uluslararasi sermayenin etkinligini artirmasiyla, tarim
sektortindeki fazla is giicii de baska is kollarina ge¢mek zorunda kaldi. Ancak
yine de tarim {iretiminin GSMH icindeki dramatik diisiisiine karsin, tarimda
isttihdamin toplam niifus igindeki pay1 goreli olarak daha ytiksek olmustur.
(Kaymak, 2011:134-138).

KUCUK VE BUYUK TARIM URETICILERININ BEKA STRATEJILERI

Tarimda kapitalist sermayenin bozucu etkileri karsisinda meta tireticileri bazi
beka (dayanma) stratejileri gelistirdiler. Kiiglik meta iireticileri, daha fazla aile
emeginden yararlanirken buna mukabil ek {icret almamaktadirlar. Bir anlamda
‘kendi kendini somiirmektedirler. Bununla beraber tarim disinda ticret karsilig:
evde ya da tarlada ek is yapmaktadirlar. Tarimda kapitalist isletmelerin sayis1
¢ok olmadig icin kirsal alanda istthdam yaratmamaktadirlar. Zaten kapitalist
tiretim anlayismin boyle bir amaci da yoktur. Aksine emek yogun bir tiretim
yerine ileri teknolojinin kullanildig: {iretim sebebiyle, tarim sektoriinde is giicii
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potansiyelinin daralmasina zemin hazirlamaktadir. Ciinkii kapitalist nitelikteki
isletmeler, tarimsal tiretim siireclerine bizzat katilmay1p, {iriiniin yeniden tire-
tilmesinde rol alarak, kiiciik meta iireticileri ya da aile isletmelerini, alternatif
olarak, topraga bagimlilig1 az olan, aricilik, mantar yetistiriciligi, kiimes hayvan-
ciligy, cigekgilik, seracilik, su tirtinleri gibi tiretim kollarinda {iretim yapmaya y6-
neltmektedir. Daha az toprak isteyen bu tirtinler disinda daha genis topraklarin
kullanimiyla tiretilen bugday, musir, basta olmak {izere tahil, sebze ve meyvele-
rin iireticileri bu tirtinlerin tiretiminde, iiretim siireclerinde goriinmeyen biiyiik
sermaye firmalarina, tohumlulk, ilag, kredi alma ve taban satis fiyatlarinin belir-
lenmesinde bagimli olmaktadir (Aydin, 2001: 20-29; Teoman, 2001: 55-56).

Tarimsal tiretim yapan biiyiik miilk sahiplerinin bir kism1 yeni sartlara uyum
saglayamayarak topraklarini zamanla elden ¢ikarma, kiraya verme veya baska
sektorlere gecis yapma yoluna giderken, bazilari ise tiretim siireclerinde, tarim-
sal arag gereglerin yani sira, uluslararas: sirketlerin dolasima soktugu tohum
ve ilaglarin kullanimi ve bunlarin kullanimini destekleyen tarim kredilerinden
yararlanma yollarini secerek yeni {iretim sartlarinda var olmaya caligmaktadir.
Uluslararasi sermaye gruplarmin belirledigi yeni tarim piyasasinin bir pargasi
olan biiyiik firmalarin bazilarinin ise tarimsal tiretim stirecinde kullanilan her
tiirlii arag gereg, tohum ve kimyasallarin satisinin yani sira islenmis gidalarin,
bayiligini, distribiitorliigiinii yaparak ya da ortakliklar kurarak hayatta kal-
maya calistiklar1 bilinmektedir. Bu distribtitorliikler ve ortakliklar sayesinde
uluslararas sirketler de ulusal pazarlara kolay girdiler ve zamanla yiikselen
veya zor durumda kalan yerli sirketleri satin alarak ulusal tarim piyasalarmi
yonlendirme giicline kavustular (s6z konusu ortaklik ve satin alma 6rnekleri
ile ilgili daha genis bilgi igin bkz. Oral, 2009; Yenal, 2001).

Tiirkiye’de de neoliberal strateji, 2001 krizinden sonra biiyiik sermayenin ta-
rimda piyasa kurallarin1 yeniden belirlemesiyle yeni bir donem ag¢mistir. Bu
donemde, iireticinin “sozlesmeli tarim” uygulamasiyla, basta fiyat olmak
iizere, tohum ve ilag¢ seciminde biiyiik sermayeye tabi oldugu goriilmektedir
(Sozlesmeli ciftcilik modeli icin bakiniz, Ulukan, 2011). Tarimdan kopmamak
ve yeni sartlarda hayatta kalmak i¢cin, isletmelerinin biiyiik kismini olusturan
kiiciik tarimsal meta tireticileri, tarim ve gida sektoriindeki tekellesmeye boyun
egmistir. 19807lerden sonra bagvurulan, tiretime doniik yatirnmlar: kisma, aile
emeginin i¢sel somiirii oranini artirma, gecimlik iiretimin toplam iiretim igin-
deki payin1 artirma, bor¢lanma, tarim disi islerde calisma ve aile refahini azalt-
ma gibi stratejilerin artik stirdiirtilemeyecegi bir asamaya gelinmistir. Tarimsal
iiretim gozden diistiriilmiis, enerji ve madencilik faaliyetleri icin barajlar, yol-
lar yapan biiyiik sermaye gruplari, dogal yasami ve ekolojik dengeyi dikkate
almayan projelerle bu boslugu doldurmaya ¢alismiglardr.
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Tohumda Kiiresel Piyasaya Bagimlilik ve Bio-cesitliligin Kaybolmas:

Tohumluklardaki biiyiik firmalara bagimliligin tehlikeli boyutlarini anlamak
icin sadece salatalik, kavun ve karpuz tiretimine bakmak yeterlidir. Yirmi yil
onceki sayisiz cesit salatalik, kavun ve karpuz yerini pazarlarimizda birkag
yabanci firmanin sertifikali tohumlarinin salatalik, kavun ve karpuzu istila et-
mis durumdadir. Bu tohumlar: aldigimiz iki {i¢ firmanin fiyatlar1 belirlemesi,
sebze tiirlerindeki zengin cesitliligi ile bildigimiz Anadolu’da bir¢ok tohum
¢esidinin yok olmakta oldugunun bir gostergesidir.

Son yillarda ithal asma, elma, ceviz ve badem tohum ve fidelerinin yayginlas-
mas1, meyve iiretiminde de benzer sorunlarla kars1 karsiya geldigimizi haber
vermektedir. Bu meyvelerin fidelerinin bodur ve verimlerinin geleneksel yerli
tiir ve gesitlerine gore yiiksek olmasi, piyasaya yonelik kurulan yeni meyve
bahgelerinde yabanci fide ve tohumlarin (6zellikle ABD menseli Fearnuse ve
Chandler) bir¢ok ciftci tarafindan tercih edilmesinde etkili olmaktadir.

Devlet desteklerinin terkedilmesinden sonra biiyiik ulusal ve uluslararas: ser-
maye gruplari sdzlesmeli ciftcilik uygulamalarini giiclendirerek, {iriin ve gida-
larin kalite ve giivenligini, patentli hibrid tohumlar1 ve bu tohumlarin ihtiyag
duyacagi ilaglarin kullanimlarmi yayginlastirdilar (Ecevit vd, 2009: 52).

Giiniimtizde genleriyle oynanan hibrid tohumlar, boceklere ve diger otlara
kars1 oldukga zayif bir yapiya sahip olup, bu ot ve boceklere karsi, tohum eki-
minden hasadina kadar yogun ilag kullanimi1 gerektirmektedir. Oysa gelenek-
sel tohumlar, on bin yil siiren bir 1slah siirecinin {irtiniidiirler. bu tohumlar:
genetigiyle oynayarak 1slah edilmis tohum olarak tescil ettiren firmalar, tohum
tlirti ve tiretim stirecini ongormek isterken aslinda sadece tarimsal iiretime
miidahale etmis olmamaktadirlar, ayni1 zamanda topraktaki tiim canlilara mii-
dahale etmektedirler. Tiim bunlar1 nicel gostergelerle ifade edilen “verim”in
artmast igin yapmaktadirlar (Ozkaya, 2009: 255).

Tahilda da (6zellikle bugday ve misirda) belirli firmalarin tescil ettigi tohum-
lar, farkli bolgelerle 6zdeslesmis yerli tohumlarin yerine ekilmektedir. Yerli
tohumlarin yetistikleri 6zel iklim ve toprak gibi 6zel cografi kosullara, ithal to-
humlar, ithal tohum firmalarmin tirettigi ilaglar sayesinde uyumu saglanmak-
tadir. Bu tohumlar, normal iklim kosullarinda yiiksek rekolteye sahip olmala-
rina karsm anormal iklim kosullarinda daha sert yerli tohumlar gibi dayanikli
olamadigindan, ciftcilerin 6nemli oranda zarara ugramasina neden olmaktadir.

“Diger taraftan, melez tohumlarin kullanilmasinda ciddi bir tekel olusturul-
mus; bu tohumlar biiyiik 6l¢iide geleneksel tohumlarin kullanimini ortadan
kaldirmus; iiretim siireci ciddi boyutta farklilagmistir. Uriinlerin “yeserme’ (ol-
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gunlasma) siireleri degismis; kullanilan bu tohumlara 6zgii ilac ve giibrelerin
kullanimi, tirtinlerin hazirlik ve bakim asamalarina yonelik yontemlerin kul-
lanimi bir zorunluluk haline gelmistir. Degisen bu iliskiler, tiretim siirecini ni-
celiksel ve niteliksel olarak farklilastirmakla kalmamus, iiretim siireci giiglii bir
sekilde sermayenin kontrol alanina girmistir. Bu denetim ve kontrol, 6zellikle
sozlesmeli ciftcilikte daha yogun bir bicimde gergeklesme imkani1 bulmustur”
(Ecevit vd, 2009: 57-58) S6z konusu kontrolleri ileri iletisim ve bilisim teknolo-
jileri ile uygulamakta ve tekeller kurmaktadirlar.

Tarimda ithal tohumlara ve fidelere verilen paranin 6nemli boyutlara vardi-
&1 bilinmektedir. Verim agisindan yerli geleneksel tohumlar1 geride birakan
s0z konusu ithal hibrid tahil, meyve ve sebze tiirlerinde yetistirilen fide ve to-
humlar, tat ve vitamin agisindan mono kiiltiirii temsil etmektedirler. Yediginiz
kavun karpuzun tadi, McDonalds ve Burger King {irtinleri gibi Tiirkiye nin
her yerinde aynidir artik. Meyvelerdeki eski tat cesitliligini tohumlar kaybe-
dildikten sonra bulmak miimkiin olmayacaktir. Yerli tohum salataliga zaten
yirmi y1l 6nce aniden veda etmistik. Simdi yabanci tohum tiriinii salatalik semt
pazarlarinda, il sinirlari iginde yetistirildigi icin “yerli” etiketiyle tezgahlarda
satiliyor olmasi, tohumculukta degisimin ya da neleri kaybettigimizin farkin-
da olmadigimizin bir gostergesidir.

MEVCUT KONVANSIYONEL (YAYGIN) TARIM POLITIKALARININ
DEGISTIRILMESI YA DA ALTERNATIF TARIM YONTEMLERI

Giiniimiizde Tiirkiye’de ve diinyada yaygin olarak kullanilan tarim yontem ve
tekniklerinin sorunlar1 konusulmaktadir. Bu yontemlerin stirdiiriilemezligi ve
nasil stirdiirtilebilecegine dair 6nemli tartismalar yapilmaktadir. Bu tartisma-
lar, s6z konusu yontemin dogada yaptig1 tahribat ve insan saglig: tizerindeki
olumsuz etkileri etrafindadir. Tiirkiye’de de tarimsal {iretimin teknik sorun-
lar, tireticinin emeginin karsiigini alamamaktan kaynaklanan sikayetlerle
bir biitlin olusturmaktadir. Konvansiyonel tarimin gittikce ileri endiistriyel
girdilerle yapilmasi, sorunlari, bolgesel ya da ulusal gercevede degerlendirip
¢0zlim Onermeyi imkansiz hale getirmekte, 6nemli oranda uluslararasi politi-
kalar1 da dikkate almay1 zorunlu hale getiren politik degerlendirmeleri giin-
deme getirmektedir.

Tarimsal sorunlar daha ¢ok {ireticilerin emeklerinin karsilig1 alamamas: ya
da tarimsal {iretimi siirdiirecek kadar meta iiretememesi baglaminda ele alin-
maktadir. Devlet siibvansiyonlariin ve korumaciliginin istenmesi, kapitalist
sermaye gruplariyla mevcut iligkilerin bir kismi1 korunarak tarim iireticileri-
nin hayatta kalacagi umulmaktadir. Oysa, glintimiiz konvansiyonel tariminin
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gittikce artan enddistriyel girdilerinin (tohum, kimyasallar ve arag-gerecler)
olumsuz etkilerine ragmen siirdiiriilmesi miimkiin goériinmemektedir. Bu
anlamda biiyiik sermaye gruplar1 karsisinda gelistirilecek politikalarla tireti-
cilerin desteklenip korunmasina yonelik tedbirler yiiriirliige girse de, bunlar
mevcut tarim uygulamalarinin yarattig1 sorunlara ¢dziim olmayacaktir.

Tarimsal sorunlara dair, konvansiyonel tarim anlayisin1 da sorunsallastir-
madan yapilan ¢oziim Onerileri, daha cok {ireticilerin emeklerinin karsiligi-
n1 almalar i¢in devlet desteklerinin ve korumaciliginin oldugu 1980 6ncesi
donemi ornek gostererek, bazi tedbirlerin politik olarak alinmasimna vurgu
yapmaktadirlar. Oysa devlet siibvansiyonlarmin tarim sektoriine miidahalesi
konjonktiirel bir durumdur. Bu konjonktiiriin olusmasi da énemli oranda bagim-
siz ve dogru ekonomi politikalarma, tilkenin uluslararas: siyasal ve ekonomik
glicler karsisindaki pozisyonuna, onlarla iliski bicimlerine baghdir. Bu anlamda
Tiirkiye’de tarmmsal sorunlar, bu uluslararas: giiglerle iliskisi baglaminda deger-
lendirilebilir. Nitekim Tiirkiye'de tarim sektoriindeki dontisiimler ve bunlarla be-
raber ortaya ¢ikan sorunlar, kendi i¢ dinamiklerinden ¢ok uluslararas: siyasal ve
ekonomik giiglerin etkileri baglaminda agiklanmaktadir. (Onceki boliimlerde bu

sorunlarin tarihsel gelisimi anlatildig1 i¢in burada tekrar bunlara girmiyoruz.)

Konvansiyonel tarimi destekleyen politikalar oldugu miiddetce, organik ta-
rim, biyodinamik tarim, kalic1 tarim (permakiiltiir), hassas tarim gibi farkli
tiretim yontemlerinin de siirdiiriilebilirligi zordur. Bunlarin zorlugu iki sebep-
ten kaynaklanmaktadir.

Birincisi, meta birikimi igin yapilan tarimsal {iretimde iiretim siirecinde baz1
endiistriyel girdilerden yararlanilmasi ve bu yararlanmanin boyutunun yete-
rince kontroliiniin yayginlasmamais olmasidir.

Ikincisi, lokal bir toprak alaninda bir biitiin olarak dogada alternatif tarim
yapmanin zorluklaridir. Dolayisiyla, alternatif tarim yontemleri ¢ok biiyiik
alanlara yayilmadigi miiddetce, topragin eko sistemine miidahale eden kon-
vansiyonel tarim uygulamalariin olumsuz etkilerinden korunmak igin yine
bazi yaygin tedbirlere (yabanci ot, bocek ve mantar ilaglar1 kullanmak gibi)
basvurmak zorunda kalinabilir.

Masanobu Fukuoka’nin Onerisi: Dogal Tarim ya da “Hicbir Sey Yapmama
Tarim1”

Dogal tarim yontemi Japonya dogumlu bir tarim uzmani olan Masanobu Fu-
kuoka (2 Subat 1913-16 Agustos 2008) tarafindan gelistirilmistir. Fukuoka zi-
raat tizerine egitimini tamamladiktan sonra tarimla ilgili resmi kurumlarda
gorev alarak, bir siire glimriik biirosunda uzman olarak iilkeye giren gidalarin
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kontrolii gorevinde ¢aligsa da resmi gorevinden istifa ederek aile ciftligine don-
miistiir. Fukuoka, modern tarimda tarlalar: siirme, ekme, giibreleme ve ilagla-
ma gibi uygulamalarin, zaman, maliyet ve dogaya zararlari ile ilgili gozlemle-
rinden yola ¢ikarak, nasil daha az masrafli, saglikli iiriin yetistirilebilecegi ve
dogaya zarar vermeden tarim faaliyeti yapilacagina dair bir arayis igine girer.
Uzun yillar yaptig1 deneme ve gozlemler neticesinde bir hayat felsefesi (Ekin
Sap1 Devrimi) ve bu felsefenin yansimasi olarak dogal dengeye en az miidaha-
le eden dogal tarim ya da en az enerjiyle tarim yapma anlamina gelen “hicbir
sey yapmama tarimi”nin yontemini gelistirdi. Bu tarim anlayisinin dayandig:
uygulamalarini ve gozlemlerini, 1975 yilinda yazdig1 Ekin Sap1 Devrimi (The
One-Straw Revolution) adli kitabinda yazar. Aslinda Fukuoka'nin yontemi,
sadece tarimsal tiretimde uygulanan bazi tekniklerle sinirlandirilmamaktadir,
daha genis Olcekte bir hayat felsefesini yansitmaktadir. (Dogal tarim yontemi
ile ilgili aktaracagimiz bilgiler, baska bir kaynak zikredilmedikg¢e, Fukuoka'nin
bu kitabmna dayanmaktadir.)

Dogal tarim, doganin kendine yeterli ve canli bir sistem oldugundan yola ¢i1-

karak, insanin asgari diizeyde dogaya miidahalesini dnermektedir. Tarimsal
iiretim yapmak icin de insanin 6zel bir ¢aba i¢ine girmesi, dogaya miidaha-
le etmesi, yani toprag: stirmesi, giibrelemesi ve ilaglamasi gerekmemektedir.
“Higbir sey yapmama tarimi1” denmesinin sebebi de budur.

Fukuoka, dogal tarim igin belirledigi temel ilkelerden 6diin verilmeden yapi-
lacak tarimin hem geleneksel ve konvansiyonel tarimdan ¢ok daha az emek
gerektirdigini, hem de doganin kirlenmesi ve insan saghg1 agisindan bir so-
runa kaynaklik etmeyecegini belirtmektedir. Diger yandan, elde edilen verim
acgisindan da, endiistriyel ciftlikler kadar verim elde edilebilecegini iddiasini
da tagimaktadir.

Fukuoka, dogal tarim icin dort temel ilke belirlemistir: Bunlar; belleyerek ya
da tarim makinelerinin kullanarak topragin altin1 {istiine getirmemektir, yani
toprag: siirmemek, tarim kimyasallar1 ve suni giibrelerini kullanmamak, bu-
dama yapmamak ve yabani otlarla miicadele etmemektir. Fukuoka, bu dort
temel ilkeyi soyle aciklamaktadir.

1.Toprag1 Islememek: Fukuoka topragm siiriilmemesini, “bitki koklerinin ya-
yilmasi ve mikro organizmalarin, kiiciik hayvanlarin ve yer solucanlarmnin ak-
tiviteleri gibi dogal yollardan kendi kendine gerceklesir” diistincesinden yola
cikarak onermektedir. Fukuoka, toprag: siirmeyi bozucu bir faaliyet olarak
goriir ve topragl stirmenin beraberinde toprakta yasayan bir¢ok organizmanin
yasam diizenini bozarak cift¢iyi yeni sorunlarla bas basa biraktigini ifade eder.
Bunun da i¢inden ¢ikilamaz bir sorun ¢dzerken-sorun yaratma kisir dongiisii
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yarattigini belirtmektedir. Glintimiizde konvansiyonel tarimin temel rutinleri
de bunu gostermektedir. Sonug olarak Fukuoka’ya gore topragi siirmeye gerek
yoktur. “Topragin siiriilmesi bitki koklerinin yayilmasi ve mikro organizmala-
rin, kiiciik hayvanlarin ve yer solucanlarinin aktiviteleri gibi dogal yollardan
kendi kendine gergeklesir” (Fukuoka, 55).

Fukuoka, tohumlar1 toprag: siirerek ekmek yerine, onlar1 kiigiik kil bilyeleri
icine koyarak topraga serpmektedir. Bu yontemle tohumlar topraktaki hase-
relerden ve kuslardan filizlenene kadar korunmus olmaktadir. Topragin sii-
riilmesi suretiyle yapilan ekimde ise, tohumlarin korunmasi igin gesitli kimya-
sallar kullanilmaktadir. Glintimiizde bu kimyasallar sadece tahil {irtinleri igin
degil, cesitli meyve fidanlarinin yetistirilmesinde de kullanilmaktadar.

Fukuoka, organik maddeyi arttirarak topragi zenginlestirmek igin hasad: ya-
pilan tahil ve sebzelerin sap, saman ve atiklarini toprakta birakarak bu artik-
lardaki organik maddelerin bir¢cok bocek, hayvan ve mikroorganizmalarca
islenip ayristirilarak topragin, havalanmasini ve kolay su tutmasin saglayaca-
gin1 belirtmektedir. Boylece topragin dogal ve zengin yapisinin korunmasina
yardimci olunmaktadir. Bu sayede topragin daha iyi su tutmasi da saglanarak
bir¢ok yerde topragin sulama ihtiyacinin da ortadan kaldirilabilecegi belirtil-
mektedir (Fukuoka, 24).

2.Suni (Kimyasal) Giibre ya da Hazirlanmis Kompost Kullanmamak: Fuku-
oka’ya gore, eger toprag1 kendi haline birakirsak, doganin diizenli bitki ve
hayvan yasamu i¢in sagladig1 verimlilik korunacaktir. Oysa insanin modern
tarim adina topraga karistirdig1 kimyasallar, topragin ihtiya¢ duydugu besin-
leri yok eder ve topragin yildan yila zayiflamasina neden olur. Fukuoka, suni
giibreler yerine, toprag1 tavina getiren ve besleyen yonca, burcak ve cevrince
gibi topragin zeminini Orten bitkilerden yararlanmaktadir.

3.Toprag Siirme ya da Herbisit Kullanarak Yabani Otlarla Miicadele Etme-
mek: Fukuoka’ya gore yabani otlar topragin zenginliginin birer parcasidirlar.
Onlar da canli toplulugunda kendine diisen rolii oynarlar. Bu sebeple yabani
otlar yok edilmek yerine denetim altinda tutulmalidir. Fukuoka, celtik tarla-
st i¢in bu denetimi 6nemli oranda, sap malgi, ekinlerin arasina beyaz yonca
ekerek bir zemin oOrtiisii olusturmak ve gegici su basma yontemleriyle yap-
mistir. Burada yapilmaya ¢alisilanin “istenen bitkilerden farkli olan bitkileri
yok etmeye calismak degil, onlar1 izlemek, kismen baskilamaya ¢alismak ve
bunlar arastirarak ne tiir insan ihtiyaglarini karsilayabileceklerini kesfetmeye
calismak, (...) kat1 ve kesin bir giigle istedigimiz bitkiler i¢in dogal barmicilar:
yok etmek degil, 1srarli bir iknacilikla istedigimiz tiirleri yavasca alan kabul
ettirmeye calismak” oldugu aciktir” (Erzincanli, 2013: 99).
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4 Tarim Kimyasallar1 Kullanmamak: Fukuoka’ya gore, suni giibre kullanilmas1
ve topragin siiriilmesi gibi dogal olmayan miidahaleler, zayif bitkilerin ortaya
¢itkmasina ve toprak ekolojisinde dengesizliklere ve hastaliklara neden olmak-
tadir. Fukuoka’ya gore:

“Doga, kendi haline birakildiginda, kusursuz bir denge icindedir. Zararli bo-
cekler ve bitkiler her zaman vardir, ama sayilar1 dogada, zehirli kimyasallarin
kullanilmasini gerektirecek miktarda artmaz. Hastalik ve bocek denetimine
kars1 duyarli bir yaklasim, saglikli bir cevrede dayanikli {iriinler yetistirmektir”
(Fukuoka, 56)

Fukuoka, dogal tarim yapmanin hem hicbir endiistriyel girdiye ihtiya¢ duy-
madigmni, dogaya ve onun bir parcasi olarak insan sagligina dair bir tehdit
barmdirmadigini, hem de daha az emek gerektirdigi icin konvansiyonel tarim
yontemleri karsisinda onemli avantajlar sagladigini ifade etmektedir.

Fukuoka, uzun uygulamalar ve gozlemler sunucunda, tarimla ilgili bilimsel
uzmanlik birikimini de kullanarak su sonuca varmaktadir: “Dogal tarim yu-
musak ve kolaydir ve tarimin kaynagina doniisti gosterir. Kaynaktan tek bir
adim bile uzaklasmak kisiyi yoldan ¢ikarir (Fukuoka, 48).

Fukuoka bu yontemi aile arazilerinde geltik tarlalarinda ve mandalina bah-
gesinde uygulamustir. Fukuokanin yontemi, konvansiyonel tarim uygula-
malarma alisanlar icin kolay kabul edilebilir bir yontem olmamistir. Tarimla
ilgili tiniversite ve enstitiilerden Fukuokanin uygulamalarin1 yerinde goren
uzmanlar da uzun siire dogal tarim yapmay1 konvansiyonel tarimla karsilas-
tir1p, tereddiitte kaldilar. Ancak zamanla Japonya’'da agir da olsa Fukuoka'nin
yontemi benimsenip yayilmaya basladi.

Giiniimiizde dogal tarim yontemi ile ismi anilan Fukuoka'nin tecriibeleri, iki
temel iiriine (geltik ve mandalina tiretimi) bagli kalmis olsa da her tahil meyve
ve sebze tiiriine uygun teknik ve stratejilerle dogal tarim yapilabilecegi ka-
bul edilmektedir. Dogal tarim yontemi giintimiizde, dogaya ve insan sagligi-
na zararlar1 bilinen konvansiyonel tarim uygulamalarina énemli bir alternatif
olarak goriilmektedir. Buna paralel olarak, dogal tarim ile ilgili aragtirmalar
giin gectikce artmaktadir. Buna karsin dogal tarim hala yaygin bir yontem ola-
mamuigtir. Bunun sebebinin, Fukuoka'nin tecriibelerine bakarsak, bilimsel uz-
manliklarin dogay1 bir biitiin olarak anlamamizi engellemesinden ve konvan-
siyonel tarim aligkanliklarimizdan kaynaklandigini soylemek miimkiindiir.
Fukuoka, bu konudaki bir tecriibesini soyle aktarmaktadir:

“Gegtigimiz yirmi-otuz yil icinde, bu yontemle piring ve kis tahil yetistirilme-

si genis iklim ve doga kosullarinda denendi. Japonya’'daki vilayetlerin nere-
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deyse tamaminda, “dogrudan tohumlama ile toprag: siirmeme” yonteminin
verimiyle, gollenmis tarlada piring ve yaygin sirt-¢izik yontemiyle ¢avdar ve
arpa yetistirilmesini karsilagtiran testler yapildi. Bu testler dogal tarimin her
yerde uygulanabilirligine kars1 hicbir delil ortaya ¢ikarmadilar. O halde bu
gercegin neden yayginlasmadig: sorulabilir. Sanirim, nedenlerden biri diin-
yanin, insanlarin herhangi bir seyi biittinliigii icinde kavramalarin1 imkansiz
hale getirecek kadar uzmanlasmis olmasidir” (Fukuoka, 47).

Fukuoka, modern tarimin dayandig: bilimsel uzmanliklarin sinrl bilgisiyle
dogay1 anlamanin miimkiin olmadigindan hareketle soyle demektedir:

“Son glinlerde diistiniiyorum da, dyle bir noktaya ulasmaliyiz ki, bilim adam-
lar1, politikacilar, sanatgilar, filozoflar, din adamlar ve tarlalarda ¢alisan her-
kes burada toplanmaly, bu tarlalara bakmali ve birlikte her seyi yeniden konus-
malilar. Oyle saniyorum ki insanlarin uzmanliklarinin Stesini gérmeleri igin
olmas: gereken boyle bir sey.

Bilim adamlar1 dogay1 anlayabildiklerini diisiiniirler. Agikladiklar1 goriis bu.
Dogay1 anlayabildiklerine ikna olduklar: igin kendilerini dogay1 arastirmaya
ve ondan yararlanmaya verirler. Ama benim diisiinceme gore, doganin anla-
silmasi insan zekasinin ulasabileceklerinin 6tesindedir. (...) Oysa ne zaman ki
dogay1 kavramaya bagladiklarimi diistiniirler, o zaman yanhs yolda olduklarin-
dan emin olabilirler. Dogay1 anlamak neden imkansizdir? Doga oldugu diisii-
niilen sey yalnizca her insanin aklinda ortaya gikan doga fikridir. Gergek dogay1
gorenler ¢ocuklardir. Onlar diistinmeden, dogrudan berrak sekilde goriirler.
Bitkilerin adlar, turunggiller ailesinden bir mandalina agacinin, cam ailesinden
bir cam agacinin adlari bilinse bile doga kendi gergek seklinde goriilemez.

Biitiinden yalitilmis olarak goriilen bir nesne, gercek bir sey degildir. Cesitli
alanlardan uzmanlar bir araya gelirler ve bir piring sapin incelerler. Bocek
hastaliklar1 uzmani yalnizca bitkinin giiciinii degerlendirir. Simdiki durumda
bu 6nlenemez bir seydir (Fukuoka, 49)”.

Gortildigii gibi, dogal tarim yontemi, toprag: siirme, suni giibre kullanma,
tarim kimyasallar1 kullanma ve ekim hasat zaman dongiisii agisindan ol-
dukca farkl alternatifler 6nermekte, konvansiyonel tarim yontem ve teknik-
lerinin neredeyse tamamini 1skartaya ¢ikarmaktadir. Ancak Fukuoka'nin da
belirttigi gibi konvansiyonel tarimin dayandig1 dogaya hakim olma, dogay:
kontrol etme anlayis1 ve bu anlayisla gelistirilen uzmanlik alanlarinin yaratti-
g1 aliskanliklar ve politikalar, dogal tarimin yayginlasmasinin éniinde énem-
li bir engeldir. Ciinkii dogal tarimin sadece ciftcilerin bireysel tercihleri ile
yayginlagmasi zor gdriinmektedir. Ozellikle biiyiik toprak sahiplerinin biiyiik
sermaye sirketlerinin tohum, ila¢ ve kredilerini kullanmalar1 ve dogal tarim
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ile ilgili uzman egitimine ihtiya¢ duyulmasi bunun éniinde birer engel olarak
goriinmektedir.

Dogal tarimin yayginlasmasimnin ontindeki bir bagka engel ise, Fukuoka'nin
toprag1 zenginlestirmesi ve yabani ot ve zararli haserelerle miicadelesine ben-
zer dogal 6nlemlerin farkli cografya ve bitkiler icin farkli uygulamalar gerek-
tirecegi gercegidir. Her ne kadar dogal tarimin felsefesinden yola ¢ikilarak bu
uygun uygulamalar bulunacak olsa da bunlari farkli iklim ve cografya sartla-
rinda ve farkl bitkiler i¢in gelistirmek kolay olmayacagi gibi uzun bir zaman
dilimine de ihtiyag olacaktir.

Immanuel Wallerstein’in Onerisi: Kapitalist Sisteme Alternatif Aramak

Wallerstein de modern kapitalizmin ilerleme adina her seye miidahalesinin
evrensellestirilmesinin, “tarimsal tiretkenligi ve biyolojik biitiinliigii” bozdu-
gunu, bunun nedeninin, en basit teknik diizeylerde bile yitirilen insan bilgeli-
ginin, bilgelikten ibaret kategorisine konulup, saf dis1 edilmesine dikkat ceke-
rek, insanin dogayla dolaysiz iliskisinin canlandirilmasin bir ¢ikis yolu olarak
gostermektedir (Wallerstein, 2006: 82-84).

Wallerstein, 20. yiizyilin sonuna geldigimizde, bircok alanda oldugu gibi,
doganin da iginde yasadigimiz eski doga olmaktan c¢iktigina ve icinde
yasadigimiz dogal ortamin gittikce bozulmakta olduguna dikkat cekmisti.
Bilimsel ve teknolojik gelismelerden umut edilenin saglik, refah, esitlik ve
ozgiirliik gibi alanlarda daha iyi diizeylere ulasmak olmasina ragmen, dogal
ortamin korunmasinda oldugu gibi bu alanlarda da beklenen olumlu etkiler
goriilemiyor. Genel ekolojinin her organik olgu gibi statik bir yap1 olmadigina
dikkat ¢eken Wallerstein, ancak son yillarda dogadaki degisimlerin anormal
diizeyde oldugunu ve bir seylerin yapilmasi gerektigine dair giiclii bir inancin
oldugunu belirtmektedir (Wallerstein, 200: 89-90). Son bes yiiz yilda hemen
her alanda diinyamizin degisip doniismesini domine eden kapitalist diinya
sistemi, tarimin eski tarim olmaktan ¢tkmasinda da yonlendirici olmustur.

Kapitalist sermayenin tarima yonelik bozucu etkisi, tarihsel ilerleyisinin bir
pargas gibi goriinmektedir. Makinelesmeyle baglayan modern tarim, gittikce
daha az insan giicline bagimli hale gelince, kirsal niifusun da atil kalamayp,
endiistriyel isletmelerde calismak {izere kentlere goce zorlanmasina sebep
oldu. Tarimda art1 degerin artirilmasinin bir yolu olarak girdilerin diistiriilme-
si igin tiretim asamalarina daha fazla bilimsel ve teknolojik miidahale yapildi.
Bu iki anlama gelmektedir: Tarim isgisi ve tarimsal yapilarin bozguna ugramasi.

Wallerstein, kapitalistlerin iscilere kars1 savasimnin bir noktadan sonra reel tic-
retlerin azalmasiyla kendi {irtinlerine olan talebi azaltacagini savunmaktadair.
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Kapitalizm nitelikli isgliciiyle piyasaya yeni iiriinler sunarken, siyasi biling ola-
rak zayif, diisiik ticretle calismaya razi yeni insan tabakalarini diinya isgiicii
piyasasina cekerek maliyetleri azaltmanin yoluna gitmistir. Kapitalizmin beg
yiiz y1l boyunca bu tiir insanlari kirsal bélgelerde buldugunu belirten Wallers-
tein’e gore, kent proleterlerine doniisen bu kirsal niifus, kisa bir siire diisiik
maliyetli isciler olarak kalacaktir. Diinyanin kirsalliktan ¢ikmasiyla (sehirles-
mesi de denebilir) kapitalistlerin kar diizeylerinin diisme tehlikesiyle kars1
karsiya kalinacagini belirtmektedir (Wallerstein: 2000: 40).

Glintimtiizde ileri kapitalist iilkelerin lideri oldugu sektorlerin tiretim merkez-
lerinin Afrika ve Asya’daki bir¢ok az gelismis iilkeye tasinmasi, bu tilkelerdeki
kirsal niifusun bu dongiide yetersiz kaldigini1 gostermektedir. 1990l yillar-
dan sonra, az gelismis, 6zellikle nispeten siyasi istikrara sahip, basta otomotiv,
bilgisayar ve cep telefonlar1 olmak tiizere, ara mallarin {iretildigi az gelismis
tilkelerde agilan fabrikalar sayesinde bu dongiiniin devam ettirilmek istendigi
goriilmektedir. Bu tilkelerde fabrikalarin kirsal yerlesim yerlerinden kentlere
cektigi ucuz is giicii, bu kentlerde gerek niifus yogunlugu gerekse hava kirliligi
sebebiyle yasanilmaz hale gelmesine sebep olmustur. Uluslararas: sirketlerin
tarimsal yapilara ve iiretime miidahalesi karsisinda duramayan kirsal niifus
i¢in kentlere go¢ etmek (ucuz is giicii olmak) bir ¢ikis olarak goriilmektedir.

Kapitalizmin iki temel 6zelliginden biri, sonsuz sermaye birikimini, toplam
tiretim bakimindan ve cografi olarak genisleyerek stirdiirebilmek; digeri ise,
tiretimde bazi maliyetleri, halka vergiler yoluyla yansitarak (yani digsallasti-
rarak), kar diizeyini belirli diizeyde tutmaktir. Wallerstein, artan gevreci ha-
reketlerin tepkileri karsisinda, artik maliyetleri digsallastirmanin sonuna ge-
lindigine ve kapitalistlerin neden oldugu ekolojik krizin faturasin1 6demek
zorunda kalmakla kars: karsiya olduklarina isaret etmektedir. Neticede kapi-
talistler cevreye zarar vermemek icin daha ahlaki davranip dogay1 gozeten bir
tiretim anlayisini benimseyeceklerdir, ancak, bu, sermaye birikiminin artmasi-
nin Oniinde bir engel olur ve kapitalizmin temel tarihsel ilerleyisiyle uyusmaz.
Bir diger yol, cevreye verdikleri zararin maliyetini 6dememek, yani sermaye
birikimini belirli bir diizeyde tutmak igin gevreye verilen zararin maliyetini,
girdileri digsallastirmanin bir yolu olarak, vergiler yoluyla halka yansitmak
olacaktir. Genellikle isleyen prosediir budur. Devletin ¢evreye verilen zararla-
r1 6nlemeye yonelik sermaye sahiplerine yaptig1 baskilar neticesinde, ekolojik
dengeyi korumaya yonelik yapilan her harcama, tiretim maliyetlerine yazila-
cak ve dolayisiyla satis fiyatlariyla beraber yine halka yansitilacaktir. Wallerste-
in, simdiye kadar isleyen bu segenegin daha biiyiik gevre felaketlerine davetiye
cikardigimi ve ekolojik ve yesil hareketlerin tepkisinin de bu isleyise kars1 ytiik-
seldigini belirtmektedir. Burada karar verici konumunda olan iktidarlar, biiyiik
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baski altma girmis bulunmaktadirlar (Wallerstein, 2000: 92-95). Wallerstein gibi
sistemik degisiklige varan bir sorgulama yapmasa da, sorunun nihai ¢oziimii
i¢cin Giddens da doganin bozulmasmin kokenlerinin modernligin varolussal ah-
laki sorular1 bastirmasina dayandigini gostermektedir (Giddens, 2002: 218)

Cevreci hareketler ve insan haklar1 hareketleri, tarima yonelik saldirilara ve
sagliksiz gida tiretimine kars: iktidarlara daha fazla baski yapmalidirlar. Bir
sistem degisimi olmadan ekolojik bozulmaya, dolayisiyla tarimsal sorunlara
daha iyi ¢6ztimler bulmanin zor oldugu da aciktir.

Girisimcilerin, biiyiik oranda kentlilesen niifusla beraber kar marjinin giderek
diismesi sonucunda, ekolojiyi gozeten girisimlere destek vermeleri, yani gir-
dilerin maliyetlerini iistlenmeleri zordur. Ya da ekolojiyi gozeten iiretim igin
devletten tesvik almadikca (ki bu tesvikler de bir sekilde halka yansidiginda
halk tepki gosterecek) sistemin bir krizin igine girmesi kaginilmazdir. Wal-
lerstein’e gore, «Mevcut tarihsel sistem gercekten Oliimciil bir kriz i¢indedir.
Oniimiizdeki mesele, onun yerini neyin alacagidir. Oniimiizdeki yirmi bes,
elli yilin temel siyasi tartismasi bu olacak. Ekolojik bozulma meselesi, bu tar-
tismanin, tabii ki tek odag1 olmasa da, asil odaklarindan biri olacak.” Yeni bir
sistem tercihinin, birbirine zit degerleri temsil eden gruplar gercegini (tozsel
rasyonaliteyi) dikkate alarak, ‘en fazla sayida insan igin en fazla yarar’ saglaya-
cak (optimal bir karisim) sekilde olmasi gerektigini belirten Wallerstein, eko-
lojinin gelecegiyle ilgili yapilacak tercihlerin tek bir tilke ya da kusakla sinirl
olmayacagini, tiim insan gruplarini ve gelecek kusaklarin haklarini da dikkate
almanin zorluklar: olacagina dikkat cekmektedir (Wallerstein, 2000: 98).

SONUC

Sonug olarak tarimsal tiretimde bagimsizlik ve biyo-cesitliligin korunmasi, her
ilke icin oldugu gibi Tiirkiye icin de bir gelecek ve bagimsizlik meselesidir.
Tarim sektoriindeki disa bagimlilik ekonomik 6zgiirliigtimiizli orta ve uzun
vadede tehdit edecektir. Kimyasallarla desteklenen yeni tarimsal {iretim, ekim,
filizlenme ve hasat siirecleri boyunca sadece tohumlara ve ¢cimlenmeye zararl
ot ve bocekleri degil, zararli olmayan, bilakis ekolojik dengenin bir pargasi olan
bircok ot, kus ve bocegin yani sira deniz canlisinin da soyunun yok olmasina
neden olmaktadir. Doga organik bir biitiindiir. Dolayisiyla endiistriyel tarim,
sadece tarim alanlarmin gelecegini degil, tarim dis1 alanlar1 da etkilemekte ve
genel bir ekolojik bozulmaya neden olmaktadir.

Ekolojik denge sadece termik santrallerle bozulmaz, saglikli bitkisel ve hay-
vansal besinlerle beslenmenin yolu da pazarda organik olanin1 se¢mekle ol-
maz. Daha biitiinciil ve yaygin politikalara ihtiyag vardir. Tarim politikalar: ve
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yontemlerinin bu anlamda radikal bir degisim yapma ihtiyaciyla kars: karsiya
gelmis oldugu soylenebilir.

Yukarida verdigim orneklerin benzeri diger meyveleri de tehdit etmektedir.
Bazi bolgelerde ciftgilerin diizenledikleri panayirlarda yerli tohumlar: de-
gis-tokus etmek suretiyle cinslerini koruma cabasi ne yazik ki siyasilerin giin-
deminde yer bulamamaktadir. {lgili devlet kurumlarinin, her tohum tiirinii
korumasi giintimiiz sartlarinda miimkiin goriinmemekle beraber, tohum
bankalar1 marifetiyle miimkiin oldugu kadar ¢ok ¢esit tohumu koruma altina
almalidir. Giiniimiizde insanlarin dogay1 ve insan yasamini tehdit eden boyle-
sine ciddi bir konuda duyarhilik olusturmalarmin gittikce kolaylastig: bir ileti-
sim ¢aginda yastyoruz. Medyanin tiim imkanlarini kullanarak konuyu giinde-
me tagima ve bir duyarlilik olusturma firsatimiz vardir. Ancak en kesin ¢6ziim
ve en zor olan ise kapitalist sistemin tiim kiiltiir ve kurumlariyla, yerini daha
iyi bir sisteme birakmasidir.

Endiistriyel tarimdan nicel olarak daha fazla verim alinmasina karsin, nitelik
agisindan ve iiretim siireci agisindan uzun vadede topragin ¢oraklasmasina,
ekolojik dengenin bozulmasima ve insan sagliginin da bunlara bagh olarak
olumsuz etkilendigine dair bir¢ok arastirma sonucuna ulasilabilir.

Gittikge genisleyen endiistriyel tarim ve uluslararasi biiyiik kapitalist sir-
ketlerin tarim piyasasindaki baskisi, dogal tarimi veya endiistriyel girdile-
re bagsvurmadan ekolojik tarim yapmay1 ve stirdiirmeyi zorlastirmaktadir.
Ancak kapitalizmin temel celigkilerine benzer sekilde, tarimsal girdileri
dissallastirarak daha fazla art1 kazang elde etme amaci, kapitalist sermayenin
biiyiik temsilcilerini hedef tahtasina koymus durumdadir. Zira kapitalist ser-
mayenin tarim ve gida tiretimi ile iliskisi, sadece kiigiik tarim {tireticisini ya da
kent yoksullarini degil, tiim insanlarin ve doganin gelecegini tehdit etmekte-
dir. Bu tehdidin siddeti ve alaru ise her giin biraz daha fazla genislemektedir.
Bu acidan, tarimsal sorunlar, tarimsal tiretim yontemleri kadar, tarimla ilgili
politikalar1 da igine alan ve bu agidan ¢ok yonlii ¢6ziim bekleyen énemli bir
mesele haline gelmis bulunmaktadr.
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