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Ozet

Ceninin, hak ehliyetine sahipligi ile kisilik hakki kazanmasi ve buna bagl olarak
bazi malvarligi haklarina sahip olmast onun bu hak sahipligine bagl olarak vergi
miikellefi olup olmayacagr sorusunu akillara getirmektedir. Miras hukukunun
esaslart itibariyle cenine tamnan haklar, ceninin dogumuna bagh olarak
terekenin intikali gibi konular medeni hukuk ¢ercevesinde, veraset yoluyla iktisap
edilen mallarin vergilendirilmesi konusu ise vergi hukuku c¢ergevesinde
incelenmigtir. Bu ¢alismada medeni kanunun cenine tanidigi miras hakki ve bu
haklara bagh olarak vergi hukuku agisindan ceninin bir miikellef sayilip
sayilmayacagi konusu genel olarak ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Cenin, Miras, Vergi Miikellefi

Alan Tanimi: Maliye (Mali Hukuk)

TAX OBLIGATION OF FETUS AS AN INHERITOR
Abstract
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The question of whether the fetal is adopted as a taxpayer comes to mind owing to
the fact that its personality begins with the entitlement and having the property
rights accordingly. As the principles of inheritance law introduces, rights of fetal
and the issues such as the transfer of estate with respect the birth of fetal and the
matter of taxation of properties being acquired via inheritance are examined
within the framework of civil law and tax law, respectively. This paper performs
whether the fetal is adopted as a taxpayer in terms of tax law depending on the
right of inheritance by civil law to fetal.

Key Words: Fetal, Inheritance, Tax Payer
JEL Code: H

1. MEDENI HUKUK CERCEVESI

Calismanin  konusunu olusturan cenin kavrami, Tiirk Dil Kurumu Biiyiik
Sozliigii'nde "Doliit" olarak tanimlanmaktadir. Genel olarak anne karnindaki
cocuk olarak tanimlanabilecek kavram hukuken de bu manasi ile kullanilmaktadir.
Diger bir kavram ise miras¢idir. Miras¢i, 0len kisiye ait mal, alacak ve borglarin
intikal ettigi kisi veya kisilerdir. Miras¢1 olabilmek i¢in kanundan dogan veya
miras1 birakanin iradesine bagli olarak ortaya cikan bir mirascilik sebebinin
bulunmas: gerekmektedir (Unver, 2011:53).

Medeni Kanunun ilgili maddeleri incelendiginde hak ehliyeti kavrami ve medeni
kanunun “cenin”e bakis1 goriilebilmektedir. Medeni kanun, 28.maddesinde,
cocugun sag olarak tamamiyla dogmak kosuluyla ana rahmine diistiigi andan
itibaren hak ehliyeti kazandigini, sag olarak dogdugu andan itibaren de kisiliginin
var oldugunu kabul etmistir. Yine 582.madde, ceninin sag dogmak sarti ile
miras¢1 olabilecegini belirtmektedir. Bu sebeple Medeni Kanun miras konusunda
ceninin, kalan mal varligindaki hakkini koruma altina almistir. Miras kavrami
igerisinde, olen kisiden geriye kalan mal ve borglar kapsadigi i¢in cenin hem
kalan mallara hem de miras birakanin bor¢larina ortak kabul edilir. Kald1 ki
mirasa iligskin hukuk, ferdi miilkiyeti kuvvetlendiren bir hukuk alani olup, yalniz
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miras birakanin degil, onun miras¢ilarinin ve alacaklilarinin da mali menfaatini
korumaktadir. Bu nedenle “cenin”in miras¢1 olarak konumunun saglikli bir
sekilde degerlendirilmesi hususu 6nem arz etmektedir (Velidedeoglu, 63:430).

Medeni Kanunun 28.maddesine gore, sag dogum gerceklesinceye kadar cenine ait
hak ehliyeti ve buna bagli olarak gerceklesecek hiikiim ve sonuglar bekletilmekte,
sag dogum gerceklesince kanunen hak ehliyeti cenin kazanilacagi icin hak
ehliyetine bagli ve gecmise doniik olarak, ceninin ana rahmine diistiigli andan
itibaren, bir takim hukuksal zorunluluklar dogmaktadir. Bu nedenle ceninin
hukuki kisiligi, miras hakki ve menfaatlerine yonelik kanuni temsilcinin
yukiimliiliikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Bakildiginda Medeni Kanun, cenini sag dogmak kosulu ile miras¢1 olarak kabul
etmektedir. Bu nedenle miras¢1 olabilmek i¢in kisinin miras acildiginda sag
olmasi, hak ehliyetine sahip olmas1 ve mirastan yoksunluk sebeplerine dahil olan
bir durumunun olmamas: gerekmektedir (Imre ve Erman, 2011;286). Buna gore
“cenin”, ana rahmine diiserek hak ehliyeti kazanmakta, sag dogumu ve mirasin
acilmasina bagli olarak hukuken mirasg1 olarak kabul edilmektedir.

Medeni Kanunun 643.maddesi gere§ince, murisin 6liimii ile birlikte, mirasin
acilmas1 ve paylasimi islemi, ceninin varligi durumunda, ceninin dogumu
gergeklesinceye kadar ertelenmektedir. Ayrica, Medeni Kanunun 427.maddesine
gore, ceninin yararinin goriilmesi durumunda bu siirecte, bir kayyim tayin
edilebilecegi de diizenlenmektedir. Burada esas olanin ceninin sag dogmasi
oldugu acik bir sekilde goriilmektedir. Ceninin diinyaya fiziksel veya zihinsel
kusurlu yada eksik gelmesi, dogum gerceklestikten kisa bir siire sonra ¢ocugun
Olmesi vb. durumlar sag dogmayr ortadan kaldirmamaktadir (Kiligoglu,
2009;229). Eger tibben ceninin sag dogmasi ihtimali yoksa mirasin agilmasi ve
paylasiminin ertelenmesine gerek kalmamaktadir (Berki, 1965;261).

Terekenin intikali konusunda gerceklesebilecek bir diger durum, terekenin
paylasimindan once varligi bilinmeyen bir ceninin bulunmasi halidir. Tereke
intikali yapildiktan sonra ceninin varli§inin anlasilmast durumunda, ceninin
miras¢1 sayilip sayilmayacaginda murisin 6liim tarihi ve ceninin dogum tarihi
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belirleyici rol oynar. Murisin 6ldiigii tarihten itibaren 300 giin icerisinde dogan
kisinin muris sag iken ana rahmine diistiigii kabul edilir (Inan v.d., 2008;464). Bu
durumda cenin kanuni mirasc¢i olarak kabul edilir ve tereke paylasimi hiikiimsiiz
olur. Medeni Kanunun 285.maddesinde belirlenen ve evlilikle ilgili olan babalik
siiresi "Evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden bagslayarak ii¢ yiiz
giin i¢inde dogan ¢ocugun babasi kocadwr. Bu siire gectikten sonra dogan
cocugun kocaya baglanmasi, anamin evlilik sirasinda gebe kaldigimin ispatiyla
miimkiindiir.” ifadesi ile diizenlenmistir. Bu madde, miras konusunda babalik
siiresinin ve ¢ocugun babaya baglanmasinin belirlenmesinde de kiyasen
uygulanmaktadir (Unver, 2011;57).

Miras konusunda 6nemli olan konulardan bir digeri mirasin reddolunabilmesidir.
Medeni Kanunun 606.maddesine gore, miras, ii¢ ay i¢cinde reddolunabilir ve bu
siire, yasal mirascilar i¢in miras¢i olduklarini daha sonra Ogrendikleri ispat
edilmedik¢e miras birakanin Oliimiinii 6grendikleri; vasiyetname ile atanmis
miras¢ilar i¢in miras birakanin tasarrufunun kendilerine resmen bildirildigi
tarihten islemeye baglar. Bu durumda ceninin mirasa ancak sag dogum ile hak
kazanacag1 diisiiniildiigliinde miras1 red siiresinin sag olarak dogdugu andan
itibaren baslayacagi sdylenebilir (Helvaci, 2002;73).

2. VERGI HUKUKU CERCEVESI

Calismada vergi hukuku agisindan incelenmesi gereken kavram "miikelleftir.
Vergi Usul Kanunun (VUK) 8.maddesine gore miikellef; “vergi kanunlarina gore
kendisine vergi borcu terettiibeden gercek veya tiizel kisidir”. Bu dogrultuda
Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu (VIVK) madde 5’te ise miikellef; “veraset
voluyla veya karsiliksiz olarak mal iktisab eden kisi” olarak tanimlanmaktadir.
Gortilmektedir ki vergi hukukunda miikellef hukuki anlamda kisi iizerine
odaklanmaktadir (Mutluer, 2006;69). Hukuken bakildiginda kendisine veraset
yoluyla mal iktisab etmis olan ceninin miikellef kabul edilmesinde VIVK
acisindan bir sakinca goriilmedigi anlasilmaktadir. Ancak bu kabul Medeni
Kanunun prensipleri cercevesinde ceninin diinyaya sag olarak tamamiyla
gelmesine baglhdir.
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VUK'nun 12.maddesinde, oOliim halinde miikelleflerin 6devlerinin, mirasi
reddetmemis kanuni ve mansup miras¢ilarina gececegi ancak mirascilardan her
birinin 6len kisinin vergi bor¢larindan miras hisseleri nispetinde sorumlu olacagi
belirtilmistir. Bu durumda tek basina verasetin olmasi miikellefiyet icin yeterli
olmamakta miras¢inin mirasi reddetmemis olmasi sarti da aranmaktadir. Cenin,
heniiz dogmamis ve dolayisiyla miras1 reddetmemis sayildig1 i¢in bu sarta engel
bir durum da s6z konusu degildir.

VIVK'nun 20.maddesine gére miikellefiyet; "Beyanname verildigi takdirde,
beyannamede gosterilen mallar i¢in beyanname tarihinde, verilen beyannamede
gosterilmeyen mallar ile beyanname verilmeyen hallerde intikal eden mallarin
idarece tespit olundugu tarihte veya terekenin tahriri, defter tutma veya resmi
tasfiye hallerinde mahkemece bu muamelelerin ikmal edildigi tarihte baslar".

Buna gore VIVK'nun 9.maddesinde ise beyanname diizenleme ile ilgili siireler su
sekilde belirlenmistir;

"1. Veraset tarikiyle vuku bulan intikallerde:

a) Oliim Tiirkiye'de vuku bulmus ise miikelleflerin Tiirkiye'de bulunmalart
halinde oOliim tarihini takip eden dort ay icinde, miikelleflerin yabanci bir
memlekette bulunmalar1 halinde 6liim tarihini takip eden alt1 ay i¢inde;

b) Oliim yabanci bir memlekette vuku bulmus ise miikelleflerin Tiirkiye'de
bulunmalar1 halinde o6liim tarihini takip eden alti ay icinde, miikellefler
miiteveffanin bulundugu memlekette olduklar1 takdirde 6liim tarihini takip eden
dort ay i¢inde, miikellefler miiteveffanin bulundugu yerin disinda baska bir
yabanct memlekette olduklari takdirde de 6liim tarihini takip eden sekiz ay i¢inde;

c¢) Gaiplik halinde, gaiplik kararinin 6liim siciline kaydolundugu tarihi takip eden
bir ay i¢inde;

2. Diger suretle vaki intikallerde mallarin hukuken iktisab edildigi tarihi takip
eden bir ay i¢inde".

Bu siirelere dikkat edildiginde beyanname siiresinin normal sartlarda dort ay
oldugu goriilmektedir. Beyannamenin diizenlenmesi, miras defterinin tutulmasi
veya tasfiyenin s6z konusu olmasi durumunda kanunen miikellefiyet baslamig
say1lmaktadir.
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Ancak VUK'nun 16.maddesinde yer alan, "Vergi kanunlarinda hiikiim
bulunmayan hallerde o6liim dolayisiyla mirascilara gecen odevlerin yerine
getirilmesinde bildirme ve beyanname verme siirelerine ii¢ ay eklenir." ifadesinin
terekenin, ceninin var oldugu durumlarda, bekletilmesi gibi bir istisnay1
kapsayacag1 diisiiniilebilir. Bu durumda beyanname verme siiresine ii¢ ay daha
eklenmis olur. Dolayisiyla ceninin sag dogmast ve dogumdan sonra beyanname
verilmesi durumu ceninin miikellefiyeti konusuna herhangi bir siiphe
diistirmemektedir.

3.SONUC

Hem VIVK hem de VUK'na gére, sag ve tam dogumu gergeklesen ve MK'na gore
miras¢1t kabul edilen cenin, kanunen sartlar saglandiginda miikellef kabul
edilebilmektedir.

Medeni Kanunda yer alan ilgili hukuksal dayanak olusturan hiikiimlere
baktigimizda goriilecektir ki “cenin”in miras¢t olabilmesi agisindan herhangi bir
sorun bulunmamaktadir, yeter ki sartlar saglanmis olsun. Buna gore;

“Hak ehliyeti MADDE 8.- Her insanin hak ehliyeti vardir...”

“Dogum ve oliim MADDE 28.- Kisilik, ¢cocugun sag olarak tamamiyla
dogdugu anda baslar ve Oliimle sona erer. Cocuk hak ehliyetini, sag dogmak
kosuluyla, ana rahmine diistigli andan baslayarak elde eder.”

“ Kanun geregi MADDE 427.- Vesayet makami, yonetimi kimseye ait
olmayan mallar i¢in gereken Onlemleri alir ve Ozellikle asagidaki hallerde bir
yonetim kayyimi atar... Bir terekede mirascilik haklar1 heniiz belli degilse veya
ceninin menfaatleri gerekli kilarsa.”

“Cenin MADDE 582.- Cenin, sag dogmak kosuluyla mirasg1 olur.
Olii dogan ¢ocuk miras¢1 olamaz.”

“Ileride dogacak cocuk MADDE 583.- Mirasmn acildigi anda heniiz var
olmayan bir kimseye art miras¢1 veya art vasiyet alacaklisi olarak, tereke veya
tereke mal1 birakilabilir. Miras birakan tarafindan 6n miras¢i atanmamigssa, yasal
mirasc¢i, On mirasci sayilir.”

“Mirascilarin_sorumlulugu MADDE 641.- Mirascilar, tereke borglarindan
miiteselsilen sorumludurlar.”
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“Cenin_nedeniyle erteleme MADDE 643.- Mirasin acildig1 tarihte, mirasgi
olabilecek bir cenin varsa paylasma dogumuna kadar ertelenir.”

Bunun yani sira Vergi Usul Kanunu agisindan miikellefiyet ile ilgili hiikiimlere
bakildiginda ise kavramlarin oldukga net agiklandigi goriilmektedir. Buna gore;

“Miikellef ve vergi sorumlusu MADDE 8.— Miikellef, vergi kanunlarina gore
kendisine vergi borcu terettiib eden gergek veya tiizel kisidir... Vergi kanunlariyla
kabul edilen haller miistesna olmak iizere, miikellefiyete veya vergi
sorumluluguna miitaallik 6zel mukaveleler vergi dairelerini baglamaz. Bu
kanunun miitaakip maddelerinde gecen "miikellef" tabiri vergi sorumlularma da
samildir.”

«

ergi ehliveti MADDE 9.— Miikellefiyet ve vergi sorumlulugu i¢in kanuni
ehliyet sart degildir.”

“Mirascilarin _sorumlulusu MADDE 12.— Oliim halinde miikelleflerin
Odevleri, miras1 reddetmemis kanuni ve mansup mirascilarina gecer. Ancak,
miras¢ilardan her biri Oliiniin vergi borglarindan miras hisseleri nispetinde
sorumlu olurlar.”

“Oliim_halinde_siirenin_uzamasi MADDE 16.— Vergi kanunlarinda hiikiim
bulunmayan hallerde o6liim dolayisiyla mirascilara gecen odevlerin yerine
getirilmesinde bildirme ve beyanname verme siirelerine ii¢ ay eklenir.”

“Vergiyi doguran olay MADDE 19.— Vergi alacagi, vergi kanunlarinin vergiyi
bagladiklar1 olayin vukuu veya hukuki durumun tekemmiilii ile dogar. Vergi
alacag1 miikellef bakimindan vergi borcunu teskil eder.”

Calismanin vergi boyutu agisindan ilgilendiren bir diger hukuksal metin ise
Veraset ve Intikal Vergisi Kanunudur. Bakildiginda bir ceninin adi agikca
zikredilmese bile Medeni Kanun ile birlikte degerlendirildiginde “cenin”in
miikellefiyeti dogmaktadir. Bu kanunun ilgili maddeleri ise asagida ki gibidir;

“Verginin _mevzuu MADDE 1.— Tirkiye Cumhuriyeti tabiyetinde bulunan
sahislara ait mallar ile Tirkiye'de bulunan mallarin veraset tarikiyle veya her
hangi bir suretle olursa olsun ivazsiz bir tarzda bir sahistan diger sahsa intikali
Veraset ve Intikal Vergisine tabidir.”
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“Kanunda kullanilan tabirler MADDE 2 — Bu kanunda kullanilan tabirlerin
delalet ettigi manalar asagida gosterilmistir: a) “Sahis” tabiri; hilafina sarahat
olmadike¢a hakiki ve hiikkmi sahislart;...ifade eder.”

“Verginin miikellefi MADDE 5.— Veraset ve Intikal Vergisinin miikellefi, veraset
tarikiyle veya ivazsiz bir tarzda mal iktisab eden sahistir.”

“Beyanname verilme miiddeti MADDE 9 — Beyannameler asagida yazili
miiddetlerde verilir: 2. Diger suretle vaki intikallerde mallarin hukuken iktisab
edildigi tarihi takip eden bir ay i¢inde.”

“Verginin tarhi MADDE 14.— Vergi,miikellef tarafindan verilen beyanname
tizerine tarh olunur.”

“Miikellefivetin baslangict Madde 20.— Veraset ve Intikal Vergisi miikellefiyeti:
a) Beyanname verildigi takdirde, beyannamede gdsterilen mallar i¢in beyanname
tarihinde; b) Verilen beyannamede gosterilmeyen mallar ile beyanname
verilmeyen hallerde intikal eden mallarin idarece tesbit olundugu tarihte; c)
Terekenin tahriri, defter tutma veya resmi tasfiye hallerinde mahkemece bu
muamelelerin ikmal edildigi tarihte; baslar.”

“Mirasciliklar: hiikmen sabit olanlar MADDE 22.— Veraset ve Intikal Vergisinin
ddenmesinden sonra bir malin vergi verenden baska bir sahsa ait oldugu mahkeme
karariyla sabit olur ve ilamin katilesmesinden sonra bir sene i¢inde miiracaat
edilirse fazla alinan vergi, verene iade ve hakiki miikelleften tahsil olunur.”

Gorlilmektedir ki Medeni Kanuna gore kisilik “cenin”in sag ve tamamriyla
dogmasiyla baslayarak ana rahmine diistiigii anda baslamaktadir. Bununla beraber
Vergi Usul Kanununda ise miikellefiyet kanuni ehliyet ile baglamaktadir.

Veraset ve Intikal Vergisi Kanununa gére ise miikellefiyet Vergi Usul Kanununda
ki hiikkiim dikkate alinarak bu ¢ercevede veraset tarikiyle veya ivazsiz bir tarzda
mal iktisab eden sahis olarak isaret edilmistir. Yani kanunlar arasinda ceninin
miikellefiyetine iliskin herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir.

Bu noktada Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun “cenin”in mirascilig1 ve buna
bagli olarak vergi miikellefiyetine iligskin aykir1 bir diizenlemesi olmasa bile diger
vergi kanunlar1 acgisindan bakildiginda vergilerin 6denme zamanlarinin gegmesi
halinde veya tarhiyatinin yapilamamasi hallerinde gecikme zammi ve faizi
islenecegi aciktir. Bu durumu Onleyici bir diizenleme ise hukuken
goriinmemektedir.
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Fakat ifade edilmelidir ki vergi hukukunda miikellefiyet vergi ehliyeti ile
0zdeslestirilmis ve kisilik medeni kanundan farkli olarak yalnizca vergi ehliyetine
baglanmistir (Comakli, 2008;138). Bu ise hak ehliyeti ile es deger bir tanim olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Yani medeni kanunda ki hak ehliyetine sahip olmak ile
vergi usul kanunundaki vergi ehliyeti hukuksal zeminde paralellik icermektedir.
Bunun i¢in veraset ve intikal vergisinde miikellefiyet eger medeni kanuna gore
ceninin sag ve tamamiyla dogmasina bagli olarak geriye dogru ylriitiilebilirse
herhangi hukuksal bir aykirilik olusmayacag: diisiiniilebilir. Bu noktada idarenin
vergiye iligkin vergiyi doguran olay1 yalnizca vergi kanunlarina gore degil ayni
zamanda genis bir sekilde yorumlamasi gerekecektir.

Ancak yine de ceninin miikellefiyetine dair agik bir hiitkmiinde bulunmadigini
belirtmekte yarar vardir. Burada ihtilafin olmamasindan kastin, hukuksal yorumun
vergisel agidan miikellefiyet dogurucu sekilde ele alinmasindan ileri geldigini
belirtmek gerekir.

Farkli bir sekilde ele alinacak olursa s6z konusu “cenin”in durumunu kisiligin
baslangicinin yani sira miras birakanin “6liim” hali ile de degerlendirmek bakis
acisini genisletecektir. Clinkii “6lim” ile kisilik sona ermekte ve sahibi oldugu
malvarligi baska bir kisiligin biinyesine (eger reddedilmemisse ve hukuka
aykirilik yoksa) gegmektedir.

Bunun i¢in 6nerimiz Tiirk Vergi Sistemindeki hukuksal diizenlemeler igerisinde
“miikellefiyete iliskin kisiligin sona ermesi” hususunda hiikiimlere yer
verilmelidir. Aksi taktirde veraset ve intikal vergisinde “cenin”in miikellefiyeti
sorun olarak goriinmese de motorlu tasitlar vergisi gibi vergilerde bu durum cezai
yaptirimlarin olusmasi seklimde sikintilara yol agacaktir.

Fakat unutmamak gerekir ki devletin amaci vergi almak oldugu igin
“miikellefiyetin olusmasi baglaminda kanunlara aykir1 bir durum yoksa” hukuken
islemi yapmak caizdir. Diislincemiz, uygulamada, devletin gelir elde edecegi bir
durumda hukuka aykirilik yoksa miikellefiyetin  olusumunu ortadan
kaldirmayacag1 yontindedir.
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