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Giris

1914 y1li ortalarindan itibaren tarihte esine az rastlanir bir bigimde ¢ok genis
bir sahada ve ¢ok sayida devletin katilmiyla, taraflar agisindan oldukga zor ko-
sullar altinda siirdiiriilmekte olan I. Diinya Savagi, 1918 yilmin yaz aylarma geldi-
ginde Alman cephesindeki olumsuz gelismeler gergevesinde artik dzellikle Ittifak
devletleri agisindan siirdiiriilmesi zor bir savag haline gelmisti. Nitekim Alman cep-
hesinin ¢okmesiyle birlikte basta Avusturya -Macaristan olmak iizere Ittifak dev-
letleri bir an 6nce savastan ayrilmak ve kendileri agisindan saglam bir barisa imza
atmak emellerine yonelmislerdi. Nihayet ittifak devletleri safinda savasa sonradan
dahil olmus bulunan Bulgaristan 27 Eyliil 1918 tarihinde Selanik’te miitareke im-
zalamak suretiyle savasin sonunu getirecek miitarekeler siirecini de baslatmis oldu.
Selanik Miitarekesi’nden sonra diger Ittifak devletleri de vakit kaybetmeden baris
girisimlerine baglamislardir. Bu ¢ercevede 6zellikle Bulgarlar’in miitareke imza-
lamasinda sonra stratejik olarak topraklari acik bir bicimde Itilaf devletlerinin is-
galine acik hale geldigini goren ve dort yildir siiren savasin ortaya ¢ikardigi agir
sosyo-ekonomik ve siyasal kosullar altinda artik savasa devam edemeyeceginin
farkinda olan Talat Pasa Hiikiimeti iktidarinin sona erdiginin de farkinda olarak 5

Ekim 1918 tarihinde Itilaf devletleri nezdinde miitareke talebinde bulunmus ve aym
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giin istifa etmek mecburiyetinde kalmistir. Bu andan itibaren Tiirkiye’de miitareke
donemi olarak adlandirdigimiz ve kendine 6zgii kosullart ile oldukea ilging bir
siyasal donem baslamis oluyordu. Savas yillarinda iilkeyi tek basina muhalefetsiz
olarak yonetmis olan ittihat ve Terakki Hiikiimetleri dénemi son buldugu gibi i¢
siyaset dengeleri de oldukga degismisti. Bu andan itibaren savas yillarinda susmak
zorunda kalmig muhalifler yeniden siyasal hayatin etkin unsurlar1 olmaya bagla-
muglardir. Bir yandan yeni siyasi firkalar teskil etmek suretiyle diger yandan da ga-

zeteler ¢ikarmak suretiyle miitareke doneminin yeni siyasi dengelerini belirlediler.

Miitareke donemi her seyden once siyaset dilinin serlestigi bir siire¢ olmustur.
Ittihat ve Terakki Hiikiimetlerinin basta Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’na
girisi olmak tizere savas yillarinda uygulanan politikalar ve 6zellikle 1915 Ermeni
olaylar1 ve iktidarm almis oldugu tedbirler yeni donemin tartigma konularini tegkil
etmistir.Zira yeni denem bazilari i¢in bir intikam donemi olarak algilaniyordu ve
ozellikle savastan ve savas yillarindaki uygulamalardan sorumlu tutulan ittihat ve
Terakki hiikiimetleri artik hesap vermeliydi. Bu hesap sorma isinde ozellikle itti-
hatci1 karsiti muhaliflerin en fazla kullandiklari unsur 1915 Ermeni olaylart olmus-
tur. Bu ¢aligmada Ermeni meselesinin Tiirk kamuoyunda ilk kez tartisiimaya bas-
landig1 donem olan miitareke siirecinde 6zellikle Osmanl Meclis_i Mebusan’inda

nasil ele alindig1 ortaya konulmaya ¢aligilacaktr.

Osmanh Meclis-i Mebusan’inda Ermeni Meselesi Tartismalari

[.Diinya Savas1 ve sonucunda imza edilen Mondros Miitarekesi Tiirk siyasal
hayatini derinden etkilemis ve i¢ siyaset dengelerinde ciddi degisime neden olmus-
tur. Daha miitareke imzalamadan 6nce 8 Ekim 1918’de Talat Pasa Hiikiimeti’nin
istifasi ile Ittihat ve Terakki Firkasi’nin icine girdigi hizli doniisiim siireci Osmanlh
Meclis-i Mebusan’inin yapisinda da 6nemli degisikliklere neden oldu. Savasa gi-

rerken tek partili bir meclis goriiniimiine sahip olan ve tamamyla ittihat ve Terakki
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Firkasi’nin hakimiyetinde bulunan Osmanli Meclis-i Mebusan’1 miitarekeden az

evvel s6z konusu tek partili yapisin terk etmek zorunda kaldi.

1 Ekim 1918°de iiglincii yasama dénemine devam etmek iizere yeniden top-
lanan Meclis-i Mebusan, ¢ok kisa bir siire icerisinde Ittihat ve Terakki Firkasma
dayali tek partili yapidan ¢ok partili bir yaptya doniistii. Savas yillarinm su yii-
zline ¢ikarmadigr firka igi anlagsmazliklar ve farkli anlayislar simdi savasin sonu
goriildiigiinde ittihat ve Terakki Firkasi’nin hizla bir ayrisma yasamasimnimn zemini
hazirlamigsa da, s6z konusu béliinmenin, ayni zamanda Firka’nin miitarekeden
sonra olusacak daha zorlu ve agir sartlarda siyasi yasamini siirdiirebilmesi i¢in, li-
der kadronun partiye bir siyasi manevra ile seklen de olsa yeni bir goriintii kazan-
dirma gayretlerinin bir eseri oldugu unutulmamalidir. Nitekim ekim ortalarinda
firkanim liberal egilimli etkin isimlerinden Ali Fethi ve Hiiseyin Kadri Beylerin
onciiliigiinde takriben otuz kisilik bir grup, firkadan ayrilarak Osmanli Hiirriyet-
perver Avam Firkasi adiyla mecliste yeni bir grup kurdular. ittihat ve Terakki en
az zararla doniistiirmenin ilk adimi atilmisti. Bu suretle savastan ve savas yillari-
nin uygulamalarindan sorumlu meclisin iizerindeki ttihat ve Terakki izleri de si-
linmeye gahsiliyordu. Savas sonrasinda hesap Ittihat ve Terakki’den sorulacakt1.
O halde en azindan gériiniirde de olsa Ittihat ve Terakki’yi ortadan kaldirmak en
akilct yol olarak tespit edilmisti Lider kadro tarafindan. Nitekim bu gergevede ikinci
adim miitarekeden hemen sonra 1-4 Kasim 1918’de atildi. S6z konusu tarihlerde
son kongresini toplayan Ittihat ve Terakki, dért giinliik uzun tartismalardan sonra,
“Teceddiit” adyla siyasi yasamim siirdiirme kararmni verdi. Buna gore artik ittihat
ve Terakki Partisi adiyla bir siyasal olusum artik tarihteki yerini almigti. Firka’nin
bu hizli doniisiimi, neticesinde ortaya ¢ikan iki siyasal firkada da yer almak iste-
meyen ve simdi miitareke ortamin firsat gdren bazi eski Ittihat ve Terakki Firkas
mensuplar1 da Meclis’te Rum ve Ermeni gruplar halinde ayr1 ayri yer almayi ter-
cih ettiler. Ayrica OHAF ve Teceddiit Firkalari igerisinde yer almayan bazi eski

firka mensuplar1 da “Miistakiler Grubu” ad1 altinda Meclis’te yer aldilar. Boylece
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savasin tek partili Meclis-i Mebusan’1 aldig1 yeni vaziyete gore, Teceddiit Firkasi,
Osmanl Hiirriyetperver Avam Firkasi, Rum Mebuslar Gurubu, Ermeni Mebuslar
Gurubu ve Miistakiler Guruplarindan olusan ¢oklu bir yapi halini almisti. (Koca-

oglu, 2006: 88-89)

Meclisin aldig1 yeni sekil, miitareke giinlerinde Meclis’in giindemine aldig
meselelere bakisi ve tartigmalarinda da belirleyici rol oynadi. Dolayisiyla miita-
reke ortaminda 6nemli tartisma konularindan biri olan Ermeni meselesi tartisma-
larmin Meclis-i Mebusan da ele alimis1 degerlendirirken Meclis’in aldigi bu yeni
sekli gdz oniinde bulundurmak 6nem arz etmektedir. Ayrica, Ittihat ve Terakki
Firkasi’nin dontistiirtilmesi sirasinda 1-2 Kasim 1918°de firkanin Lider kadrosu-
nun tiilkeyi terk etmesi, ve sonrasinda muhalif basinin sert elestirileri ve dzellikle
7 Kasim’dan itibaren istanbul gelen Itilaf kuvvetlerinin baskilar1 Meclisin alis-

malarim etkilemis, sdylemi lizerinde Gnemli rol oynamistir.

Osmanli Meclis-i Mebusan’t 1 Ekim- 21 Aralik 1918 tarihleri arasinda siir-
diirdiigii calismalarinda basta miitareke ve miitarekenin getirdigi 6nemli sorunlar
olmak {izere iilkenin i¢ ve dis meselelerini biitiin olumsuzluklara ragmen giinde-
mine alip tartismistir. Bu donemde meclisin glindemine aldigi tartisma konularin-

dan biri de harp yillarimda yasanan Ermeni meselesi tartigmalar1 olmustur.

Ermeni meselesi ilk defa, Meclis’in glindemine, miitareke doneminin ilk ka-
binesi Ahmet izzet Paga Hiikiimeti’nin kurulmasi miinasebetiyle gelmistir. Mec-
lisin 19 Ekim 1918 tarihli oturumunda Talat Pasa’nin istifasi {izerine hiikiimeti
kurmakla gorevlendirilmis olan Ahmet izzet Pasa, hiikiimet programimi okurken,
“ahvali harbiye ve ilcaatiyle memleket dahilinde bir mahalden diger bir mahalle
nakil ve tehcir edilmis olan vatandaslarimizin peyderpey ve mevayr kadimlerine
avdet etmelerine karar verdik. V e bunun icraatina basladik” (MMZC,1992:29)
sozleriyle Ermeni meselesine hiikiimetinin programinda yer vermistir. Hatta ko-
nusmasi Ermeni mebuslardan Sivas Mebusu Dikran Barsamyan Efendi tarafindan

“Tesekkiir ederiz” seklinde memnuniyet ifade den bir sdzle kesilmistir. Ahmet Izzet
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Pasa, ayrica, iki seneden beri biiylik 1zdiraplara maruz kalmis “bu vatan evladi-
nin” menkul ve gayr-1 menkullerinin iadesini ve satilmis olan esyalarmimn bedelle-
rinin 0denecegini de ifade etmistir. (MMZC,1992:29) Ermeni meselesi hiikiimet
programinda yer almakla birlikte dikkat ¢ekici bir husus Ahmet Izzet Pasa’min ko-
nuya deginirken “Ermeni” kelimesini kullanmamig olmasi ve meseleyi dahili sulhu
saglamak i¢in yapilmasi gereken 6nemli vazifelerden biri olarak gérmesidir. Bu-
nunla birlikte Ermeni Meselesi ve yakin gelecekte bu meselenin Tiirk Milleti’nin
iizerinde biiyiik bir leke olarak birakilacagini sezmis olan Trabzon Mebusu Meh-
met Emin Bey, hiikiimet programini, hiikiimetin Harbi Umumide meydana gelen
mezalim ve cinayetlerin mesullerini tahkik ve haklarinda kanuni takibat yapaca-
gma dair bir taahhiitte bulunmayisindan dolayi eksik gordiigiinii ifade ederek, ya-
pilms olan biitiin cinayetlerin cezasmim &nce Ittihat ve Terakki’ye sonra da Tiirk
Milleti’'ne yiiklendigine dikkat ¢ekmistir.(MMZC,1992:32) Mehmet Emin Bey,
bu anlayisin tarih boyunca siirdiiriildiiglinii , herhangi bir Osmanlnin yaptig1 bir
zulmiin, bir kotiiliigiin her zaman Tiirklere tahmil edildigini ““... Bunlar1 yapan
adamlarin terctime 1 hali aranip da bunlar kimdir? Denilmedi. Bunlar aranilmali-
dir. Daima bir Sirp ve Bulgarin, mesela herhangi bir kimsenin Avrupa’da yaptig
bir terbiyesizligi bile mesela, esek Tiirk (Hayir sedalar1), Hayvan Tiirk .. (“Hasa
hasa” sedalar1) diyorlardi. Yani bu bdyle olmustur. Ve bu leke boyle olarak Tiirk-
lerin {izerinde kalmistir... Bizim memleketimizin i¢inde bile boyle olmustur...
Halbuki iyice tetkik edilir ise goriiliir ki bu mezalimin yiizde besi ancak Tiirklerin
tizerinde kalabilir.” climleleriyle dile getirmistir. (MMZC,1992:33) Ahmet Emin
Bey, kabinenin en énemli gorevlerinden birinin bu cinayetlerden mesul olan kisi-
leri aragtirmak ve miisebbiplerini cezalandirmak oldugunun altini ¢izdikten bagka,
Ittihat ve Terakki Firkasmin bu konudaki siikutu ile iizerine biiyiik bir mesuliyet
aldigini, once firkaya sonra Tiirk Milleti’nin {izerine yikilan bu mezalim sugunun
gercekte bazi sahislar ve bazi memurlarin sahsi menfaatlerinin neticesinde vukua

geldigini ve bunlarin hala halkin gozii 6niinde serbestce gezdikleri hususlarina
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da dikkat cekmistir. (MMZC,1992:33) Bu ifadelerden de anlasilacag: iizerine M.
Emin Bey, miitareke ortaminda, Ermeni meselesinin gelecekte basta Ittihat ve Te-
rakki Firkast olmak tizere Tiirk Milleti’ni ciddi bir tdhmet altinda birakacagin ilk
kez dile getirenlerdendir. Ayrica miitareke ortamindaki tartigmalarda zaman za-
man kimi gevrelerce dile getirilecek olan “Ermeni meselesi bir kisim memurlarin
sahsi menfaatlerinin bir sonucu” anlayisinin da ilk savunucularindan birisi Meh-

met Emin Bey olmustur.

Ahmet Izzet Pasa hiikiimetinin giiven oylamas1 miinasebetiyle ilk kez mecli-
sin giindemine gelmis olan Ermeni meselesi miitareke imzalandiktan ve Ittihat ve
Terakki Firkasmim Lider kadrosunun iilkeyi terk etmesinden hemen sonra bu defa
daha etkin bir bigimde meclisin giindemine gelmeye baslamistir. Meclisin 4 Ka-
sim 1918 tarihli oturumunda Divaniye Mebusu Fuad Bey’in Sait Halim ve Talat
Pasa Kabinelerinin Divan-1 Aliye sevklerine dair olan 28 Ekim 1918 tarihli tak-
riri. Ermeni meselesi ile ilgili tartigmalarin yeniden Meclisin giindemine gelme-
sine neden oldu. Séz konusu Ittihatcr hiikiimetlerin harbe giris ve harp yillarmda
yaptiklart usulsuzluklari igeren 10 maddelik takririn 10. maddesinde yer alan “Da-
hili memlekette bir herciimerci idari viicuda getirerek ve hiirriyeti can ve mal ve
1irza musallat bir takim ¢etelere miizaheret ederek ika eyledikleri fecaiye istirak ey-
lemesi” ciimleleriyle iistii kapali olarak Ermeni meselesine ve Ittihat ve Terakki
hiikiimetinin bundaki roliine dikkat ¢ekiliyordu. Ermeni meselesi “Ermeni” keli-
mesi kullanilmak suretiyle agik bir dille Meclis’te ilk kez Aydin Mebusu Emanu-
elidi Efendi tarafindan dile getirilmistir. Nitekim meclisin 4 Kasim tarihli oturu-
munda Ittihat ve Terakki hiikiimetlerinin harp yillarmdaki icraatlarmna dair hiikiimete
sual takriri veren Emanuelidi Efendi 8 maddelik s6z konusu takririnin 1. Madde-
sinde Ermeni milletine mensup olmaktan bagka hicbir sugu olmayan bir milyon
Ermeni niifusun kadin ve ¢ocuk ayirimi yapilmaksizin katl ve telef edildigini id-
dia ediyordu. (MMZC,1992:109) Aym1 takrirde Emanuelidi Efendi 250 bin Rum

niifusun Osmanli hudutlarindan ¢ikarildigi, 550 bin Rum niifusunun ise
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Canakkale, Marmara ve Adalar denizi bolgesinde katl ve imha edildiginden de
bahsetmektedir. Burada dikkati ¢eken husus bir milyon Ermeni niifusunun katl
edildigi higbir mesnede dayanilmaksizin ileri siiriilmesi ve Suriye ve Liibnan bol-
gesine gonderilen Ermenilerden hi¢ bahsedilmemis olmasidir. 2 Kasim tarihli sual
takririnin altmda Emanueldi Efendiden baska Izmir Mebusu Vangel ve Catalca
Mebusu Tokinidis Efendilerin imzalart da bulunmaktadir ki Meclis’te Ermeni ve
Rum ittifak: artik kendisini net bir bicimde gdstermistir. Emanuelidi Efendi soz
konusu sual takriri ile amacinin intikam almak, baz1 kimseleri idam ve haps ettir-
mek olmadigin takrirle maksadinm, yapilmis olan mezalimin mesullerinin Divani
Al takririnin gosterdigi gibi sadece ii¢ dort kisiden ibaret olamayacagna bu isi ya-
pan siddetli bir cereyanin olduguna dikkat ¢ekmek ve hiikiimetin bu ¢ergevede
programmin neden ibaret olacagin1 6grenmek oldugunu da ifade etmistir.
(MMZC,1992:109-110) Bu ifadelerden de anlasilacag: {izere Ermeni mebuslar ko-
nuya Ittihat ve Terakki hiikiimetlerinin bilingli yiiriittiikleri katliam politikas1 ola-
rak yaklagirlarken Tiirk mebuslar hadiseye idari hata ve yanhsliklarin ve 6zellikle
menfaatperest memurlarin su istimallerinin yol ac¢tig1 bir i¢ sorun olarak yaklas-
maktadirlar. Ayrica harp yillarindaki su istimallerden yalnizca Ermeni, Rum veya
sair unsurlarin degil aynt zamanda Tiirklerin de magdur oldugu hususu da zaman
zaman Ermeni iddialarina cevaben Tiirk mebuslarinca dile getirilmistir. Nitekim
ayni oturumda hiikiimet adina cevaben s6z alan Dahiliye Nazir1 Fethi Bey “.. .fil-
vaki bilirsiniz efendiler, yasadigimiz dort sene zarfinda bu memleketin havsindan
gayet fena gayet muzir birtakim cereyanlar gecmis ve memleketin altini iistiine
getirmistir. Bundan dolayr Rum unsuru, ermeni unsuru, Arap unsuru ne kadar mu-
tazarrir olmus ise, sizi temin ederim ki Tiirk unsuru da ayni vechile ve belki de
daha fazla derecede mutazarrir olmustur. Arzu ederdim ki, Emanuelidi Efendi haz-
retleri bu anasir meyaninda, belki hepsinden ziyade, mutazarrir ve magdur olan
Tiirk unsurunu da ithal etmis olsunlar. Onlarin istikbali ve saadeti hakkinda Hii-
kiimetten istizahatta bulunmus olsunlar” ciimleleriyle (MMZC,1992:110),
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Tiirklerin ugradiklar suistimal ve magduriyete dikkat ¢ekmis ve Emanuelidi
Efendi’nin tek yanh bakisini elestirmistir. Fethi Bey, Emanuelidi Efendi’nin sual
takriri ile hiikiimete sordugu, s6z konusu mesele ile ilgili olarak hiikiimetin ola-
cag1 tedbir ne olacaktir sualine cevaben “...Hiikiimetin ittthaz edecegi tarik birdir:
O da bilclimle anasira bila tefriki cins ve mezheb, hiirriyet ve miisavati kamile
bahs etmek ve bu memleketi hi¢bir unsurun, higbir firkanin, hicbir heyetin mem-
leketi gibi telakki etmeyerek, bilciimle anasira dar1 saadet, dartilfeyz, hepsine cen-
net olarak tefrik edebilmek gayesini takip eylemektedir. Binaenaleyh, Hiikiimetin
siyaseti dahiliyesi hi¢bir unsurun higbir unsura faik veya madun olarak telakkisi
noktasinda degildir.” (MMZC,1992:110) diyerek Emanuelidi Efendi’nin yaklasi-
minin aksine bir tavir ortaya koymustur. Fethi Bey’in, sual takririnde Tiirk unsu-
runun savas yillarida ugradigr magduriyete yer verilmedigine dair sdzleri lizerine
yeniden kiirsiiye gelen Emanuelidi Efendi, cevaben “...Bendeniz Rum unsurunun
magduriyetinden ne kader miiteessir olur isem Tiirk unsurunun magduriyetinden
de aym surette miiteessir olurum. Tiirk unsurunu zikr etmemekligimin sebebi:
Clinkii elyevm hakimiyet, Tiirk unsuru namina icra edilmektedir. Binaenaleyh Tiirk
unsuru magdur olursa maatteessiif bunu izale etmek benim teklifim iizerine ola-
maz.” demistir. (MMZC,1992:111) Emanuelidi Efendinin sozleri basta Trabzon
Mebusu Mehmet Emin Bey olmak iizere, Mus Mebusu Ilyas Sami Efendi ve Kas-
tamonu Mebusu Riistii Bey tarafindan Tiirk Milleti’nin itham edilmesi olarak de-
gerlendirilerek sert tartismalara neden olmustur. (MMZC,1992:111) Ancak biitiin
itirazlara ragmen Emanuelidi Efendi’nin sual takriri meclisin giindemine alinma-
mustir. Bununla birlikte Emanuelidi Efendi’nin a¢tig1 yolu bundan sonra diger Er-
meni mebuslar da takip edecek ve meseleyi meclisin giindeminde tutmaya calisa-
caklar, ozellikle hiikiimeti bu konuda bazi tedbirler almasi i¢in zorlayacaklardir.
Nitekim meclisin ayni giinkii oturumunda okunan 2 Kasim tarihli bir baska sual
takriri dogrudan Ermeni tehciri ile ilgiliydi. Kozan Mebusu Matyos Nalbantyan,
Halep Mebusu Artin, Maras Mebusu Agop, Izmir Mebusu Onnik Thsan, Erzurum
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Mebusu Medetyan ve Sivas Mebusu Dikran Barsamyan Efendilerin imzasin ta-
styan, “Vakti seferde icraati Hiikiimete kars1 gelenler i¢in ciheti askeriyece ittihaz
olunacak tedabir hakkindaki kararname ile isbu kararname mucibince ahar mahal-
lere nakledilen eshasin emval ve emlak ve matlubati matrukeleri hakkindaki ka-
rarnameye tevfikan yapilan mezalimin miirettip ve failleri ile dugar1 gadr olanlar
hakkinda hiikiimetce ne diisiiniildiigiine dair sual takririnde, ittihat ve Terakki hii-
kiimetinin Ermenileri zorunlu gdce tabi tuttugu 14 Mayis 1915 tarihli Muvakkat
kararname ile, s6z konusu kararname gergevesinde baska mahallere nakl edilen
sahislarin mal ve miilkleri ile ilgili diizenlemeleri igeren 13 Eyliil 1915 tarihli mu-
vakkat kararnamenin miizakere ile red edilmesi talep edildikten baska, s6z konusu
kararnamelere istinaden elim icraat ¢ercevesinde yapilan suistimal ve mezalimin
miirettip ve failleri ve ugranilan magduriyetini giderilmesi konusunda hiikiimetin
ne disiindiigii, ne gibi tedbirler alacag soruluyordu.(MMZC,1992:112) Takririn
okunmasindan sonra s6z alan Matyos Nalbantyan Efendi s6z konusu takriri sa-
dece Ermeniler adina degil biitiin Osmanh Milleti adina “Osmanlilik hissiyle” ver-
digini, bu tiirden kanunu muvakkatlerin Kanunu Esasi’nin ruhuna uymadigini,
maksadmin bu hususa dikkat cekmek oldugunu ifade ederek ... Bendenizce bu
meselede bile tefriki cins ve mezhep ocaklar sonmiis, fakat dumani hala ¢ikmak-
tadir. Bugtin bir ¢ok kadinlar surada burada siiriiniiyorlar... hiikiimetimiz bu hu-
susta ver kuvvetiyle calismak istiyor. Yalniz bendeniz rica ediyorum. Bu mesele
gayet muhim oldugu i¢in ehemmiyetli bir proje ile gelsinler. Ve nami Osmaniyi
lekeleyecek olan bu fena vekayiden tarihen, halen ve atiyen bu memlekette ku-
suru olmayanlarin az olmadigini biliyorum. Onlar1 da bu lekeden kurtarsinlar. Te-
miz nasiyeleri meydana ¢ikarsinlar.” (MMZC,1992:113) ciimleleriyle hiikiimeti
goreve cagirtyordu. Nalbantyan Efendiden sonra hiikiimet adina s6z alan Dahiliye
Nazir1 Ali Fethi Bey, simdiki halde, tehcire tabi tutulmus olanlarin mahallerine ia-
desinden baska bir ¢dziim diisiiniilmemekle birlikte, s6z konusu uygulamanin ise

cokta faydali olmayacagini belirterek, 6zellikle, tehcir edilen sahislarin yeniden

Balikesir University The Journal of Social Sciences Institute
Volume: 16 - Number: 30, December 2013

175



176

Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

eski mahallerine iade edildikleri takdirde buralarda iase ve ibate anlaminda oldukca
sikint1 yasayabileceklerini, hatta tehcir edilmis bazi kimselerin ise gittikleri yerler-
den donme niyetinde dahi olmadiklar1 gibi hususlar dikkate alindiginda hiikiime-
tin bu ¢6ziimii tedricen hayata gecirmek niyetinde oldugunu ifade etmistir.
(MMZC,1992:113) Fethi Bey, ayrica zulum ve haksizlik yapmis olan memurla-
rin higbir sekilde kanunun pengesinden kacamayacaklarini da sdyleyerek bu ko-
nuda sikayet kapisinin herkese agik oldugunu, haksizliga ugramis olan herkesin
hakkin1 miidafaa etmesi gerektigini ve yapilacak sikayetler neticesinde mesuliyetli
tahakkuk edenlerin mutlak surette mahkemeye sevk edileceklerini de agik bir se-
kilde dile getirmigtir. (MMZC,1992:113) Nitekim hiikiimet ayn1 giinkii oturumda
“Vakti seferde icraati hiikiimete karsi gelenler igin ciheti askeriyece ittihaz oluna-
cak tedabir hakkinda kararname™yi hi¢ miizakere edilmesine bile gerek gérmeden
reddini meclisten talep etmistir. (MMZC,1992:114) Hiikiimet, sanki konunun mec-
lisin daha fazla giindeminde kalmasmi istemiyordu. Zira bu zamana kadar yapil-
mis olan tartigmalar da gdstermistir ki , hiikiimetin bu tavrina karsilik 6zellikle Er-
meni mebuslar konunun bir aciliyete getirilip gecistirilmesinden rahatsiz
olmuslardir. Artin Bozgezenyan Efendi hiikiimetin reddini talep ettigi kanunun sa-
dece reddi degil delilleriyle birlikte reddi lazim olduguna dikkat ¢ekerek, s6z ko-
nusu kararname ile bir ¢cok fenaligin yapildigi, memleketin harap edildigi, dolayi-
styla simdi “‘silahlarin meydandan kalkmasi” ile igin bitmeyecegi, bununla
yetinilemeyecegi hususlarini dile getirerek sorumlularm mutlaka cezalandirilmasi
gerektigine dikkat ¢ekmistir. (MMZC,1992:114) 4 Kasim giinkii oturumda konu
ile ilgili en fazla s6z alanlardan biri olan Mehmet Emin Bey, daha 6nce de s6z ala-
rak itirazlarda bulundugu, Emanuelidi Efendi’nin 8 maddelik ve 6zellikle Ermeni
oldugu gerekcesiyle 1 milyon kadin ve ¢ocugun katl edildigi iddiasini, yeniden
giindeme getirerek, Tiirk Milleti’nin bugtin bu sozlerle biiyiik bir itham ile kars
karstya birakildigini s6ylemis ve kendisinin 1907 yilinda Mug’ta miidde-i umumi

olarak gorev yaptigi sirada Sldiiriilen Zaven isminde biri Ermeni komitecinin
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iizerinden ¢ikan baz1 evraka dikkatleri ¢cekerek, bu evrak arasinda yer alan bir mek-
tubda Van Ingiliz Konsolosunun bélgedeki Ermenilerin adedini 1.200.000 kisi ola-
rak gosteren bir raporundan bahisle, bu raporun katledilen Ermeni niifusunu degil
daha ¢ok bolgede Ermeni niifusunun miimkiin mertebe fazla géstermek amactyla
yazilmig oldugunu belirterek Emanuelidi Efendi’nin verdigi miktarin gergegi yan-
sitmamakla birlikte, memlekette halihazirda “dortyiiz, besyiiz bin Ermeninin de
yasadig1 dikkate alindiginda say1 kesin olmamakla birlikte dnemli miktarda Er-
meni niifusun katl edildigi ve mallarinin da yagmalandig1 fakat bunlarin Emanu-
elidi Efendi’nin iddia ettigi gibi sadece Ermeni olduklar i¢in katl edildikleri iddi-
asinin dogru olmadigini dile getirmistir. (MMZC,1992:115) Mehmet Emin Bey’in
bu sozlerine Artin Bosgezenyan Efendi, “Nigin kesilmigler?”” soru climlesiyle ver-
digi cevap, gostermektedir ki, Meclis’teki Ermeni kokenli mebuslar, meseleyi “Er-
menilik” meselesi olarak kabul ettirme ¢abalarmni stirdiirmektedirler. Mehmet Emin
Bey Emanuelidi Efendi’nin iddialarmm mubalagali oldugunu ve Tiirklerin yasa-
diklar1 mezalime hi¢ yer vermemesinden dolay1 da meseleye yanli baktigim ko-
nusmasinin diger kisminda dile getirmekten de kaginmamistir. (MMZC,1992:116)
Meclisin 4 Kasim tarihli oturumu Ermeni meselesinin en genis bigimiyle tartigil-

dig1 bir toplantt olmustur.

Kasim 1918 ortalarina dogru siyaset dengelerinde degisiklik meydana geldi.
Miitarekenin ilk kabinesi ve 6zellikle de Ittihatci karsitlarinca fttihat ve Terakki’nin
“diimdar” kabinesi olarak itham edilen ve % Kasim gecesi Ittihatc1 Lider kadro-
nun iilkeyi terk etmesiyle konumu iyice sarsilan Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti 8
Kasm 1918 tarihinde artan baskilar neticesinde istifa etmek mecburiyetinde kal-
mus, yeni hitkkiimeti eski bir diplomat olan A. Tevfik (OKDAY) Pasa kurmakla go-

revlendirilmisti.

Ahmet Tevfik Pasa tarafindan kurulan yeni hiikiimetinin programini okudugu
meclisin 18 Kasim giinkii oturumu Ermeni meselesinin yeniden meclisin giinde-

mine geldigi ve tartisildigr toplantilarindan biri olmustur. Hiikiimet programinda
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yer verilmemis olmasina ragmen 6zellikle Ermeni mebuslar konuyu giindeme
getirmek igin 6zel bir gayret sarf etmislerdir. Halep Mebusu Artin Bosgezenyan
Efendi hiikiimet programu ile ilgili olarak yaptig1 konusmasmda hiikiimetin prog-
raminda biri memlekette kanunun icrasi, digeri memleketin bir an evvel sulha ka-
vusturulmasi olmak iizere iki 6nemli hususu vaad ettigine dikkat ¢ekerek, bu mii-
nasebetle konuyu ... Efendiler biliyorsunuz ki miitareke akd olundu. Sulh giinesi
de altin bagim ufuktan gostermeye bagladi. Yakinda galip, maglup her millet sulh
masasinin etrafinda ¢evrilecek. Bendeniz diyorum ki: O masanin basina bizim eli-
miz bos gitmeyelim. Kendimizi miidafaa edecek, hukukumuzu muhafaza eyleye-
cek bazi istihzarat ile gidelim. Acik sdyleyelim: Efendiler, biliyorsunuz ki Tiirk
Milleti alemi medeniyet ve alemi siyaset nazarinda bugiin bir miittehim mevkinde
bunuyor... Bugiin ortada Osmanli Tarihinin en matemli ve en kizil saffasini tegkil
eden bir cinayeti azime vardir. Yerleri, gokleri titreten bu cinayeti azime, malum-
dur ki Ermeni kitalidir, Ermeni faciasidir. Tiirk Milletini bundan dolay1 miittehim
tutuyorlar. Fakat asil miittehim Tiirk Milleti degil, Tiirk Hiikiimeti veyahut idarei
sabikasidir. Amma denilecek ki, Millet ne, Hiikiimet ne, bunun ikisi de bir degil
mi? Milletle Hiikiimet birdir s6zii bu Mecliste ka¢ defa tekrar edilmistir... Zira
millet bagka hiikiimet bagkadir. ... Ben diyorum ki: Tiirk Milletini itham ettikleri
o cinayeti azime, idarei sabika daha dogrusu, idare-i ¢eteviye tarafindan icra edil-
migtir. Tiirklerin boynuna atilmis olan bu tdhmet zincirinin en dehsetli halkasi- ki
Ermeni fecaiyi’dir- merkezde bulunan bir sirzimci kelime ile o sirzimci kabinenin
Vilayatta bulunan memurlart: yani Valiler, mutasarriflar, kaymakamlardan, Jan-
darma kumandanlarindan, polis miidiirlerinden tut da Jandarma neferine kadar tes-
kilatt mahsusa falan falani tarafindan yapilmistir.” ciimleleriyle (MMZC,1992:141),
Ermeni meselesine getirerek sulh hazirliklarinin en 6nemli unsurlarindan birinin
Ermeni meselesi oldugunu iddia etmistir. Artin Bosgezenyan Efendi’nin konus-
mast birkag acidan dnemlidir. ilk kez meclis ortaminda “Ermeni Kitali” bu kadar

acik bir dille ifade edilmistir. Ayrica Ittihat ve Terakki hiikiimeti ve onun kurdugu
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Teskilati Mahsusa Ermeni kitalinden dogrudan sorumlu tutulmustur. Bununla bir-
likte Artin Efendi Tiirk Milletini itham etmekten de kaginarak bir¢ok Tiirk’tin hii-
kiimetin verdigi emre muhalefet ederek Ermenilerin ugradiklari zulm karsisinda
magdur Ermenileri himaye ettiklerini de dile getirerek (MMZC,1992:141) “...
Biitiin bir milleti bir takim canilerin, mecnunlarin ctirmii ile itham etmek, bilmem
amma, c¢etekaridir. Bir millete bdyle bir siyaset takip eden bir cani, bes cani bulu-
nur; diye biitiin bir milleti itham etmek, dogru degildir. Bu usulu ¢eteviyedendir.
—baska tabir bulamiyorum.” ctimleleriyle Tiirk Milletinin topyekun bu meseleden
dolay1 itham edilemeyecegine vurgu yapmistir. (MMZC,1992:141) Artin Bosge-
zenyan uzun ve oldukca detayli konugmasinin sonunda hiikiimetin bir an 6nce
Ermeni meselesinde miidahil olan memurlar1 bularak cezalandirmasi gerektiginin
altin1 ¢izerek sulha eli bos gitmemek i¢in bunun sart oldugunu bir kez daha vur-
gulamistir. (MMZC,1992:144) Artin Efendi’den baska Sivas Mebusu Dikran Bar-
samyan Efendi de benzer bir sekilde, hiikiimetin sulh masasina oturmadan evvel
Ermeni meselesi ile ilgili ciddi adim atmasi liizumuna dikkat ¢cekerek Ermeni me-
selesinden dolay1 6zellikle kadin ve ¢ocuklarin perisan durumlarini ve bir ¢oziim
bulunmasini dile getirmistir. (MMZC,1992:150) Ermeni mebuslardan sonra séz
alan Mus mebusu ilyas Sami Efendi ise Artin Efendi ve kendisi gibi diisiinen ar-
kadaslarmin Ermeni meselesinde ileri siirdiikleri hususlara ve 6zellikle bu mesele-
den mesul olanlarin cezalandirilmasi ile ilgili taleplerine katilmakla birlikte, Ermeni
meselesine “...Efendiler. Bu mesele bir katil mi idi, yoksa bir mukatele mi idi? ...
Tiirkleri tenzih ettiler. Biitiin efradi milleti tenzih ettikleri o cinayati azimeyi, resmi
bir agizla ben de tekrar ile tesbitini rica ediyorum. Bu cinayet mi idi, yoksa muka-
tele mi di? Bendeniz biitiin vicdanimin sadastyla biitiin besriyeti hitap ederek diyo-
rum ki, tali meaili, furuti, tafsilat1 aci, elim feci olmakla beraber, bunun mebadisini
zannederimki kimse parmak basarak kayit etmedi. Bu ahval mabdeinde bir muka-
tele idi. “ climleleriyle Ermeni meselesinin bir mukatele olduguna dikkat ¢ekmis-

tir. (MMZC,1992:157) Ilyas Sami Efendi ayrica baz1 Ermenilerin Rus ordusuna
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katilarak, Ermenilik gayesi ile hareket ettiklerini ve Osmanli hiikiimeti aleyhinde
olarak Rus ceteleri ile bazt dogu vilayetlerine saldirdiklarim da dile getirmis, 1I-
yas Sami Bey’in bu sozleri 6zellikle Ermeni mebuslarm sert tepkilerine neden ol-
mustur. (MMZC,1992:157) Ilyas Sami Efendi’nin meselenin bir mukatele olarak
Dogu Anadolu’da bagladigina dair idialarina Matyos Nalbantyan Efendi «... o za-
man ilyas Sami Efendiye sorarim; orda bir gete ¢iksa ve vukuat yapsa o civar se-
kenesi de bu vukuata istirak etse ve teferruata miiteallik gayr1 mesru bir takim ha-
reketlerde bulunsa, acaba bdyle bir halin vukuu ta memleketin her noktasinda ve
en iicra kdsesinde bulunanlarm, mesela Edirne’de, Izmit’te ve sahilde bulunan iig
Ermeniye varincaya kadar umum Ermenilerin kaldirilip imza edilmesini, namu-
sunun biisbiitiin heder edilmesini, emlakinin miisadere ve yagma edilmesini icab
ettirir mi?” climleleriyle yanit vermis ve birka¢ Ermeninin yapmis oldugu cina-

yetin bir milletin imhasini gerektirmeyecegini ileri stirmstiir. (MMZC,1992:160)

Ermeni meselesi ile ilgili iddia ve tartismalar 6zellikle Ermeni mebuslar tara-
findan meclisin fesh edildigi 21 Aralik 1918’e kadar her firsatta giindeme getiril-
mistir. Nitekim meclisin 18 Kasim giinkii oturumunda A.Tevfik Pasa Hiikiimeti nin
giivenoylamasi miinasebetiyle giindeme getirilmis olan Ermeni meselesi daha sonra
Dikran Barsamyan ve Mus Mebusu Keygam Efendilerin 5 Kasim 1918’de Meclisi
Mebusana verdikleri ancak Meclisin 9 Aralik giinkii oturumunda okunan sual tak-
riri ile yeniden glindeme gelmisse de s6z konusu oturumda, sadece takrir okuna-
rak ilgili nezarete gonderilmesine karar verilmistir. Ermeni emvalinin zabtina dair
olan takrirde, katledilen Ermenilerin sayilari ile ilgili olarak ortaya konulan verilerin
yanlis olduguna dikkat cekildikten baska, Asker aileleri kanunen sevk olunamaya-
cakken biitiin Ermeni vilayetinde Ermeni ailesinin kalmadigi, Vilayat-1 Sarkiye’de
ozellikle Erzurum, Sivas, Bitlis, Harput, Van, Diyarbekir vilayetleri ile Urfa sanca-
ginda mevcut bilumum Ermenilerin sevk ve imhasi esnasinda ilan edilen cihad ne-
ticesinde bir buguk milyondan fazla Ermeninin katl ve telef edildigi, Mus, Bitlis ve

bagli sancaklarinda tarihin kaydetmedigi emsalde vahsiyane zulumlerin yapildigi,
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Mus kasabasinda gerek kendi halki basta olmak tizere gerekse disaridan getirilen
mazlum Ermenilerin topluca katl edildigi, kdylerine kadar topa tutularak buralarda
yasayan Ermenilerin telef edildikleri ve bu katliamlar neticesinde o bolgedeki bii-
tiin Ermenilerin menkul ve gayr1 menkulleri ile manastir ve kiliselerinde bulunan
milli ve dini eserlerin tahrip olundugu, kiymetli esyanin gasp edildigi, buralarda
bulunan ruhbanin ise katl edildigi, geride kalan ¢oluk ¢cocugun ise cebren din de-
gistirilmek suretiyle oteye beriye dagitildigi hususlar dile getirilerek, “vatani as-
lilerinin umumi kitalden her nasilsa tahlisi niifus ederek elyevmenv sefalet icinde
stiriiklenen bakiyetussuyuf Ermeni milletine ve efradmna ait emlak ve arazinin es-
habi kadime ve asliyelerinden gasb ve zabta matuf her nevi tesebbiisata kars1 bii-
tiin kuvvetimle protesto ederim ve hiikiimetin bu babta ne diisiindiigiinii sual ede-
rim” deniyordu. (MMZC,1992:258)

Meclisin 11 Aralik 1918 tarihli oturumda Trabzon Mebusu Yorgi Yuvanidis
Efendi’nin savas yillarinda goge tabi tutulan Rumlar meselesini glindeme getirme-
siyle baslayan tartismalarin zaman zaman Ermeni meselesinin de giindeme gelme-
sine neden oldugu goriilmektedir. S6z konusu tartigmalarda Musul Mebusu Meh-
met Emin (Yurdakul) Tirkliik duygularini 6ne ¢ikaran uzun bir konugma yapmis
ve Ermeni meselesinde dolay1 Tiirk milletinin su¢lanamayacagimi a1 bir dille ifade

etmistir. (MMZC,1992:289-293)

Sonug¢

Uluslar arasi alanda 6nemli bir tartisma konusu olarak basta Diaspora Erme-
nileri olmak tizere Amerika ve Avrupa devletleri tarafindan giindemde tutulmaya
calisilan Ermeni meselesi, uzun zamandir Tiirk kamuoyunun da yogun tartistig
konulardan biridir. Bu ¢er¢evede 6zellikle Ermeni Diasporasi’nin sozde “soyki-
rim” iddialaria kargin bugtin konu ile ilgili Tiirkiye’de basta akademik ve po-
litik gevrelerin agirlikli olarak sahip oldugu goriis 1915 olaylarinin soykirim ol-
madigi, daha ¢ok Osmanli Devleti tebast iki toplum arasinda karsilikli silahli bir
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miicadele, bir mukatele oldugu tarzindadir. Bugiin Tiirk kamuoyunda hakim olan
bu bakis agisinin siiphesiz tarihi kdkenleri miitareke doneminden itibaren sekillen-
meye baslamistir. 1915 Ermeni olaylarmmn Tiirk kamuoyunda bir tartisma konusu
olarak ele alindig1 ilk dénem miitareke Tiirkiye’si olmustur. Ermeni olaylarmm
yasandigi I. Diinya savasinin hemen ardindan baglayan miitareke siirecinde konu-
nun ele alinig bi¢imi ve ortaya konulan séylem sonraki donemlerde konu ile ilgili
olarak ortaya konulan yaklagimlarin temelini teskil etmistir. Miitareke doneminin
bu anlamda en 6nemli yonlerinden biri Ermeni meselesi ile ilgili terminolojiyi de
belirlemis olmasidir. Zira tehcir, taktil, mukatele gibi kelimeler bu donemin tartis-
malarmm bir iirlinii olarak sayilabilir. Mitareke doneminde Ermeni meselesi en
yogun bir sekilde ele alindigr siyaset alanlarindan biri Osmanli Meclisi olmustur.
Osmanli Meclisinde konu ile ilgili tartismalarin mebuslarin daha ¢ok etnik ve dini
nitelikleri etkisinde kaldig1 goriilmektedir. Bu ¢ergevede 6zellikle meclisin miislii-
man Tiirk mebuslarin Ermeni meselesini mukatele olarak degerlendirdigi dikkat
cekmektedir. Ayrica savas yillarinda yasanmis olan bu hadiselerin tek su¢lusunun
Tiirk milleti olarak gosterilmesinin Tiirkliige yapilmis en biiyiik kotiiliik olacagi,
Avrupa devletlerinin de séz konusu olaylardan sorumlu oldugu, Tiirk devletinin
biitlin bir Ermeni rkinin tamamen imha edilmesi tarzinda bir anlayisa sahip olma-
s miimkiin olmadig1, yasanan olaylarm 6zellikle donemin ittihat ve Terakki hii-
kiimetlerinin bir kisim idarecilerinin eseri olabilecegi tarzindaki yaklagimlar Tiirk
mebuslarin ortak séylemi olmustur. Buna karsin meclisin savas sonrasinda aldigi
cok partili yapisi gercevesinde faaliyet gosteren gayri Miislim unsurlarm soylemi
cok daha farkli olmustur. Ozellikle bu donemde mecliste Ermeni Gurubunu tes-
kil eden mebuslar Ermeni meselesini her firsatta glindemde tutmaya ¢alismuslar,
Ittihat ve Terakki’ye agir elestiriler yapmuislar ve zaman zaman bu agir elestirileri
Tiirk milletini tohmet altinda birakacak boyutlara kadar vardirtlmistir. Bundan do-

lay1 Tiirk ve Ermeni mebuslar arasinda ciddi ve sert tartigmalar da yasanmustir.
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