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PARVUS'UN TURKIYE HAKKINDAKI YAZILARI

Prof. Dr. Mehmet EROZ

~ Bu makalemizde, 1910-1015 arasinda Osmanli Tiirkiye'sine ge-
“lerek, gesitli gazete ve dergilerde Tiirkiye'nin iktisadi durumu hak-
kinda yazilar yazan ve yazilari yankilar uyandiran Parvus'dan ve fi
kirlerinden s6z edecegiz. Esas tizerinde duracagimiz yazilari, «Tiirk
Yurdusnda cikmis olanlaridir, Bu arada, ilgili kaynaklara da bagvu-
racagiz, '

Parvus kimdir?

Gercek adi «<Helphand» veya onun Rusca sekli ile «Gcl fand»(1)
olan bu iinlii ve esrarengiz sosyologun takma adi «Parvussdur (2).

Latince de «kiiciik» manisina gelen Parvus'un «Avrupa'da bili-
nen adi Alexander Helphand (1867-1924), Rusya’da dogmus, Alman-
ya'da doktora yapmis, 1905 Rus devrimine kaulmis ,Sibirya'ya sii-
riilmiis, oradan kacarak Almanya'da ve Isvigre'de sosyalistlere ka-
tlmustirs (3).

_ Kendisini -iyi yetistirmis, korkung bir enerjiye sahip oldugu an-
lagilan Parvus, bir zamanlar Trotsky’nin (Trogki'min) arkadas: idi.

{1) E.H. Carr, The Bolshevik Revolution, c. 3, London, 1966, sf. 34 (dipnot 5). -

(2) Adimi duydugumuz, fakat zamania onu unuttugumuz Parvus’u bize hatirlatan
sayin Prof. Dr. Semavi Eyice've mitesekkirim.

(8) Niyazi Berkes, Tlrkiye'de Gagdasiasma, ist. 1978, sf. 461,
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Trogki'nin, Ocak 1905'te hazirladifi ve onun «siivekli ihtilal» gorii-

sliniin Oziinii tasryan ilk brosiirlerinin birine, Parvus 6nsdz yazmis-
t1. Burada, sosyalist ihtilalde, koyliiniin durumunun ve roliiniin ne
olacag: iizerinde duruyordu. Ona gore Rusya'daki koyliiler «sadece
siyasi anarsiyi arttirmak ve boylece hiikiimeti zayiflatmak vaziyetin-
dedirler; onlar, tutarly, ihtilalci bir ordu teskil etmezler». 27 Ocak
1905'te Iskra’da c¢ikan makalesinde aym seyleri soyler. Trocki ¢ok -
sonralari, 1905'teki fikirlerinin, Parvus’unkiler ile ayn: olmamakla
birlikte, kendi kendi fikirlerinin onun fikirlerine sikica simur teskll
ettigini behrtlyordu 4.

Parvus Almanya'ya glttiéinde Sosyal Demokratlar arasinda nii-
fuz kazandr ve onlarin en sol ucunda yer aldi. Bolsevikler ve diger
Rus sosyalistleri ile Alman Sosyal Demokratlart arasinda, bir bag
kurdu, irtibat sagladr (5).

1909'da Selanik’de Benaroi'nin bagkanliginda, coklugu Rum, Ya-
hudi ve Bulgarlardan olusan bir grup, sosyalist bir parti kurdu. Bun-
lar, 1908 segimlerinde Osmanli Meclisine iiye de sokmuslard:, Tkin:
ci Enternasyonel’e baglandilar. Bu partinin yaptigr kongrelere, il
ke disindan sosyalist parti temsilcileri de katilmistr. Bunlar arasin
da, iinlii Alman sosyalist Parvus (eski bir sosyalisti. Yahudi asill;
Alexander Israel Helpiand) da vardi. «Parvus, 1912'den sonra Tas
vird Efkar, Tanin gazetelerinde ve bilhassa Bilgi ve Tiirk Yurdu’nda
iktisadi yazilar yazmistir. Bunlar, bilhassa Bati Emperyalizminin ik-
tisadi sahada yaptigt ve yapacagt zararlara, bunlardan korunma ca-
_ relerine aittir» (6).

1910 Kasmmmda Tiirkiye'ye gelen Parvus, barut ficist gibi olan
Balkanlar't gordii.- Sonradan Tito hareketine katilacak ve onun Pre-
zidyum'unda yer alacak olan, Osmanli Meclisindeki Selanik Mebusu
Vlaho Efendi ve Romen sosyalisti Hristo Rakovsky’nin araciligt ile,
Ittihat ve Terakki Firkasi’nm ileri gelenlerine sokuldu. Asagida gos-
terilecefi iizere Parvus, Tiirkiye'de yazdig1 yazilarda, «sosyalizm» ve -

(4) Carr, ayni eser, c¢. 1, sf. 72-73 (dipnot : 5).
(6) Carr, aym eser, ¢. 3, sf. 35.-
" (6) Dr. Fehti Tevetoglu, Tiirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler, (1920 -1960)
Ankara, 1967, sf. 15: Welter Z. Laqueur, Communism and Nationalism in the
Middie East, London, 1961, sf. 207 ve atif,
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«sosyalist ihtilal» sozlerinden ihtiyatla kagindi. Tiirk'lerin yapacag
isleri soyle siraliyordu: Avrupa somiirgeciliginin boyundurugundan,
kapitiilasyonlardan, Osmanh bor¢larindan kurtulmali, demokratik,
milli bir devlet kurmali ve Ingiltere ile Almanya arasmda ¢ikacak
bir Almanya safinda yer almalidir. Parvus, Tiirkiye'de aciklamamak-
la beraber, «sosyalist devrim icin tek sansi, emperyalist devletler
arasmda biiyiik bir diinya savasimin patlamasinda» buluyordu (7).

1901'de Rosa Luxemburg, Ikinci Enternasyonel'in bir kongre-
sinde, Giiney Afrika’daki emperyalizmin militarist ve sGven karak-
terini kinayarak, Marx’ta goriilmeyen somiirgecilik meselesini
ilk defa ele alacaktir (8). Daha sonraki yillarda bu fikir Par-
~vus'un somiirgecilikle ilgili eserinde Hilferding'in «Finans-Kapi-
tal>nde ve Lenin'in «emperyalizm ve somiirgecilik» haklkindaki tez-
lerinde gelistirilecektir.

Rusya’'da bir sosyalist ihtilalin gerceklestirilmesini bir iman gi-
bi benimsemis olan Parvus, btmun ¢aresini bir Diinya Harbinde go-
riiyordu. Harp patlatip da emellerine yaklastigini gbriince, dethal
tesebbiise gecti. «Parvus’un Carlik rejiminin yikilmas:i ile ilgili ve
Tiirkiye'de baslayarak Almanya’da devam eden gizli calismalar: {ize-
rine 1958 y1ilma kadar stylenenler, bu tarihte cikan bir kitapta [Ze-
man, ZAB. ve Scharlau W.B., The Merchant of Revolution : The

- Life of Alexander Israel Helphand (Parvus) (Oxford, 1965)] Alman
Disisleri Bakanlign arsivlerindeki vesikalarin yayinlanmasi ile dogru-
lanmistir. Parvus, Rusya'nin ¢okmesi igin igeride milliyet¢i ve sos-
yalist devrimci ziimrelerinin ihtilal ¢cikarmasi gerektigi diisiincesi
ile Istanbul’da Alman elciliginde calisan Dr. Zimmer aracilif1 ile 9
Ocak 1915’te biiyiikel¢i Wangembhein ile yaptigi bir goriismede (bu
konudaki tekliflerini bildirdi). Alman Disisleri Bakanhigmin istegi
iizerine Berlin'e gonderildi ve orada 9 Mart 1915 tarihli ve Rusya
icinde ihtilal cikarma konusu iizerine bir muhtira sundu (metni, Ze-
man, 140-152) ... Parvus’un Alman makamlar ile isbirliginin bir so-
nucy, Lenin ve arkadaslarimin miihiirlii bir vagonla Isvigre'den ge-
girilmesi olmustur» (9).

(7) Berkes, ayn1 eser, sf, 461-462.
(8) Bu konu igin, Marxizm-Leninizm ve Tenkidi isimli eserimize bak,
. (2 Berkes, aym eser, sf. 616 (dipnot: 63).
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Berkes, Parvus'un Tirkiye'deki fikri tesirinden su sézlerle bah.
seder: «Parvus’'un- bu fikirleri ittihat: ve Terakki onderleri iizerine
cok .etkili oldupu gibi Tiirkeiiler arasinda da ilgi ¢ekti. Ittihat ve
Terakkinin 1911, 1912 ve 1913 kongrelerinde ve Tirkeiiliik fikirleri
vapan Fransizca Jeune Turc ve Tiirk Yurdu gibi gazete ve dergiler-
de bunun yansimalarint .goriiriiz ... C. Nuri ve Ahmet Agayef, Par-
vus'un iliskili oldugu ve sahibinin bir Musevi (Sami Hirtzberg veya
Giinzberg?) oldugu séylenen Fransizea Jeune Turc gazetesinin yazar.
larmdandi ... Parvus, Istanbul'da Tiirkciiléri ve siyonistleri tanicdip
halde, bu muhtirasinda Kafkas Miislimanlari ile siyonistlerden faz-
la iyimserlikle sz etmez» (10). '

Berkes burada, Tiirkgiiliik hareketl hderlermln Parvus'la, Yahu-
dilerle, siyonistlerle sik1 terasta bulunduklarin séyleyerek, Tiirkgii-
liigiin, Yahudilikten dogma bir goriis oldugunu, istii kapali sekilde
ima ediyor. Bunu daha acik sekilde styleyenler de vardir. Vambery’
nin, Leont Cahun’un, Tekinalap (Moiz Cohen)in ve hattd Durkheim’
in da Yahudi oldugunu soyleyerek, Tiirkgiiliik' fikrim yitkmaga gah
sanlar gorulmektedlr Son zamanlarda, Tiirkgiiliik fikrine, en sis-
temli hiicumlarin yine Yahudi vazarlarindan geldigini (11) g&rme-
mezlikten geliyorlar. Parvas’un, Tirk Yurdu'nda yazi yazmasinin
. sebebini, Berkes yine kendjisi veriyor: Tiirk Yurdu'nun sahibi Yusuf
Akcura, «Natik-1 perdez» dedigi Cavit Bey gibi iktisatcilarin, Tiirk
Yurdu'nda Tiirkiyvenin iktisadl meselelerine care olacak makaleler
yazmalari icin davet edildiklerini, fakat higbirinin buna yanasmadi-
gin1 soyliyor. Parvus gelince, iktisadi yazilar1 ona yazdiriyorlar. 1k
yazist dolayisiyla, Parvus'u tanitarak, <ekonomik ve sosyal mesele-
lerin bazi 6nemli yanlarina katilmamakla beraber, Tiirk halkina
yardim edecek fikirlerinden Stiirii yazilari yaymlayacagim bildiri-
yordu. (Tiirk Yurdu, say1 : 9, 1912,'sf. 262» (12),

Parvus, Tiirkiye'de ne sosyalizmden, ne de siyonizmmden bahse-
diyordu. Hele Tirkiye'nin iktisadi meselelerine bir Tirk milliyetgi-
si gibi careler gdsterirken, onunla aymi yayin organmda yaz1 yazmak
ve fikir alis verisinde bulunmaktan basgka kabahatleri .clmayan in-

(10) Berkes, sf. 462, 616.
(11)  Milli Kiiitiiriimiiz ve Meselelerimiz, (Istanbul, 1983, isimli eserimize bk.
(12) Berkes, ayn eser, sf. 460, 616,
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sanlar1, nasil suclandirabiliriz? Yusuf Akcura, Carlik Rusya’smdaki
Tiirkliigiin kurtulusunu da, Tiirkiye'nin iktisadi ve sosyal kalkinma-
sin1 da ilni esaslara dayandirmak istiyordu. Burada ilk ilhammi,
hisimu olan Gaspirali Ismail Bey’den almust1. Tiirkeiiliigiin ilk Sncii:
lerinden olan Gaspirah Ismail Bey, sosyalizmin her tiirliisiinii de,
liberal kapitalizmi de Tiirk diinyas: igin zararh gériiyordu. Durk..
heim'in ve Moiz Cohen’in tesirinde kaldigim iddia ettikleri Ziya Gék-
alp, 1918 yilinda Yeni Mecmua’'da «Kizil ve Kara Tehlike»den bah-
sediyor ve baska bir yazisinda «tarihi maddeciligi» tenkit ediyordu.
Yusuf Akcura, Tiirkiye'nin iktisadi kalkinmasini, burjuvazinin ge: .
lismesine baglhiyordu. Parvus, Tiirkiye'de bir sosyalist olarak gériin-
mediginden otiirii, Yusuf Akcura ile bu konuda fikir beraberlik-
leri miimkiin degildir. Meger ki, Akcura onu Rusya'da iken ta-

- mimis olsun. Ayrn bir inceleme konusu olmakla birlikte, bu

cok zayif bir ihtimaldir. Bat1 .emperyalizmine, kapiitiilasyonlara ve
Rus Carlifina. karsi miicadelede anlasabilecekleri tabiidir. Burada
cok kisa olarak belirtelim ki, Tiirkeiiliik hareketi ilhamim, kendi
kaynagindan almistir. Disanidan alman sadece metoddur.

Parvus'un Tiirk Yﬁrdu’ndaki Yazlarindan Bazi Secmeler

Parvus’ﬁn Tiirk Yurdunda kaleme aldig1 yazilar, birx'Rus soéya-'

“listi (veya sonraki Alman sosyal demokrati) tarafmdan degil de, san-

ki, vatamim1 ¢ok seven bir Tiirk iktisatgis1 tarafimdan yazilmis gibi-
dir. Simdi onlardan baz iktibaslar (alintilar) yapalim.

«is Isden Gegmeden Géziiniizii Agimz!» (13)

Isimli mékalesinde, Tiirkiye'nin icinde bulundugu hali soyle an-

- latiyor: «Vaktile Tiirkiye kavi bir devlet idi. Fakat & eski kuvvet ar-

tik meveut degildir. Bugiin Tiirkler, baskalan iizerinde icray: tahak-
kiim icin degil, muhafaz1 mevcudiyet ugrunda bogusmak mechuri-
yetinde bulunuyorlar. Bu hakikati uzun uzadlya lzah ve ispata ihti-
yac var midir?

Eger, siz, milletinizin kanmin son damlasim akitmakta oldugu-
nu hissetmiyor ... diismanlar tarafindan ihata edilmis ... takip edil-

(13) Tirk Yurdu, CHt: 8, istanbul, 1328 (1913) sf. 361-366,
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mekte bulunan bir av hayvani gibi sikistirilmakta oldugunuzu gor-
miiyorsaniz, size bir risale sahifelerinde bu hususa dair daha fazla ne
s6ylenebilir?» Bundan sonra Parvus, Tiirk koyliisiiniin, Amerika Ki-.
zilderililerinin (yerlilerinin) durumuna diistiigiinii, Avrupalilar &niin-
de Rumeliyi yavas yavas terk etmekte oldugunu sdyliiyor. $oyle di-
yor: «Avrupa’yl tamamen terk ile Anadolu'da toplanmaga mecbur
kalacaksiniz ... Sizin akimiz fikriniz harekét1 askeriye ve muame
lata diplomasiye. Ahalinizin menafiini, menafi-i iktisadiyesini hig-
biriniz diisiinmedi ... (Devletiniz vaktile demokratik idi) ... Zaten Os-
marlilarin asil kuvvet ve sevketleri bundan neget ediyordu. Fakat
Bizans medeniyetinin tesirile idare-i devletinizin esaslar1 degismis»
bulunuyor. i '

Parvus, burada bazi Batr'h diisiiniirlerin yanlis kanaatlerine ka-
tilarak, Osmanli devletinin Bizans devlet teskilatini taklit ettigini
- sdylityor. Bu iddianin ne derece asilsiz oldugunu, Prof. Ruad Kop-
riilii, ilmi delilleri ile ortaya koymustu. Onun ortaya koydugu fikir-
lerin ve vesikalarin saglamlig1 bircok yabanci ilim adami tarafindan
da kabul edilmisti. Daha sonra Ord. Prof. .M. Uzuncarsili, Prof,
Halil inalcik, Prof. ©. L. Barkan, Prof. ibrahim Kafesoglu gibi de-
gerli tarihgiler ve onlar: takip eden tarihgi ve sosyal ilimciler, Tiirk
kiiltiiriindeki devamlilifi ve Osmanlt devlet teskildtinin eski Tiirk
devlet teskildtinin mirascist oldugu hususunu ortaya koydular.

Parvus, su sozleri ile aydinlan tenkit ediyor: «Siz, mesrutiyet

usuliinii kabul ettiniz. Lakin ahalinin emellerini teshis edemediniz,
siz, -efkdr-1 miinevvere ashabimilletten uzaklasmissiniz, siz kendi
milletinizi tanimiyorsunuz. Siz, milleti hayallerinizde kahramanlik
heyulisi sekline sokarak medh ve sena ediyor veyahut cehalet ve mu-
hafazakarligindan dolayt onu takbih ediyorsunuz. Fakat siz millet
hayat1 yasamiyorsunuz. Milletin hayat ile sizin ihtisaatmiz arasmda
bir nokta-i teias yoktur. Siz, milletinizin halini &grenmek ve onun
ihtiyacat ve arzularinin ne yolda bulundugunu anlamak zahmetinde
bulunmuyorsunuz. Bu sebebten dolayi, milletin refah haline aid me
seleler ile mesgul oldunuz zaman, hakikatten ziyade hayaldtmiza té
bi oluyorsunuz.»

Parvus, misal olarak «ziraat nezareti»nin orman yetistirme ye
rine, kirtasiyecilige gdmiilmiis oldugunu anlatiyor. $ehirlerde, bil
hassa Istanbul’da yangmlar sonucu ortaya cikan arsalarin yok pa-
hasina, yabanci mali kuruluglarm, bankalarin eline gegtigini anlati-
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* yor. Koylerdeki mir ve miilk arazinin de, ayn1 tarzda sahip degistir-
digini anlatiyor. Bugiin yabancilara Tiirkiye'de gayrimenkul ve ara.
7i edinme imkédmmin saglanmis olmasi karsisinda, insanin, yeni bir
Parvus gelse de, yanip yakilsa, diyesi geliyor.

Parvus, «Tirkiye Avrupa’nin Mali Boyundurugu Altindadir»>(14)
baslikl yazisinda, Osmanli Devletinin, Avrupanin mali boyundurugu
altina nasil diismiis oldugunu, «Diiyun-u Umumiye»nin nasil igledi-
gini, giizel istatistik bilgilerle anlatiyor. Diyor ki: «Ben Avrupa’dan
bahsettigim zaman resmi Avrupa'yl yani bugiin Avrupa'da icra-ys
hitkm etmekde bulunan sunuf- hakimeyi (hdkim simflari) murad
etmekteyim. Bizim burada bahsedecegimiz Avrupa, kendisile mii-
nasebetde bulunan memleketleri kendi sermayesi sayesinde tahta
esaretine alan sermayedar (kapitalist) Avrupadir. Ciinkii bugiin bii-
tiin Avrupa'da ve sanayii cesime (biiyiik sanayi) sahibi bulunan di-
ger memélikte ‘hékiniiyet-i sermaye’ ile onun taht-1 eséretinde ezil-
mekte bulunan ahali arasinda miicadele vardir; ahalinin ekseriyetile
sermayedarlar, birbirlerinden farkli menfaatleri, birbirlerine makfis
iki suuf teskil ederler. Ve sanayii cesime memélikinin dahili miica-
deletini ve Avrupa ile Asya beyninde meshud miibazereler, yirminci
asir tarihinin aldmeti esisiyesidir.»

Parvus, ileri sanayi iilkelerindeki sinif miicadelesini, «sermaye-
dar» ve «ahali» terimleri ile anlatmaga ¢alisiyor. Ayrica, Avrupa ile
Asya arasindaki miicadeleyi ele aliyor. Bu, Lenin'in sonradan gelis-
tirdigi «fki tezat» teorisini hatirlatiyor. Birincisi, ileri sanayi iilke:
lerindeki proleterya ile burjuvazi arasmdaki i¢ tezat; ikincisi, em-
peryalist Bati iilkeleri ile somiirge ve yar: somiirge iilkeler arasinda-
ki dis tezat. Birincisi, «smuf ¢atismasi», ikincisi, «milli kurtulus sa-
vasi» ile sonuglaniyor. Bu teorinin esaslarimi Parvus mu, Lenin’den
yoksa Lenin mi Parvus’tan almistir? Bilmiyoruz. fakat bildigimiz o
ki, teori Marxizmin agikg¢a ortaya konulamadig iilkelerde ¢ok ise ya-
Tiyor. Asya, Afrika ve Giiney Amerika’da emperlizmden kurtulma
bayragi altinda, ¢ok ragbet goriiyor. Vaktile Tiirkiye'de «Kadrocu-
lar» bile «milli kurtulus» bayrag altinda, Leninist prensipleri savun-

(14) Tirk Yurdu, Ikinci cilt, Istanbul, 1328 (1912}, sf. 476-484.
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muglardir (15). Sonraki yillarda, onlar: takip edenler oldu. Birgok si-
vil ve asker aydin onlarin milliyet¢iligine inanmisti. (Bu bakimdan,
Tiirk Yurdu ¢evresinde halkalanan insanlarin, 70 vil tnce, Parvus’
un fikirlerinin tesirinde kalmalarinn yadirgamamaliyiz.

Parvus’a gore «bu memlekette -icra-y1 hitkmedenler ne hiikiimet,
ne milet, ne miisliiman, ne de hiristiyanlar degildir. Burada hakim-i
Avrupa maliyunudur. Zaten memleketi soyanlar asil bu maliyundur»
(Tiirk Yurdu, c. 3, 1320, sf. 148).

Avrupa, Osmanlilar «iktisadi ve sivasi esaret altina almaks;
«Tiirkiye'yi bir sermayedar miistemlekesi haline diisiirmek» istiyor.
«Diiyun-u umumuye idaresi, devlet icinde devlet gibi» davramyor.
Alman sermayesinin Anadolu simendiferini elde etmesiyle, Anadolu
vilayetleri, Alman vilayeti haline gelmistir. Tiirkiye'nin basina mu-
harebe beldsing cikaranlar, vine Avrupa idi. (Tiirk Yurdu, c. 3, 1329,
sf, 16-17 vb.)

Osmanli Devletinin -iginde bulundugu iktisadi ve mali sikinti
lar: uzun uzadiya anlatan Parvus «Jon Tiirk» gazetesine «Meskiikat
Islahati» hakkinda birka¢ makale yazmis oldugunu séyliiyor ve sun-
lar eklivor: «Asil mesele oradadir ki, devlet-i Osmaniye bugiin iste-
mis olsa bile kaime ihra¢ edemez. Zira banknot ¢ikarmak valniz,
Osmanh bankasina ait bir hak olup devlet-i Osmanive bu haktan
mahrumdur. Osmanh Bankasi ise, evvelce tasvir ettigimiz vechile
kendisinin takip eylemekte bulundugu siyaset-i aliye-i maliyenin ica-
batmdan olarak mevkii tedaviile liizumu miktarda banknot ihrac et-
mekte ve bu suretle vesait-i nakdiyeye olan ihtiyact daha ziyade bii-
yiimektedir. Velhasil Avrupa maliyunu devlet-i Osmaniyeyi pence-i
esaretinden kacirmamak i¢in kendisine bir taraftan miiskiilat ve
tahdidat ihdas eyvlemektedir. Ve bu suretle kisa vadeli istikrazlarm
bir tiirlii soru gelmemektedir» (Tiirk Yurdu, C. 2, 1328, sf. 523-525)

Parvus, Osmanh Ordusunu kéyliilerin teskil ettigini, buna klargl-
Iik onlarmn agir bir vergi yiikii altinda bulunduklarim ve fakir ol-
duklarim anlatir (Tiirk Yurdu, C. 2, sf. 587-588).

(158} Bu konuda, Prof. Orhan Tuna'ya Armagdian isimli kitaba yazdiimiz makaleye
bakimz .
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_ i «Alman borclara faiz ddemek tabii lazimdir; fakat orda da di-
ger bir hakikat daha vardir ki, o da istikrazlarin pek agir serait tah-
tinda ‘akdedilmis olmalaridir. Bu hal devleti Osmaniyyenin baz
borglara yiizde onii¢ faiz ddemesini ve en nihayet dugar4 iflas olma-
s inta¢ eylemistir. Devlet-i miisariinileyh (1876) senesi yani borg-
- larmin tediyesinden aciz kaldig1 zaman oyle bir halde bulunuyordu .
ki, kendisinin istikraz sermayeleri ve faizleri igin senevi ondort mil-
yon Osmanl lirast §demesi lazim geliyordu. Halbuki devletin biitiin
varidati ancak yirmi milyon .Osmanlt lirasma balig olmakta idi.
Memleketin bu yolda idame-i mevcudiyet eylemesi tabii imkansiz
idi. Bu hakikati tasdike mecbur kalan Avrupa maliyunu devlet-i Os-
maniyeyi boyle bir hale getirdikten sonra kendisine kars1 giiya mii-
saade karane davranmak yolunu tuttu» (Tiirk Yurdu, C.2, sf. 477
480).

Parvus'a gore iki Avrupa vardir. Osmanli Devletini bu hale ge
tiren «resmi Avsrupa'dir; Avrupa Maliyunudur». Kirmm muharebe-
sinden sonra devletin borclu diistiigii, istikrazlar yaptigi, k&yliiniin
iyice sefil oldugu belirtiliyor. Parvus, Tiirkiye i¢in kurtulus yolunu
soyle agikliyor: «Tiirkiye igin bir tarik-i necat vardir, o da demokra-
si tarikidir. Bu yolu size gosterecek yine Avrupa’dir. Fakat diplomat-
lar, bankerler, ve [abrikacilar Avrupasi degil, kendi muhtekir ve
miistebidlerile miicadele etmekte bulunan demokrat Avrupa’dirs
(Tiirk Yurdu, C. 3, sf. 83.85) '

«Kendi muhtekir ve miistebidlerile miicadele etmekte bulunan
demokrat Avrupa», Avrupa Sosyalistleri olsa gerekir. Burada ideali-
ze edilen «demeokrasi», Marx'm ve sonra gelenlerin dilindeki «burju-
va demokrasisi» olmasa gerektir. Sonradan «gercek demokrasi» di-
ye andiklari, sosyalist miicadeleler prosesi ve vasati olmalidir.

SONUVC:

«Diiyun-u Umumiye Idaresi»nin oyunlar1 Osmanlh borglart, «tuz»
ve «giimriik» resimleri hakkimda, doyurucu istatistik ve tahlili bilgi-
ler veren Parvus, bugiin «Kapitiilasyonlar» hakkinda yazilan baz ki-
taplarda da goriildiigii gibi, meseleyi sadece iktisadi olarak goériiyor.
Millet gercegini bir yana iterek, emperyalizm ve sdmiirgeciligi «sr
nif»a baghyor. Fakat sonunda kendisi de, «<in midir, cin midir»? bel-
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li olmayan «Avrupa Maliyunu»na karisms gibidir. Ciinkii binbir ka-
ranhk isi arasmda, Tiirkiye'de yaptip1 vagon ticaretinden milyonlar
vurmus; Almanya, Hollanda ve Isveg’te, kémiir ve gelik ticareti ya-
parak, milyoner sosyalist olmusgtur (16).

Bugiin ¢ilginca agilan kapilar, liiks ithalat ve hizla artan dis -
bor¢lar karsisinda; bu meghul adamin sézlerinden ¢ikanlicak pek
¢ok ders vardir.

(16) Berkes, ayn eser, sf. 616-617, dipnot : 63 (Zéman ve Scharlau'ya atif).
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