ROKEACH DEGERLER ENVANTERI
GUVENIRLIK VE GECERLIK CALISMASI

Aysem CALISKUR
A. Esra ASLAN!

OZET

Bu arastirmanin amaci, Rokeach’in 1967 yilinda ilk kez gelistirdigi degerler en-
vanterinin giivenirlik ve gecerlik ¢alismasini yapmaktir.

Arastirmada Istanbul ilinde iki ayr1 {iniversitede, Universite Segme ve Yerlestirme
puan tiirleri esasma gore Esit Agirlikli (EA-2), Sayisal (SAY-2), Sézel (SOZ-2)
ve Dil (DIL) puanlarindan iiniversite smavini kazanmus, farkli boliimlerde &gre-
nim goren 17-39 yas arasi, ¢ogunlugu lisans birinci ve ikinci sinif 6grencilerin-
den, toplam (N=283) veri toplanmustir. Analizlerde, ayrica 37 6grencinin verileri
giivenirlik ¢aligmasinin test-tekrar test analizlerinde kullanilmustir.

Rokeach Degerler Envanteri’nin giivenirlik ve gecerlik ¢alismasi dogrultusunda
korelatif yontem ve faktor analizi yontemleri uygulanmustir. Testin test-tekrar
test giivenirligini belirlemek tizere ilk agsamada, ayn1 6grenci gruplarina ayn1 test
iki farkli zamanda verilmis ve iki ayr1 uygulama arasindaki fark olup olmadigimi
belirlemek {izere, bir siralama 6lgegi olan degerler envanterine uygun nonpara-
metrik Wilcoxon Testi yapilmustir. Yapilan istatistiksel analiz sonuglarina gore,
amagsal degerlerin higbirinde birinci ve ikinci uygulama arasinda istatistiksel
acidan anlaml bir farklilik bulunamamustir. Siralama 6lgegi tiirlinde olan Roke-
ach degerler envanterinin test-tekrar test giivenirlik katsayisinin bulunmast igin
Spearman Korelasyon Katsayisi hesaplanmistir. Giivenirlik katsayilarimin amag-
sal degerler i¢cin Rho=.13 ile .78 arasinda, aragsal degerler i¢in ise Rho=.12 ile
.62 arasinda degistigi goriilmiistiir. Amagsal degerler alt testinin 9.(heyecanli
bir yasam) madde ve 16. madde (sosyal onay) hari¢ tiim maddeleri i¢in anlamli
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korelasyon sonuglar elde edilmistir. Envanterin gegerlik ¢alismasi kapsaminda,
yap1 gegerlik diizeyini belirlemek tizere Kaiser-Meyer-Olkin analizi sonucunda
elde edilen KMO=(.51) degeri, ¢aligma grubunun eleman sayisinin faktdr ana-
lizi yapmak igin yeterli oldugunu gostermektedir. Barlett test sonucunda da y2=
2989,25 (p<.001) anlamli bir sonug elde edilmistir. Faktor analizinden elde edi-
len yedi faktor, testin 6lgmeyi amagladigi degerler degiskeninin varyansinin top-
lam %43,336’smn1 agiklamaktadir.

Envanterin kriter gecerligi calismasinda, Rokeach Degerler Envanteri’nin Maltepe
Universitesi Ingilizce Ogretmenligi boliimii 1. ve 2. smif dgrencilerinden 32 kiz,
5 erkek 6grenci olmak iizere toplam 37 kisiye hem Rokeach Degerler Envanteri,
hem de Tiirkiye kosullarina gore uyarlanmis, gegerli ve giivenilir olan “Deger-
lerin Tetkiki Testi” verilmistir. Iki testin boyutlar1 arasinda Spearman-rho formii-
liine gore -3 deger boyutu harig- anlamli iliskiler elde edilmistir.

Rokeach Degerler Envanteri, giivenirlilik ve gecerlilik ¢alismasi sonuglarina
gore testin kapsam simirlar i¢inde aragsal ve amagsal boyutlarda degerleri 6lge-
bilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Degerler, Rokeach Degerler Envanteri, deger dl¢iimii.

Rokeach Values Inventory Reliability and Validity Study

Abstract

The purpose of this study is to implement the reliability and validity study fort he
values inventory developed by Rokeach for the first time in 1967.

In the study, Total data (N=283) has been collected from two different universi-
ties in Istanbul. The selection and placement scores received from the university
entrance exam, i.e. Equal Weighted (EA-2), Numerical (SAY-2), Verbal (SOZ-2)
and Language (DIL) were taken into consideration for the selection of the stu-
dents from different departments, between the ages of 17-39; mostly from the first
and second year undergraduate students. In the analyses, the data collected from
37 students, were used in the reliability study test-retest analysis.

Correlation method and factor analyses were applied in accordance with the reli-
ability and the validity study of Rokeach Values Inventory. In the first stage, the
same test was given to the same groups of students at two different times in order
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to determine the test-rest reliability of the test and nonparametric Wilcoxon test
appropriate for the values inventory which is ranking scale, was applied in order
to determine whether there is any difference between two separate applications or
not. According to the results of the statistical analyses, there was no statistically
significant difference found between the first and second application. Spearman
correlation coefficent was calculated to determine the test-retest reliability coef-
ficient of the ranking scale type Rokeach values inventory. It was observed that
the reliability coefficents ranged between Rho=.13 and .78 for terminal values
and between Rho=.12 and .62 for instrumental values. Significant correlation re-
sults were obtained for all Articles of the terminal value sub-test except Article 9
(an exciting life) and Article 16 (social approval). The KMO=(.51) value obtained
as a result of the Kiaser-Meyer-Olkin analysis to determine the structural validity
level within the scope of the study for the inventory validity, shows that the num-
ber of elements of the study group is enough to do factor analysis. A significant
result 2= 2989.25 (p<.001) was obtained as a result of Bartlett Test. Seven fac-
tors obtained from the factor analysis, explains totally 43.336% of the variance of
the values variable that is aimed to be determined by the test. In the study of cri-
terion validity of the inventory, Rokeach Values Inventory and “Examination of
Values Test” which is valid and reliable and adapted to the conditions of Turkey,
were given totally 37 students including 5 male and 32 female students, among
the students of 1st and 2nd classes of Maltepe University, English Language Te-
aching division. Significant relations were obtained between the dimensions of
two test -except 3 value dimension- according to the Spearman-rho formula.

Rokeach Values Inventory can measure the values in terminal and instrumental
dimensions within the limits of the test scope according to the results of the re-
liability and validity study.

Key words: Values, Rokeach Values Inventory, values assessment.
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1. GIRiS

Insan yasaminin gok yonlii dogasma bagli olarak nasil diisiindiigiimiiz, nasil
hissettigimiz ve nasil davrandigimizla ilgili pek ¢ok aragtirma yapilmaktadir. Davra-
mislarla ilgili bilgiler elde etmeye ¢alisilirken de Insan Bilimleri gergevesinde farkh
bakis agcilari ele alinmaktadir. insan biyo-psiko-sosyal bir varlik olarak diisiiniildii-
glinde, duygu, diisiince ve davranig bir biitlin olarak ve cevreyle siirekli bir etki-
lesim halindedir. Davranisi bireyin aileden aldigi genetik miras, gecmis 6grenme
deneyimleri, fiziksel ve sosyal ¢evrenin tesvik edici veya engelleyici rolii gibi un-
surlar sekillendirmektedir. Insan, diisiinebilen, planlayabilen, dgrendiklerini drgiit-
leyebilen ve kendine belirledigi amaglar dogrultusunda cesitli inang, deger ve tu-
tumlarla hareket eden bir varliktir.

Ajzen’in Planlanmig Davranig Kurami’na gore, davraniglar belli bir nedene
dayanmaktadir. Insanlar, davranislarimin sonuglar1 hakkinda dnceden diisiiniirler,
bir amag dogrultusunda niyet ederek davranisi secer ve gergeklestirirler. Bu kuram,
davranmist belirleyici 6ge olarak ‘niyet’i almaktadir. Ajzen, niyete etki eden ti¢ 6Ze-
den s6z etmektedir. Bunlar: (1) Kisinin davranisa yonelik tutumu, (2) Oznel de-
gerler (normlar), (3) Fark edilen davranigsal kontrol’diir. Kisinin davranisa yonelik
tutumu, davranislarin sonuglartyla ilgili diisiinceler ve degerlendirmelerdir. Oznel
degerler, kisinin, baskalarmin onun hakkinda ne diisiinecegi ile ilgili inanglaridir.
Fark edilen davranigsal kontrol ise, kisinin, belirli bir durumu kontrol edebilmeye
dair diisiinceleridir. Bu ii¢ 6ge, kisiyi belirli bir davranisa yonelten niyet iizerinde
belirleyici olur ve niyet de davranisi belirlemektedir (akt.Kagitgibasi, 1999).

Kiiltiirel Psikolojik Yaklagim’da, Davranisci Yaklasima elestiri getirilerek, in-
sanin dar bir gevrede gercek ortamindan uzaklastirilmig olarak incelenmesinin ye-
tersiz kalacag belirtilmektedir. Insan davramsinin, kiiltiirel ve kiiltiirlerarasi ¢alis-
malarla genis bir ¢ergevede incelenmesi; sosyallesme, kiiltiirel kimlik, yerel ve
evrensel baglamda davranig kavramlarinin ele alinmasini saglamaistir.

Kagiteibast (1990), kiiltiirlerarasi ¢aligmalar yaparken, insanin gelisim stire-
cinde, davranis farkliliklarim 6grenme, kalip yargilan edinme yollari, gelenekler,
orf ve adetlerin kiiltiirden kiiltiire nasil incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Bu noktada su soru agiga ¢ikmaktadir: Degerler bireylerin inang ve tutumla-
rina komut eden yapilar midir? Degerler; istekleri, hoslanilan seyleri, zevkleri ar-
zulanabilirlik kriterleri ile iyiye kars1 kotil, gilizele karsi ¢irkin gibi ikilemler bigi-
minde ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan normlar, olumlu ve olumsuz davranislari
farkh durumlar iginde sunmaktadir. Ornegin; toplumda basarili olmak bir deger-
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dir ve arzulanan bir sonugtur; bunun nasil bagarilacagi normlarla tanimlanabilir
(Hofstede, 1980).

Marini, degerlerin duygusal ve biligsel yonlerinin bir arada islev gordiigiinii
one siirerek, degerleri “Insanlarin bu diinyada nasil yasadiklarina iliskin duygusal
ve biligsel unsurlari sentezledikleri degerlendirici inanglardir” bigiminde tanimla-
maktadir. Bu tamim degerler kavramina bilissel psikolojik bir bakis agis1 sunmak-
tadir (akt. Hitlin ve Piliavin, 2004).

Degerleri bilissel agidan irdeleyen Giingdr (1998), “degerler insanin kogni-
tif dlinyasinin baglica unsurlandir” tanimlamasim yapmis ve degerlerin merkezi
6nemi oldugunu belirtmektedir. Degerler arasinda yiiksek derecede bir uyumun
olmasi, varsa tutarsizliklarin giderilmesi insanin kendisini ahenkli hissetmesi igin
gereklidir. Ornegin; bir kimse 6zgiirliik degerine dnem veriyorsa otoriteryenizme
ayn1 sekilde deger vermesi beklenmez, yine kisinin 6zgiirliik degeriyle birlikte sa-
nata da deger vermesi kagimilmaz goriinmektedir.

Rokeach (1973), degerlerin ne tiimiiyle duragan, ne de tiimiiyle degisken ol-
dugunu savunmaktadir; ona gore degerler tiimiiyle duragan olsaydi bireysel ve sos-
yal gevre asla degismezdi, bununla birlikte degerler tiimiiyle degisken olsaydi in-
san kisiliginin stirekliliginden s6z edilemezdi. Degerlerin niteliginin siirdiiriilmesi,
temel olarak onceki 6grenmelere ve diger degerlerden mutlak olarak ayrilmasma
baglidir. Degerlerin siirdiiriilmesi daima arzu edilmektedir, ancak énceden 6gren-
digimiz her bilgi dogru degildir; daha az diiriist olmak veya diinya baris1 i¢in daha
az ¢aba harcamak gibi. Yine de mutlak olarak digerlerinden ayrilmis degerler daha
garantili stireklilige ve duraganliga sahiptir.

Genel olarak deger sistemleri, catigmalar1 ¢ozmekte, karar verme iizerinde et-
kili olmaktadir. Degerler, ¢cok yonlii standartlar olarak belli sosyal konularda belli
bir pozisyon almayi, herhangi bir politik veya dini diisiinceyi digerine tercih et-
meyi saglamaktadir. Ayrica, insanin kendi ben’ini digerlerine tanitmasina, karsi-
lagtirma yapmasina imkan vermektedir, degerler insanin ihtiyaglarini ifade etme-
sinin de bir yolunu olusturmaktadir.

Degerlerin dl¢iimiine yonelik ¢alismalar 1920°1i yillarda baglamis ve envan-
ter gelistirmeye dogru gitmistir. Bilinen en eski degerler 6l¢iim araci, Spranger’in
1931 yilinda gelistirdigi Degerlerin Tetkiki Testi’dir. Testin dérdiincii ve son re-
vizyonu ise 1964 yilinda Richardson tarafindan gerceklestirilmistir. Spranger ise
daha ayrmtili bir simiflamaya giderek insanlarin deger yonelimlerini bireysel de-
gerlerine gore “kuramsal”, “ekonomik”, “estetik”, “sosyal” “politik”, ve “dinsel”
deger olarak 6 gruba ayirmustir, bunlar:
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» Kuramsal: Gergege, bilgiye ve elestirici diisiinceye 6nem verir. Kuramsal
nitelikli bireyin temel ilgisi, gercegin kesfidir.

* Ekonomik: Bu degeri 6ncelikli kisi, yararh ve pratik olana 6énem vermek-
tedir, herhangi bir etkinligin yararl olup olmamasi onun igin énemlidir. Bi-
rey yasami, bedensel ihtiyaglarin doyumu olarak gérmektedir.

* Estetik: Bu degeri oncelikli kisi, iist diizeyde bigim ve uyuma 6nem ver-
mekte, herhangi bir yasantiy1 zerafet, simetri ve uygunluk agisindan deger-
lendirmektedir.

* Toplumsal: Yardimseverlik, bencil olmama, baskalarim1 sevme en 6nemli
ozelligidir. Bu degeri oncelikli kisi; kuramsal, ekonomik ve estetik tutum
ve degerleri soguk ve insana yakismaz kabul etmektedir.

* Politik: Kisisel olarak, etkili, giiclii olmaya 6nem vermektedir. Her seyin tis-
tiinde kisisel giic, etki ve sohret aramaktadir.

* Dinsel: Evreni bir biitiin olarak algilar ve kendini bu biitiinliigiin bir par-
casi olarak gormektedir. Mutlak sekilde doyurucu en yiiksek deger tecrii-
beleri arayip, mistik konulara ve yasantilara ilgi duymaktadir (akt. Ozgii-
ven, 2003).

Degerlerin Tetkiki Testi’nin amaci, kisilikte goreceli olarak belirlenen alt1 de-
gerin (kuramsal, ekonomik, estetik, toplumsal, politik ve dinsel degerin) 6lglimii-
diir. Smiflandirma dogrudan Spranger’in “Insan Tipleri” adli yapitina dayanilarak
yapilmustir (akt.Cantez, 1977). Testin orijinalinin giivenilir ve gecerli oldugu be-
lirlenmistir. Tiirkiye’de Degerlerin Tetkiki Testi adiyla 1977 yilinda Cantez tara-
findan giivenirlik ¢aligmasi yapilarak dogentlik tezi kapsamindaki aragtirmada kul-
lamlmugtir (Cantez, 1977).

Morris 1956 yilinda “Ways to Live” adli bir dl¢ek gelistirmistir. Bu 6lgegi

L3

gelistirmede esas aldig1 kuramsal yaklagimda Morris, “faal degerler”, “kavranmis
degerler” ve “amag degerler” olarak ii¢ ayr deger grubunu esas almistir. Buna
karsin, deneysel ¢aligmalarda Morris’in bu 6lgekteki seceneklerinin gesitli yagam
bicimleri karsisinda yetersiz kaldigi goriilmiistiir. Daha sonra 6l¢ek iizerinde yapi-
lan revizyon ¢alismalartyla sonug versiyonu diizenlenmistir; bdylece 13 farkli ya-
sam kavramu, ayrintili senaryolarla betimlenerek itemler deneklere sunulmustur.
Dempsey ve Dukes 1966 yilinda Slgegin kisa versiyonunu gelistirmislerdir, bura-
daki amag Olcegi basitlestirip sunulan senaryolara bagli itemleri sadelestirmek ol-

mustur (akt.Bilsky ve Koch, 2000).
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Killman (1975), “Insight Test” adli kisilerarasi deger yapilarini 6lgen bir 6lgek
gelistirmigtir. Killman, 18 farkli degeri ifade eden resimler {izerinden kisilerin ki-
silerarast iligkilerini sekillendiren degerler belirlenmektedir. Degerlendirme, 7 de-
receli Likert tipi cetvel lizerinde yapilmaktadir. (akt.Bilsky ve Koch, 2000 ).

McClelland ve arkadaslari, motivasyon iizerindeki gesitli ¢aligmalarinda iki te-
mel motiv grubu belirlemislerdir. Biyolojik ihtiyaclara karsilik gelen 6rtiik motivleri
hari¢ tutarak benlige yiiklenen degerleri ifade eden acik motivleri 6lgmek iizere,
“Personal Values Questionnaire”i gelistirmislerdir (McClelland, 1991). Bu 6lgek, 3
temel acik motivi 6lgmeye hizmet etmektedir: “Bagar”, “gii¢” ve “iliski”. Kisisel
Degerler Olgegi’nde 3 motiv grubuna karsihik gelen 10 item yer almakta ve sub-
jektif onem derecesine gore denekler tarafindan degerlendirilmektedir (akt.Bilsky
ve Koch, 2000). Bu degerlerin giivenirlik ve gecerligini stnamak icin, Schwartz 54
iilkeden 97 6rneklem grubuna ait verilerini analiz etmistir; sonuglar kurami des-
tekler niteliktedir (akt.Kusdil ve Kagitcibasi, 2000).

Schwartz da, McClelland’a benzer bicimde motivasyonel durumlara iliskin
deger tiplerine ait bir 6lgek gelistirerek “Schwartz Deger Listesi’ni hazirlamistir.
Bu listede yer alan 6zaskinlik ve 6zgenisletim boyutlari, McClelland’in basari, giic
ve iliski motivlerine karsilik gelmektedir. Bu liste, Rokeach Deger Envanteri’ne
icerik bakimmdan benzemekle birlikte kuramsal anlamdaki yapilanma farklidir ve
deger itemi say1s1 Rokeach Deger Envanteri’nden daha fazladir. Olgekte, 10 de-
ger grubunda toplam 56 deger yer almaktadir. Deger itemleri ise farkli deger bo-
yutlarma gére gruplanmstir. Oncelikle Muhafazac1 Yaklasim/ Yenilige Aciklik,
Ozaskinlik/ Ozgenisletim boyutlar1 ayrilan iki temel eksen bulunmaktadir. Mu-
hafazaci Yaklasim “geleneksellik”, “uyma” ve “giivenlik” degerlerini kapsamak-
tadir. Yenilige A¢iklik boyutunda, “6zyonelim” ve “uyarilim” deger gruplar bu-
lunmakta, Ozaskmhk boyutunda “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” deger gruplari
yer almaktadir. Son olarak 6zgenisletim boyutu, “gii¢” ve “basar1” deger grupla-
rin1 kapsar. Bu boyutlarda bulunan degerler i¢inde sadece “hazcilik” degeri hem
Yenilige A¢iklik hem de Ozgenisletim deger grubuna dahil 6zellikler barmdirmak-
tadir (akt. Kusdil ve Kagitgibasi, 2000).

Rokeach’a gore, degerler davramisa farkl tarzlarda rehberlik eden ¢ok yonlii
standartlardir. Degerlerin temel gorevleri;

* Bireyi sosyal konularda belirli bir pozisyon almaya yéneltmek,
* Belirli bir politik veya dini ideolojiyi digerine tercih etmesini saglamak,

« Kendisini ifade etmesine rehberlik etmek,
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* Bireyin kendisini ve digerlerini degerlendirmesinde ve yargilamasinda, ken-
disini veya digerlerini yiiceltmesi veya kusurlu bulmasinda 6l¢iit olmak,

* Bireyin kendisini digerleriyle kiyaslayarak ahlakliligini degerlendirmesinde
Ol¢ii olmak,

* Digerlerini etkilemede ve ikna etmeye dayanak olusturmak,

* Psikoanalitik anlamda, kisisel veya sosyal olarak kabul edilemez nitelik-
teki tutum, inang ve davraniglarin nasil rasyonalize edilecegi konusunda yol
gostermektir. Ornegin; bir arkadasina kaba davranan biri, davramsini dogru
sozliiliikk olarak tanimlarken degerlerinden yararlanmaktadir. (akt.Bilgin ve
Araz, 1995).

1.1. Rokeach Degerler Envanteri’nin Tanitim

Milton Rokeach tarafindan 1967 yilinda gelistirilmistir. Envanterde “amag-
sal” ve “aragsal” degerler olmak {izere iki alt boyut ve her bir boyutta 18’er de-
ger yer almaktadir (Bkz. Tablo 1). Amagsal degerler, yasamin temel amagclarini,
aragsal degerler ise, bu amaglara ulasmada benimsenen davranig tarzlarini ifade
etmektedir (Rokeach,1973). Aragsal degerler, “genis goriislii olmak”™, “temiz ol-
mak”, “bagislayici-affedici olmak”, “sorumlu olmak”, “cesaretli olmak”, “bagim-
sizlik”, “diiriistliik”, “entellektiiellik”, “hayal giicii kuvvetli olmak, “hirsli olmak”,
“itaatkar olmak”, “kendini kontrol edebilmek”, “kibar olmak”, “mantikli olmak”,
“muktedir olmak”, “neseli olmak”™, sevecen olmak™, “yardimsever olmak” olarak

122 <¢

sayilabilir. Amagsal degerler, “aile giivenligi”, “ahiret selameti”, “baris i¢inde bir

)

diinya”, “basari hissi”, “bilgelik”, “esitlik”, “gergek dostluk™, “giizellikler diinyas1”,

EEENT3 LTS LIS LR INT3

“heyecanli bir yasam”, “i¢ huzur”, “kendine saygi”, “mutluluk”, “olgun sevgi”,
“Ozgiirliik”, “rahat bir yasam”, “sosyal onay”, “ulusal giivenlik”, “zevk™ olarak si-
ralanmaktadir. Amagsal degerler, ben-merkezli veya toplum merkezli olabilir, 6r-
negin; ahiret selameti ve i¢c huzur ben merkezli degerler iken, giizellikler diinyasi
ve ulusal giivenlik ise toplum merkezli degerlerdir. Buna karsilik aragsal degerler,
ahlaki igerikli veya yeterlilige iligkin olabilir; ahlaki degerlerin odak noktas1 kisi-
lerarasi iligkilerdir, zedelendiginde ise vicdan azab1 veya utanma duygusu uyan-
dirmaktadir. Yeterlilige dayanan aragsal degerler ise mantikli olmak, entellektiiel

olmak gibi kiginin kendisiyle ilgili 6zelliklerdir (Bilgin, 2003).
[k formu, 1967 yilinda Rokeach tarafindan gelistirilmis olan envanter (Form
A), amagsal ve aragsal olmak iizere toplam 12 degerden olugmaktadir. Bu ¢aligma

daha sonra gelistirilerek sirasiyla B, C, D ve E formlari olusturulmustur. Bu aras-
tirmada son revizyon olan E formu iizerinde ¢alisilmistir (Rokeach, 1973).
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Tablo 1. Rokeach Degerler Envanteri (Form E) Alt Boyutlar1 ve Kapsadigi Degerler

Amacsal degerler Aracsal degerler
A1: aile giivenligi A10: i huzur AR1: bagimsiziik AR10: kendini kontrol etmek
A2: ahiret selameti A11: kendine saygi  AR2: bagislayialik ART1: kibarlik
A 3: bang icinde bir diinya  A12: mutluluk AR3:cesaretli olmak AR12: mantikli olmak
Ad:basan hissi A13: olgun sevgi AR4: diiriistlik AR13: muktedir olmak
AS5: bilgelik A14: 6zgiirliik ARS: entellektiiellik AR14: neseli olmak
A6: esitlik A15: rahat bir yasam  AR6: genis goriislii olmak AR15: sevecenlik
A7: giizellikler diinyasi A16: sosyal onay AR7: hirsh olmak :16: sorumluluk sahibf -
A8: gercek dostluk A17: ulusal giivenlik  ARS8: hayal giicii kuvvetli olmak ~AR17: temizlik
A9: heyecanli biryasam ~ A18: zevk AR9: itaatkarlik AR18:yardimseverlik

Kaynak: Bilgin, 1995.

1.2. Rokeach Degerler Envanteri’nin Orijinal Calismasina Ait
Giivenirlik-Gegerlik Calismas1 Sonuclar:

Orijinal test i¢in giivenirlik ¢aligmalar kapsaminda test-tekrar test yontemi,
yap1 gecerligini kapsaminda da faktor analizi yontemi uygulandigr goriilmektedir.
Test-tekrar test analizi i¢in medyan testi yapilmis ve amagsal degerler i¢in Rho=.74
oldugu belirlenmistir (189 Kolej 6grencisi i¢in 3 hafta arayla; 32 kisiden olusan
yetigkin grup i¢in 12 hafta arayla ve 77 kisiden olusan Giiney Avustralya’daki ko-
lej 6grencileri i¢in 5 hafta arayla ii¢ ayr test-tekrar test uygulamasi yapilmistir).
Aragsal degerler igin 189 kolej 6grencisi lizerinde ti¢ hafta arayla ile yapilan uygu-
lamada Rho= .65, Giiney Avustralya’daki 77 kisilik kolej 6grencileri i¢in 5 hafta
arayla test-tekrar test uygulamasinda Rho=.70 olarak bulunmustur (Rokeach, 1973).

Rokeach’in (1973) 1409 Amerikal katilimcidan yararlanarak elde ettigi Roke-
ach Degerler Envanteri’nin faktor analizi sonuglarina gore, 36 deger ifadesinin ko-
relasyon matriksinden en yiiksek korelasyon degeri +.35 (rahat bir yasam ile zevk)
degerleri arasinda, en diisiik korelasyon degeri ise -.32 (rahat bir yasam ile bilge-
lik) degerleri arasinda elde edilmistir. Faktor analizi sonuglarinda, deger ifadeleri
arasmdaki korelasyon degerlerine gore yedi ayr faktor grubu tespit edilmistir.

1. ‘Acele degerler e karst ‘geciktirilen 6diil degerleri’: Rahat bir yasam, zevk,
temiz olmak, heyecanl bir yasam degerlerine karsi bilgelik, i¢ huzur, mantikli ol-
mak, kendini kontrol etmek.
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2. ‘Yarismact degerler’e karst ‘dini- ahldki degerler’: Mantikli olmak, hayal
giicli kuvvetli olmak, entellektiiel olmak, bagimsizlik degerlerine kars1 bagislayi-
cilik, ahiret selameti, yardimseverlik, temiz olmak.

3. ‘Kendini simrlama degerleri ne karsi ‘kendini genisletme degerleri’: Ttaatkar
olmak, kibar olmak, kendini kontrol etmek, diiriist olmak degerlerine karst genis
goriislii olmak, muktedir olmak.

4. ‘Sosyal degerler’e karst ‘kisisel yonelim degerleri’: Barg i¢inde bir diinya,
ulusal giivenlik, esitlik, 6zgiirliik degerlerine kars1 gercek dostluk, kendine saygi.

5. ‘Toplumsallik Degerleri’'ne karst ‘aile giivenligi degerleri’: Glizellikler diin-
yasl, esitlik, yardimseverlik, hayal giicli kuvvetli olmak degerlerine kars1 aile gii-
venligi, hirsli olmak, sorumluluk sahibi olmak, muktedir olmak.

6. ‘Saygt degerleri’ne karst ‘sevgi degerleri’: Sosyal onay, kendine saygi de-
gerlerine karsi olgun sevgi, sevecen olmak.

7. ‘Igsel yonelim deSerleri’ne karsi ‘dissal yonelim degerleri’: Kibar olmak
degerine karg1 cesaretli olmak, bagimsiz olmak (Rokeach, 1973).

Faktor gruplarinda, baz1 deger ifadeleri sadece tek bir gruba dahil olmakla
kalmamakta, korelasyonu yiiksek olan baska deger ifadesi gruplarina da dahil ol-
maktadir (Rokeach, 1973).

2. Arastirmanin Problemi

Rokeach Degerler Envanteri’nin Tiirkiye kosullarinda giivenirlik ve geger-
ligi bulunmakta midir?

3. Arastirmanin Amaci

Rokeach Degerler Envanteri’nin Tiirkiye kosullarinda cesitli arastirmalarda
uygulanarak literatiire katk1 saglamaktir.

4. Olcegin Giivenirlik ve Gecerlik islem Adimlar

4.1. Dilsel Esdegerlik

Bilgin ve Araz tarafindan 1993 yilinda gergeklestirilmistir (Bilgin ve Araz,
1995). Dilsel esdegerlik calismasinda Rokeach Degerler Envanteri, Bilgin, Araz ve
Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyat: Béliimii’nde bulunan
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bir dgretim elemam tarafindan incelenerek Ingilizce’den Tiirkge’ye gevrilmis-
tir. Elde edilen ceviri form yeniden bagimsiz bir ¢evirmen tarafindan Ingilizce’ye
cevrilmistir. Orijinal ve yeni Ingilizce form karsilastirilmis ve anlam farkliliklar
bulunmadigi goriilmiistiir. Tiirk¢e envanterde bulunan tiim sozciik ve tiimcelerin,
testin giivenirlik katsayini diistirmemek icin, Tiirk kiiltiirline tanidik kavramlar ol-
masina dzen gosterilmistir.

Rokeach Degerler Envanteri i¢in dilsel esdegerlik ¢calismasi, 1993 yilinda Bil-
gin ve Araz tarafindan yapildig1 ve tatminkar sonuglar elde edildiginden yinelen-
memistir.

5. Arastirma Yontemi

Rokeach Degerler Envanteri’nin giivenirlik ve gecerlik ¢aligmasi i¢in yapilan
glivenirlik ve gecerlik 6lgiimleri dogrultusunda korelasyon ve faktor analizi yon-
temleri uygulanmustir.

5.1. Veri Toplama Teknikleri

Makalenin giris boliimiinde ele alindig1 gibi degerlerin sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel kosullardan, etkilenebilecegi diisiiniilerek, Istanbul ilinde bulunan bir dev-
let ve bir vakif iiniversitesinde 2007-2008 dgretim yilinda Universite Segme ve
Yerlestirme puan tiirleri esasina gore Esit Agirlikli (EA-2), Sayisal (SAY-2), S6-
zel (SOZ-2) ve Dil (DIL) puamiyla iiniversite siavim kazanmus, farkli boliimlerde
Ogrenim goéren 17-39 yas arasi, cogunlugu lisans birinci ve ikinci siif 6grencile-
rinden, toplam (N=283) veri toplanmistir. Analizlerde 37 6grencinin verileri gii-
venirlik ve gecerlik ¢aligmasinda kullamlmistir.

Her bir puan tiirtinden ¢esitli boliimlerde 6grenim goren 6grenciler uygula-
maya dahil edilmis ve her bir béliimde, 6rneklem grubunu olusturan dgrenci sa-
yis1 esit tutulmustur. Ayrica uygulama yapilan boliimlerin her iki iiniversitede ayni
veya yakin dalda olmasina &zen gosterilmistir. Orneklem grubunun %55,8°i devlet
iiniversitesi, %44,2’si vakif iiniversitesi dgrencilerinden olusmaktadir. Orneklem
grubunun %63,6’s1 kiz 6grenci, %36,4’1 ise erkektir ve 6grencilerin %62,5’ini 1.
smif, %35’ini 2. smif, %0,4’ind 3. simif ve %52,1°ini 4. smif 6grencileri olugtur-
maktadir (Bkz.Tablo 2).
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Tablo 2.
Calisma Grubunun Universite Tiirii, Cinsiyet ve Sif Degiskenlerine Gére Frekans ve
Yiizdelik Dagilim1
Universite tiirii f % Cinsiyet  f % Sinf f %
Devlet iiniversitesi 158 558 Kz 180 636 1,00 177 62.5
Vakif Giniversitesi 125 442 Erkek 103 364 2,00 99 35.0
Toplam 283 1000 Toplam 283 1000 3,00 1 04

4,00 6 21
Toplam 283 100

5.2. Testin Uygulama Kosullar

Iki ayn listeden olusan degerler, katilimcilara grup halinde veya bireysel ola-
rak uygulanabilmektedir. Her katilimc1 i¢in bagimsiz bir test formu verilmekte
ve katilimcilardan 1°den 18’e kadar degerleri siralamalart istenmektedir. Arag-
sal ve amagsal degerler listesi ayr1 ayr1 puanlanmakta ve iki ayn tiir deger pu-
an1 elde edilmektedir. Envanterin uygulanma siiresi 10 ile 20 dakika arasinda
degismektedir. Test, siralama 6lcegi tarzinda oldugundan deneklerin aragsal ve
amagsal deger ifadesi listelerini ayr ayn ve tiim ifadeleri siralamaya dikkat et-
meleri, bir deger icin verdikleri sira numarasini digeri i¢in kullanmamalar 6zel-
likle vurgulanmalidir.

6. Bulgular

6.1. Giivenirlik Cahsmasna iliskin Bulgular

Testin giivenirligini belirlemek iizere ilk etapta aym &grenci gruplarina ayni
test iki farkli zamanda verilmis ve iki ayr1 uygulama arasindaki fark olup olma-
digim belirlemek {izere nonparametrik Wilcoxon Testi yapilmistir. Bir testin gii-
venilir olabilmesi i¢in iki uygulama sonuglar arasinda istatistiksel agidan anlamli
bir farklilik bulunmamasi gerekmektedir. Analiz sonuglarina gore, amagsal deger-
lerin ve aragsal degerler listesindeki tiim degerler i¢in anlamli bir farklilik buluna-
manustir (Bkz. Tablo 3, 4).
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Tablo 3.
Rokeach Degerler Testi Amagsal Degerler Sonuglari Igin Yapilan Wilcoxon Testi Sonuglart

Siralamalar ~ Siralamalar

N Ortalamasi ~ Toplami
A1: ahiret selameti Ontest-sonteste Negatifswralar 11 12,32 135,50 -698 485
Pozitif Sralar 10 9,55 95,50
Esitlik 16
Toplam 37
A2: aile giivenligi Ontest-Sontest ~ Negatif Swalar 17 12,85 218,50 -354 723
Pozitif Sralar 11 17,05 187,50
Esitlik 9
Toplam 37
A3: bans icinde bir ddiinya On test-Son test ~ Negatif Sralar 21 17,81 374,00 -969 332
Pozitif Sralar 14 18,29 256,00
Esitlik 2
| Toplam 37
A4: bagart hissi Ontest-Sontest ~ Negatif Swalar 21 19,45 408,50 -1,910 ,056
Pozitif Sralar 13 14,35 186,50
Esitlik 3
Toplam 37
A5: bilgelik Ontest-Sontest  Negatif Sralar 17 16,32 277,50 =344 731
Pozitif Sralar 17 18,68 317,50
Esitlik 3
Toplam 37
A6: esitlik Ontest-Sontest ~ Negatif Swalar 15 19,17 287,50 -452 651
Pozitif Sralar 20 17,13 342,50
Esitlik 2
Toplam 37
A7: gercek dostluk Ontest-Sontest  Negatif Siralar 20 15,88 317,50 -664 507
Pozitif Sralar 13 18,73 243,50
Esitlik 4
Toplam 37

A8:giizellikler diinyasi Ontest-Sontest ~ NegatifSwalar 17 16,76 285,00 -394 6%
Pozitif Sralar 15 16,20 243,00

Esitlik 5
Toplam 37
A9:heyecanli bir yasam Ontest-Sontest  Negatif Siralar 19 16,03 304,50 -1,885 ,059
Pozitif Sralar 10 13,05 130,50
Esitlik 8
Toplam 37
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A10:i¢ huzur

A11: kendine saygi

A12: mutluluk

A13: olgun sevgi

A14: bzgiirliik

A15: rahat bir yasam

A16: sosyal onay

A17: ulusal giivenlik

A18: zevk

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

On test-Son test

Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam
Negatif Siralar
Pozitif Siralar
Esitlik

Toplam

20
12
5

37
12
15
10
37
15
19
3

37
14
18
5

37
12
17
8

37
17
16
4

37
15
18
4

37
16
19
2

37
15
19

37

15,63
17,96

10,88
16,50

18,93
16,37

12,25
19,81

15,46
14,68

15,50
18,59

17,67
16,44

20,41
15,97

17,90
17,18

312,50
215,50

130,50
247,50

284,00
311,00

171,50
356,50

185,50
249,50

263,50
297,50

265,00
296,00

326,50
303,50

268,50
326,50

-912

-1,411

-232

-1,733

-69%4

-304

-,278

-,189

-498

362

/158

816

,083

487

,761

181

,850

6019
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Tablo 4.
Rokeach Degerler Testi Aragsal Degerler Sonuglari icin Yapilan Wilcoxon Testi Sonuglart

N Sralamalar Siralamalar z p
Ortalamasi  Toplami
ART: bagimsiz Ontest-ssontest  Negatif Sralar 16 17,97 287,50 -442 659
Pozitif Sralar 16 15,03 240,50
Esitlik 5
Toplam 37
AR2: bagislayici Ontest-ssontest  Negatifsiralar 12 20,71 248,50 =290 771
Pozitif Sralar 20 13,98 279,50
Esitlik 5
Toplam 37
AR3: cesaretli Ontest-ssontest  Negatif Sralar 14 18,11 253,50 -108 914
Pozitif Sralar 17 14,26 242,50
Esitlik 6
Toplam 37
AR4:diiriist On test- sson test Negatif Siralar 18 14,17 255,00 -516 ,606
Pozitif Siralar 10 15,10 151,00
Esitlik 9
Toplam 37
ARS5:entellektiiel On test-sSon test  Negatif Sralar 13 18,19 236,50 -516 606
Pozitif Sralar 19 15,34 291,50
Esitlik 4
Toplam 36
AR6: genis goriisli On test-sson test  Negatif Siralar 16 16,25 260,00 -367 713
Pozitif Sralar 17 17,71 301,00
Esitlik 4
Toplam 37
AR7: hayal gicii kuvvetli Ontest-sontest  Negatif Sralar 15 20,10 301,50 -222 825
Pozitif Sralar 20 16,42 328,50
Esitlik 2
Toplam 37
ARS8: hirsli Ontest-Sontest  Negatif Sralar 17 14,91 253,50 -433 665
Pozitif Sralar 13 16,27 211,50
Esitlik 7
Toplam 37
AR9: itaatkar Ontest-Sonttest  Negatif Sralar 14 13,00 182,00 -166 ,869
Pozitif Siralar 12 14,08 169,00
Esitlik n
Toplam 37

AR10:kendini kontrol eden  On test-Son test Negatif Siralar 15 13,40 201,00 -924 356
Pozitif Siralar 16 18,44 295,00
Esitlik 6
Toplam 37
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AR11: kibar Ontest-Sontest  NegatifSralar 15 16,33 245,00 -059 953
Pozitif Sralar 16 15,69 251,00
Esitlik 6
Toplam 37

AR12: mantikli Ontest-Sontest  Negatif Sralar 17 16,68 283,50 =365 715
Pozitif Siralar 15 16,30 244,50
Esitlik 5
Toplam 37

AR13: muktedir On test-Son test Negatif Siralar 18 15,81 284,50 =223 824
Pozitif Sralar 16 19,41 310,50
Esitlik 3
Toplam 37

AR14: negeli On test-Son test Negatif Siralar 18 16,83 303,00 -731 465
Pozitif Siralar 14 16,07 225,00
Esitlik 5
Toplam 37

AR15: sevecen Ontest-Sontest ~ Negatif Salar 15 18,00 270,00 -741 459
Pozitif Sralar 20 18,00 360,00
Esitlik 2
Toplam 37

AR16: sorumluluk ssahibi ~ On test-Son test ~ Negatif Sralar 17 15,03 255,50 -147 883
Pozitif Sralar 14 17,18 240,50
Esitlik 6
Toplam 37

AR17: temiz Ontest-Sontest  Negatif Sralar 21 1598 335,50 -1,344 179
Pozitif Sralar 11 17,50 192,50
Esitlik 5
Toplam 37

AR18: yardimsever Ontest-Sontest  Negatif Sralar 14 17,50 245,00 =357 721
Pozitif Siralar 18 15,72 283,00
esitlik 5
Toplam 37

Siralama Slgegi tiiriinde olan degerler envanterinin test-tekrar test giivenirlik
katsayisinin bulunmast i¢in nonparametrik korelasyon tekniklerinden Spearman Ko-
relasyon Katsayisi hesaplanmigtir. Hem amagsal hem de aragsal degerler icin elde
edilen korelasyon katsayilart Tablo 5’te sunulmustur. Amagsal degerler alt testinin
9.(heyecanl bir yasam) madde ve 16. madde (sosyal onay) harig tiim maddeleri igin
anlamli korelasyon sonuglari elde edilmistir (Sd: 36 * p<,05 **p<,01 ***p<,001).
En yiiksek giivenirlik katsayis1 (Rho= .78) “ahiret selameti”” degeri i¢in, en diisiik
giivenirlik katsayist (Rho= .13) “heyecanli bir yasam™ adli degere aittir.
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Aragsal degerler i¢inde ise 2. (bagimsiz), 6. (genis goriislii), 7. (hayal giicti kuv-
vetli), 9. (itaatkar), 12.(mantiklr), 13. (muktedir) ve 16. (sorumluluk sahibi) madde-
ler istatistiksel agidan anlamli bir iligki ortaya koymamustir (Sd: 36 * p<,05 **p<,01
***p<,001). En yliksek giivenirlik katsayis1t Rho=.62 ile “‘yardimseverlik”, en dii-
stik giivenirlik katsayisi ise (Rho= .12) “muktedir olmak™a aittir (Bkz. Tablo 5).

Tablo 5.

Rokeach Degerler Envanteri’nin Amagsal ve Aracsal Degerleri icin Yapilan Test-Tekrar
Test Korelasyon Sonuglari

Amagsal Aracsal

De@egrler Rhop De;erler Rho P

A1: ahiret selameti 781 ,000%** ART: bagimsiz 458 ,004**
A2: aile giivenligi 339 ,040% AR2: bagislayici ,260 121
A3: bangicinde bir diinya 588 ,000%** AR3: cesaretli ,399 014*
A4: basan hissi 605 ,000%** AR4: diiriist 384 ,019*
AS5: bilgelik 424 ,000%%* ARS5: entellektiel ,550 ,007%**
A6: esitlik 493 ,000%** AR6: genis goriisli 247 140
A7: gercek dostluk 361 ,000%** AR7: hayal giicii kuvvetli ,235 162
A8: giizellikler diinyasi Ad4006%* ARS8: hirsh ,389 017*
A9: heyecanli biryasam 128 434 AR9: itaatkar ,306 /066
A10: i¢ huzur A42 006%* AR10: kendini kontrol eden 325 ,050*
A11: kendine sayg 626 ,000%** AR11: kibar 470 ,003**
A12: mutluluk 510 ,007%** AR12: mantikli ,266 11
A13: olgun sevgi 393 ,016% AR13: muktedir 120 516
A14: bzgiirlik 547 - ,000%%* AR14: negeli 416 ,010%*
A15: rahat bir yasam 398 ,015% AR15: sevecen A7 ,010%*
A16: sosyal onay 154 362 AR16: sorumluluk sahibi ,287 ,085
A17: ulusal giivenlik 482 ,003%* AR17: temiz 468 ,003**
A18: zevk 237 158 AR18: yardimsever 622 ,000***

5d: 36 % p<,05 **p<,01 ***p<,001

Rokeach Degerler Envanteri’nin orijinal formunun giivenirlik katsayilari ge-
nellikle daha yiiksektir. Orijinal ve Tiirkce form arasinda amagsal degerler baki-
mindan daha az, aragsal degerler bakimindan daha fazla sayida tutarsizlik saptan-
mustir. Testin i¢ tutarliligmm bozulmamasi amaciyla tiim degerler giivenirlik ve
gecerlik galigmasia almmustir.
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6.2. Gecerlik Calismasina Ait Bulgular

Gegerlik ¢aligmalarma puan dagilimin normalligi ve evren parametresinde
cok boyutlu bir degisken olup olmadiginin smanmasi ile baslanmistir. Kaiser-
Meyer-Olkin analizi sonucunda elde edilen KMO=(.51) degeri, ¢caligma grubu-
nun eleman sayismin faktor analizi yapmak i¢in yeterli oldugunu gostermektedir.
Barlett test sonucunda da y2= 2989,25 (p<.001) anlamli bir sonug elde edilmis-
tir. Elde edilen bu sonuca gore 6lglimlenmeye calisan degiskenin evren paremet-
resinde ¢cok boyutlu bir degiskenden geldigi anlasilmaktadir. Tablo 6’da, Rokeach
Degerler Envanteri’nin Faktor Analizi sonucunda elde edilen madde dagilimlar
ve faktor yiikleri yer almaktadir. Faktor analizinde elde edilen yedi faktor, testin
Olgmeyi amagcladig1 degerler degiskeninin varyansimn toplam 43,336’sim agikla-
maktadir. Rokeach Degerler Envanteri’nin yap1 gecerligi i¢in yapilan faktor analizi
sonuglarma gore orijinal formun toplamli varyans yiizdesi (%40.8), Tiirk¢e form-
dan (%43.336) daha diisiik bulunmustur (Bkz. Tablo 6).

Tablo 6.
Rokeach Degerler Envanteri'nin Yap1 Gegerligi icin Yapilan Faktor Analizi (Varimax
Rotaded) Sonuglari

) Tiirkiye Tiirkiye Orjinal Orjinal
Faktor Ozdeger Agklananvaryans  Toplamlivaryans  Agiklanan varyans  Toplamli varyans
yiizdesi yiizdesi yiizdesi yizdesi

1 2.797 7.771 7.7 8.2 8.2

2 2383 6.618 14.389 78 16

3 2243 6.231 20.620 55 215

4 2.164 6.012 26.632 54 269

5 2.079 5.776 32.408 50 319

6 1972 5471 37.885 49 36.8

7 1.962 5.451 43336 40 40.8

Envanterin hem orijinal hem de Tiirkge formunda yedi ayr faktor grubu ola-
rak; Acele Degerler’e Kars1 Geciktirilen Odiil Degerleri, Yarismaci Degerler’e
Kars1 Dini-Ahlaki Degerler, Kendini Sinirlama Degerleri’ne Kars1 Kendini Genis-
letme Degerleri, Sosyal Degerler’e Karsi Kisisel Yonelim Degerleri, Toplumsallik
Degerleri’ne Kars1 Aile Giivenligi Degerleri, Saygi Degerleri’ne Karst Sevgi De-
gerleri, I¢sel Yonelim Degerleri'ne Karsi Dissal Yonelim Degerleri belirlenmistir.
Faktor analizi tablosunda, her faktoriin bir deger boyutu temel alinarak pozitif ve
negatif faktor yiikii belirlenmistir. Ornegin; Acele Degerler bakimmdan bir deger
(item) pozitif faktor yliklenmigse negatif faktor yiikii tasiyan deger de yine Acele
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degerler dogrultusunda negatif yiikii ifade etmektedir; Geciktirilen 6diil degeri ba-
kimindan ise aym deger pozitif faktor ytikiine karsilik gelmektedir (Bkz. Tablo 7).
Rokeach Degerler Envanteri’nin yapi gecerligini 6lgmek i¢in yapilan faktr analizi
sonucunda elde edilen yedi faktore gére madde dagilimlart soyle yer almaktadir:

Tablo 7.
Rokeach Degerler Envanteri’nin Tiirkce Formu Yap1 Gegerligi icin Yapilan Faktér Ana-
lizi (Varimax Rotaded) Sonucunda Elde Edilen Faktorlere Gére Madde Dagilimlar1 ve

Faktor Yiikleri (Ozet Tablo)

Faktor item Pozitif faktr  item Negatif faktor ~ Agikladidi
yiki yiki varyans %
Faktor 1( Acele deger- Rahat bir yasam 624 Esitlik -,661
ler/Geciktirilen odiil de-
gerleri) Zevk 559 Bangicinde diinya  -,633
Sosyal onay 491 Genis goriisli -347
7,17
Yardimsever -299
Faktdr 2 (Yansmaa de- _Sevecen 645 Entellektiiel -,504
gerler/Dini-ahlaki de- Neseli 639 6,618
serler) Mutluluk 442
g Gercek dostluk ,366
Badislayici 320
Faktor 3 (Kendinisimama/  Sorumluluk 538 Olgun sevgi -,604
Kendini genigletme) sahibi
Hayal giicii -535 6,231
kuvvetli
Bilgelik -490
Faktor 4 (Sosyal deger- Temiz 420 Bagimsiz - 715
ler/Kisisel yénelim de- Itaatkar 356 Cesaretli -514
Gerleri) Mantikh 326 6012
g Muktedir 320 '
Kibar 313
Faktor 5 (Toplumsallik de- Kendine saygi 607 Heyecanli bir yasam  -,410
gerleri/Aile degerleri) 1 huzur 287
Kendini kontrol eden 520 5776
Faktor 6 (Sayq degerleri/  Ozgiirliik 542 Ahiret selameti -,790 5,477
Faktor 7 (icsel yonelim Bagan hissi ,700 Ulusal giivenlik -,505
degerleri/Digsal yone- Hirsh A9 Diiriist -300 5,451
Giizellikler diinyasi 417

lim degerleri)
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Rokeach Degerler Envanteri i¢in gerceklestirilen kriter gegerligi ¢alismasinda
37 kisiye hem Rokeach Degerler Envanteri, hem de Tiirkiye kosullarma gére uyar-
lanmus, gegerli ve giivenilir olan “Degerlerin Tetkiki Testi” verilmistir. ki test pu-
anlar1 arasmdaki iliski Spearman-rho formiilii hesaplanmigtir (Bkz. Tablo 8,9). Her
iki testin itemleri arasinda “amagsal/politik”, “aracsal/kuramsal” ve “‘aracsal/eko-
nomik” boyutlart hari¢ anlamli iligkiler belirlenmistir.

Tablo 8.
Rokeach Degerler Envanteri’nin Amagsal Degerleri ile Degerlerin Tetkiki Testi Arasin-
daki Iliskiler Ozet Tablosu

Rokeach Degerler Envanteri alt test  Alt test no n  Rho p
adi, Degerlerin Tetkiki alt test adi

Amagsal-Kuramsal AS5:bilgelik 37 389 ,050%,012* ,023* ,032*
A8: giizellikler diinyas 422
A14:6zgiirliik 383
A15: rahat bir yasam -.364
Amagsal-Estetik A1: ahiret selameti 37 -559 ,000%**
A6: esitlik -372 ,028*
A7:gercek dostluk 404 ,016*
A8: giizellikler diinyasi 519 007**¥*
A18: zevk 349 ,040*
Amacsal-Ekonomik A10: i¢ huzur 37 -517 L0077
Amagsal-Politik - 37 - -
Amagsal-Sosyal A2: aile giivenligi 37 AR ,012%
A17: ulusal giivenlik -366 ,030%
Amagsal-Dini A1: ahiret selameti 37 768 ,000%%*
A7: gercek dostluk -439 ,008**
A12: mutluluk -337 047*

Sd: 36 * p<,05 **p<,01 **p<,001
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Tablo 9.
Rokeach Degerler Envanteri’nin Aragsal Degerleri ile Degerlerin Tetkiki Testi Arasin-
daki Tliskiler Ozet Tablosu

Rokeach Degerler testi Alt test adi. De-  Alt test no n Rho p
Gerlerin Tetkiki alt test adi

Aragsal-Kuramsal - 37 - -

Aragsal-Estetik AR7: hayal giicii kuvvetli 37 590 ,000%%*
AR12: mantikl
AR14:negeli -361 033*

606 ,0007**

Aragsal-Ekonomik - 37 - -

Aragsal-Politik AR3: cesaretli 37 -376 ,026%
AR12: mantikh AN ,014*
AR17: temiz 330 ,050%

Aragsal-Sosyal ARS: entellektiiel 37 -336 ,048* ,006%*
AR13: muktedir -455 ,009%*
AR14: neseli 435

Aragsal-Dini AR15: sevecen 37 -476 ,004%*

5d: 36 % p<,05 **p<,01 ***p<,001

7. Sonug¢ ve Tartisma

Rokeach Degerler Envanteri’nin giivenilir ve gecerli bir 6lgek olarak Tiirkiye’de
kullanilabilmesi i¢in yiiriitiilen giivenirlik ¢aligmasi ¢ergevesinde oncelikle test-
tekrar test yontemi uygulanmustir. “Test-tekrar test yontemi, bir testin ayni1 gruba
belli araliklarla iki kez uygulanmasiyla elde edilen puanlar arasindaki korelasyon
ile agiklanir” (Biiyiikoztiirk, 2011). Test-tekrar testi sonuglarma gore Rokeach De-
gerler Envanteri’in iki ayr1 uygulamasindan elde edilen puanlar 6lgegin giiveni-
lir oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, Rokeach Degerler Envanteri’nin
Tiirkiye’de elde edilen giivenirlik katsayisi envanterin orijinal formunun giivenir-
lik katsayilarindan daha yiiksektir. Ayrica envanterin Tiirkce formunda amagsal de-
gerler bakimindan daha az, aragsal degerler bakimindan daha fazla sayida tutar-
sizlik saptanmistir ancak envanterin i¢ tutarhiliginin bozulmamasi geregi dikkate
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alinarak orijinal formdaki tiim degerler Tiirk¢e forma almmustir. Envanterin orijinal
ve Tiirkge formlar arasmda 6zellikle aracsal degerler bakimmdan goriilen giivenir-
lik farklarmin Tiirk ve Amerikali 6rneklem grubunun degerleri kiiltiirel 6zellikle-
rinin farkhiligindan kaynaklandig: diistiniilmektedir. Ayvalioglu (1978) Tiirkiye ve
A.B.D arasindaki deger farklarimi ele aldigi arastirmasinda, kirsal ve kentsel yer-
lesim bolgelerindeki farkli sosyo-ekonomik statii ve yas gruplarindan secilmis ka-
tilimecidan olusan Tiirk 6rneklemi ile Amerikali 6rneklem grubunun deger sirala-
mast farklarini incelemistir. Ayvalioglu, 1409 Amerikali katilimerya ve 151 Tiirk
katilmciya Rokeach Degerler Envanteri uygulamistir. Degerler siralamasinda,
amagsal degerler bakimindan Tiirk katilimeilar i¢in en 6nemli {i¢ deger; “milli
giivenlik” (ulusal giivenlik), “aile giivenligi” ve “dini olgunluk™ (ahiret selameti)
degerleridir. Amerikali katilimcilar i¢in ise en 6nemli li¢c deger; “baris i¢inde bir
diinya”, “aile giivenligi” ve “6zgiirlik™ degerleri olarak siralanmaktadir. Aragsal
degerler bakimindan 6ncelikler siralandiginda; Tiirk katilimeilar i¢in “kendine ha-
kim olmak” (kendini kontrol etmek), “sorumluluk sahibi olmak” ve “cesaretli ol-
mak” ilk {i¢ degeri olugturmaktadir; Amerikali katilimeilarda ise “diiriistliik”, ““so-
rumluluk sahibi olmak” ve “hirsh olmak™ degerleri ilk ii¢ sirada yer almaktadir
(akt.Durmus, 1996). Tiirk ve Amerikali katilimcilar arasinda deger onceliklerin-
deki farklilik bu aragtirmada goze carpmaktadir. Ayrica “Hirsh olmak™ aragsal de-
geri Ayvalioglu’nun aragtirmasinda Amerikali katihmcilar igin ilk 3 sirada, dnce-
likli goriiliirken Caligkur’un (2008) iniversite 6grencilerinin degerlerini ele aldigi
aragtirmasinda son 3 siradaki degerler arasinda bulunmaktadir.

Ayrica herhangi bir degerin anlami da sosyo-kiiltiirel etmenler ve bagka muh-
temel etmenlere bagh olarak farkli algilanabilir. Ayvalioglu (1978), kendi aras-
tirmasindaki Tiirk arastirma grubu ile A.B.D’li arastirma grubu arasindaki deger
farklarin1 dini ve kiiltiirel etmenlere, benzerlikleri ise Tiirkiye’nin modernlesme
stirecine baglamugstir (akt.Durmus, 1996). Kagitcibasi (2007) da kiiltiire iliskin ¢e-
sitli tanimlar iginde “paylasilan sembol ve degerler” ve “davramslart bir sisteme
oturtan fikir, uygulama, norm ve anlamlar biitiinii”’ tamimlarina da yer vererek de-
ger ve normlarin kiiltiirel temelini vurgulamaktadir.

Degerler, belirli bir toplum iginde de zaman ve sosyo-kiiltiirel ve baska muh-
temel degiskenlere bagli olarak da farklilagabilir. Cileli ve Tezer’in (1998), Roke-
ach Degerler Envanteri’nden yararlanarak Tiirk iiniversite 6grencilerinin yasam
yonelimleri ve deger yonelimlerini ele aldiklar1 aragtirmada, 285 tiniversite 6gren-
cisinin genel dagilimi i¢inde en 6nemli amagsal degerler, “aile giivenligi”, “i¢ hu-
zur”, “mutluluk” ve “kendine saygi” olarak belirlenmis; en az 6nemli amagsal de-

LR I3

gerler “rahat bir yasam”, “heyecanli bir yasam”, “giizellikler diinyas1” ve “ulusal
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giivenlik™ olarak tespit edilmistir. En 6nemli aragsal degerler “6zgiirliik”, “diirtist-
lik”, “cesaretli olmak” ve “affedicilik” (bagislayicilik) olarak yer almakta; en az
Onemli aragsal degerler ise “temizlik”, “hayal giicii kuvvetli olmak”, “hirsh ol-
mak” ve “itaatkarlik” bigiminde siralanmaktadir. Caliskur’un (2008) arastirma-
sinda, Cileli ve Tezer’in arastirmasinda oldugu gibi ilk 3 amacsal deger ayni se-
kilde yer almaktadir; ancak en son sirada yer alan degerler agisindan Caligkur’un
arastirmasinda “heyecanli bir yasam”, “zevk™ ve “glizellikler diinyas1” bulun-
makta ve bdylece iki arastirmada bazi farkli sonuglara ulasildigi goriilmektedir.
Aragsal degerler ele alindiginda, Caligkur’un aragtirmasinda “diirtistlik”, “man-
tikli olmak” ve “sorumluluk sahibi olmak™ ilk 3 sirada tercih edilen degerlerdir;
Cileli ve Tezer’in aragtirmasiyla karsilastirildiginda sadece “diirtistliik” degerinin
once tercih edilen degerler arasinda siralamasmin degismedigi diger iki dncelikli
degerin ise degistigi goriilmektedir. Caligkur’un arastirmasinda son 3 sirada bulu-
nan aragsal degerler “itaatkarlik”, “muktedir olma” ve “hirsli olmak™ tir; Cileli ve
Tezer’in aragtirmasinda ise 1 deger hari¢ “hirsli olmak™ ve “itaatkarlik” son de-

gerler arasinda siralanmaktadir.

Gegerlik analizlerinde kullanilan yéntemlerden biri, yap1 gegerligini belir-
lemek iizere yapilan Faktdr Analizi’dir (Bilyiikoztiirk, 2011). Rokeach Deger-
ler Envanteri’nin Tiirkiye gecerlik calismalar1 dahilinde, istatistiksel analizlerde
bulunan puan dagilimm normalligi ve evren parametresinde ¢ok boyutlu bir de-
gisken olup olmadigmin simanmasi sonucunda elde edilen deger, ¢aligma grubu-
nun eleman sayismin faktor analizi yapmak i¢in yeterli oldugunu gostermektedir.
Yine gegerligin sinanmast igin yapilan Barlett test sonucunda da anlamli bir so-
nug elde edilmistir. Elde edilen bu sonuca gore dl¢iimlenmeye calisan degiskenin
evren parametresinde ¢ok boyutlu bir degiskenden geldigi anlagilmaktadir. Roke-
ach Degerler Envanteri’nin yap1 gecerligi i¢in yapilan faktor analizinde yedi fak-
tor grubuna bagh faktor yiikleriyle anlamli iliskiler elde edilmistir. Ancak Tiirkiye
ve orijinal faktor analizi sonuglan karsilagtirldiginda faktor yiiklerine gore dagi-
lan degerler, orijinal formda Tiirkiye formundan daha farkli bir profil gostermek-
tedir. Her bir faktor tek tek ele alindiginda orijinal formla Tiirkiye formunda fak-
tor gruplarina yiiklenen degerler birbirinden farklidir. Sadece Faktor 1°deki Acele
degerler/Geciktirilen 6diil degerleri bazinda rahat bir yasam ve zevk degerlerinin
pozitif yiiklii anlaml iliski gostermesi her iki formda da ortaktir. Fakttrlere bagh
degerlerin bu derece farklilik gostermesi, degerlere yiiklenen anlamlarm kiiltiirlere
gore farkli olmasina bagl olabilecegi diisiiniilmekle beraber, arastirmada ortaya ¢i-
kan bu farkliligin ayrica arastirilmasi geregi de bulunmaktadir.
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Gegerlik calismasi gergevesinde ayrica Rokeach Degerler Envanteri’nin kriter
gecerligi Olgiilmiistiir. Bir testteki puanlarin belirli bir 6l¢iit iligkisini ortaya koyan
yontemlerden biri dl¢iit bagimh (kriter gecerligi) gegerliktir (Biiyiikoztiirk, 2011).
Rokeach Degerler Envanteri’nin orijinal el kitabinda yer almayan ancak, Tiirkce
formu icin gergeklestirilen kriter gecerligi ¢aligmasinda toplam 37 kigiye hem Ro-
keach Degerler Envanteri, hem de Tiirkiye kosullarina gére uyarlanmas, gecerli ve
glivenilir olan “Degerlerin Tetkiki Testi” verilmistir. Gegerlik ¢aligmasi ¢erceve-
sinde, Rokeach Degerler Envanteri ile Degerlerin Tetkiki Testi alt boyutlar1 ara-
sinda yer alan bazi degerler bakimindan anlaml iligkiler elde edilirken, testlerin
amagsal-politik alt boyutlar ve aragsal-ekonomik alt boyutlari arasinda bir iligki
bulunamadig goriilmektedir. Rokeach Degerler Envanteri ile Degerlerin Tetkiki
Testi arasinda deger 6zellikleri bakimindan benzerlikler olmakla birlikte, amagsal
deger boyutu ile politik deger boyutu arasinda arasinda, aragsal deger boyutu ile
ekonomik deger ve aragsal deger boyutuyla kuramsal dege boyutu arasinda iligki
bulunmamasimin muhtemel kaynaklarinin yine arastirmacilar tarafindan ele alin-
masinin yararl olacagi diistiniilmektedir. Degerlerin Tetkiki Testi 2007 yilinda
Ozden’in iiniversite dgrencilerinin degerlerini inceledigi arastirmasinda kullanil-
mustir. Arastirma sonucunda; cinsiyet degiskenine gore tiniversite 0grencilerinin
degerleri arasinda anlamli farklilik elde edildigi goriilmektedir. Universite gren-
cilerinin “ekonomik™ degerleri erkek 6grencilerde dncelikli goriiliirken (p<0.05),
iiniversite dgrencilerinin “estetik” degerleri kiz 6grencilerde dncelikli yer almak-
tadir (p<0.001) (Ozden, 2007).

Rokeach Degerler Envanteri’nin Tiirkiye’de yiiriitiilen dilsel esdegerlik, gii-
venirlilik ve gecerlilik sonuglarma gore envanterin orijinal formundaki gibi, kap-
sam sinirlar i¢inde aragsal ve amagsal boyutlarda degerleri 6lgme giiciine sahip
olarak uygulanabilecegi ortaya ¢ikmustir.
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