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OZET

Problem Durumu: 2005 yilinda yenilenen ilkdgretim programinda yapilandirmaci
anlayigla beraber 6grenme ortamlarinda yeni etkinlikler de yer almigtir. Progra-
min gerektirdigi bu etkinliklerin ne kadar bilindigini, 6grencilerin bu etkinlikler-
den hoslanip hoglanmadigini belirlemeye yonelik ¢aligmalara ihtiyag¢ vardir. Ay-
rica, dgrencilerin kendilerini bu etkinlikleri aktif olarak gergeklestirmede ne denli
hazir oldugu ve etkinlikler i¢in zamanlarinin yeterli olup olmadig1 konusundaki
fikirlerinin bilinmesi, lizerinde durulmasi gereken kavramlar haline gelmistir.

Arastirmanin Amact: Yapilandirmaciliga uygun olarak Sosyal bilgiler dersle-
rinde kullanilan kavram haritalari, 6z ve grup degerlendirme, drama gibi etkin-
liklere yonelik 4. ve 5. Simif 6grencilerinin tutumlarini incelemektir.

Arastirmamin Yontemi: Tarama modeli kullanilarak gergeklestirilen arastirma-
nin ¢alisma evrenini, Afyonkarahisar Il Milli Egitim Miidiirliigii'ne bagh ilkog-
retim okullarinda 6grenim géren 6grenciler; drmeklemini ise devlet okullar ile
0zel okullar arasindan kiime 6rnekleme yolu ile segilen 6grenciler olusturmakta-
dir. Yap1 gecerligi faktor analizi ile belirlenen tutum Olgeginde alt boyutlart ye-
terli derecede 6lgmeyen maddeler ¢ikarilarak cinsiyet, okul tiirii, yerlesim birimi
ve smif seviyeleri agisindan farklihk olup olmadigini belirlemek maksadiyla da
testi yapilmugtir.
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Bulgular ve Sonuglar: Ogrencilerin 6z degerlendirme formu, Grup degerlen-
dirme formu, internet aragtirmalari, 6ykii tamamlama etkinlikleri, proje 6devleri,
karikatiir kullaniminin gerekliligi ile ilgili olumsuz diisiincelere sahip oldugu fa-
kat Tanilayict dallanmig agag, Kavram Haritalari, Tablo igeren etkinlikler, Proje
Odevleri ve Karikatiir kullanimin1 sevdikleri sdylenebilir. Gezi-gdzlem etkinlik-
lerine iliskin ¢eligkili sonuglar elde edilmistir. Arastirmanmin boyutlarimi olustu-
ran ilgi, uygulama ve giiven; cinsiyet agisindan kiz 6grenciler lehine; ilgi boyutu
devlet okulunda 6grenim géren 6grenciler lehine ¢ikmistir. Uygulamada anlaml
bir sonug elde edilmemistir.

Oneriler: Bazi yapilandirmaci etkinliklerden 6gretmenlerin ve 6grencilerin ye-
terli bilgileri olmadig1 goriilmiistiir. Bu konuda 6gretmenler ve 6grenciler bilgi-
lendirilmelidir. Ayrica 6grencilerin dikkatini ¢ekecek, yaparken eglenebilecekleri
ve giinliik hayatlarinda da kullanabilecekleri etkinlere yer verilmelidir. Ogrenci-
lere yapilandirmaci etkinliklerin eglenerek dgreten yoniiniin oldugunu fark etme-
lerini saglayacak caligmalar yapilmalidir.

Anahtar Sozciikler: Yapilandirmacilik, Sosyal Bilgiler, Yapilandirmaci etkinlikler

Primary 4th And 5th Class Students’ Attitude on
Constructivist Activity Which is Used in Social Science
Lessons and Social Science’s Textbooks
(Samples of Afyonkarahisar)

ABSTRACT

Problem Statement: Renovated 2005 elementary school program with construc-
tivist approach, new activities took place in learning environment . The studies
that the requirements of the program needed to determine that how much students
know and students’ likes and dislikes these activities. In addition, the students’ le-
vel of awareness in these activities actively achieving themselves and the ideas of
students about enough time to these activities to become important concepts.

Research Purpose: This study has been done in order to find out 4th and 5th
grade students’ attitudes towards constructivist activities such as concept maps,
self and group assessment, drama etc. that are used in social sciences lessons.

Methods: In this study, which is carried out by using scanning model, the stu-
dents attending public elementary schools at Afyonkarahisar Province National
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Education Directorate constitute the universe of the survey of this study carried
out by using scanning model, the students selected through cluster sampling from
public and private schools constitute the sample. In attitude scale, identified by
factor analysis of construct validity, sections that can not measure sub-dimensions
adequately have been subtracted and then T-test has been applied. test has also
been applied for the purpose of clarifying if there is any difference in sex, school
type, settlement, grade levels.

Findings/Results: According to the results of this research, it can be said that stu-
dents have negative thoughts about the use of self- evaluation form, group eva-
luation form, internet research, story completion activities, Project but have po-
sitive thoughts Diagnostic branched tree, Concept Maps, Tables containing the
events, project assignments the necessity of using Cartoon. Contradictory result
related to travel-monitoring activities are acquired. Interest, practice and confi-
dence which form the dimension of research are in favor of female Students; the
dimension of interest is in favor of students who study in public schools. In the
application has not been a significant result.

Recommendations: It is found that some of the teachers and students do not have
enough information about constructivist activities. Teachers and students should
be informed on this subject. In addition, teachers should spare time to some att-
ractive activities that students will enjoy while doing and that they can use in their
daily lives. Studies should be carried out which will noticed to student the funy
direction of constructivist activities

Keywords: Constructivism, Social Sciences, Constructivist Activity

1.GIRiS

Toplumlarn ve bireylerin ihtiyaglarinin karsilanmasi egitim programlari araci-
lig1yla olmaktadir. Egitimde niteligin gelistirilmesi, egitim kurumlarinm en énemli
ugraslarmdan biri olmustur. Orgiin ve yaygmn egitim kurumlarmda tiim egitim fa-
aliyetleri bir program g¢ercevesinde yliriitiiliir. Okulda 6grenciye hangi davranigla-
rin nasil kazandirillacagi egitim programlarinda yer alir. Bu nedenle egitimin nite-
ligi biiyiik 6l¢lide uygulanan programa baghdir (Cetin, 2009). Programlarin ¢agmn
gereklerine uygun olarak bireyin ihtiyaclarim giderecek sekilde giincellenmesi ge-
rekmektedir. Bu nedenle 1924 yilinda Cumhuriyet’in ilanindan giiniimiize kadar
gecen zamanda egitim programlar birgok degisiklige ugramistir.
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Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan belirlenen 6gretim programlarinin, bireyin
nasil anladigini ve 6grendigini agiklayan yapilandirmaci kuramin felsefinde de yer
aldig1 gibi; 6grencilerin bilgiye ulasma yollarmi 6grenmelerine, sorun ¢dzme ve
karar verme becerilerini gelistirmelerine olanak saglayan bir rotaya dogru yonel-
digi goriilmektedir. Diinya da yasanan gelismelere paralel olarak, 6gretim prog-
ramlarinda davranig¢1 yaklagimdan 6te 6grenci merkezli, sosyal bilgiler agismdan,
bilgi ve beceriyi dengeleyen, 6grencinin kendi yasantilarini ve bireysel farklilikla-
rim dikkate alarak ¢evreyle etkilesimine olanak saglayan yeni bir anlayisin kabul
gordiigii dikkat cekmektedir.

Ogrenme felsefesi olarak yapilandirmacilik 18. yiizyilda insanlarm kendi ken-
dilerine ne yapilandirirlarsa onu anlayabildiklerini sdyleyen felsefeci Giambastista
Vico’nun ¢aligmalarma kadar uzanir. Immanual Kant daha sonralar bu fikri gelis-
tirerek, bilgiyi almada insanoglunun pasif olmadigini ifade etmistir. Birgok felse-
feci ve egitimci bu fikirler tizerinde galismistir. Ancak yapilandirmaciligin ne ol-
duguna, ne icerdigine yonelik agik bir fikir gelistirmek i¢in ilk dnemli girisimler
Piaget ve John Dewey tarafindan yapilmistir (Cheek,1992, akt: Ozden,2003). Ya-
pilandirmaci 6grenme yaklasiminda 6grenme, bireyin zihninde olusan bir siirectir.
Bu durumda birey, disaridan gelen uyaricilarin sadece pasif bir alicis1 degil, aym
zamanda aktif olarak siirece katilan 6ziimleyicisidir. Birey 6ziimleme yaparak dav-
ranis olusturur. Bireyin 6n 6grenmelerine dayali olarak kendi bilgisini olugturmasi
ve gelistirmesi, etkin olarak sorgulamasi, problem ¢dzmesi ve derinlemesine kav-
ramasl1 yapilandirmaci dgrenmenin bir sonucu olarak agiklamr (Yurdakul, 2008;
Karadag, Deniz, Korkmaz ve Deniz, 2008; Yetkin ve Dagcan, 2006).

Yapilandirmaci kuramin da etkisiyle ilkokul ve ortaokul mantigina goére dii-
zenlenmis olan parcali program anlayist yerine, programlar sekiz yillik kesintisiz
ilkdgretime uygun hale getirilmistir. Dersler sinif seviyelerine gore kavram analiz-
ine tabi tutuldugu gibi, dersler arasi karsilagtirmalar yapilmis ve tiim dersler birbir-
leriyle iligkilendirilmistir. Davranig ifadesi yerine bilgi, beceri, anlayis ve tutumu
iceren kazanim ifadesi kullanilmustir. Programlar, etkinlikler ile zenginlestirilerek
daha ¢ok &grenci merkezli hile getirilmistir. Olgme ve degerlendirmede sonugla
birlikte siireci de dikkate alan bir anlayis benimsenmistir. Tiirk¢e’ye duyarlilik,
tiim derslerin ana becerisi héline getirilmistir (Cetin, 2009).

Yenilenen Sosyal Bilgiler programinda 6grencilerin, edindikleri kazanimlar
sonunda; kisisel ve sosyal yeterliliklerini tantyan, yeniliklere acik, etkili iletisim
kurabilen, sorumluluk alabilen, bagkalarma saygili, isbirligine acik ve kendilerine
giivenen bireyler olarak yetismelerini esas almustir (Tiiysiiz, 2010). “Ilkdgretim
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okullarinda iyi ve sorumlu vatandas yetistirmek amaciyla, Sosyal Bilimler disiplin-
lerinden secilmis bilgilere dayal olarak, 6grencilere toplumsal yagamla ilgili temel
bilgi, beceri, tutum ve degerlerin kazandirildig1 bir ¢alisma alan1 olarak” tanimla-
nan Sosyal Bilgiler dersinin amaglar1 demokratik vatandashk becerilerini uygula-
maya imkan verecek sekilde dgretimin yapilandirmaci yaklagima gore tasarlanma-
sidir (Erden, 1998; Safran, 2004, akt: Kamber, 2007).

Bu anlayis dogrultusunda Sosyal Bilgiler Programi;
1. Her 6grencinin birey olarak kendine 6zgii oldugunu kabul eder.

2. Ogrencilerin gelecekteki yasamlarma 151k tutarak bireylerden beklenen ni-
teliklerin gelismesine duyarlilik gosterir.

3. Bilgi, kavram, deger ve becerilerin gelismesini saglayarak 6grenmeyi 03-
renmenin gerceklesmesini 6n planda tutar.

4. Ogrencilerin fiziksel, duygusal agidan saglikla ve mutlu bir birey olarak
yetismesini amaglar.

5. Milli kimligi merkeze alarak evrensel degerlerin benimsenmesine dnem
Verir.

6. Ogrencilerin kendi orf ve adetleri cercevesinde ruhsal, ahlaki, sosyal, kiil-
tiirel yonlerden gelismesini hedefler.

7. Ogrencilerin haklarin bilen ve kullanan, sorumluluklarini yerine getiren bir
birey olarak yetismesini 6nemser.

8. Ogrencilerin toplumsal sorunlara kars1 duyarli olmasim saglar.

9. Ogrencilerin, 8grenme siirecinde deneyimlerini kullanmasma ve gevreyle
etkilesim kurmasma olanak saglar.

10. Her 6grenciye ulagabilmek igin 6grenme-6gretme yontem ve tekniklerin-
deki cesitliligi dikkate alir.

11. Periyodik olarak 6grenci ¢alisma dosyalarina bakilarak 6grenme ve 6g-
retme siireclerinin akisi igerisinde degerlendirmeye olanak saglar (Giilcan, Bay-
ram, Kili¢ ve Midilli, 2010).

Yukarida sayilan maddelerden de anlasilacag: iizere yeni program bireyin de-
neyim edinerek sosyal, evrensel, kiiltiirel, fiziksel, duygusal gibi yonleriyle bir bii-
tiin olarak bilgi ve becerilerini gelistirmesine olanak saglar.

Sosyal Bilgiler dersi 6grencilerin; toplumun, iilkesinin, kendisinin ve ¢ev-
resinin, karsilastig1 problemleri diisliniip listesinden gelebilmesini, hizli bir bilgi
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alig verisinin yasandig1 bilisim ve iletisim teknolojisinin okur-yazarligini bilme-
sini amaglamistir. Bu baglamda Sosyal Bilgiler dersinde yapilandirmaci anlayisin
ilkelerinden; 6grencinin, internet ag1 ile tiim diinyadaki bilgi kaynaklarina aninda
nasil ulagabilecegi, onlardan nasil yararlanabilecegi; olgu, kavram, ilke, genelle-
meleri nasil etkili ve kolay dgrenebilecegi ya da onlari nasil yorumlayabilecegini
belirlemede yararlanilir (ikiel ve Duman, 2002).

Sosyal yasamda bilgi ve olgularin iist iiste siralanip depolanarak, ezberletilip
ogrenilmesi ve dgretilmesi bir ise yaramamaktadir (ikiel ve Duman, 2002). Bilgiyi
deneyimlere gére yorumlayip yapilandirma, bilgi {izerinden mantiksal ¢ikarimlar
yoluyla bilgiyi yaratma, bilgiyi etkin, tiretken ve yararl kullanmakta fayda goriil-
mektedir. Bunu gergeklestirmek i¢in de daha anlamli ve kalici olarak 6grenmeyi
saglayan yapici 6gretim etkinliklerinden yararlanilmasina gereksinim vardir.

Yapict 6grenme etkinlikleri gercek yasantilarla iligkili olarak 6grenilir. Co-
cugu sosyal yasama etkin, iiretken, 6grenme ve giidiilenmiglik diizeyi yiiksek ve
sorumlu bir birey ve iyi bir yurttas olarak hazirlamanin en 6nemli yollarindan biri
konunun giinliik yasamdaki etkinliklerle (goriilen ve yasanan olay, olgu vb.) bag-
lantisin1 kurarak 6gretimi gergeklestirmektir. Bu anlayis yapict 6grenme ve 63-
retme modelinin yaklasimlarindandir. Bu yaklasim, bilgiyi yapilandirma siirecine
dair tiim gelisim ve degisimlerin farkinda olmak demektir. Sosyal yagama ait tiim
stireci canli olarak etkinliklere ve dgretime uyarlanmasi saglanan derslerden biri
sosyal bilgiler dersidir (Ikiel ve Duman,1998).

National Council for the Social Studies (NCSS, 1969; akt. Oztiirk ve Baysal,1998),
demokratik bir toplum i¢in sosyal bilgiler 6gretiminin, asagidaki dort dnemli fak-
tor goz ontinde bulundurularak yapilmasini énermistir:

1. Sosyal Bilgiler 6gretiminin nihai amaci, arzu edilen yurttashkla ilgili ve bi-
reysel davranislardir.

2. Bu davransglar, insanlarin sahip oldugu degerler, iilkiiler, inanglar ve tu-
tumlarla bi¢cimlenmektedir.

3. Srrasi ile bu 6zellikler, bilgi temeline dayanmalidir.

4. Bilginin gelismesi ve kullanimi i¢in insanlar, gerekli bilgi ve becerilere ge-
reksinim duyarlar (Oztiirk ve Baysal,1998). Sosyal Bilgiler 6gretiminde bu dersin
temel amaci ve vizyonu da dikkate alinmalidir.

Sosyal Bilgilerin temel amaci, birbirlerine bagimli, global bir diinya da, kiil-
tiirel farklihklan olan demokratik bir toplumun vatandaglar olarak, kamu yara-
rina bilgiye dayali, mantikli kararlar verebilme yetenegini gelistirmek icin geng
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insanlara yardimei olmaktir (Tekindal ve digerleri,2003). Onlarin gelecegi 6ngo-
rebilmesini, yurttaghk gorevlerini fark edebilmesini ve sahip oldugu vatandaslik
haklarimi mantiksal siireclerden gegcirerek kullanabilmesini, sorumluluklarimi bi-
lingli olarak yerine getirmesini saglar.

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programunin vizyonu, 21. yiizyihn ¢agdas, Ata-
tirk ilkeleri ve inkilaplarini benimsemis, Tiirk tarihini ve kiltiiriinii kavramus, te-
mel demokratik degerlerle donanmig ve insan haklarina saygili, yasadigi ¢cevreye
duyarli, bilgiyi deneyimlerine gore yorumlayip sosyal ve kiiltiirel baglam iginde
olusturan, kullanan ve diizenleyen (elestirel diisiinen, yaratici, dogru karar veren),
sosyal katilim becerileri gelismis, sosyal bilimcilerin bilimsel bilgiyi iiretirken kul-
landiklar1 yontemleri kazanmis, sosyal yasamda etkin, tiretken, haklarini ve sorum-
luluklarmi bilen, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarini yetistirmektir (MEB, 2005,
50). Bu nedenle yapilandirmaci anlayisa gore diizenlenen Sosyal Bilgiler progra-
minda sosyal katilim, karar verme, empati, elestirel diisiinme, yaratici diisiinme,
bilgi teknolojilerini kullanma, arastirma, gbzlem, degisim ve siirekliligi algilama
vb. gibi temel beceriler yer almaktadir.

2004-2005 yihinda ilkdgretim 1-5 Tiirkge, Hayat Bilgisi, Fen ve Teknoloji,
Sosyal Bilgiler ve Matematik ders programlar1 Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
yapilandirmaci anlayisa uygun olarak yeniden diizenlenmis ve pilot uygulamasi
yapilmustir. 2005-2006 yilinda ise tiim yurtta uygulanmaya baglanmstir. Uygula-
maya gegen ve yapilandirmaci yaklagima dayanan yeni programda tematiklik, 6g-
renci merkezilik ve aktiflik ilkeleri 6n planda tutulmustur.

Benimsenen yapilandirmacilik akiminm bir sonucu olarak ders program-
lar1, ders kitaplari, 6gretim stratejileri, gretmen ve dgrencinin 6gretim siirecin-
deki rolii degismistir. Yeni Ilkdgretim programmin uygulamadaki basarisini etki-
leyen faktorlerden bazilari; 6gretmenlerin, yoneticilerin program hakkindaki bilgi,
beceri ve bakig agilari, velilerin programla ilgili tutum ve destegi, okulun fiziksel
kosullart ile ders arag ve geregleridir. Bu degisimlerden biiyiik olciide etkilenen
ders kitaplan da yeni yontem ve tekniklere uygun olarak hem 6gretim siirecinde
hem de degerlendirmede etkinlikler agisindan farklhilagmistir. Bu farklilagma 6g-
retmen, 0grenci ve velilerin de egitime yeni bir bakis agis1 kazanmalar1 gerekti-
gini beraberinde getirmistir.

Etkinlik; hedef davraniglara ulasma amaciyla 6grenme 6gretme siirecini zen-
ginlestiren ve dgrenmelerin kaliciligmi artiran sif ici-dis1 faaliyetlerdir. Ogrenen-
ler, bilgiyi yapilandirmada her konuya, alana ya da 6grenene gore diizenlenmis olan
farkli etkinliklerde yer alirlar (Sasan, 2002). Yapilandirmaci anlayisin savundugu
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diistinceler ¢ergevesinde 6grenme ortamlarinda, bireylerin ¢oklu bakis agisi kazan-
malarna yardimci olabilecek etkinliklere yer verilmelidir. Herhangi bir etkinligi
uygulamadan 6nce, hangi konu ve 6grenme hedefleri igin nasil kullanilacag, giiclii
ve smirh yonleri ve diger etkinlik tiirleriyle iligkisi bilinmelidir. Aym zamanda, ya-
pilandirmaci 6grenme ortamlarinda kullanilacak olan etkinliklerin se¢iminde, 6n-
celikle 6grenmenin merkezde olmasmna dikkat edilmelidir (Fer ve Cirik, 2007).

Yenilenen ilkdgretim programlar ile Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan ya-
pilandirmaci etkinliklerin siire¢ boyutunda ne derece basarili olundugunun bilin-
mek istenmesi degerlendirme boyutunun nasil olacagi sorusunu da beraberinde
getirmektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretimi siirecinde derinlemesine ve ¢ok yonlii 6grenme et-
kinlikleri olusturularak égrencilerin her asamada aktif olmalar1 saglanmali, 6gren-
cilerin kendilerinin anlam1 yapilandirmalarini destekleyecek ortamlar olusturulma-
lidir. Hyerle (1996) isbirligine dayali 6grenme, beyin firtinasi, kavram aglar1 ve
haritalari, ¢oklu medya, internet ve gelisim dosyalar1 (portfolyo) hazirlamay1 ya-
pilandirmact 6gretim etkinlikleri olarak tammlamistir (Savas, 2009). Bu amagla
da MEB tarafindan hazirlanan 6grenci ¢alisma kitaplarmda 6grencileri yapilan-
dirmaci egitimle yiiz yiize getirecek tablo doldurma; bulmaca bosluk doldurma;
resim, sekil ve sema ¢aligmasi; diyagram ve grafik okuma-hazirlama; goriisme-
inceleme formu; okuma-yazma c¢alismalari; resim yapma, afis, poster hazirlama;
ogrenci tirlin dosyasina yer verilmistir (Giilcan, vd., 2010). Basariy1 amaglayan ya-
pilandirmact anlayis islenecek konunun yapisina gore ¢evrenin esnek bir bigimde
ayarlanabilecegi goriisiinii savunmaktadir. Sosyal Bilgiler dersi gezi-gozlem etkin-
likleri de bu amaca hizmet etmektedir. Bu anlayis proje, performans gibi etkinlik-
lerde de kendini gostermektedir.

Egitim &gretimin vazgecilmez pargalaridan biri olan etkinlikler d6grencile-
rin biligsel yapilarmi degistirmeye ve 6grenmeye yardimcei olur. Bu yiizden 6g-
rencilerin Sosyal Bilgiler dersinde yapilandirmaciliga uygun etkinliklere yonelik
tutumlarm 6grenilmesinin dnemi “Ilkogretim 4. ve 5. Simif dgrencilerinin Sosyal
Bilgiler dersindeki yapilandwmaci etkinliklere yonelik tutumlart nasidir?” soru-
sunu anlaml hale getirmistir.

1. ARASTIRMANIN AMACI

[lkogretim 4 ve 5. simf dgrencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde kullamilan ya-
pilandirmaci etkinliklere yonelik tutumlarini incelemektir.
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Alt Amaclar

[kdgretim 4 ve 5. smif 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan ya-
pilandirmac etkinliklere yonelik tutumlarinda (ilgi, uygulama, giiven boyutlarinda)
cinsiyet agisindan anlaml bir farklilik olup olmadigini incelemek.

[lkogretim 4 ve 5. simf dgrencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde kullamilan ya-
pilandirmaci etkinliklere yonelik tutumlarinda (ilgi, uygulama, giiven boyutlarinda)
okul tiirii agisindan anlaml bir farklilik olup olmadigini incelemek.

[k gretim 4 ve 5. simf dgrencilerinin Sosyal Bilgiler Dersi ve Sosyal Bilgi-
ler dersinde kullanilan yapilandirmaci etkinliklere yonelik tutumlarinda(ilgi, uygu-
lama, giliven boyutlarinda) okullarin bulundugu yerlesim birimleri (kasaba, merkez
vs.) agisindan anlamli bir farklilik olup olmadigim incelemek.

[lkdgretim 4 ve 5. smif dgrencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan ya-
pilandirmaci etkinliklere yonelik tutumlarinda(ilgi, uygulama, giiven boyutlarinda)
smif seviyeleri agisindan anlaml bir farklilik olup olmadigini incelemek.

3. YONTEM
3.1 Arastirmanmin Modeli

Aragtirmada genel tarama modeli benimsenmistir. Karasar’mn (2009:79) be-
lirttigi gibi genel tarama modelleri, cok sayida elemandan olusan bir evrende, ev-
ren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alina-
cak bir grup, 6rnek ya da drneklem {izerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Bu
calismada, Afyonkarahisar ilindeki ilkdgretim 4. ve 5. simif 6grencilerinin Sosyal
Bilgiler dersinde kullanilan yapilandirmaci etkinliklere yonelik tutumlar1 betim-
lenmeye ¢aligilmustir.

2.2 Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢calisma evrenini, Afyonkarahisar Il Milli Egitim Miidiirliigii'ne
bagli merkez ve kasaba ilkdgretim okullarinda 6grenim goren 4. ve 5.smif 6gren-
cileri olusturmaktadir. Orneklem segilirken; dncelikle farkli yerlesim birimlerinden
(kent ve kirsal kesim), farkli okul tiirleri arasindan, rastlantisal yolla 6l¢ek uygu-
lanacak okullar, belirlenen okullardan da farkli simf diizeylerinden rastgele olarak
subelerin belirlenmesi yoluna gidilmistir. Aragtirmanin 6rneklemini olugturan 266
ogrenci, yukarida da belirtildigi gibi basit rastgele atama yontemiyle belirlenmis-
tir. Bu 6grencilerin 151’1 kiz, 1151 erkektir. 171’1 devlet okuluna, 95’1 6zel okula
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gitmektedir. 162 tanesi il merkezinde, 104 tanesi kasabada 6grenim gormekte olup
132’si 4. Simf dgrencisi, 134’1 5. Smuf 6grencisidir.

3. 3 Veri Toplama Araci ve Gelistirilmesi

Arastirmada veri toplama araci olarak Kisisel Bilgiler Olgegi ve Tutum Ol-
¢egi kullanilmigtir. Tutum Olgeginde yer alan maddelere; “kesinlikle katilmiyo-

rum”, “katilmiyorum”, “kararsizim”, “katiliyorum”, “tamamen katiliyorum” ara-
sinda degisen likert tipi besli bir dereceleme yapilmistir.

Kisisel Bilgiler Olgegi'nde bazi degiskenlere (cinsiyet, okul tiirii, simif sevi-
yesi, yerlesim birimi) yer verilirken; Tutum Olgegi’nde ise, dgrencilerin tutumla-
rin1 ortaya ¢ikarmak i¢in 54 soruya yer verilmistir.

Aragtirmada kullanilacak olan veri toplama aracinin maddeleri gelistirilirken
oncelikle kaynak taramasi yapilmig ve 54 soruluk tutum dlgegi 26 kisilik 6grenci
grubuna uygulanmistir. Ogrencilerden alman doniitler dogrultusunda uzman go-
riistine bagvurularak gerekli diizeltmeler yapilmustir. Verilerin faktor analizine uy-
gunlugunu belirlemek amaciyla yapilan 6n testlerin sonuglarina gére KMO degeri
,90; Barlett testi sonucu (p=,00) anlamli olarak bulunmustur. Faktor analizi ayni
yapiy1 ya da niteligi 6lcen degiskenleri bir araya getirerek dlgmeyi az sayida fak-
tor ile agiklamay1 amaglayan bir istatistiksel tiim veri yapilar i¢in uygun olma-
yabilir. Biiyiikoztiirk’e (2009:126) gore, verilerin, faktor analizi igin uygunlugu
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett testi ile incelenebilir, KMO’nun
0,60’dan yiiksek ¢ikmasi ve Barlett testinin anlamlh ¢ikmasi beklenir. Faktor ana-
lizi sonucu elde edilen faktor yiik degerinin, 0,45 ya da daha yiiksek olmasi se-
¢im igin 1yi bir 6l¢iidiir. Ancak uygulamada az sayida madde i¢in bu sinir, 0,30’a
kadar inebilir. Bu amagla faktor yiik degeri 0,40’tan kiigiik olan maddeler 6lgek-
ten ¢ikarilmigtir. Yapilan faktor analizi sonucunda 6lgekten 3 faktor elde edilmis-
tir. Bu asamadan sonra yapilan giivenirlik analizi sonucunda 6lgegin genel giive-
nirligi o= .824 olarak hesaplanmustir.

Tablo 1
Sosyal Bilgiler Dersine Yonelik Tutum Olgeginin Giivenirlik Analizleri
Faktor Agkladigi Varyans Alfa
ilgi 19,285 0,732
Uygulama 13,108 0,751
Giiven 12,143 0,775
Toplam 44.537
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Tablo 1°de verilen her bir alt boyutun varyans orani sirastyla yiizde 19,285,
yiizde 13,108, yiizde 12,143 ve toplam 44.537°dir. Alfa katsayis1 “Ilgi” boyutu icin
0,732, “Uygulama” boyutu i¢in 0,751 ve “Giiven” boyutu i¢in 0,775’tir.

Olgegin genel giivenirlik degeri (alfa) ise 0.82°dir. Ozdamar, (2007)’ye gore,
Alfa katsayisinin degerlendirilmesinde uyulan degerlendirme kriterleri incelendi-
ginde; 0.00<0<0.40 ise olgek giivenilir degildir; 0.40<0<0.60 ise olgek diisiik gii-
venirliktedir; 0.60<0<0.80 ise oldukga giivenilirdir; 0.80<a<1.00 ise dl¢ek yiliksek
derecede gilivenilir bir 6lgektir. Bu verilere gore 6lgegin oldukea yiiksek derecede
glivenirlige sahip oldugu sdylenebilir.

Ozdamar’a (1997) gore, alfa katsayismin 0,80- 1,00 arasinda olmasi dlgme
aracinin yiiksek derecede giivenilir oldugunu gostermektedir. Tutum Slgeginin alt
boyutlarindan 1. Faktoriin (Ilgi) giivenirlik katsayis1 (a= 0,732), 2. Faktoriin (Uy-
gulama) giivenirlik Katsayis1 (o= 0,751), 3. Faktoriin (Giiven) giivenirlik katsa-
yis1 (o= 0,775) olarak bulunmustur. Olgegin ilk ii¢ boyutunu olusturan bu faktor-
ler giivenilirdir. Cronbach Alfa katsayisi (0=-0,34 ) olan 4. Faktordeki giivenilir
olmayan iki madde ¢ikarilmis ve dlgek 3 faktdrde incelenmistir. Yapilan giivenir-
lik analizi sonucunda 6lcekteki madde sayisi 23 olarak belirlenmistir.

Veri giriginin ardindan olumsuz maddelerin puanlamasi tanimlanmis, toplam
puan hesaplanmasi yapilarak betimsel istatistik hesaplarina gegilmistir. Tutum 61-
ceginin gilivenirligini belirlemek amaciyla 6lgek maddelerine iligkin olarak alt ve
tist %27’lik gruplar arasindaki farkin anlamhiligim tespit etmek i¢in testi yapilmis
ve fark anlamli bulundugundan atilan madde sayisinda degisiklige gidilmemistir.

3. 4. Verilerin Coziimlenmesi

Degerlendirme dagitilan 300 dlgekten geri doniisiimil saglanan toplam 266 tu-
tum Olgegi tizerinde yapilmustir. Verilerin ¢oztimlenmesinde, 6grencilerin verdik-
leri cevaplarin puanlarmi hesaplamak amaciyla tutum 6lgeginde yer alan madde-
lere; “kesinlikle katilmiyorum” i¢in 1, “katilmiyorum” i¢in 2, “kararsizim” i¢in 3,
“katiltyorum” i¢in 4, “tamamen katiliyorum” i¢in 5 puan verilmistir. Verilerin ¢6-
ziimlenmesinde, aritmetik ortalama, frekans, yiizde, faktor yiikleri ve arastirma-
nin bagimsiz degiskenleri (cinsiyet ve okul durumu) igin testi istatistiki islemleri
kullanilmigtir. Coziimlemeler sonucunda elde edilen bulgular, 4.20-5.00 “Tama-
men Katiliyorum”, 3.40-4.19 “Katiliyorum”, 2.60-3.39 “Kararsizzim”, 1.80-2.59
“Katilmiyorum”, 1,00-1,79 “Tamamen Katilmiyorum” araliklar1 temel alinarak
yorumlanmistir.
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4. BULGULAR VE SONUCLAR

Uygulanan tutum 6lgeginde 6grencilerden elde edilen veriler dogrultusunda
analiz iglemleri yapilmis sonuglar asagida verildigi gibi tablolastirilmistir. Tablo
2’de birinci boyutta, Tablo 3’te ikinci boyutta, Tablo 4’te ise {iglincli boyutta yer
alan, maddelerden elde edilen verilerin; frekans, yiizdelik, faktor yiikleri ve or-
talama degerleri; Tablo 5°te cinsiyet, Tablo 6’da okul tiirii (devlet okulu ve 6zel
okul), Tablo 7°de okullarin bulundugu yerlesim birimleri, Tablo 8’de smif seviye-
leri (4. ve 5. smif)’ ne iliskin T-Testi Sonuglari verilmistir.

Tablo 2
Sosyal Bilgiler Yapilandirmaci Etkinliklere Yonelik Tutumlardan “Ilgi” Boyutuna Iliskin
Bulgular

ifadeler FY 1 2 3 4 5 B X Sonuc

4. 0z degerlendirme formunu doldurmak siki- M f 104 58 43 30 30 1 365 K
adr. ' % 392 219 162 N3 N3 A '

8. Grup calismalarinda sorumluluk almak beni 3 f 131 60 23 28 19 5 300 K
huzursuz eder. ! % 492 226 86 105 71 19 '

10. Grup 6z degerlendirme formu ile yapilan 51 f 113 47 32 34 37 3 300 K
elestirileri dikkate almam. ' % 425 17,7 120 128 139 11 '

16. internetten aragtirma yapmak sikiaidir. 51 f 107 49 38 32 36 3 300 K

' % 402 184 143 120 135 11 '

17. Gezi gozlem etkinliklerine zaman ayirmak 51 f 17 271 27 51 13 5 K
istemem. ' % 64 102 102 214 500 19 '

24, Gezi gozlem ogretici degildir. 16 f 137 39 34 16 28 12 377 K

' % 515 147 128 60 105 45 '

37. Oykii tamamlama etkinliklerin de kahra- f 12 56 45 19 33 1
manlarm.ya§ad|g| olaylan anlamaya calig- ,58 % 21 211 169 71 124 4 372 K
mak beni sikar.

38. Roportaj yapmak icin bagkalari ile goriisme 50 f 8 5 58 4 29 2 34 KR
yapmaktan cekinirim. ! % 308 199 218 158 109 8 '

44, Kendim de Proje ddevlerini yapacak cesaret 59 f 140 49 36 20 17 - 308 K
bulamam. ' % 526 184 135 75 64 - '

46. Karikatiiriin ders kitaplaninda kullanimini 53 f 31 25 5 6 8 6 348 KR
anlamsiz bulurum. ! % 11,7 94 20,7 23,7 323 23 !

47. Ders kitabinda ki etkinliklerin sayisi ¢ok f 8 57 49 4 27 6
oldugundan hepsine zaman ayirmak is- ,53 % 323 214 184 154 102 23 248 K
temem.

49, Tanilayia dallanmig aga etkinliginde ki kav- f 30 30 5 51 67 -
ramlar arasinda baglanti kurmaya calismak ,54 224 KM

) % M3 113 199 192 252 -
beni sikar.

FY: Faktor Yiikii TK: Tamamen Katiliyorum(5) K: Katiliyorum(4) KR: Kararsizm(3) KM: Katilmiyorum(2) HK:Hig
katilmiyorum(2) B:Bog
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Tablo 2’ye gore, “Ilgi” boyutundaki maddelere verilen cevaplarin 8’i “kati-
liyorum”, 2°si “katilmiyorum”, 2 si ise “kararsizim” olarak bulunmustur. Tutum
Olgeginde yer alan 17 numarah “Gezi gdzlem etkinliklerine zaman ayirmak iste-
mem.” Maddesine 6grencilerin %21,4’li “katiliyorum” secenegini isaretlemistir an-
cak, 6grencilerin bu maddeye verdigi yanitlarin ortalamasi incelendiginde 4,22’lik
ortalama ile “tamamen katiliyorum” araligina denk gelmektedir. Verilen cevapla-
rin ¢gogunlukla olumsuz maddelerde “katiliyorum” segenegine denk gelmesi 6g-
rencilerin 6z degerlendirme, internet, gezi-gbzlem, ykii tamamlama etkinliklerine
ilgi gostermediklerini, grup ¢aligmalari, roportaj ve proje etkinliklerinde kendile-
rine ¢ok giiven duymadiklarini, TDA etkinligi ile genel olarak etkinliklere kars il-
gili olduklar1 ve deger verdikleri sonucu ¢ikarilabilir.

Tablo 3
Sosyal Bilgiler Yapilandirmaci Etkinliklere Yonelik Tutumlardan “Uygulama” Boyutuna
Hliskin Bulgular

ifadeler FY 1 2 3 4 5 B X Sonug

18. Gezi gozlem etkinlikleri ile 6Grenmek daha 51 f 6 12 29 62 1525 1 K
eqlencelidir. ! % 23 45 109 233 571 19

19. Gezi gozlem etkinliklerine goniillii kati- n f 11 14 32 66 134 9 201 K
linm. % 41 53 120 248 504 34

20. Gezi gozlem etkinlikleri ile kendi arastirma 55 f 7 14 3 72 13% 4 i K
becerilerimi gelistiririm. ! % 26 53 124 271 511 15

21. Gezi gozlem yoluyla iyi bir gozlemci olarak ge- 60 f 6 10 33 8 128 4 115 K
rekli bilgileri d3renmeye dzen gosteririm. % 23 38 124 320 481 15

26. Kavram haritalariyla dgrendiklerimi pe- 31 f 9 23 3 76 139 19 K
kistiririm. ! % 34 86 135 286 425 34

29. Tablo iceren etkinlikler ile bireysel olarak 6§- f 8 15 49 8 103 5
rendiklerimi karsilastirnm. 8 % 30 56 184 323 387 19 392K

FY: Faktor Yiikii TK: Tamamen Katiliyorum K: Katiliyorum KR: Kararsizim KM: Katilmiyorum HK:Hig katilmiyorum

Tablo 3’te belirtildigi gibi “Uygulama” boyutunda verilen cevaplarin 6’s1 da
“katiltyorum” olarak bulunmustur. Tutum Olgeginde yer alan 18 numarali “Gezi
gozlem etkinlikleri ile 6grenmek daha eglencelidir.” maddesine %23,3’ii “katiliyo-
rum” cevabini vermistir; ancak, 6grencilerin bu maddeye verdigi yanitlarin ortala-
masi incelendiginde 4,22°lik ortalama ile “tamamen katiliyorum” araligma denk
gelmektedir. Bu baglamda, 6grencilerin uygulama yaparak 6grenmeyi énemsedik-
leri soylenebilir. iki boyutlu gérselleri (tablo, kavram haritasi vb) igeren etkinlikler
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ile gezi- gozlem etkinlikleri sayesinde kendi arastirma becerilerini gelistirdiklerini
diisiindiikleri i¢in uygulama boyutuna uygun olarak 6grencilerin kendi arastirma
becerilerini gelistirdikleri ve kendi 6grenmelerini karsilagtirdiklar sdylenebilir. Elde
edilen bulgularin gezi-gdzlem etkinlikleri agisindan ilgi boyutu ile celiskili oldugu
saptanmustir. Bu da &grencilerin ilgi gosterdikleri zaman gezi-gdzlem etkinliginin
faydalarimi hissettikleri ve bu etkinligi uygulamaya deger verdikleri diistiniilebilir.

Tablo 4
Sosyal Bilgiler Yapilandirmac Etkinliklere Yonelik Tutumlardan “Giiven” Boyutuna Ilis-
kin Bulgular

ifadeler FY 1 2 3 4 5 B X Sonug

39. Roportaj yaparken gerekli bilgileri dgren- B f 4 9 15 66 166 6 436 K
meye 6zen gosteririm. ! % 15 34 56 248 624 23

40. Roportaj yapacagim konu hakkinda gerekli 6 f 7 8 27 5 162 6 427 K
bilgileri toplanm. % 26 30 102 21,1 609 23

41. Proje ddevlerini gerceklestirirken cevremiile 53 f 5 15 28 91 13 4 412 K
kurarim. ' % 19 56 105 342 462 15

43. Proje ddevlerini basart ile tamamladigimda 18 foo 0 25 5 176 4 " K
kendime giivenim artar. ! % 4 38 94 188 662 15

f 7 10 28 63 152 6 422 K

53. Karikatiir iceren sorulan severek yaparim. 55 % 26 38 105 B7 571 23
0 !/ r I ! I I

FY: Faktor Yiikii TK: Tamamen Katiliyorum K: Katiliyorum KR: Kararsizim KM: Katilmiyorum HK:Hig katilmiyorum

Tablo 4’te de goriildiigii gibi “Giiven” boyutunda yer alan maddelere verilen
cevaplarm 5’1 de “katiliyorum” olarak bulunmustur. Tutum 6lgeginde yer alan 41
numarali “Proje ddevlerini gerceklestirirken ¢evrem ile iletisim kurarim.” maddesi
disinda kalan 3. boyuta ait maddelerin tamamina “katiliyorum” cevabi verilmis-
tir. Ancak, 6grencilerin bu maddeye verdigi yanitlarin ortalamasi incelendiginde
“39. Roportaj yaparken gerekli bilgileri 6grenmeye 6zen gdsteririm.” maddesi
“4,36’ik ortalama “tamamen katiliyorum” araligina denk gelmektedir. Aym se-
kilde, ““40. Roportaj yapacagim konu hakkinda gerekli bilgileri toplarim.” maddesi
“4,27lik ortalama; “43. Proje 6devlerini basar ile tamamladigimda kendime gii-
venim artar.” maddesi “4,42°lik ortalama; “53. Karikatiir iceren sorular1 severek
yaparim.” maddesi ise “4,22” lik ortalama ile “tamamen katiltyorum” araligina
denk gelmektedir. Bu boyutta roportaj, proje ve karikatiir etkinliklerini gercekles-
tirirken gerekli girisim becerilerini gostermenin 6grencilerde basari ve beraberinde
gliven duygusunu getirdigi soylenebilir.
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Tablo 5
Cinsiyet Icin Yapilan testi Sonuglar:
Madde Tiirleri Cinsiyet N X S T p
S Kiz 151 65, 56 16,66
Ilgiye yonelik tutum Erkek 115 5753 18.94 3,66 ,000
L Kiz 151 79,80 18,95
Uygulamaya yonelik tutum Erkek 115 7206 2067 3,17 ,002
. _— Kiz 151 86,92 18,50
Giivene yonelik tutum Erkek 115 75,69 2032 4,69 ,000

Tablo 5’te goriildiigii gibi tutum Ol¢eginde ki maddelere verilen yanitlarin
okul tiiriine gore bir farkliik gosterip gostermedigini tespit etmek icin yapilan
testi sonuglarina gore; 6lgegin ilgi, uygulama ve giiven ifadelerinin yer aldigi alt
boyutlarinda, cinsiyet agisindan ortalamalar arasindaki fark kiz 6grenciler lehine
anlamhdir(p<.05)

Tablo 6
Okul Tiirii (deviet okulu ve ozel okul) Igin Yapilan testi Sonuclar:
Madde Tiirleri Okultiri N X S T p
S Devlet okulu 171 64,27 16,63
Iigiye yonelik tutum Grelokul 95 5815 19.95 2,67 0,008
o Devlet okulu 171 77,53 20,87
Uygulamaya yonelik tutum Grelokul 95 7451 1842 117 0,24
. . Devlet okulu 171 83,83 18,9
Giivene yonelik tutum el okul %5 7889 173 1,93 0,054

Tablo 6’da da goriildiigii gibi tutum 6l¢egindeki maddelere verilen yanitlarin
okul tiiriine gore bir farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek icin yapilan testi
sonuglarma gore; 6lcegin ilgi boyutunda yer alan ifadelerden elde edilen ortalamalar
arasindaki fark devlet okulunda 6grenim géren 6grenciler lehine anlamlhidir(p<.05)
Ancak, 6lgegin uygulama ve giivene boyutuna yonelik tutumlarm toplandigi mad-
delerden elde edilen ortalamalar arasindaki fark anlamsizdir (p>.05).
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Tablo 7
Okullarin Bulundugu Yerlesim Birimleri Igin Yapilan testi Sonuglart
Madde Tiirleri Yerlesim birimi N X SS T P
. Kent 162 2,86 18,27
llgiye Yonelik tut ' ’ 0,863 ,389
glye fonelic ftum Kisal bolge 104 608 178
L Kent 162 78,57 17,77
Uygulamaya yonelik tutum Krsalbilge 104 7315 2,86 2,16 0,031
Kent 162 8197 21,83
iivene Yonelik ' ' ,004 92
Guvene Yoneliktutum — calboige 104 .

Tablo 7’ye gore; 6lgegin ilgi, uygulama ve giivene boyutuna yonelik tutum-
larin toplandig1 maddelerden elde edilen ortalamalar arasindaki fark okulun bu-
lundugu yerlesim birimi agisndan anlamsizdir(p>.05).Ogrencilerin sosyal bilgiler
dersinde yapilan etkinliklere yonelik tutumlarmn belirlenmesinde okulun bulun-
dugu yerlesim birimi 6nemli bir etken degildir.

Tablo 8
Swmif Seviyeleri(4. ve 5. smif) ‘ne iliskin T-Testi Sonuglart
Madde Tiirleri Sinif Seviyeleri N X SS T P
G 4. sinif 132 29,38 18,90
llgiye Yonelik Tutum sonf 134 25,50 2550 J11 A78
o 4. sinif 132 18,59 18,59
Uygulamaya Yonelik Tutum sonf 13 2145 2145 436 ,663
. . 4. sinif 132 19,15 19,15
Giivene Yonelik tutum sanf B 2095 2095 715 A75

Tablo 8’de de ifade edildigi gibi, dl¢egin ilgi, uygulama ve gilivene boyutuna
yonelik tutumlarin toplandig1 maddelerden elde edilen ortalamalar arasindaki fark
smif seviyeleri agismdan anlamsizdir(p>.05).Ogrencilerin sosyal bilgiler dersinde
yapilan etkinliklere yonelik tutumlarimin belirlenmesinde 6grencilerin 6grenim gor-
diikleri siniflar 6nemli bir etken degildir.

IV. TARTISMA VE SONUC

Yapilan arastirmalar, okul 6grenmelerinde bir derse karsi ilginin bu dersteki
ogrenmeleri beklendigi gibi olumlu yonde artirdigim goéstermektedir. Bununla bera-
ber, bir derse kars1 olumlu tutum, ilgiye gore, daha belirleyici, yani giiglii ve kararli
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bir duyussal bagi ifade etmektedir. Buna paralel olarak, bir derse kars1 olumlu tu-
tum, bu dersteki 6grenme diizeyini, ilgi duymaya gore daha fazla etkilemektedir
(Oztiirk ve Baysal, 1998). Tutum tek boyutlu bir bilesen olmadigindan Sosyal Bil-
giler dersi yapilandirmact etkinliklere yonelik tutum Slgegi, agirlikli olarak tutu-
mun alt boyutlari olan ilgi, uygulama, giiven boyutlarini; bunun yaninda kismen
merak ve bagimsizlik boyutlarini dlgmiistiir.

Birinci boyutta Sosyal Bilgiler dersi i¢in kullanilan yapilandirmac etkinlikler-
den 6z ve grup degerlendirme formu, dykii olusturma, roportaj, tanilayici dallan-
mis agag, internet ve karikatiir’e iligkin tutumlar toplanmistir. Tutumun alt boyutu-
nun agirlikl olarak ilgi, bunun yaninda uygulama ve giiven oldugu diisiintilmiistiir.
Ogrenci doniitleri ele almarak faktorler incelenmistir.

Birinci faktor genel olarak incelenecek olursa, 6grencilerin bu faktdrde yer
alan 6z degerlendirme formu 6ykii tamamlama etkinliklerinde kahramanlarin ya-
sadig1 olaylart anlamaya ¢alismayi sikict bulduklari, Grup degerlendirme formlar
ile yapilan elestirileri dikkate almadiklari, internette arastirma yapmay1 sevmedik-
leri, 6grencilerin genel olarak gezi gozlem etkinliklerinin 6gretici olmadigim dii-
stindiikleri, rOportaj sirasinda bagkalar1 ile goriisme yapmaktan gekindikleri soy-
lenebilir.

Yine bu faktore iligkin incelemelere devam edildiginde 6grencilerin proje
Odevlerini yaparken sonuca ulasma ve gereken girisimleri gerceklestirme konu-
sunda cesaretli olmadiklari, karikatiir kullaniminin gerekli olup olmadigi konu-
sunda net bir diisiincede olmadiklar1 sonucuna ulagilmstir. Buna karsin ders kita-
bindaki etkinliklerin sayisini fazla bulmadiklar1 ve son olarak tanilayici dallanmis
aga¢ etkinligindeki kavramlar arasinda baglanti kurmaktan hoslandiklar1 yorum-
lar1 yapilabilir.

Ikinci boyutta, Sosyal Bilgiler dersi igin kullanilan yapilandirmaci etkinlikler-
den gezi-gozlem etkinlikleri, kavram haritalar, tablo iceren etkinliklere iliskin tu-
tumlar toplanmistir. Tutumun alt boyutunun agirlikli olarak uygulama, bunun ya-
ninda da bagimsizlik oldugu diistiniilmiistiir.

Bu boyutta incelenen Kavram Haritalarinin 6grencilerin; 6grendiklerini pekis-
tirdikleri, Tablo igeren etkinlikler ile bireysel olarak 6grendiklerini karsilagtirdikla-
rin1 ve kendilerini diger bir anlamda degerlendirdikleri sonucuna varilabilir.

Uciincii boyutta Sosyal Bilgiler dersi igin kullanilan yapilandirmacr etkinlik-
lerden proje ve roportaja iliskin tutumlar toplanmistir. Tutumun alt boyutunun agir-
likl1 olarak giiven oldugu diisiintilmiistiir.
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Bu boyutta elde edilen sonuglar incelendiginde ise, 6grencilerin rdportaj si-
rasinda gerekli bilgileri 6grenme konusunda 6zenli davrandiklari, proje 6devlerini
gerceklestirirken gevreleriyle iletisim kurma ve gerekli arastirmalar yapip basa-
rilt olmanin, kendilerine olan giivenlerini artirdigi, karikatiir iceren etkinlikleri sev-
dikleri soylenebilir.

Ancak birinci boyuttaki gezi-gozlem etkinliklerinin 6gretici olmadig1 ve 6g-
rencilerin bu etkinliklere zaman ayirmak istemedigi sonucu ile ikinci boyutta yer
alan gezi-gdzlem etkinliklerinin daha eglenceli oldugu, bu etkinlikler sirasinda 63-
rencilerin gerekli bilgileri 6grenme konusunda istekli olduklari ve gezi-gézlem et-
kinliklerinin gézlem becerilerini gelistirdikleri ¢ikarimlar géze ¢arpmaktadir. Bu-
rada 6grencilerin genel olarak okulda uygulanan etkinliklere ilgi gostermemelerinin
nedeni olarak etkinligi eglenceli bulduklar fakat zaman ayirmak istemedikleri, 6g-
retici olmadig diisiincesine kapilabildikleri diisiiniilebilir.

Yapilandirmacilik bu teorilerin ¢ogu igin epistemolojik ¢ergeve sunarken, kendi
kendine degil psikolojik faktorleri bilerek agiklama yapar (Airasian, W. P., Walsh,
M. E., Kappan, P. D. (1997). Elde edilen bu sonuca gore tutarsizligin nedeni okul
yasantilar1 olabilecegi gibi psikolojik siireglerle de ilgili olabilir.

Son olarak aragtirmadan elde edilen bulgular baska ¢aligmalarla karsilastiril-
mustir. Yanpar (2004)’ nin yapmus oldugu “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Olusturmact
Yaklasim Sonucunda Ortaya Cikan Ogrenen Calismalarinin Degerlendirilmesi”
adli ¢aligmasinda yer alan “Kavram Haritalari”’na iligkin bulgular ile dl¢ekte yer
alan kavram haritas1 ile ilgili maddeye ait bulgular benzer sonuglar vermistir. Aym
sekilde Cetin (2005)’in “Yeni [lkogretim Programi Uygulamalar:” adl calisma-
sinda devlet okullari ile 6zel okullar arasindaki tutum sonuglari, Slgegin belirledigi
tutum sonuglari ile paralellik gdstermistir. Yigittir S. ve Ocal (2007) ‘nin yapmis
oldugu “llkogretim Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin 6gretmen Gériislerine Gore
Degerlendirilmesi” adh calismada Oz degerlendirme formuna ait bulgular ile 61-
cekte Oz degerlendirme Formuna ait bulgular da benzer sonuglar vermistir.

Kamber (2007) nin yapms oldugu “2005-2006 Yeni Ogretim Programinda
Sosyal Bilgiler Ders Etkinliklerinin Uygulanabilirliginin Incelenmesi” adli ¢alis-
masinda sosyal grup calismalarmin seviyesi diisiik 6grencileri pasiflestirdigi ifa-
desi ile grup ¢aligmalarinda sorumluluk almanin 6grencileri huzursuz ettigi gortisii
benzerlik gostermektedir.

Oh&Yager (2004)’in “Yapilandirmac Bilim Sunifi Gelistirme ve Ogrencilerin
Bilim Ogrenmeye Yonelik Tutumlarindaki Degisiklik” adli ¢alismalarinda pozitif
Ogrenci tutumlarinin yapilandirmaci smiflarda arttigin dile getirmislerdir. Mazman
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(2007), “Sosyal Bilgiler egitiminde Gezi-Gozlem Metodunun Uygulanmasina Ilis-
kin Bir Aragtirma” adli calismasinda Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin gezi-gbzlem
metodunun 6grencilerin derslerdeki basarilarini artiracagi yoniinde faydali bir me-
tot olarak gordiiklerini ifade etmistir.

Keogh & Naylor (2010), “Kavram Karikatiirleri, Ogretim ve Bilim Ogrenme
Uzerine Bir Degerlendirme” adli cahsmalarinda karikatiirlerden sorumlu olan 6g-
reten ve 6grenen tutumlarinin yiiksek oldugunu belirtmiglerdir.

Akdag (2009)’1n dgretmenlerle gerceklestirdigi “Ilkdgretim 6. ve 7. Sinif Sos-
yal Bilgiler Ogretim Programimn Sosyal Bilgiler Ogretmenleri Agisindan Uygu-
lama Doniitleri” adli calismasinda ders islenis esnasinda bazi etkinliklerin 6grenci
seviyesinin iistiinde oldugu ve etkinlikler i¢in ders siiresinin yetmedigine yonelik
goriisleri ile arastirmadan elde edilen, 6grencilerin siirenin yeterli oldugu bi¢iminde
elde edilen 6grenci-Ogretmen goriisleri celismektedir.

Ayva (2010)’un 6grencilerle gerceklestirdigi “Sosyal Bilgiler Dersi Ogrenme
Osretme Siireci Ile Ilgili Ogrenci Goriisleri” adli ¢alismasinda gezi-gdzlem et-
kinliklerinin akademik bagar1 ve derse kars1 6grencilerin olumlu tutum gelisimine
katki sagladig1 ve 6grencilerin gezi sayilarinin arttirilmasina yonelik diistinceleri-
nin oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bu yoniiyle bakildiginda arastirmanin birinci bo-
yutundan elde edilen gezi gézlem etkinliginin 6gretici olmadig1 sonucu ile Ayva
(2010)’un arastirmasi gelismektedir. Yine Ayva (2010)’un arastirmasinda 6grenci-
lerin drama, tiyatro, karikatiir ¢izimi gibi aktif 6grenme yontemleriyle ¢aligmak-
tan mutluluk duydugu ve derse karsi olumlu tutumlar gelistirdigi, 6zellikle gorsel
ogelerle teknolojik araglardan yararlanildiginda daha iyi 6grendigi bulgusuyla bu
aragtirmadan ¢ikan &grencilerin karikatiir iceren etkinlikleri sevdigi bulgusu bir-
biriyle ortiismektedir.

Sonug olarak, dgrenciler agisindan Oz Degerlendirme Formu, Grup Deger-
lendirme Formu, internet arastirmalari, 6ykii tamamlama etkinlikleri ilgi ¢ekici et-
kinlikler degilken, Tanilayict Dallanmis Agag ilgi gekici bir etkinliktir. Iki boyutlu
gorselleri iceren etkinlikler ve gezi-gdzlem etkinlikleri 6grencilerin arastirma bece-
rilerini gelistirmektedir. RGportaj, proje ve karikatiir etkinlikleri girigimcilik bece-
rileri, basar1 ve beraberinde giiven duygusunu gelisimine katki saglamaktadir. Kiz
ogrenciler yapilandirmaci etkinliklere erkek 6grencilerden daha fazla ilgi duymakta,
erkek ogrenciler uygulama yaparak 6grenmeyi kizlardan daha ¢ok tercih etmekte
ve kendilerine giiven duymaktadir. Ayrica, devlet okullarinda 6grenim goren 6g-
rencilerin ilgileri 6zel okulda 6grenim goren dgrencilerin ilgilerinden fazladir.
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ONERILER

Arastirma sonucunda yapilandirmaci etkinliklerden Tamlayict Dallanmig
Agag’a iliskin yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 hatta bazi 6gretmenlerinde bu tek-
nikten haberdar olmadiklar1 gériilmiistiir. Bu teknigin egitimde uygulanabilirligini
artirmak amaciyla 6gretmen ve dgrencilerin yeterli bilgiye sahip olmalar sagla-
nabilir. Bunun iginse yapilandirmaci etkinliklerin uygulanmasina yonelik etkinlik
materyalleri 6gretmenlere 6rmek olarak sunulabilir.

Etkinliklerin sikici olarak algilanmasini 6nleyen tesvik edici ¢aligmalar ile 6g-
renciler; bu etkinliklere daha fazla zaman ayirmalar konusunda bilinglendirilebi-
lir. Ders programlarmim ve konu yetistirme kaygismin yiik gibi hissedilmeyecegi
diisiincesi 6gretmenlere agilanarak etkinliklerin uygulanma sayisimin artmasi ge-
rektigini anlatan sunumlar yapilabilir. Ogrencilere ders dis1 zamanda onlarin dik-
katini ¢ekecek, birlikte eglenerek yapabilecekleri proje ve performans gorevleri,
aragtirma Odevleri verilebilir. Ayrica, etkinlikler; onlar1 gelecek yasamlarinda da
kendilerine giivenen bireyler haline getirmeye yonelik (onlarm aktif olarak katil-
masini saglayan ve girisimcilik becerilerini gerektiren) yasantilar olarak egitim-
Ogretim araciligiyla gerceklestirilebilir.

Aragtirmacilar diger ¢aligmalarla celiski bulunan agagidaki sorulara cevap ara-
yarak arastirma yapabilirler;

* Yapilandirmaci etkinlikler i¢in programda ayrilan siire yeterli midir?

* Gezi-gozlem etkinliklerinin basariya etkisi nedir ve bu etkinliklere yonelik
tutumlar nelerdir?

* Karikatiir kullamminin gerekliligine iligkin diisiinceler ile karikatiir etkinlik-
lerine yonelik tutumlar arasindaki iliski nedir?
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