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oz

Kiiresellesen diinyada ikinci dil egitimi giderek daha ¢ok dnem kazanmakta, an-
cak artan 6neme kosut olarak konuyla ilgili yakinmalar da giderek artmaktadir.
Bu ¢alismada ikinci dil 6grenmeyle ilgili yazin alaninda yapilan ¢aligmalar ile
lise ve tiniversite diizeyinde ikinci dil 6grenenlerin algilart karsilagtirlmistir. Ve-
riler dil agirhikli egitim yapan Balikesir Sirr1 Yircali Anadolu Lisesinde, Balike-
sir Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi ingilizce Ogretmenligi Programinda
ve Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulunda dgrenim goren dgrencilere
uygulanan likert tipi anketten elde edilmistir. Elde edilen veriler nicel ve nitel bir
yontemle ¢dziimlenmistir. Ogrenenlerin ikinci dil 6grenmeye kars1 olumlu, ancak
stirecin sonucuna yonelik olumsuz bir tutum sergiledikleri goriilmistiir. Alan ya-
zininda ortaya ¢ikan sonuglar ile katilimeilarm 6grenme stillerinin 6rtiigmedigi,
bunun i¢in dil 6gretimindeki bakis agisinin ve kullanilan kavramlarin gézden ge-
cirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: nicel ve nitel yontem, ikinci dil, 6Grenme-edinim, dil sistemi

The Learners’ Perceptions of Second Language
Learning: The Sample of Balikesir

ABSTRACT

Second language teaching is gaining more and more importance in the global
world. However, displeasure about language teaching also increase. The pur-
pose of the present study is to compare the results of the previous studies to the
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perceptions of second language learners who are studying in high school and
university. The data were obtained from a 5-Likert questionnaire administra-
ted to the students who are studying in Balikesir Sirr1 Yircali Anatolian High
School ,The Department of English Language Teaching, and School of Tou-
rism and Hotel Management at Balikesir University. The data were analyzed
through the quantitative and qualitative methods. The results of the study de-
monstrate that the students have positive attitudes towards second language le-
arning but that they have negative attitudes towards the end of the second lan-
guage learning process. It is concluded that the results of the previous studies
is not consistent with the learning styles of the participants. Therefore, it is sug-
gested that judgements about language teaching and conceptions used in this
area should be reconsidered.

Keywords: quantitative and qualitative method, second language, learning-acquisition, language system

GIRIS

Giintimiizde giderek gereksinimi artan ikinci dil 6grenme (yabanci dil egi-
timi) konusunda biiyiik bir sorun yasanmaktadir. Sorun hem ikinci dil 6grenme
stirecinin karmasik 6zelliginden hem de sorunun ele alinisg ve uygulama bic¢imin-
den kaynaklanmaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, alan yazininda elde edilen sonuglar
ile uyguladigimiz ankette ortaya ¢ikan beklentileri ve dil 6grenme algilarni kar-
silagtirmaktir. Alan yazininda kullanilan kavramlar ile elde edilen sonuglara ba-
kildiginda ikinci dil 6gretim siirecinde gergekten biiyiik celiskilerin oldugu goriil-
mektedir. Nitekim Lightobwn ve Spada (1999) ¢alismalarinda “6grenme” terimini
kullanirken Krashen (1982, s. 10) ile Cook (1993) “edinim” terimini tercih etmek-
tedirler. Ancak Krashen “edinim” ile “6grenme” arasinda net bir ayrim yaparken
Cook bu iki terimi ayn1 anlamda kullanmaktadir. Diger taraftan Avrupa Konseyi,
Diller i¢in Ortak Avrupa Cergevesi (2000) “Ogrenme-6gretme” terimlerini birlikte
kullanirken, Saussure’tin 6grencilerinden olan ve “dilbilim-dil egitimi” konula-
rinda zamaninda oldukga 6zgiin ¢alismalar ortaya koyan Bally (1951, s.30) “ya-
banci dil egitimi” terimini kullanr.

[lk bakasta ikinci dil konusunda kullanilan terimlerin nemsiz oldugu soyle-
nebilir; temel olanin, hangi terim kullanilirsa kullanilsin, kullanicilarin edindik-
leri/6grendikleri dil ile kendi gereksinimlerini giderip gidermemeleridir, denebilir.
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Bu itirazlar birgok yonden kabul edilebilir; zaten bizim bu ¢alismadaki amacimiz,
ikinci dil konusunda kullamlan terimleri veya kavramlar incelemek degildir. Ko-
nuyla ilgili kavram haritasi ¢ikarmak ve kavram analizi yapmak da degildir. Ama-
cimiz, ikinci dil 6grenmede alan yazinini kisaca gézden gegirerek iilkemizde dil
ogrenenlerin hedef dili 6grenmedeki algilarini ortaya koymaktir.

Yukarida belirttigimiz gibi ikinci dil konusunda kullanilan terimler oldukca
farklidir ve kullanilan her terim iginde yer aldiklart kuramin ve yaklagimin gos-
tergesi olmaktadir. Dil ve 6zellikle ikinci dille ilgili kullanilan kavramlarm 6g-
renme/0gretme kuramlarina kosut olarak kullanildigi goriilmektedir. S6z konusu
kavramlarin, kullanildiklar1 baglamlarinda, edinilecek bilgiye, egitimcinin ve 6g-
renenin 0grenme siirecindeki rollerine, 6gretme/6grenme sitilleri vb. ile dogru-
dan ilintili oldugunu gérmek olasidir. Ana hatlariyla sdylemek gerekirse gegmis-
ten giiniimiize kadar ii¢ egitim anlayiginin egemen oldugu gortilmektedir. Birinci
egitim anlayis1 6grenmeyi basit bir kayit mekanizmasi olarak betimler. Bog bir
levhaya benzetilen beyin, bilgiyi edinmek i¢in kendisine aktarilan1 dogrudan alir.
Ampirik 6zelligi olan bu egitim anlayisinda egitimci esastir, onun agiklamalari
onemlidir, 6grencinin zihnine adeta bilginin kazinmasi igin ayrintili gdsterim-
lere yer verilir. Ikinci egitim anlayisi grenmeyi, iist diizeyde ahistirma yapma
ilkesine dayandirir; her sey kosullanmanin tiriiniidiir. Egitimci, konuyu degisik
etkinlikler iceren iinitelere ayirir ve 6grenciyi basartya gotiirecek 6grenme du-
rumlarm tasarlar. Ugiincii ve son eSitim anlayisi ise 63renmede esas olanin bi-
reylerin dogal yetenekleri, gereksinimleri ile beklentilerinin oldugunu savunur.
Bu yaklasim, diisiincelerin 6zgiir ifadesini, kendi kendine bulus ve deneme ya-
mlma olgusunu 6ngoriir. Ogrenen, dgrenme siirecinin tam merkezinde yer alir
(Giordan, 1998, s.24).

So6z konusu ti¢ egitim geleneginden birincisinde yani klasik egitim anlayist olarak
adlandirabilecegimiz yaklagimda egitimci, goriildiigii gibi, basat rol oynamaktadir.
Ogrenenin zihni bos bir levha olarak goriiliir. Esas olan, “dgrenci”yi “egitmek tir.
Bu baglamda (yabanci/ikinci) dil egitiminde de egitimci, egitimin en dnemli aya-

g olusturur; kullamlan kavramlar “6gretmen”, “6grenci” ve “egitim”dir. Dilde
6grenilmesi gereken konular, normatif kurallarin egemen oldugu yaz dilidir.

Davranisci anlayis olarak adlandirilan ikinci egitim gelenegi, egitimciye 6nemli
bir rol yiikler; egitimi planlar, 6grenilecek bilgiye karar verir. Dil egitimi yansima-
larina bakildiginda, klasik egitim anlayisinda oldugu gibi, egitimci egitim siirecinin
merkezinde yer alir; 6grenci onun tarafindan belirlenen dilsel konular 6grenmek
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durumundadir. Ogrenilecek konular diyaloglar halinde iinitelere ayrilir ve bu iini-
teler tekrar yoluyla 6grenci tarafindan ezberlenir. Kullanilan temel kavramlar, “egi-

99

tim”, “6grenci”,

ezber-kosullanma” ve “egitimci-0gretmen”dir.
“Olusturmaci-yapilandirmaci” yaklagim olan {iglincii egitim geleneginde ise
roller ile 6grenilecek bilgi iceriklerinin belirlenmesi isleminin biiyiik bir degisiklige

proje
tabanl” gibi yontemlerin kullanilmasi, 6grenme siirecinin merkezine egitimciyi

ugradigimi gérmek olasidir. “Aktif 6grenme”, “bulus”, “kesif”, “aragtirma

degil “6greneni” koymaktadir. Ogrenilecek bilgiyi belirleyen kisinin ilgi ve bek-
lentileridir, yani 6grenendir. Kullanilan temel kavramlar, “6grenme”, “6grenen”,
“ilgi-beklenti” vb. dir. “Olusturmaci-yapilandirmaci” egitim anlayisimin dildeki
yansimalarina gelince, siirecin temelinde “6grenen” bulunmaktadir. Nasi/ 6greni-
lecegini belirleyen dgrenenin kendi bilgi, ilgi ve becerisidir. Ogrenilmesi gereken
konular tamamen 6grenen tarafindan belirlenir. Normatif dili (gramer) degil “nor-
mal” dili 6grenmek 6nceliklidir.

Gorildiigh gibi genel egitimdeki yaklasimlar, ikinci/yabanci dilin 6gretil-
mesinde hem yaklagim hem de igerik agisindan kosutluk géstermektedir. Ancak
Tiirkiye’de yapilan yabanci/ikinci dil egitiminde, konuyu tartigmaya agmadan he-
men sOylemek gerekirse, hala davranisci anlayisa bagh kalindig, ezberci ve gra-
mer temelli bir yontemin uygulandig goriilmektedir. Dil 6grenmede bir verimsizlik
varsa bunun nedeni, -smif sayilari, motivasyon, bakis agisi, materyal vb. etmenle-
rin yani sira- egitim alanindaki degisimlere uyum saglamaktaki gecikmelerin ne-
den oldugu séylenebilir.

1. DIiL OGRENMEDE ANADILI VE iKiNCi/'YABANCI DiL
ETKILESIMI

Anadil ediniminde izlenen yontem ile ikinci dil 6grenmede izlenen yontem
birbirinden farklhidir, belki 6yle de olmalidir. Zira hem anadilin hem de ikinci dilin
kendine 6zgii 6zellikleri vardir, 6grenilme kosullar1 ve amaclari oldukea farklidir.
Dahas1 anadilini ve ikinci dili 6grenen kisiler, hem biligsel, duyussal ve davranis-
sal olarak hem de cevresel ve sosyal olarak farkli 6zelliklerle donanmuslardir.

Ancak ikinci dil 6grenmedeki yetersizlikler ve yakmmalar, ikinci dilin 6grenil-
mesinde/ egitiminde yontemlerin yeniden sorgulanmasini gerektirmektedir. Ikinci
dili de anadili diizeyinde 6grenebilmek i¢in eldeki olanaklarin yeniden degerlen-
dirilmesini zorunlu kilmaktadir. En azindan ikinci dilin de, anadili gibi, edinilebi-
lecegi konusunu giindeme getirmektedir.
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Anadilin edinimi durumunda, bir beyinde bir dil sistemi s6z konusudur; ikinci
dilin edinimi/6grenilmesi durumunda ise bir beyinde iki dil sisteminin olusmasi
giindemdedir. Diger taraftan dil konusunda insanin yakindan tanidig, bildigi konu
anadilinin 6grenilmesi yontemidir. Tarihsel siirecte ikinci dil 6grenenlerin, anadil-
lerinden hareketle 6grenebilecekleri hep vurgulana gelmis ve bu sekilde uygulan-
mustir da. Anadili sistemi ne kadar iyi 6grenilirse ikinci dildeki sistemin de o kadar
iyi dgrenilecegi hep savunulmustur (Cicek, 2003). Ikinci dil dgrenimi/dgretiminde
anadiliyle iligkilendirmede o kadar ileriye gidilmistir ki ikinci dil 6gretimi, deyim
yerindeyse, anadiliyle birlikte ve anadilden hareketle yapilmaya galisilmistir (Bally
1951, s. 60). Bu da bir beyinde iki sistemin birbirini etkilemesi konusuna dikkat-
leri ¢ekmis ve bilim insanlar1 o glin bugiindiir iki sistemin birbirini etkilemesi ko-
nusunu siirekli aragtirmiglardir.

Gergekten de Weinreich (1953) ayni bireyin zihninde nasil oluyor da iki dil
sisteminin birbiriyle iliskili olabilecegi sorusunu sorar. iki dil sistemi arasinda sap-
malarin bulundugunu ve bu sapma anlarin, iki dilli kiginin konusmasinda birden
fazla dille olan tanisikliginin sonucu olarak meydana gelen iki dilden bir tanesi-
nin normlart oldugunu belirtir. Ayn1 bireyin zihnindeki iki dil sistemindeki etkile-
simi dilsel etkilesim (interference) kavramiyla agiklar ve “iki dilliligi, iki dili alter-
natifli olarak kullanma” bi¢iminde tanimlar (aktaran Cook, 1993, s. 8-10). Diger
taraftan Lado (1957) adli yapitinda D1 (Anadili) ile D2 (Hedef dil) arasinda ses-
bilim, dilbilgisi, yazi sistemleri ve kiiltiir baglaminda karsilastirmanin nasil ger-
ceklestirilebilecegini sorgular. Calismasinin sonucunda iki dilli bireylerin, dilsel
bigimler ile anlam aktarimina yeltendiklerini, 6zellikle kendi ana dillerinin bigim-
lerini, anlamlarim, kiiltiirlerini hedef dile ve kiiltiire aktardiklarini belirtir. Anadil-
den hedef dile olan bu gecisleri aktarim (transfer) terimiyle agiklar (aktaran Cook,
1993, s. 10-12).

Weinreich ile Lado’nun ¢aligmalarinda ortak goriis, ikinci dil 6grenmede ana-
dilden aktarimlardir. Bir bagka deyisle, ikinci dil 6grenmeyi olabildigince basitles-
tirerek temel olgunun iki dil arasindaki iliskinin oldugunu vurgularlar. Boyle bir
bakis acist ikinci dil 6grenen kisinin kazammlarimi ve iki dilin etkilesimi sonu-
cunda 6grenen kisinin kendine 6zgii olusturdugu dil sistemini goz ardi etmekte-
dir. Ikinci dil dgrenen kisinin dili belli bir siire artik ne anadilin ne de hedef dilin
ozelliklerini gosterir. Nitekim Nemser (1971), bu durumda olan 6grenenin zigiincii
bir dil sistemi olusturdugunu belirtir. Yaklasik sistem (approximative system) ola-
rak adlandirlan bu yaklagimda “6grenenin konusmasi belli bir zaman diliminde
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artik bir dil sisteminin desenli {iretimi” (aktaran, Cook, 1993, s. 17) haline gel-
mistir. Yaklasik dil, hem anadilden hem de hedef dilden farklidir ve i¢sel olarak
yapilandirilmis bir dildir. Weinreich ve Lado, sadece anadili ve hedef dil arasin-
daki iliskilere yogunlagirken Nemser ve daha sonra ortak dil (interlanguage) kav-
ramini kullanacak olan Selinker (1972) 6grenenin edindigi dilin kendisini, incele-
melerinin asil konusu yaparlar. Boylece onlar i¢in asil aragtirilmasi gereken konu
diller aras1 iligki degil, 6grenenin farkl iki dil sisteminden hareketle edindigi ve
olugturdugu yeni dilsel sistem olur. Edinilen ortak dilin nereden geldigi ve olusan
yeni dil sistemi sorunsalma yanit aranmaya bagslanir. Bir baska anlatimla, ad1 ge-
¢en arastirmacilarm biiylik ¢ogunlugu anadilin hedef dil {izerine etkisini ¢calisma-
larmin konusu yapmuglardir.

2. DILBILIM VE IKINCI DIL EDINIMI/OGRENILMESI
ARASTIRMALARI

Weinreich ile Lodo’nun dil 6grenme konusunda izledikleri yontemle Saus-
sure oncesi karsilagtirmali dilbilgisi ¢aligmalarinda izlenen yontem arasinda biiyiik
benzerliklerin oldugu goriilmektedir. Karsilagtirmali dilbilgisi calismalarinda“bir
dilin diger dilden aldig1 6diing sozctikler” (Meillet 1954, s. 7) arastirilir; karsilas-
tirilmasi yapilan dillerin ya ortak tarihi gegmisleri oldugu sergilenir ya da dilbilgi-
sel agidan Ortlisen ve ayrisan yonleri ortaya konur. Dil egitimi konusunda ¢alisma-
lar yapan soz konusu arastirmacilar siiphesiz karsilastirmali dilbilgisi ¢alismalari
yapmiyorlar, ancak onlar da hedef dilde sistem dis1 her tiirlii kullamimin anadil-
den geldigini gostermeye ¢aligmislardir. Buna karsin Nemser ile Selinker’in dil
Ogrenimi yaklasimlarinda ise Saussure’iin (1972, s.33) “dilin kendi i¢inde ve ken-
disi i¢in incelenmesi” yaklagimini goreceli olarak gérmek olasidir. Gergekten de
Saussure dilin bir sistem oldugunu belirtir, dilin diger yan bilimlere bagvurmadan
kendi sistemi igerisinde incelenebilecegini ortaya koymustur. Nitekim Nemser ve
Selinker de “yaklasik sistem” ve “ortak dil” kavramlariyla hedef dilin anadilden
farkl1 bir sistem oldugunu ortaya koymuslardir. Ogrenme siirecinde olusturulan di-
lin kendi i¢inde bir sistem oldugunu, asil olanin olusan bu sistemin iizerinde ¢alis-
mak oldugunu ortaya koyarlar.

Diger taraftan 6zellikle giintimiizde ikinci dil edinimi ¢aligmalarinda goriisle-
rinden yararlanilan Chomsky (1971, 5.69-86 ) 6grenmenin, &zellikle de dil 6gren-
menin felsefi temellerini sorgular. Ona gore tarihi siireg icerisinde iki 6grenme yak-
lagim1 bulunmaktadir. Bunlardan biri deneycilik, digeri ise akilciliktir. Deneycilik
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anlayisina gore dogru ve genel gecer bilgi, duyumlarla olusan deneyler sayesinde
olusur. Akileilik anlayist igin ise bilginin kaynagi, aklin isletilmesinden kaynak-
lanmaktadir. Chomsky deneycilik anlayisina karsi ¢ikarak tiim insan dillerinin do-
gustan oldugunu, biitiin dilleri aym evrensel kurallarin yonettigini sdyler. Ozellikle
ana dilinin edinimi konusunda dilin ¢ocukta diger biyolojik fonksiyonlara benzer
bicimde gelisip olustugunu belirtir. Deneycilik anlayigin dilin kosullanma ve ye-
tistirme yoluyla gelistirilen ikincil bir yap1 savunmasina kargin Chomsky, dil 6g-
renme konusunda Humboldt un “bir dili gercek anlamda 6gretemeyiz, sadece di-
lin zihinde dogal olarak ve kendi tarzinda gelisebilecegi kosullar olusturabiliriz”
(s. 74) goriisiine vurgu yapar. Burada vurgulanan asil nokta dilin kendi icerisinde
ve kendi kosullarinda olustugu ilkesidir. Buradan kendi kosullarinda olusan bir
sistemin kendi i¢erisinde incelenmesi gerektigi ve deneycilerin dilin taklit yoluyla
Ogrenilmesi savunularmi aksine dogal bir yolla 6grenilebilecegi anlasilmaktadir.
ikinci dil edinimi baglaninda sdylersek, hedef dil de tipki anadili gibi kendi ko-
sullarinda olusur ve 6grenilir. Ancak ikinci dil ediniminde, anadili ediniminden
farkh olarak, artik bir gramer bilgisi degil iki gramer bilgisi, bir dil sistemi degil
iki dil sistemi s6z konusudur.

Gergekten de Cook (1993, s.2) ikinci dil edinimi aragtirmalarinin ¢ok dillik
olgusunu ele almalar gerektigini sdyler. Ozellikle Chomsky’nin dilbilim ve evren-
sel dilbilgisi aragtirma amaglarindan hareketle ikinci dil edinimi konusunda birbi-
rinden farkli ancak birbirini tamamlayan ii¢ alanin oldugunu vurgular. Bu alanlar-
dan biri, dilbilgisi nasil olusur, sorusuna yanit arar. Iki dil konusan kisi, iki gramer
biliyor demektir. Ayn1 zihinde iki dil sistemi bulunmaktadir. Ikinci dil arastirmala-
rinin amaglarindan birisi, ayn1 zihinde eszamanl olarak var olan ¢ok dilli sistemi
betimlemek ve buradan hareketle Cook’un “coklu eding” olarak adlandirdig1 en
az iki dil durumunu ortaya koymaktir. fkinci arastirma alan dillerin nasil edinil-
digi sorusuna yamit arar. Iki dil bilen kisi, iki kez edinim siireci icerisinde yer alir.
Ikinci dil aragtirmalari, zihnin birden fazla dil edinme yollarmi agiklamahdir. ikinci
dil edinim yollarinin anadili edinim yollarindan farkli olup olmadigmma veya aym
edinim stireclerinin 6zelliklerini tastyip tasimadiklarina karar verir. Nihai amacg,
karmasik iki dil durumunun kaynagimni ortaya koymaktir. ikinci dil arastirmalari-
nin zigiincii ¢alisma alant ise edinilen dilin nasil kullanildig1 sorusuna yanit arar.
Iki dil bilen kisi, bu iki dili i¢inde bulundugu ortama, konustugu kisiye ve konus-
tugu konuya bagli olarak nasil kullanacagna karar verir. Iki dil bilen kisinin dil
kullanimlarini betimlemek, iki veya daha fazla dilin aym konugmaci tarafindan na-
sil kullanildigini psikolojik ve sosyolojik acidan gostermek anlamina gelmektedir.
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Bu baglamda, Chomsky’nin deyimiyle soylersek, iki veya daha fazla dil bilen ki-
sinin “cok dilli edimi” ortaya konur.

3. ARASTIRMADA iZLENEN YONTEM

3.1. Katihmcilar

Bu ¢aligmanin evreni ortadgretim diizeyinde yabanci dil egitimi gbren 6gren-
cilerle Universitede yabanci dil egitimi alan dgrencilerden olusmaktadir. Lise dii-
zeyindeki 6grenciler 2010-2011 egitim y1l1 itibariyle bir yil siireyle yabanci dil ha-
zirlik smifi olan Sirri Yircali Anadolu Lisesinde (SYAL) ve 6zel bir dil dershanesi
olan YDS’de egitim gormektedirler. Universite diizeyindeki dgrenciler ise yine
YDS’de ve Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi Yabanci Diller Egi-
timi Boliimii Ingilizce Ogretmenligi ile Turizm Meslek Yiiksek Okulunda egitim
gormektedirler. Arastirma evrenindeki 6grenciler 14-31 yags araliginda olup yas or-
talamasi 18,5 ve konuyla ilgili goriisii alinan yabanci dil 6grenen sayist 281°dir.

3.2. Verilerin Toplanmasi ve Yordam

Yabanci dil 6grenenlerin dil 6grenme algilarim 6lgmeye yonelik bu ¢alismada
veriler likert 6lcekli test teknigine gore hazirlanmis sorulardan olusmaktadir. Tek
bir yarg1 igeren sorular, 1’den 5’e dogru giden hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum,
fikrim yok, katiliyorum ve tamamen katiltyorum seklinde siralanmustir. Elde edi-
len veriler SPSS programinda degerlendirilmis, her sorunun aritmetik ortalamasi
ile standart sapmasi alinmustir. Her soruya katilan 6grencilerin say1 ve yiizdelik-
leri belirlenmis, bdylece 6grencilerin her soruda bildirilen yargiya katilim oranlari
belirlenmistir. Diger taraftan bu yontemle kiz ve erkek 6grencilerin sorulara ver-
dikleri yanit, yas gruplarma gore sorulara verilen yanit oranlar ile {iniversite-lise
ogrencilerinin sorulara verdikleri yanit oranlart belirlenmistir.

4. BULGULAR VE YORUMLARI

4.1. Dil Ogrenmede Yarar Diisiincesi

Ankete katilanlar “yabanci dili, is bulmak i¢in 6greniyorum” sorusuna biiyiik
oranda olumlu yanit vermislerdir.
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Hig katilmiyorum - Katihyorumvetama- | = S | ¢
Soru ve katilmiyorum. Fikrim yok men katiliyorum. g 5|35 g
EE| 8%
< O v vi
Yabana dili, is bulmak n % n % n * 355 120
icin ogrentyorum. 74 | .5 | 2 | 79 | 184 657 | '
Tablo 1

Gergekten tabloda da goriildiigii gibi yabanci dil 6grenme amaglarini 6lg-
meye yonelik sorulan soruya 280 &grenen katilmis ve bunlardan % 26,5’i so-
ruya olumsuz, %7,9’u fikrinin olmadigini, % 65,7’si ise olumlu yanit vermistir.
Dil 6grenenlerin amacinin egitim stireci sonrasinda daha iyi kosullarda is bulmak
olacagi diistincesi % 65 diizeyindedir. Bu da dil 6grenenlerin daha iyi kosullarda
is bulmak icin dili 6grenmek istediklerini gostermektedir. Goriis bildirmeyenler
ile dil 6grenme amacinin is bulmak olmadigini bildirenlerin % 35’lerde olmasi
ankete katilanlarin ya daha farkli amaglarinin oldugunu ya da heniiz is bulmaya
yonelik kaygilarmim olmadigini gostermektedir. Ankete katilanlardan lise diize-
yinde 6grencilerin olmasi, is bulma kaygilarinin heniiz olusmadig1 seklinde yo-
rumlanabilmektedir. Onlarin dil 6grenmelerinde motivasyonun degisik kaynakl
oldugu (ders gecme, dil biliyor olma, daha basarili olma vb.), tiniversite diize-
yinde egitim goren dgrenenlerin ise, mezuniyet sonrasinda ig bulmak oldugu ¢1-
karsamas1 yapilabilmektedir.

4.2. Ogrenenler dil 6grenmeye karsi olumlu tutum sergilemekle
birlikte...

Katilimeilarm ikinci dil 6grenmeye yonelik genelde olumlu bir tutuma sahip
olduklar goriilmektedir.
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. Katiliyorum
U:zgll((:ttllllnTlly:::nT Fikrim Yok ve Tamamen g_
Y katiliyorum. X
Sorular =g =
gs| S
n % n % |EE| 8§
n % =S a
Yabana dili 6Grenmede
motivasyon onemlidi 8 21 13 | 46 264 933 458 | 0.7
Yabana dil dilin konusuldugu 16 58 19 | 69 ) 874 436 | 088

ortamda dgrenilir.

Yabana dili istedigim seviyede

irenebiliyorum. 101 36.0 60 | 214 120 4.7 252 | 1.09

Tiirkiye'de yabana dil ¢ok iyi

ogretiliyor. 150 534 95 | 338 36 12.8 240 | 1.02

Yabana dil 6grenmede

istedigim seviyeye geldim. 164 58.4 67 | 238 50 17.8 242 | 099

Herkes yabanci dil grenebilir. 61 217 56 | 199 164 583 354 | 125

Tablo 2

Ancak ayni1 katilimcilarin dil 6grenme hedeflerini gergeklestirip gergeklesti-
remedikleri ile ilgili sorulara verdikleri yanitlar degiskenlik gostermektedir. Or-
negin “Yabanci dili istedigim seviyede dgrenebiliyorum” sorusuna olumlu ya-
nit verenlerin oran1 % 42.7, olumsuz yamit verenlerin oran1 % 36,0 diizeyindedir.
Ancak “Yabanci dil 6grenmede istedigim seviyeye geldim.” sorusuna olumlu ya-
nit verenlerin oran1 % 17.8, olumsuz yanit verenlerin orant % 58.4 diizeyinde
olmustur. Ogrenenler dil 6grenme siirecine yonelik sorulan soruya olumlu yanit
verirken dil 6grenme siirecinin sonucuna yonelik sorulan soruya olumsuz yanit
vermektedirler. Bir bagka deyisle dil 6grenme stireci olumlu algilanirken dil 6g-
renme siirecinin sonucu olumsuz olarak algilanmaktadir. Tiirkiye’de yabanci di-
lin 6gretilmesine yonelik algilamalarinin da olumsuz oldugu goriilmektedir. Ni-
tekim katilimcilar “Tiirkiye’de yabanc dil ¢ok iyi 6gretiliyor.” sorusuna % 53,4
oraninda katilmadiklarini, %12.8 oraninda katildiklarmi ifade etmislerdir. Yabanci
dil egitimi konusunda stirecin sonucuna yonelik verilen yanit ile Tiirkiye’de ya-
banci dilin iyi &gretildigine yonelik verilen yamit ortlismektedir. Bir baska de-
yisle dil 6grenme siirecinin sonucuna yonelik sorulan soruya verilen olumsuz
yanit ile Tiirkiye’de yabanci dilin iyi 6gretilip 6gretilmedigine yonelik sorulan
soruya verilen olumsuz yanit birbiriyle kosutluk géstermektedir.
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Diger taraftan dil 6grenmenin bir yetenek olup olmadigi ile ilgili soruya ve-
rilen yanit degisik yorumlanabilecek bir durumdadir. Zira “herkes yabanci dil 6g-
renebilir” sorusuna ankete katilanlarin %58,3’0 olumlu yanit verirken, %21,7’si
olumsuz goriis bildirmislerdir. Bu da ankete katilanlarin —ki hepsi yabanci dil
Ogrenme asamasindadirlar- yabanci dil 6grenmeye karst olumlu bir tutum takin-
diklarin1 gostermektedir. Bu baglamda dil 6grenmede motivasyonun rolii konu-
sunda sorulan soruya katilimcilarin 9%93,3’li motivasyonun son derece 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. Ancak bu motivasyon i¢eriden olmaktan ¢ok disaridan
bir motivasyon oldugunu diisiinmekteyiz. Bir bagka deyisle katilimcilar, 6gren-
meyi esas alan, kendini gelistirmeye yonelik i¢ motivasyondan ¢ok fiziki ortamin,
ogretmenin, okul veya fakiilte ortaminin, ¢evrenin motivasyonun dil 6grenmede
etkili olduguna inandiklarim diigiiniiyoruz. Gergekten de “Yabanci dil dilin ko-
nusuldugu ortamda 6grenilir.” sorusuna katilanlar, % 87,4 oraninda olumlu yanit
verirken sadece % 5,8 olumsuz yanit vermislerdir. Bu da dil 6grenmede ortamin
6nemli oldugunu veya hedef dilin konusuldugu iilkede yasamanin dil 6grenmede
son derece 6nemli oldugunu diistindiiklerini gostermektedir.

4.2.1. ikinci Dil Ogrenmede Ana Dili Etkisi

Bu asamada 6grenenlerin dili nasil 6grendikleri ile ilgili diisiinceleri sorgu-
lanmigtir. Bunun i¢in tablo 3’de goriildiigii gibi birbirinden farkli ve ¢apraz ola-
cak bir bi¢imde yedi adet soru sorulmustur. Hedef dilin 6grenilmesinde 6grenen-
lerin anadili hem yontem hem de bilgi diizeyinde 6rek aldiklart goriilmektedir.
Gergekten de 6grenenler “Yabanci dili 6grenirken Tiirk¢eden yararlantyorum.”
sorusuna % 79,9 oraninda olumlu, % 12,3 oraninda olumsuz yanit vermisler-
dir. Bu dogrultuda sorulan “Yabanci dil 6grenirken Tiirkce aciklama yapilma-
lidir.” sorusuna 6grenenlerin % 64,0 oraninda katildiklari, %16,0 oraninda ka-
tilmadiklart goriilmektedir. Sozciik 6grenme konusunda Ggrenenler hedef dilin
sozligunii degil Tiirkge-Hedef dil veya Hedef dil-Tiirkge sozliiklerini kullandik-
larim dile getirmektedirler.
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. Katiliyorum
Hu;Kkatt:Imlyorum Y€ | FikrimYok |  ve Tamamen TE|E .
Sorular atiimiyorum. katiliyorum. E ._; TE
n % n | % n % ES| &K
Yabana dili 6grenirken Tiirkceden 35 123 2 | 78 26 799 | 385 | 092
yararlaniyorum.
Yabana dilde sozciikleri dgrenirken Tiirkge 87 309 21 | 75 172 616 | 337 | 127

sozliik kullaniyorum.
Yabana dili Tiirkge agiklamali gramer
kitaplarindan dgreniyorum.

Yabana dil egitiminde 6gretmenin Tiirkce
konusmasi benim dil geligimimi olumsuz 127 45.2 67 | 238 87 309 282 [ 1.3
etkiliyor.

Yabana dili grenirken yaptigim hatalar

4 503 35 | 125 104 371 271 | 1.26

Tiirkee diisinmemden kaynaklaniyor. 66 233 63 |23 154 A4 3441 116
Yabana dili Turkge ogrendigim gibi 158 | 562 | 66 |B5| 57 03 |25 | 109
dgreniyorum.
Yabana dil 6renirken Tiirkce agiklama 15 160 56 | 199 180 640 359 | 099
yapiimalidir.

Tablo 3

Ogreneler hedef dilin &grenilmesinde kolay ve anlasilir olmasi, zaman yeter-
sizligi vb. nedenlerle daha ¢ok iist dil olarak anadilin kullanilmasi yoniinde go-
riis bildirmislerdir ve “Yabanci dil egitiminde 6gretmenin Tiirkge konugmasi be-
nim dil gelisimimi olumsuz etkiliyor.” sorusuna katilmadiklarimi bildirenlerin orani
%#45,2, bu diistinceye katildiklarini ifade edenlerin orani ise %30,9’dur. Bir baska
deyisle dil 6grenenler 6grenim siirecinde egitimcinin Tiirk¢e kullanmasini istemek-
tedirler. Hedef dilin 6grenilmesinde {ist dil olarak anadilin kullamlmasi yoniinde
olumlu goriis bildirmek dilin kullanimi konusunda kullanim 6rneklerine daha az
maruz kalmalari anlamma gelmektedir. Bu durumda 6grenen adaylar edim yani
dilin kullanilmas1 agamasinda sikintilar yasamakta, yanhs yapmaktadirlar. Dili
kullanma aligkanligi kazanamamaktadirlar ve bunun da bilincindedirler. Nitekim
“Yabanci dili 6grenirken yaptigim hatalar Tiirkee diisiinmemden kaynaklaniyor.”
sorusuna katilryorum diyenlerin orani % 54,4 iken bu diistinceye katilmiyorum di-
yenlerin oran1 % 23,3 diir.

Diger taraftan 6grenenlerin kullandiklart materyaller sorulmustur. Materyal
olarak da ozellikle yazili materyallerin Tiirk¢e agiklamali olup olmadigi konusu
sorgulanmistir. Bu baglamda ““Yabanci dili Tiirkge agiklamali gramer kitaplarindan
Ogreniyorum.” sorusuna katilimeilarm % 50°si olumsuz, % 37,1°1 ise olumlu yanit
vermistir. Bir bagka anlatimla ikinci dili 6grenmede kullanilan kaynaklarin Tiirkce
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aciklamali degil hedef dilde yazili oldugu goriilmektedir. ikinci dili nasil 6grendik-
lerini gérmek icin sorulan soruya ““Yabanci dili Tiirkge 6grendigim gibi 6greniyo-
rum.” katthmeilarm % 56,2” si katilmiyorum, % 20,3 ise katiliyorum diye yanit
vermislerdir. Ancak burada hemen belirtilmesi gereken husus, 6grenenlerin ikinci
dili ana dili seviyesinde 6grenmeleri olarak algilanmasidir. Kendi ana dilleri gibi
ogrenemediklerini, ayni diizeyde dili kullanamadiklarmi belirtmislerdir.

4.2.2. ikinci Dilde Temel Becerilerin Ogrenilmesi

Dil 6grenmede temel becerilerin kazanilmasina yonelik sorulan sorulara ka-
tilimeilar tarafindan ilging yanitlar verilmistir.

Hic katilmiyorumve | Katiliyorum ve
Fikrim Yok
Katilmiyorum. Tamamen katihyorum. | .
Sorular T E £ -
ER|E E
n % n | % n % £ E| 8 &
<< © A A
Yabana dili 6grenmede en cok
) 87 309 33 (17 161 573 340 1.36
konusmada zorluk ¢ekiyorum.
Yabana dilde yazmada giicliik
) 165 587 45 | 16.0 7 253 250 115
cekiyorum
Yabana dili anlamada giiliik
) 192 68.9 2 (79 65 233 234 1.15
cekiyorum.
Tablo 4

Tablo 4°de goriildiigi gibi 6zellikle hedef dilde yazma konusunda katilimei-
larm kendilerini yeterli gordiikleri veya bu konuda yeterince egitim aldiklar go-
rilmektedir. Gergekten de “Yabanci dilde yazmada giigliik ¢ekiyorum” sorusuna
katilimeilarin % 58,7’si katilmiyorum, %25,3 ise katiliyorum bi¢iminde yanit ver-
mistir. Buna karsin konusma becerisiyle ilgili soruya katihmcilarm % 30,9’u zor-
luk ¢ekmedigini, %57,3’1i ise bu konuda zorluk ¢ektigi yoniinde goriis bildirmis-
tir. Buradan hareketle katilimcilarin yabanci dilde yazma becerisinin kazanimi
konusunda yeterli egitimi aldiklari, konusma becerisi konusunda sorunlarinin ol-
dugu goriilmektedir. Kendini s6zlii olarak ifade etme giicliigiine karsin yabanci
dili sozlii ve yazili olarak anlama becerisinde katilimcilarin sorun yasamadigi go-
rilmektedir. SOyle ki ankete katilanlara yoneltilen “Yabanci dili anlamada giiglitk
¢ekiyorum.” sorusuna % 68,9 oraninda olumsuz, % 23,3 oraninda ise olumlu ya-
nit verilmistir. Katilimcilarm biiyiik oranda yabanci dili anlamada sorun yasama-
diklart goriilmektedir.
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5. OGRENENLERIN CINSIYET, YAS VE OKUL DURUMLARINA
GORE DiL OGRENME ALGILARI

Ikinci dil 6grenmede kiz-erkek gruplarmn algilamalarinda farklilik olup olma-
dig1 onemli noktalardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida verilen tabloda
kiz ve erkek 6grenenlerde ortaya ¢ikan farkliliklar goriilmektedir.

Tablo 1 Kiz-Erkek oranlari (T-test)

Cinsiyet N Mean F Sig.
Yabana dilde sozciikleri 6grenirken Tiirkce sozliik kul- |~ Kiz 178 3,5337
laniyorum Erkek 103 3,0971
I . . Kiz 180 4,6611
Yabana dili 6Grenmede motivasyon dnemlidir. Erkek 0 44563 15.49 0.00

Kiz 178 2,5955

Yabana dilde yazmada giigliik ¢ekiyorum. Erkek 103 23398 8.03 0.00

4.59 0.03

Dil 6grenenlerin cinsiyete gore, yontem ve temel alanlarin 6grenilmesindeki
beklentilerinde biiyiik oranda drtiisme olmakla birlikte Tablo 1’de verilen madde-
lerde farkliliklarin oldugu goériilmektedir. Buna gore 6rnegin kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere oranla daha fazla Tirkge sozliik kullandiklar gériilmektedir (p=0,03).
Giidiilenme konusunda kiz 6grencilerin erkek 6grencilere oranla daha fazla gerek-
sinim duyduklar anlagilmaktadir (p=0,00). Diger taraftan dil 6grenmede temel be-
cerilerden olan yazma konusunda yine kiz 6grencilerin erkek grencilerden daha
fazla sorun yasadiklar anlasilmaktadir (p=0,05).

Tablo 2 Yas gruplar ve dil 6grenme algilart (T-test)

Yas N Mean F Sig.
Yabana dilde sozciikleri dgrenirken Tiirkce sozliik kul- | 14-18 127 348
laniyorum 19-31 17 3.27

- I 14-18 127 4.16
Yabana dili sinif ortaminda dgreniyorum 1931 ™ 350 17.21 0.00

L I 14-18 126 2.56
Tiirkiye'de yabana dil ¢ok iyi 6gretiliyor. 1931 13 1 541 0.02

. o 14-18 127 2.29
Yabana dilde yazmada giigliik ¢ekiyorum. 1931 7 267 4.234 0.04

4.19 0.04
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Yas gruplarina gore dil 6grenme algilarinda ortaya ¢ikan sonuglar oldukga car-
pict goriilmektedir. Yabanci dil 6grenirken 14-18 yas grubundaki 6grenenler 19-31
yag grubuna oranla daha fazla Tiirkce sozlikk kullandigini ifade etmistir (p=0,42).
Dil 6grenme ortami olarak 14-18 yas gurubunun simif ortamini, 19-31 yas grubu-
nun ise daha ¢ok otonom bir bigimde dil 6grenme etkinligi gerceklestirdigi gortil-
mektedir (p=0,00). Tiirkiye’de yabanci dil 6gretimi ile ilgili algilarda 14-18 yas
grubunun daha olumlu bir tutum sergiledikleri anlasiimaktadir. Dil 6grenme ile il-
gili temel becerilerin 6grenilmesinde 6zellikle yazma konusunda 19-31 yas gru-
bunun sorun yasadig1 goriilityor (p=0,41).

Tablo.3. Yabanc dil 6grenme algilari ile okul tiirleri arasindaki iliski (T-test)

Okul N Mean F Sig.
- o Lise 114 343
Yabana dili, is bulmak icin 6greniyorum. iniversite 166 6 5.95 0.01
I . Lise 114 3.92
Yabanca dili 6grenirken Tiirkceden yararlaniyorum iniversite 169 379 7.06 0.00
Yabana dilde sozciikleri ogrenirken Tiirkce sozlik Lise 14 3.55 56 001
kullaniyorum Universite 167 3.25 ' ’
- - Lise 114 429
Yabana dili sinif ortaminda dgreniyorum iniversite 163 346 25.18 0.00
- IR Lise 13 2.67
Tiirkiye'de yabana dil ¢ok iyi 6retiliyor. Universite 163 12 7.67 0.00
Yabana dil 6grenirken 6gretmen yapilan yanliglan Lise 114 401 565 001
hemen diizeltmelidir Universite 169 3.85 ’ ‘
. Lo Lise 114 2.21
Yabana dilde yazmada giicliik ¢ekiyorum. Gniversite 67 70 8.44 0.00
I Lise 113 3.81
Herkes yabana dil dgrenebilir. Gniversite 168 335 5.54 0.01

Tablo 2’de yas gruplart g6z 6niinde bulundurularak goriilen farkliliklar okul
seviyelerine gore olan farkliliklarla kosutluk gostermektedir. Universite-lise dgren-
cilerinin dil 6grenme algilart s6z konusu oldugunda dil 6grenirken anadilden ya-
rarlanma konusunda lise 6grencilerinin daha ¢ok Tiirk¢e kaynaklara bagvurdugu,
yine lise 6grencilerinin dili siif ortaminda daha iyi 6grendikleri anlagilmaktadir.
Temel becerilerin 6grenilmesinde lise diizeyindeki 6grencilerin liniversite diize-
yindeki 6grenciler kadar sorun yagamadiklar goriilmektedir. Ancak dil 6grenme
amagclarina bakildiginda —ki bu durum dil 6grenmede 6grenenlerin motivasyonunu
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belirlemektedir- {iniversite diizeyinde 6grencilerin yabanci dili is bulmak amach
ogrendikleri goriilmektedir (p=0,15). Dil 6grenme becerisi konusunda ise iiniver-
site diizeyindeki 6grencilerin lise diizeyindeki dgrencilere oranla daha gekimser
olduklar goriilmektedir (p=0,19) bir bagka deyisle tiniversite 6grencileri herkesin
yabanci dil d6grenebilecegi kanisinda olmadiklart anlasiimaktadir. Bu madde ko-
sut olarak yine {iniversite diizeyindeki 6grenenler sinif ortaminda egitimcinin ken-
dilerini yanhs yapmalari durumunda diizeltmesi konusunda da ¢ekimser kalmak-
tadirlar (p=0,19)

6. TARTISMA VE SONUCLAR

Gegmisten giiniimiize yabanci dil egitimi dnemini yitirmemistir; tam tersine
giderek 6nemi daha da artmis, artmaya da devam edecek gibi goziikkmektedir. Bu
onemine kosut olarak en kisa siirede en iist diizeyde dil 6gretimi nasil gercekles-
tirilebilir, sorusu giindeme gelmektedir. Zira beklentiler giderek artmakta ve ce-
sitlilik gostermektedir. Biz bu ¢aligmada, Tiirkiye’deki dil 6grenme algilarina 11k
tutmak tizere Balikesir’de yabanci dil 6grenenlerin dil 6grenmeye bakis agilarini,
Ogrenme bigimlerini ortaya koymak ve bu bakis agilari ile 6grenme bicimlerini
alan yazininda elde edilen sonuglarla karsilagtirmak istedik.

Aragtirmanin evrenini olusturan katilimcilar agirlikli olarak yabanci dil 6gre-
nenlerden segilmis durumdadir. Katilimeilarn biiyiik gogunlugu dil 6grenme amag-
larinin daha iyi kosullarda is bulmak olarak aciklamislardir. Bu da dil 6renme mo-
tivasyonunun dissal nedenlere bagl olarak gerceklestigini gdstermektedir.

Katilmecilar dil 6grenmeye karsi olumlu bir tutum sergilemektedirler. Bu
olumlu tutum dil 6grenme siirecini degerlendirmeleri istendiginde de devam et-
mektedir. Bir bagka deyisle, bu olumlu tutum 6grenme siirecinde devam ederken,
stireg sonucunu degerlendirmeye yonelik soruya olumsuz yanit vermisler ve iste-
dikleri seviyeyi elde edemediklerini belirtmislerdir. Siirecin sonucuna yonelik bu
olumsuz tutum, Tiirkiye’de yabanci dil 6gretimi konusunda da devam etmektedir.
Buradan katilimeilarm dil 6grenmeye karsi tutumlarmin olumlu siirecin sonucuna
yonelik algilarinin ise olumsuz oldugu goriilmektedir. Dil 6grenme siirecinin so-
nucundan memnun olmayan katilimeilar, 6grenme siirecinde ana dilin son derece
etkili oldugunu belirtmislerdir. Hedef dili bir sistem olarak gérmemekte, o sistemi
kendi igerisinde dgrenilmesi gereken bir nesne olarak algilamamaktadirlar. Hedef
dili genellikle o dilde yazilmis materyallerden 6grendiklerini belirten katilimeilar
Tiirkge agiklamal kaynaklardan 6grenmeyi tercih ettiklerini belirtmislerdir; 6grenme
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stirecinde Tiirk¢e agiklama yapilmasini desteklemektedirler. Diger taraftan sézciik
ogrenmek icin sozliikk kullaniminda hedef dil-anadil (Ttirkce) sozliiklerinden yarar-
landiklarini dile getirmislerdir. Ana dilin hedef dilin 6gretilmesinde kullanilmasi,
ogrenenler kendi dillerinin 6zelliklerini hedef dile yansitirlar (Lado, 1957) ile 6g-
renilen dil ne anadilidir ne de hedef dildir (yaklasiklik sistemi) (Nemser, 1971) g6-
ruslerini desteklemektedir. Bir bagka deyisle 6grenenlerin dil 6grenme aliskanlik-
lar1, anadilin yabanct dil 6greniminde etkisinin oldugunu dogrulamaktadir.

Ancak, anadilin hedef dilin 6gretilmesinde kullanimim destekleyen katilim-
cilar biiyiik bir karsitlik olacak bigimde Anadili-hedef dil etkilesiminin hedef dili
kullanmada olumsuz etkiledigini de belirtmislerdir. Bu noktada dilbilim ve ikinci
dil edinim galigmalarinin ortaya koydugu sonuglarn dikkate alinmasi geregi ortaya
cikmaktadir. Saussure’lin belirttigi gibi dil bir sistemdir, dil 6gretiminde bu siste-
min bir biitiin olarak edinilmesi son derece dnemlidir. Bir baska deyisle bu sistemi
kendi igerisinde ve kendisi igin bagka sistemlere bagvurmadan edinmek, “aktarim”
veya “sistemler arasi etkilesim” olgusunu giindeme getirmeden ele almak 6nemli-
dir. Bu baglamda, Chomsky’nin destekledigi ve Homboldt un ileri siirdiigti “bir dili
gercek anlamda ogretemeyiz, sadece dilin zihinde dogal olarak ve kendi tarzinda
gelisebilecegi kosullar olusturabiliriz” (s. 74) goriisii deger kazanmaktadir.

Dilin bir sistem oldugu ve bu sistemin bir biitiin halinde 6grenilmesi gerektigi
konusu bazi dil becerilerinin kazanilmasi, bazilarmm kazanilmamasi durumunda da
onemli olmaktadir. Nitekim hedef dildeki temel becerilerin kazanimiyla ilgili ola-
rak sorulan sorulara katilimeilar, yazi dili ile ilgili becerileri (yazili anlatim-yazili
anlama) kazandiklarmi; buna karsin sozIii iletisim becerilerinin kazamiminda (sozlii
anlama-sozIii anlatim) sorunlar yasadiklarini belirtmiglerdir. Bu da yabanci dil egi-
timinin daha ¢ok gramer agirlikli oldugunu, dilin bir sistem anlayistyla 6gren(ti)
ilmedigini gostermektedir.

Yabanci dil 6grenmede kiz ve erkek 6grencilerin algilamalarma bakildiginda
bir¢ok konuda goriislerinde kosutluk goriilmekle birlikte kiz 6grencilerin dil 6g-
renme siirecinde daha fazla ana dili (Tiirk¢e) kaynaklara basvurduklart goriilmiis-
tlir; motivasyon olgusunun dil 6grenmede ¢ok dnemli oldugunu vurgulamiglardir.
Temel becerilerin edinimi noktasinda yine kiz 6grenciler, erkek dgrencilere oranla
daha fazla giicliik ¢ektiklerini belirtmislerdir.

Yas gruplarina gore katilimcilarin hedef dil 6grenme algilarina bakildiginda
14-18 yas grubu 6grenenlerin, ana dil kaynaklarini (Tiirkge) daha fazla kullandiklari,
dil 6grenme ortami olarak sinif ortamini tercih ettikleri goriilmustiir. Dil 6grenme
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ortamu ile ilgili olarak 19-31 yas grubu daha ¢ok otonom ¢alismayi tercih ettigini,
hedef dili 6grenirken o dilde yazilan kaynaklar kullandiklarmi belirtmislerdir.

Yas gruplarina ve okul tiirlerine gore (lise-liniversite) dil 6grenme algi-
lart birgok agidan ortiismektedir. Yas gruplarinda yukarida belirtilen kaynakla-
rin kullanimy, dil 6grenme ortami gibi konularda okul tiirleri kategorisiyle uyus-
maktadir. Ancak okul tiirleri ayriminda lise diizeyindeki 6grencilerin, iiniversite
diizeyindeki 6grencilere oranla hedef dildeki temel becerilerin kazanilmasi ko-
nusunda daha olumlu olduklarini belirtmislerdir; hedef dile 6grenmek igin ve
o6grenme amacgl ¢alistiklarini vurgulamiglardir. Diger taraftan {iniversite diize-
yindeki 6grenenlerin dil 6grenme konusunda oldukca ¢ekimser bir tutum sergi-
ledikleri goriilmektedir. S6yle ki herkesin yabanci dil 6grenebilecegi konusuna
mesafeli yaklagmaktalar ve sinif ortaminda egitimcinin hemen kendilerini di-
zeltmelerine olumsuz bakmaktadirlar.

SONUC VE ONERILER

Katilimeilarin verdikleri yanitlardan Ttirkiye’de ikinci dil 6gretiminde kul-
lanilan kavramlarin hala klasik ve ¢eviri-dilbilgisi baglaminda kaldig1 goriilmek-
tedir. Bu da dil 6gretiminde “parcali dil anlayisin” devam ettigini gostermekte-
dir. Ogrenilmis ve dgretilmis bu anlayistan “sistemik dil 6grenme” anlayisina
gecilmesine ve dil 6grenmede paradigma degisikligine gereksinim duyulmak-
tadir. Dil 6gretiminde “yabanci dil” kavramindan ¢ok, “ikinci dil” kavraminin
kullanilmas1 bu paradigma degisikliginin temelini olusturmasi agisindan 6nem-
lidir. Diger taraftan 2012-2013 egitim yilindan itibaren Milli Egitim Bakanlhig:
tarafindan uygulanacak olan ilkogretim sisteminde ikinci siniftan itibaren ikinci
dil derslerinin konulmas1 “dil egitimi-dil 6gretimi” kavramlarindan ¢ok “dil edi-
nimi” kavraminin daha ¢ok gecerli olmasi agisindan 6nemli olmaktadir. Boy-
lece erken yasta dil ile tanigan dgrenenler “pargali-dil bilgisi” egitiminden ¢ok
“ikinci dil edinimi” etkinliklerine katilabileceklerdir. Bu da bundan boyle yapila-
cak olan ¢aligmalarin “ ikinci dil edinimi” odakli olmasini 6ngérmektedir. 19-31
yas grubunda goriilen is bulma amach dil 6grenme motivasyonundan 14-18 yas
grubunda goriilen 6grenme amagh dil motivasyonuna gegmek, otonom ¢alisma
bicimini benimseyen yetiskinlerin dilin (sozlii ve yazil) iletisim islevine uygun
olarak 6grenme siirecine yonelmeleri de ancak dil etkinliklerinin edinim odakli
olmasi ile miimkiin olabilecektir.
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Ek:

Ikinci dil 6grenenlerin d3renme algilarmi belirlemek icin asagidaki anket uygulanmistir.

Hi¢ katilmiyorumve | . . Katiliyorum ve EE|E
Sorular Katilmiyorum. Fikrim Yok | 1. mamen katiyorum. | £ = 2 g
SEE(Ew®
<O |wvwn
n % n % n %
1. | Yabana dili, is bulmak icin 6greniyorum. 74 26.5 2 |79 184 65.7 355 | 1.20
2. | Yabana dili dgrenirken Tiirkceden 35 123 » | 78 2% 799 385 | 092
yararlaniyorum.
3. Yﬁbana .(.Jllﬁe sozciikleri 6grenirken - 309 3 | 75 7 616 337 | 127
Tiirkce sozliik kullaniyorum.
4. | Yabana il Turkge agklamals gramer 141 503 | 35 | 125 | 104 371 | 27 | 126
kitaplarindan dreniyorum.
5. | Yahana dii sinf ortaminda 39 74 | 7 |96 | 206 71| 380 | 113
dgreniyorum.
6. | Yabana il Ggrenmede motivasyon 8 21 | 13 46| 264 %33 | 458 | 071
onemlidir.
7. Yabanaidi dili konuguldugu ortamda 16 58 | 19 |69 | 874 | 436 | 088
ogrenilir.
8. | Yabana dil egitiminde 6gretmenin
Tiirkce konugmasi benim dil gelisimimi 127 45.2 67 | 23.8 87 309 282 [ 1.3
olumsuz etkiliyor.
9. Yebana filll'liogremrken yaptigim hatalar 6 233 6 | 23 154 544 348 | 116
Tiirkee diisinmemden kaynaklaniyor.
10 Yabana dii Tirkee ogrendigim gibi 18 | 562 | 66 | B5| 57 203 | 252 | 109
dgreniyorum.
1. | Yabana diistecigim seviyede 0 | 360 | 60 |214| 120 01 |25 | 109
ddrenebiliyorum.
12. | Yabanai il 6grenmede en ok 87 309 | B3 [ n7| 6l 573 | 340 | 136
konusmada zorluk ¢ekiyorum.
13. | Tiirkiye'de yabana dil ¢ok iyi dgretiliyor. 150 534 95 | 338 36 12.8 240 | 1.02
14. | Yabana dil ogrenlr!(-en ogretm']en yapilan 0 13 8 | 170 03 77 391 | 101
yanlislan hemen diizeltmelidir.
15. | Tiirkiyede 6grenciler dgrendikleri
yabana dili sinif ortaminda 72 256 68 | 24.1 142 50.4 325 | 1.09
dgrenebilirler.
16. | Yabana dil dgrenirken Tiirkce agiklama 15 160 56 | 199 180 640 359 | 0.99
yapiimalidir.
17. | Yabana dil agrenmede istedigim 164 | 584 | 67 | B8] 50 178 | 242 | 099
seviyeye geldim.
18. | Yabana dilde yazmada giicliik ¢ekiyorum 165 58.7 45 | 16.0 7 253 250 | 115
19. | Herkes yabana dil 6grenebilir. 61 217 56 | 199 164 583 354 | 125
20. | Yabana dili anlamada giicliik cekiyorum. 192 68.9 2 |79 65 233 234 | 115
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