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Osmanli Devleti’nin dagilma siirecinde diger siyasi akimlar iginde
kendisine yer arayan Tiirk milliyet¢iliginin énde gelen temsilcilerinden biri
olan ve Tiirk hikadyeciliginin gelismesinde énemli katkilar: bulunan Omer
Seyfettin, makaleleri ve hikadyeleriyle Tiirk kimliginin insasmma yén
kazandirmaya gayret etmistir. Ulus-devietlerin yayginlasmaya basladig bir
dénemde, ge¢ kalmishik psikolojisinin de tesiriyle biitiin diisiinsel ve edebi
hayatmt  Tiirk milliyetciliginin ¢ergevesini belirgin kilmaya adadigi
soylenebilir. Bu asamada Tiirk kimliginin ¢esitli acilardan tanimlarin
yapmaya ¢alisan yazar, hikdyelerinde savundugu kimlik unsurlanina degisik
boyutlarda yer vererek, milliyet baginn ¢egitli yonlerini vurgulanustir. Bu
makalede giris ve sonug kismnin haricinde iki béliim bulunmaktadir. Ilk
béliimde milliyetcilik kuramlari esliginde milli kimlik unsurlar kisaca
aciklanmigtir. Ikinci boliimde ise ii¢c alt baghk hdlinde, yazarin
hikayelerindeki milliyet¢ilik anlayisinin yansimalari, soy baginin yani sira
tarihive dini boyutlarryla milli kimligi tanimlamada tercih ettigi yonelimler

ornekleriyle incelenmigtir.
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DEFINITION OF TURKISH IDENTITY AND NATIONAL
IDENTITY BONDS ACCORDING TO OMER SEYFETTIN STORIES
IN THE CONTEXT OF NATIONALISM THEORIES

Abstract

Omer Seyfettin, who has many contribution to development of Turkish
storytelling and one of the lead figures of Turkish nationalismwhich looking
for a place for itself within other political movements in the process of
disintegration of Ottoman Empire, had made en effort to lead the
construction of Turkish nationalism. It can be said that Omer Seyfettin tried
to outshine the Turkish Nationalism with the psychology of delay in the times
when nation states were keep emerging. At this point, Omer Seyfettin
emphasized the different angles of Nationalism bonds by placing the identity
figures he advocates in different shapes while trying to define Turkish
Identity from different aspects. In this there are two sections other than
introduction and conclusion. In the first section, national identity is
explained with nationalism theories briefly. The second part is divided to
three subsections which are reflections of authors nationalism
understanding, authors orientation of choice of linage and religious
elements for defining national identity and examples in the texts.

Keywords: Omer Seyfettin, Nationalism, National Identity, Turkish Identity,
Construction of Identity.

Giris

Tiirk hikdyeciliginin ~ 6ncii ismi Omer Seyfettin’in hikayelerinin,
donemin sosyal ve siyasal sartlar1 g6z oOniinde tutuldugunda, Osmanh
Devleti'ne kurtulus regetesi olarak ortaya atilan cesitli fikir akimlarmmn
istilas1 altindaki toplumu bilinglendirerek, onlara milli biling kazandiwrmayz,
Tirk milliyet¢iligini ve milli tekdmiilcti anlayis1 benimsetmeyi amaglamistir.
Bundan 6tiirli onun hikayeciligi bagsh basma bir milliyet¢i teblig biitiinii ve
mili kimlk davasi olarak okunabilir. Tiirk milliyet¢iliginin temsillerini,
mili kimlk unsurlarm, milliyet¢iligin buyurgan bir ideoloji oldugu goz
Oniinde tutulursa, didaktik ve emredici bir iisluptan kagmarak, basit
propaganda diizeyine indirmeksizin, anlati sanatmmn biitlin olanaklarm
kullanarak ve sanatindan taviz vermeden anlatmay1 basarabilmistir.

Omer Seyfettin’in hikdyelerindeki duygu ve diisiince diinyasy, dis
diinyay1 algilama ve yorumlama bicimi, tarihe yaklasimi, eserlerine
yiikledigi toplumsal iglevler, hikayelerinde yer alan kisilerin i¢ diinyas1 ve
disa vurumcu davranglarmm tamami benimsetmeye gayret ettigi anlamda
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bir milliyetcilikle kusatimustir. Biitiin olaylar ve kisiler, ideolojik diinyanin
yansimast olarak hikdyelerde yer alrlar. Yazarm ideolojik evreni, Tiirk
milliyetiligi  karsit1 diger ideolojik akmmlarla g¢atigma halinde karsimiza
cikar. Kurgusal biitiinlik yardimiyla yazar, okura birtakim deneyimler
sunacak olan bir kurgulama tarziyla kendi diislincesini hakh ¢ikarr ve
goriislerini  teblig eder. Bu vesileyle Tirk kimliginin boyutlarmi ve
temsillerini de canlandirr.

Biitiinciil bir yaklasimla agiklanacak olursa Omer Seyfettin’in
hikayelerinde mekan, zaman, tasvirler, tip Ozellikleri, kisilerin fiziksel ve
ruhsal sunumlary, mekanlardaki esya ve diger maddi unsurlar, kisilerin
ifadeleri ve onlara yonelen karsi ifadeler, ikili diyaloglar, i¢ konugmalar,
metinlerarasihk dahil olmak iizere biitiin unsurlar, onun milliyet¢i diinya
goriisiiniin  ve Tiirk milliyet¢iligini ifade etme bigimlerinin uzantilaridir.
Hikayeyi sanatsal bir anlati konumuna getiren basat ozellikleri ise yazarm
diislincelerini ifade olanaklarmm tamamma yayabildiginin gostergesi olarak
alglamak miimkiindiir. Oyle ki Omer Seyfettin’in biitiin eserlerinde en
kiigiik teferruat bile onun diinya goriisiiyle yakindan ilgilidir. (Enginiin,
1984: 71) Omer Seyfettin’in sanatsal bakisma gore dis diinya, bir ideoloji ve
sosyo-politik yap1 evrenidir. Her bir esya, her bir mekan, her bir kisi
ideolojik gostergeleri kendisinde temsil eden nesnelere doniisiir. Birgok yapi
ve varlk, bu ideolojik evrende catisr. Yazar daima Tirk milliyet¢iliginin
safindadr ve savundugu degerler sistemini belirginlestirmeye ve
benimsetmeye cabalar.

Omer Seyfettin’in Tiirk milliyet¢iligine baghhg), milliyetciligi devlet ve
toplum i¢in yegane cikis yolu olarak goérmesi ve bu yolda kendisine bictigi
halki bilinglendiren yazar roliinii iistlenmesi, onun hikayelerinin egitsel
yoniiniin belirgin olmasmnm sebebidir. “Hiirriyet Gecesi” hikayesinde kendi
gorevini ihtiyarm sdzlerine yansitarak soyle agiklar:

“Ey gen¢ muharrir! Gel, sen bir kahraman ol! Nefsini diisiinme. Bos
gururu, menfaatperverligi birak. Milletini uyandwr. Senin milletin daha kendi
ismini bilmiyor, kendi lisann bilmiyor. Zaman yiiriimiig, o uyumusg, geride
kalmig! Dost sandigi, bagrina bastig gizli diismanlan biitiin servetini, biitiin
saadetini yagma etmis! Senin milletin kendi vataninda bir kéle, bir esir, bir
bek¢i, bir fakir... Ona ilim, servet, saadet, duygu, ideal ver!.” (“Hiirriyet
Gecesi”, BH: 477)'

Yazarm bu ifadelerinden hareketle, toplumun milli bilince ulagmasi
yolunda kendine tayin ettigi gorevin zorlugunun farkmda oldugu ortaya
cikar. “Kendi dilini bilmeyen millet” tanmlamasiyla dil iizerine
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gelistirdikleri  sadelestirme reformlarma, “dost sandigi gizli diigmanlar”
ifadesiyle de hikayelerinde bol bol bahsettigi Tiirkgiilik karsitlarma, Bati
hayranlarma, kozmopolitlere, Batihlara ve azmhklara atif yapmaktadir.
“Kendi vataninda esir” olan millete kurtulus recetesi olarak gordiigi Tiirk
milliyet¢iligidir. “Millete ilim, servet, saadet, duygu ve ideal vermek”, tam
olarak yazarm hikdyelerinde ortaya ¢ikan sdylemsel maksatlar1 bir arada
barmdran ifadedir. Yazar, hitap etmekte oldugu toplumu bilgilendirmek,
kimligiyle gurur duymasm saglamak, diismanlar tanitmak ve milli idealleri
asillamak yoluyla, kendi admi ve dilini bilmeyen toplulugun bir millet haline
gelmesini temin etmek gorevinin nihal amaclarmi siralar.

Bu nedenle iddia edilebilir ki, Omer Seyfettin'in hitap ettigini
varsaydigit okur, milli aydmlanma yasamamis, bilinglenmemis, siyasi
giindemden ve goz oniinde cereyan eden gergeklerden dahi habersiz, ancak
yazarm mesajlarmi iletebilecegi bazi gegerli donanimlara - mesela dil gibi -
sahip, etkin siyasi tavra sahip olmak i¢in sadece bir tesire ihtiyag duyan
okurdur. Okur, ona gore politik ayrigmanmn ve kuvvetli fikir akimlarmmn
hakim oldugu ve siyasi glindemin savaglarn yikici etkisiyle dolu oldugu bir
ortamda, TUstelk Batillasmanin yerel Kkiiltire verdigi zararlar1 teshis
edemiyorken siyasi yonelimini belirlemekte giicliik ¢eker. Bu sebeple Omer
Seyfettin, tarihe gondermeler yaparak okura milletin degerlerini
benimsetmeyi, gilincel tiplerin zararl ifadeleriyle de okurun milletle
Ozdeslesmesini saglamaya calisir. Yazar okurun kayg, iiziinti, 6fke, glilme
gibi duygu durumlart esliginde milli bilinglenmesini baslatmak ister. Onun
kendi fikir boyutunda yarattigi milli algi, diisiince bakimmdan salt {istiinliik
ve kendinin farkinda olma, duygusal bakimdan da tmitli ve coskulu bir
nitelige sahiptir. Yazarm sodylemini milli agidan ozgiiveni elinden almmig
okura doniik 6znel bakis agisi sekillendirir.

Omer Seyfettin'in mili kimlik anlayismi belirgin  kilabilmek igin,
oncelikli olarak milli kimlik kavrammi, milliyet¢iligin dile, dine, tarihe ve
etnik baglara yaklagim bigimini kisaca ele almak yerinde olacaktir.

I. Milli Kimlik Kavranm Ve Milliye t¢ilik Kuramlarina Goére Kimlik

Kimlik, insanmn beden, zihin, psikoloji boyutlarmi tanimlamak, onun
toplumdaki  fonksiyonunu  belirginlestirmek, sosyal bir yapiyla uyum
saglamasm kolaylastrmak adma, kiginin kendi kendisini tanimlamasi veya
bagkalar1 tarafindan sunulan seceneklerden birinin tercih edilmesiyle
meydana gelen mensubiyet olarak tanimlanabilir. Kimlik kavramm siyasi
bir olgu haline getiren ve onu siirekli giincel tutan toplumsal yoniidiir. Diger
bir deyisle kimlik, ¢cok sayida insan tarafindan benimsenen ortak bir nitelige
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haiz oldugu olgiide siyaset baglammda 6nem kazanr. Bu da bireyin toplumu
nezdinde kendisiyle kesisen yonlerin, ortaklasa deneyimlerin araciligiyla
kendini gerceklestirir.

Ortak kimligin en belirgin yonii gegmisle olan iligkisidir. Ortak kimlik,
birtakim semboller, amilar, sanat eserleri, toreler, ahskanlklar, degerler,
manglar ve bilgilerle yiiklii bir gelenekten, ge¢misin mirasmdan, kisacasi
ortak bellekten hareketle inga edilir. (Bilgin 2007: 218) Dolaysiyla ortak
kimlik, tarthsel arka plana yaslanarak aidiyet bilincini, aynihiklari,
farkliliklari, Oznelligi ve ortaklklary, temsilleri ve toplumsal ideolojiyi
kendisinde barmdirir.

Kimligin, insanin kendisini tanmmlamasiyla ve bagskalarmca nasil
goriilmek istedigiyle ilgili bir islevi vardwr. Millet catist gdz Oniinde
tutuldugunda ve saglam temellendirildigi takdirde, milli kimligin kisilerin
varbklarmi  anlamh  kilabildikleri makul ve anlasiir Olglilerde
benimsenmesiyle alelade bir toplulugu, millet statiisiine ¢ikarabilmektedir.
Milli kimlk kavramu ise, bireylerin topluluk oOlgeginde yasadiklari
tecriibelere dayanan, onlar1 bir arada tutma kuvveti ve kudreti bulunan, bir
arada yasamaya da ikna eden, millete dair aidiyet bilinci ve duygusu
olusturmus olan farkindahga karsiik gelmektedir. Milli kimligin amaci,
ortakliklar1 bulunan bireylerin bir arada tutulmasm saglamak ve onlar birlik
haline getirmektir (Smith 1994: 87).

Temelde milli kimlik birbirine kiiltlir, dil, yasam tarzi ve ahgkanliklar
itibariyle benzeyen kimselerin, benzerliklerinin farkina varabilmesi halidir.
Insa edilen kimlikler, ekseriyetle toplumca kiiltiirel olarak zayif kalmus,
tarihsel baglar1 kurulmamus, dilini koruyamamus, sozli veya yazih edebi
kiiltiirii olugsmamug, bununla birlikte yiliksek egitimli bir kitleye sahip, 6ncii
sahsiyetlerle kendinin farkma varabilmig toplumlar icin gecerli bir nitelige
sahiptir. Bununla birlikte modern millet algisma gore, milli kimligi yaratan
milliyet¢iliktir (Smith 1994: 117).

Smith, bir etnik toplulugun, millet karakteri tasiyabilmesi i¢in ortak bir
0zel ada, ortak bir soy mitine, herkesce paylasilan tarihi anilara, ortak
kiiltiirii farkh kilan bir ya da daha fazla unsura, 6zel bir yurt ile baga,
niifusun 6nemli kesimleri arasmdaki dayamgma duygusuna sahip bulunmasi
gerektigini ifade etmektedir (Smith 1994: 42). Craig Calhoun ise daha genis
kapsaml bir smiflandrmaya giderek millet sdylemine bir agikhk getirir. Ona
gore millete ait smirlar1 olan bir toprak veya belirli bir niifus ya da her ikisi
birden olmal, fertler arasmda bolinmezlk ve milletin bir biitiin oldugu
diislincesi bulunmah, egemenlik ya da en azmdan egemenlik ideali tasiyan
ve bdylece ozerk, kendine yeterli oldugu varsayilan bir devlet olarak diger
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uluslarla bigimsel esitlik iddias1 olmah, halk rradesince desteklenen fistiin bir
mesruiyet kavramma sahip olmah, halkin ortaklasa olaylara katilim
(kamusal 6devler, yurttashk gorevleri, seferberlik, askerlik, topyekiin savas
vb.) saglanmal, dogrudan her bir bireyin milletin bir ferdi olusu dolayisiyla
diger bireylerle mutlak esit olarak goriilmeli, dilin, toplumca paylasilan
degerlerin, inanglart ve toplumun hayat dinamiklerini igeren Ozgiin bir
kiiltire sahip olmal, kokli bir gecmise dayanma diisiincesini besleyen,
milletin gecmis ve gelecek nesilleri icerdigi ve ortak bir tarihi bulunmah ve
zaman i¢inde var oldugu bilinci, ortak mezhep ve wk oOzellikleri, belli bir
toprakla, yani vatanla, tarihi ve kutsal bir bagi bulunmalidir (Calhoun 2007:
7).

Milliyetcilk, milli karakter ve milli kimlk ile sik1 sikiya ilgilidir.
Milliyetciligin bireyleri ve topluluklar1 bir arada tutan niteliklerini her an
giincel ve diri tutan, etnik, tarihi, kiiltiirel ve dile dayali baglar1 her giin
yeniden kuran kuwvvetli bir ideoloji oldugu unutulmamahdir. Hobsbawm’a
gore ise bir milliyetin karakteristik 6zelliklerini olusturan toprak parcasi, dil,
etnik koken ve benzeri dgelerdir (Ozkrmli 2015: 54). Dolayisiyla vatan ve
dil milliyet¢iligin olmazsa olmazidir. Etnik koken ve benzeri biyolojik
yaklagimlarda ise milliyet¢iligin farkli agmazlar ortaya ¢ikmaktadir.

Milliyetcilik, degerlendirilme Olgiitlerine ve yorumlanma bigimlerine
gore degisik smiflarda ele alman bir ideolojidir. Umut Ozkirml,
milliyetcilk kuramlarmi ii¢ ana smifa ayrarak incelemistir. Birincisi olan
ikk¢i yaklasim, milletleri dogal ya da eski ¢aglardan beri var olan yapilar
olarak gormektedir. Bu kurami ortaya atanlar ve savunanlar milliyetgilikten
once de milletlerin var oldugunu ifade etmektedirler (Ozkrmh 2015: 79).
Onlara gore etnik kimlik, konusma yetenegi, temel duyular, cinsiyet gibi
temel Ozellklerimizde oldugu gibi varhgmizm bir parcasi olarak
tammlanabilir. Yani bir kisi diinyaya geldigi andan itibaren bir etnik
toplulugun {iiyesidir (Ozkrmh 2015: 83). ikinci olarak modern yaklasm,
milletler ve milliyet¢iligin modern ¢aga, yani son birkag yiizyila ait yapilar
oldugu goriisiine sahipti. Bu gorlise gore milletler ve milliyetgilik
kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin  kurulmasi, kentlesme,
laiklesme gibi modern siireglerle birlikte ya da onlarm sonucu olarak ortaya
cikmistr. Eski ¢aglarda milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasmi saglayacak
toplumsal, siyasi ve ekonomik kosullarm olmadigmi ve modern toplum
yapismda milliyet¢iligin  sosyolojik  bir  zorunluluk  haline  geldigini
savunurlar - (Ozkirmh  2015:  102-103). Ugiincii  olarak etno-sembolist
yaklagim, modern yaklagima tepki olarak dogmus ve bunun elestirisinden
hareketle gelismistir. Etno-sembolciiler, ilk¢iligi reddetmekle beraber,
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modernistlerin yaklagmni da yetersiz bulurlar (Ozkirml 2015: 202). Etno-
sembolciilere gore bugiliniin milletleri modern 6ncesi donemlerin  etnik
topluluklarmm devamm olarak ge¢misten gelen mitler, semboller, toreler
aracii@yla buglinin - milliyetciliklerinin  icerigini  olustururlar. Milletlerin
modernlesme, endiistriyel gelisim ve benzeri siireclerden gecerek tesekkiil
ettigi goriisiiyle yetinilmesinin etnik baglarm kalic1 oldugunun goz ardi
edilmesi anlamma geldigini one siirerler (Ozkirmh 2015: 204).

Dil ister istemez insanlari birbirine yaklastiran, bir topluluk olma
bilincine ulasma yolunda ik uzlasyr saglayabilen dayamigma gruplari
olusturabilme kuvvetine sahip kuvvetli bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Millet olabilmek i¢in evvela standart bir kiiltliriin, kendisi iizerine insa
edecegi gercek bir dilinin olmasi gereklidir ( Gellner 2008: 35). Milli
kiiltiirlerin aywt edici Ozelliklerinin ¢ogu, bilhassa dil, bireyler tarafindan
yaratilmamistrr, tam aksine bireyler, kiiltiiriin sekillendirdigi toplumsal
iliskiler icinde birer sahsa doniismislerdir (Calhoun 2007: 43). Dilin
benzestirici, uzlastirict ve birlestirici glicliniin farkinda olan entelektiiel simnif,
yonetme erki aracih@ryla hukuki bir yontem olarak dilin standart ve 6zdes
héale getirilmesini resmi olarak desteklerler. Bundan otiirii kamusal kiiltiir,
medya ve egitimde etkin olan resmi dil, insanlar arasinda kosut bir sekilde
bulunan sosyal baglar1 birbirleriyle kesigir héle getirir ve ortak ozelliklere
sahip olmayan insanlar arasnda 6zdeslikler kurar. Dilin higbir vasfi birbirine
benzemeyen insanlar iizerindeki etkinligi, onu millet baglar1 bakimmdan ¢ok
istiin bir yerde tutar. Ne tarih, ne etnik baglar, ne de din bag1 yalniz bagma
dil kadar insanlar biitlinlestirici bir 6zellige sahip degildir. Zira bu baglarm
etkin olabilmesi i¢in toplum iginde resmiyet kazanmis bir ortak dile ihtiyag
vardr. Smith’in millet taniminda da dil diger unsurlardan 6nce gelir (Smith
1994: 119).

Dil milletin, milli egitimini, edebiyatmi, kiiltiir ve sanat ortammi yani
hem bireylerin birbirleriyle etkilesimini, hem de kendini disavurum seklinin
niteligini belirler. Dilin gelismisligi, milletin teminati hiikmiindedir. Kendi
edebi dillerinde siireklilik arz eden bir kiiltiirel {iretim gelenegi olmayan ya
da bir zamanlar var olup sonradan ortadan kalkmis yahut dil bakimmdan
yozlasmug  olan  milletler, sOmiirgeciligin @ ve  kapitalist istilacihgm
yikselisiyle birlikte kismen veya tamamen bir smifin hakimiyeti altma
girerler (Hroch 2011: 30).

Dil, milli kimligin en olmazsa olmaz par¢asidir. Bir milleti tanmlama
aracy, ik olarak dildir. Dilin toplumsal iletisim iglevinin yani sira, devletler
icin bir hakimiyet unsuru oldugunu da goz ardi etmemek gerekir. Milli
devletlerin resmi dili anayasal olarak tanmmlanrken, ¢ok uluslu devletlerde
¢cogunlugun dili ya da birden ¢ok dil, dncelik swralamasi degismek kaydiyla
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tanimlanabilir. Ancak hanedan temelli imparatorluk tarzi yonetimlerde,
hanedann dili eger hanedan toplumun c¢ogunlugundansa, ekseriyetle
devletin dili olur. Yine de bu dil, soyluluga atif yapacak sekilde baska
dillerin golgesi altinda kalarak halk dilinden uzaklasir.

Milliyet diisiincesinin gelismesinde aydmlarm payr oldukca yiiksektir.
Onlar toplumsal ve siyasal hedefleri dogrultusunda tarihsel arka plandan
faydalanarak halki saflastrmay1 ve etkinlestirmeyi amaglamiglardir. Tarihsel
kahramanliklar, epik anlatilar, halkm yasayisma doniik kiiltiirel dokularn
yeniden yerylizine ¢ikariimasi, dilin kamusal alanda ifadesi ve
standartlagtrilmasi, sanatm ve edebiyatm milliyet fikrine hizmet etmesi,
geleneklerin, adetlerin ve birey yasantismm her asamasmmn bir araya
getirilerek  korunmas;, kimlk  unsurunun  vatan  disiincesiyle
biitlinlestirilmesi gibi siireclerin tamammda asil yiikk aydmlarm omzuna
binmistir. Ozellikle tarih, dil ve edebiyat hususunda millilesmek, milli bir
toplumun olmazsa olmazi olarak goriiniir. Aydnmn goérevleri 6zellikle
Fransiz aydmlanmasi1 doneminde Montesquieu ve Rousseau tarafindan
vurgulanmistir. Buradan hareketle millete tarihi bakis acis1 aydmmn elindeki
en biiylk kuvvettir. Millet, belli bir siireklilie sahip olan topluluktur. Bu
siireklilik ise geg¢mise uzanmr, yani tarihseldir. Ge¢gmis bugiinii mesrulastirir.
Gecmis, Oviiniilecek fazla bir seye sahip olmayan simdiki zamana daha
serefli, gurur duyulasi bir arka plan sunar. Kiiltiir, ortak toplumsal duygu,
hatta dil, bu tarihselligin somut {irlinleri olarak ortaya g¢ikar. Dolayisiyla, her
milletlesme  stireci aym zamanda bir milli tarih ¢alismasi evresini de
biinyesinde barmdrr (Vatandas ~ 2010: 39). Tarihsel olma wvurgusu
milliyetgilik acismdan olduk¢a belirleyicidir. Kiiltlir unsurlart ¢ogu kez
milletin ~ birbiriyle  kesistigi, ortaklk kurdugu ve uzlastiyi zemini
olustururken, epik ve Oznel tarih, ortak bellegin nesiller boyunca tasidig
bellegi olusturur. Tarih, aydmlar tarafindan ¢ogunlukla yeni bagtan ve tekrar
tekrar iretilerek gerceklikle bagm keser. Ortak tarih ve soy mitinin 6nemi
aydmlar tarafindan one c¢ikarilr. Fertler arasinda gec¢miste, millet admna
calkantih ve bulankk bir zamanda kurulan bir kader birlikteligine inang
vardrr. Ortak tarih ve kiiltiire intikal etmis olan kahramanlk kiiltleri millet
icin bir model olusturmasi bakimmdan &nemlidir. Bireyler tarafindan
kahramana hayranhk, saygi ve 6zenme duygusu beslenir. Kahramanlar ve
kahramanlk izafe edilen tarihi sahsiyetler milletin hafizasmda derin izler
brrakrrlar. Halk sairleri, hikdye anlaticilari, bu kahramanlarm menkibelerini
gelecek kusaklara aktaracak bir sekilde dile getirirler, onlara destansi bir
nitelik kazandirrlar. Bu sekilde kahramanlar milletin kutsallar1 arasma
katilir (Arsal 1979: 81). Bu da milletin biitiinliigiiniin tartisimazligmi temin
eder.



Milliyetcilik Kuramlar Baglammnda Omer Seyfettin’in Hikdyelerine Gore Tiirk 421
Kimliginin Tanmlart ve Milli Kimlik Baglar

Tarihi unsurlar milletin tekrar bir araya getirilisinde etkin rol oynarlar.
Tarih  yazmmmn bu islevi milleti kurgularken, biyolojik temelli
milliyet¢iligin ve wkc¢iligm Oniinii alr, milleti kendi 6zgiin dokusuna uygun
bicimde iretilmis 6znellikle birlestirir. Milliyetgilerin tarihe bakig tarzlari bu
nedenle kendi amaglarmi gergeklestirme istegine izafeten giidiimliidiir. Cogu
kez milliyet diisiincesinin mercegiyle tarihi incelerler.

Din de tarihe benzer bir isleve sahiptir. Dinin cemaatlestirme ve
insanlar1 bir araya getirme ozelligi, dogaiistiiliigli, insan topluluklarm millet
biciminde bir arada toplayabilir. Dinin konumlandirdigi kimlikler, aym dine
mensup olan insanlar1 dini vecibelerle bir araya toplayarak onlarda inang
kardesligi ve kutsal esitlikler kurmakla kendini gerceklestirir. Bazi
toplumlarda din, milli kimlikle i¢ i¢edir. Ornegin Osmanh déneminde Sirp
toplumunun  kilisesi, Sirp toplumunun kendine Ozgiidiir. Tim Ortodoks
Hiristiyanlar1 kapsamaz. Yunanlarm kilisesi ayridr, Bulgar ve Ermenilerin
kiliseleri de ayridir. Bu ayrimda kutsal kitabmn, dini gérevlerin ve vaazmn dil,
cemaatin etnik koken itibariyle ayrimasmi belirler. Dini cemaatlerin
mezhepsel bir biitiin olusturmasmm oniindeki engeli teskil ederler.

Kimlik 6tekiye karsi kendini tanimlama bigimi olarak anlasilabilecegi
gibi, bir yerde kimligi olusturan etkenlerden biri de Otekinin kimlik
diizlemindeki varhgidw. Ciinkii mili kimligin insana hasrettigi var olma
duygusunu besleyen motifler ve semboller, biitiin insanlign, millet bazinda
kendisinin de burada oldugunu, diinyada var oldugunu, bir kara pargasmi
yurt edindigini, dilini ve geg¢misteki sanh tarihini bir digerine gosterme ve
hukuken varligm tescil ettirme bigimidir. Karsit olandan beslenme, otekiyi
tiketme, Otekinin olumsuz durumlaryla kendini mesru k]]ma kimlik
politikalarmm temelindeki atesleyici gilidillerdir. Millet olma kavramu
coklukla bir etnik kimligin, cemaat, aile, smif, siyasi tercih ve alternatif etnik
baglliklar dahil, diger biitin kimlk bi¢imlerinden {istiin olmasi iddiasm
gerektirir (Calhoun 2007: 51).

II. Omer Seyfettin’in Hikayelerine Gore Tiirk Kimliginin
Tammlan Ve Kimlik Baglan

Omer Seyfettin’in  hikdyeciliginde Tiirk milliyetciliginin ~ gesithi
goriiniimleri ortaya ¢ikar. Yazar kendi diisiincesine mutabik olan milli
idealizm, kahramanlk, milli duygulara sahip olma, mantikh hareket etme,
devlete itaat ve saygi, algakgoniilliik, comertlik, dogruluk ve erdemlilik
gibi Ozellikleri yiiceltirken, bilingsizlik, cehalet ve taassup, cimrilik,
eskiyalk ve zorbalk gibi Ozelliklere de elestiriler getirerek Tiirk kimligini
bicimlendirir ve “Tiirk kimdir” sorusuna da kendince cevaplar vermeye
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cabsr. Yeni Lisan ile ilgili makalelerinde “dili dilime, dini dinime uyan”
(“Milliyetle Lisann Kiymeti ve Ehemmiyeti”, BN: 474)" seklinde sade bir
millet tanmu yapan yazar, hikdyelerinde bu tutumunu genisleten ag¢iimlar
yapar. Okurun kimligine aidiyet duymasm saglamak i¢in baz1 etkenleri 6ne
¢ikarr. Diger yandan baska kimlik tiplerine sahip kimselerin hangi kistaslara
gore tammlandigma dair birtakim Ortiik veriler sunar. Onun Tirkligh ve
Tiirkliigiin karsismda konumlandirdigi diger etnik unsurlari belirgin kilmak
icin basvurdugu yollar benzerlik goésterir. Bu nedenle onun kutsal deger
atfettigi milliyet bagmi olusturan etmenler sadece dil ve din ile smirh
kalmaz. Yazarm bu tercihini ne ¢ikaran ise kendi milliyet¢ilik anlayisidir ve
bu anlayis ancak onun hikayelerindeki milliyet¢i sGylem ¢oziimlenerek izah
edilebilir.

Elbette Omer Seyfettin’in milliyetci duyarlbgm onun yasadigi ve
eserlerini verdigi donemin sosyal ve siyasi olaylariyla, girilen savaslarm
toplumda yarattigi kaybetme psikolojisiyle, azmliklarm devletin dort bir
yaninda yikselen milliyetci isyanlaryla, Batii devletlerin Osmanl’y:
paylasma siyasetinin giindeme olumsuz yansimalariyla degerlendirmek
gerekir. Baglamdan kopuk bir Omer Seyfettin okumasi, okuyam hem
anakronizme diisiirlir hem de yazarm mesajlarmm yanhs yorumlanmasmna
yol acar. Gen¢ Kalemler cevresinde toplanan ve Milli Edebiyat akimm
baglatan sair ve yazarlarm vatammi kaybediyor olma psikolojisiyle
milliyetcilige smmsiki sariddiklarm ve bu ideolojiyi tek ¢ikis yolu olarak
gordiiklerini tespit etmek de miimkiindiir. Tirk milliyet¢iligini, herkesce
kabul edilebilir bir diizeyde ele almak, sanatlarmi, diisiincelerini yaymak
adma vastta olarak kullanmak, kat1 ve kalp tanimlamalarla zorlastirilmig bir
ideolojik g¢erceveden kasten uzak durmak en belirgin Ozellikleridir. Tiirk
milliyet¢iligin ayni vatanda yasayan herkese hitap eden bir ideoloji olarak
ele alnmasi zorunlulugu, Omer Seyfettin’in milliyetciliginin esnek ve kabul
edilebilir olmasmmn sebebidir. Tiirk kimligini anlatrken takindigi timit, gurur
dolu ve tarihin eski devirlerinden bu yana gelen kahramanlklar1 aktaran
hamasi tavrin yanma, karsi ¢iktig1 zihniyetin Tiirk nefretini agiga ¢ikarirken
takindig1 miistehzi, itibarsizlastirici ve kiictimseyici tavri koymasi da okurun
tercihini kolaylastirir.

Omer Seyfettin’in hikdyelerinde Tiirklere ydnelik olumlayici sdylem,
bilgilendirici, gururlandirici ve yonlendirici ifadelerin izdiiglimiinde belirgin
kilnr ve milli kimlik ingsasma yardimci olur. Milliyetgi sdylemin ortaya
ciktig1 sozceler, yazarm ifadelerindeki Tstiinlik ve kusaticilikla diger
kimliklere karst muktedir bir konumda yer alr. Tirklerin vasiflarm
genellemenin yam swra, millet unsuruna dahil olmus fertlerin fiziksel ve
ruhsal boyutunu milli kimligin yansitiimasmda o6ne ¢ikarir.
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Tirk  kimliginin =~ ¢erceve  Ozelliklerini  belirlerken,  okuyucu
konumundaki fertlerin mizaglarmdaki degiskenlige dogrudan miidahale
etmez, bilakis ona istkamet kazandwr. Diinya algisy, vatan ve millet
hususundaki duygu ve dislinceler, milliyet¢iligin Ongordigii gerekli
davraniglar disinda, kisiler diger egilimlerinde Ozglir bwrakilir. “Tirk
milliyetgisi nasil  olmahdr”  sorusunu tiplerin  sunumu aracih@iyla
cevaplarken, “Tirk milliyetciligi nasil bir diinya goriisiidiir” sorusuna da
cesitli acilardan karsiliklar vererek okurunu ideolojik olarak aydmlatmaya
calsrr. Yani Omer Seyfettin, Tiirk milliyetciligini agiklarken hem kimlik
hem de ideolojiyi bir arada sunmak i¢in ifade olanaklarm kigiler ve
durumlar {izerinde toplar.

Biitiin bu veriler 1s13mda Omer Seyfettin’in hikdyelerindeki kimlik bag1
unsurlarmi ¢ ana grupta toplayabiliriz.

I.l. Etnik Baglar ve Soy Ustiinliigii: Omer Seyfettin’in bilhassa
milliyet¢i diisiincelerini teblig eden bir yazar konumuna dogrudan yerlestigi
hikayelerinde Tiirk milliyetciligi hakkindaki séylemini ¢ok giicli sekilde
bildirdigini gorlirliz. “Memlekete  Mektup” hikdyesinin son boliimiinde,
bilgilendirici, yonlendirici, giidiileyici sOyleme eslk eden, iimit etme,
oviinme, gurur hislerine ve istiinlik soylemine yer verirken, Istanbullu
kozmopolit enternasyonalist ve gayr1 milli topluluga karsi, onlarm carpik
fikir  ve yaklagmlarmi ortaya koymaya hizmet eden, kiskirticy,
itibarsizlagtirict ve gegersiz kilma amacma sdylemleri bir arada ifade eder.
Ote yandan milliyet bagma kutsallik atfeder:

“Evet, nihayetsiz elemlerimiz, dayanilmaz sefaletlerimiz var. Fakat
bizimbir ruhumuz var ki 6liim ona kanat geremez. Bizim bir ruhumuz var ki
“6ldii, oldii” samilr da yine 6lmez. En umulmadik bir zamanda birdenbire
dirilir. Bugiiniin Istanbullulart bizim bu élmez ruhumuzu bilmiyorlar.
Tiirkleri komsu milletler gibi samiyorlar. Anadolu’yu, Azerbaycan’,
Kafkasya yi, Tiirkistan 1, Buhara’yi dolduran fertlerin “dini bir, dili bir”
kardes olduklarini Istanbullular anlamiyorlar. Istanbullular ‘Wilson
Umdeleri’ne akil erdiremiyorilar. Milleti irktan ayirt edemiyorlar. Hepsinin
miifekkiresi ‘deviet mefhumu’ icinde zebun! Halbuki siyasi hudutlarin ne
ehemmiyeti olabilir. Bunlari insanlar yapar. Milliyeti, milliyet denen birligi
Allah yapmustir. Hi¢hir kuvvet onu par¢alayamaz!” (“Memlekete Mektup”,
BH: 932)

[lk ciimlede milletin yipranmis, yorulmus, kimliginden — 6tiirii
katledilmis, savaslarda yenilmis, iktisadi ve siyasi bakimdan isgale ugramis
olmasm “elem ve sefalet” olarak degerlendirir. Pesine “6liimsiiz ruh” ifadesi
ile fiziksel sartlar kotii olsa da Tirklerin manevi kudretinin yok
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olmayacagm vurgulayarak okuru kimlik degerlerinin sonsuzluguna inandirir
ve kutsal milli ruhun bir pargasi olarak gururlanmaya davet eder. “Tiirkleri
komsu milletler gibi saniyorlar” ifadesinde, bagkasi tarafindan degil, milliyet
bilincine sahip olmayan etnik bireylerce, Rumlar, Bulgarlar ve diger komsu
etnik topluluklarla ayni eksende degerlendirilmesine karsi ¢ikarak, hem bu
diistinceyi itibarsizlastrr hem de digerlerine kiyasla distiinliik sdylemini
ortaya koyar. Tirklerin yayildig tarihsel bakimdan kdokli, kadim etnik
cografyadan bahsederek milli varolusun dayanag olarak yurt diisiincesini
pekistirir. Bu cografl tstiinkiigiin Wilson prensipleri dolayisiyla hukuki bir
iistlinliik oldugunu ifade ederken, bunun bazilarmca anlagilamamasi ise yine
o kimselere  yonelikk itibarsizlagtrma ve  milliyetgilere  yonelik
bilgilendirmedir. Devletin varhgmm gegici ve smirlarmm degisken olmasma
karsiik, milliyet bagmm ilahi temelli bir bag olmasi, mezkur etnik
cografyaya dogru yayilma {ilkiisiine yonlendirir ve bunu anlayamayan
“Istanbullular”a, yani kozmopolitlesmis ve milli hassasiyetlerini kaybetmis
kimselere isaret edecek sekilde kiskiwrtmada bulunur. Allah'm takdir ettigi
milliyet bagmmn insan kuvvetiyle parcalanamayacagmi sdylemesi de milliyet
bagma olan nanci saglamlastrmasmm yam swra Tiirk kimliginin parantezine
Islimiyet bagm dahil eder. Boylelikle milliyetle olan kan bag ve soy
degerleri yiiceltilir.

Bastan sona milliyetgilikle  yiiklii, tasvirlerde, konusmalarda,
gostergelerde her ifadede, her sozcede ideolojinin yogun sekilde aktarildigi
“Primo Tiirk Cocugu” ve “Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?” hikdyelerinde,
milliyet¢i sdylem Primo, arkadasi Orhan ve babasi Kenan araciigiyla Tiirk
milliyetgiligi, milli kimlik farkindahg§i olmayan okura tanimlanr gibi
aktarir. Primo ile Orhan’m karsilasmasmda etnik baglarm Onemini $oyle
belirtilir:

“Mektep arkadaslarindan Orhan’1 yazlik tiyatronun oniinde gordii.
Gazete okuyordu, yaninda biraz biiyiicek bir Tiirk ¢ocugu daha vardi.
Kendisini ¢agwmisti. Bu bir Tiirk pasasmin oglu idi. Mektepte biitiin
arkadaslarma hiikmeder, frerlerden hi¢ korkmazdi. Acaba nigin
cagiryordu? Yamna gitti. Orhan onun elinden tuttu ve sordu : ““Senin baban
Tiirk degil mi?”

Primo kizardi: “Nigin soruyorsun?”

“Soruyorum, neye inkar ediyorsun? Senin baban Tiirk miihendisi degil
mi?”

“Evet...”
“O halde sen de Tiirk ’stin!..”” (“Primo Tirk Cocugu”, BH: 384-385.)
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Orhan’m Primo’yu babasi Tiirk oldugu icin Tiirk olarak tamtmasi,
yazarm milli baglarm kan yoluyla aktarildigi diisiincesini ifade etmesine
yarar. Primo’nun Orhan tarafindan aslm inkar etmekle suclanmasi, milli
kimlik baglarmm Tiirk soylu bireyler tarafindan inkér ediliyor olmasma
dolayh yoldan isaret ederek, yazarm farkh toplum katmanlarmdan gelen iki
cocuk iizerinden basit sekilde millet tanimlamasmi yapmasma yardimei olur.
Primo, bir Tirk pasasmmn oglu olan Orhan aracih@iyla kimligine dair yeni ve
bilmedigi bir tanma ulasrr. Bu vesileyle Omer Seyfettin, asker kokenli
kimselerin milli suuru temsil eden ve tabana yayan toplumsal tabakayi
olusturdugunu da ifade etmis olur. Orhan’m okuldaki arkadaglarmdan tistiin
olmasi, onlara liderlik etmesi ve siyasi ortam itibariyla Tiirk diismam kesilen
ecnebi c¢ocuklarm grubundan asla korkmamasi, en kiigiik oOlgekle
milliyet¢ilik anlayismm bir ¢ocugun gozlemine takilan yonleriyle giindelik
hayatma yansmmasidir. Yazar burada Orhan {izerinden, bir Tiirk’lin
¢evresindeki diger etnik unsurlara hakim ve baskmn konumda olmasmy,
yabancilardan ise korkmamasmi bekledigini sOylemis olur. Orhan’m
Primo’ya soyledigi su sozler, yazarm milli aidiyetin korkusuzluk ve
liderlikle kurdugu baga dair diistincesini “Korkma, sen Tiirk'stin!.. Tiirkler
hi¢chir vakit, hi¢hir yerde, hi¢hir seyden korkmazlar...” diye digavurur
(“Primo Tiirk Cocugu”, BH: 386). Orhan’m ifadesinde yer alan Tiirklere dair
diger unsurlar iizerinde varolugsal hakimiyet hakkmi belirten ve ge¢misiyle
ilgili gurur dolu ifadeler, Tirk milliyet¢iliginin istiinkiik sdylemini ortaya
koyar. Yazar, Tirklerin hangi sartlarda olursa olsun, karsilarma kim ¢ikarsa
¢iksin korkusuz olmasi gerektigini Orhan’m Primo’ya telkini {izerinden
belirtir.

Nasil ki Primo’yu Tiirk yapan o&zellikler, onun babasmm Tiirk
olmasmdan ileri geliyorsa, Omer Seyfettin’e gore insami milletin bir ferdi
yapan Ozellikler, tipki meyveleri birbirinden aywran Ozellikler gibi, soy
degerlerle anlagilabilir:

“Bir cinsten olmayan seyler cem edilemez. Mesela on kestane, sekiz
armut, dokuz elma... Nasil cem edeceksiniz. Bu miimkiin degildir. Ve bu
imkansizlik nasil riyazi ve bozulmaz bir kaide ise birbirinden tarihleri,
ananeleri, meyilleri, miiesseseleri, lisanlar: ve mefkiireleri ayri milletleri
cem edip hepsinden bir millet yapmak da o kadar imkansizdir. Bu milletleri
cemedip “Osmanlt” derseniz, yanilmis olursunuz.” (“Hiirriyet Bayraklar1”,
BH: 252.)

Insanlar biyolojik olarak ¢ogunlukla aym o6zelliklere sahip olmalarma
ragmen onlar1 bir millete doniistiiren, yani birbirlerinden ayr1 kavimler
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hélinde gruplayan, dillerinin yam swa tarih, kiiltiir ve ideal gibi soyut
diisiince temelli, ancak bellekte yorumlanabilen Ozellikleridir. Milliyet
bagmi tanrisal bir bag olarak goren Omer Seyfettin, Tiirk milletini de diger
milletlerden stiin tutarken bahsedilen soyut degerlerin en fizerine tarihi
muktedirlik algismi koyar. Yine benzer bir Ornegi Primo’da gdrmek
miimkiindiir. Primo bahgedeki sergelerin, kargalardan ve giivercinlerden ayr1
sekilde yasadigim, kuslarm sadece kendi tiirlerinden olan kuslarla beraber
“bir cins, bir millet” (“Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?”, BH: 397) olarak
yasadigmi gozlemler. Bu Ornekle yazarm etnik baglart diger milliyet
ozelliklerine gore istte tuttugu aciklanabilir. Aym zamanda Tiirklerin milli
kimliklerinin ~ yok edilmesine tepki olarak bireylerin  Tirkliklerini
hatrlamalari, asimile olmamalar1 gerektigini sezdirir.

Tiirklere milli benliklerini hatrlamasi i¢cin dile getirilen iistlinlik
sOylemi, daha bircok satihta ima yoluyla belirgin hile gelir. Primo’dan
hareketle inga sdyleminin maksadi daha net ortaya ¢ikar. Bilingsiz, kendi ana
dilini bilmeyen, bir italyan gibi yetistirilmis Primo, yiiceltilmis ¢ocuk tipi
Orhan vasttasiyla edindigi farkindahk sayesinde Tiirkliiglinii, yani etnik
kokenini tanrr. Once kendinin ne oldugunu, sonra tarihini dgrenir. Daha
sonra arkadasiyla kolektif bir hareket olarak okunabilecek olan milli
protestoya izleyici olarak katilir. Boylece milletiyle biitiinlestigi bir ortak
tecriibesi de olusur. Aydmlanan Primo yazarm imgeleminde, istikametini
arayan, ruhuna uymayan Batih degerlerle bocalamig, kendi milli baglarmi
tanimayan, tarihini, kiiltliriinii ve diger ortak baglarmi bilmeyen, milletlesme
yarisnda heniiz ¢ocuk durumunda olan Tiirk milletini simgeler. Oyle ki
Primo, Batih degerleri ve emperyalizmi temsil eden annesini degil,
kaltimsal yollarla kendisine soy degerlerini ve milliyet bagmi bagislayan
babasmi tercih eder.

Etnik bagmn ve soyun babadan ge¢mesi sadece Primo 6rnegi ile kisith
degildir. “Pi¢” hikdyesinde Frenk Nihat kendisini asla Tiirk olarak
hissedememis, kendini Batii degerlere adamus bir kimsedir. Tiirk-islam
toplumuna ait olmaktan tiksinti duymaktadir. Olmek iizere olan annesinden
onun ashnda annesinin Fransiz Doktor Dubois ile yasadigi birliktelikten
diinyaya geldigini 6grenir. Yazar, Nihat’'m Tiirkliikkten tiksinmesini aslnda
Dubois’in gocugu olmasma baglar. Efruz Bey’in ana kisi oldugu
hikayelerde, bilhassa “Hiirriyete Layik Bir Kahraman” hikdyesinde Efruz’un
aslen Cerkez oldugu vurgusu yapilir. “Fon Sadristayn'm Oglu” hikayesinde
Sadrettin’in Alman karismdan olan oglu ne ana baba tanir ne de milletini
bilir bir genctir. Annesinden para almak i¢in Alman oldugunu, babasmna
yaranmak i¢cinse Tiirk oldugunu sdyler. Boylelikle ikisini de idare eder. En
sonunda Sadrettin’in ve karismm tiim birikimini ¢alarak ortaliktan kaybolur.
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Fakat Sadrettin’in bosandigi karismmn savasta sehit diismils bir Tirk
subaytyla evliliginden dogan oglu Orhan milleti adma bir dviing kaynagi ve
milli bir kahraman olmustur. Yazdig1 eserlerle toplumu aydmlatarak milli bir
hareket baslatmistir. “Bir Cocuk: Aleko”da Ali, Tiirk anne-babadan diinyaya
geldigi i¢in goriinliste Rumlasmis gibi goriinse de soyunu terk etmez,
elindeki bombay1 Tiirklerle savas halinde olan Ingiliz cephesinde patlatarak
kendini milleti adna feda eder.

I.Il. Tarihi Baglar ve Milli Tarihe Yaklasim Bi¢imi: Omer
Seyfettin’in hikAyelerinde tarihe bakis ag¢ismm ipuglarmi “Mazi fhya nm
Edilir? fade mi?” adl makalesinde bulabilmemiz miimkiindiir. Yazar,
gecmisin oldugu gibi biitiin sosyal, kiiltiirel ve medeni ahskanliklarla bugiine
getirilerek yasatiimak istenilmesini gericilik olarak goriir. Ona gore tarihi,
geemisteki kiiltlirel ahgkanliklar1 aynen tatbik etmek yerine, hatira olarak
yasatmak milleti ileriye gotiirecek koklii baglart olusturur:

“Mazi, mazidir! Oliilerin yeri nasil tiirbeler, mezarlarsa mazinin yeri de
miizeler, kiitiiphaneler, vicdanlardir. Halbuki kablettanzimatgilar (vani geri
donenler) bu maziyi ihya etmege degil, iade etmege ¢caliswrlar, fakat daima
karsiannda muhafazakarlarla liberalleri, yani Tanzimatcilarla Tiirk¢iileri
goriirler. (...) milliyetperverler bu maziyi yalnizca “ihya etmek” emelini
giiderler. Maziyi iade etmek,; onu “fiil” hdlinde yasatmak, ihya etmek
“hatira” hdlinde yasatmak tir. Birincisi irtica, ikincisi hamiyettir. Birincisi
milletimizi, milliyetimizi mahv... ikincisi ila eder!” (“Mazi Thya m Edilir?
fade mi?” BN: 507)

Buradan hareketle Omer Seyfettin’in hikdyelerinde tarihin, ge¢misin
thya ediimesi, yani kiiltiirel, diisiinsel ve gelenek baglamlarmda yeniden
yorumlanmasi seklinde tezahiir ettigi sdylenebilir. “Ni¢in Zengin Olmamis?”
hikdyesinde gegen su ciimleler, yazarm tarihe yaklagim bigimini okur
a¢ismdan daha somut sekilde belirler:

“Dikkat ettim; tarih denilen sey feliket ndkili! Saadetten hig
bahsetmiyor, yahut séyle tistiinkorii gegiyor. En sevingli, en talihli devirlerin
i¢inde bile bir facia, bir hiyanet, bir act, bir zehir bulmakta mahir!” (“Nigin
Zengin Olmamis?”, BH: 900)

Yazarm tarih denince aklna savaslarm, kahramanlklarm ve fetihlerin
gelmesi, aktliel zamanda yasanan siyasi cokiisle ilgilidir. Bu sebepten
“tarihsiz millet mesuttur” der. Milletlerin kargasa donemlerinde, gelecege
dair timit dayanagi sanh zaferlerin yazildigi, olaganiistiiliiklerle desteklenmis
mitolojik tarihsel caglardr. Diger yandan kolektif millet bilinci, etnik
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aidiyeti pekistirmek i¢in ge¢misi animsamayi, onu nesnelestirmeyi ve arag
héline getirmeyi tercih eder. Kahramanlarm soyundan gelme, onlarm tasidigi
olaganiistii vasiflar1 kendinde barmdirma, soy ve nesep bakimmdan
kahramanlara yaslanma, tarihi romantik a¢idan hatrlama 6n planda tutulur.
Ancak tarihsel donemlerde yasanan c¢okiisler, calkantilar veya zayiflama
donemleri gormezden gelinir.

Hikayelerdeki tarihsel doku irdelendiginde tarihsel yaklagimm birbirine
gecmis sekilde iki yoniinii tespit etmek miimkiindiir. Birincisi etno-tarihsel
epik yaklagimdir. Epik yaklagimmn amaci gegmisi ve atalari onurlandirmak,
etnik mirasa sahip ¢ikmak ve gelecegin milliyetci bireyleri olacak adaylarma
bir hayat modeli ve davranissal ilkeler sunmaktr. Ornegin “Primo Tiirk
Cocugu” hikayesinde Orhan, yazarm diisiince evreninde kendi dilini
bilmeyen, soy baglarmm getirdigi milli sorumluluktan habersiz ve tamamen
bilingsiz Tiirk toplumunu temsil eden Primo’ya, soyunun tarihsel baglarmi
ve giiciinii aktararak milli gurur ve coskuyu canlandirir, milliyet¢iligin somut
kosullarm olusturdugu bilingle desteklenmis bir duygulanim haline
gecmesini saglar:

“Tiirkler diinyanin en cesur, en asil, en kavi bir milleti idi. Krallar,
hiikiimdarlar, hakanlar, beyler, emirler nesliydi... Asirlarca biitiin Asya’ya
hdkim olmuslar, Atilla Avrupa’yr ezmis, képek gibi inletmisti. Tiirkler
medeniyet yollarint agmus, her yere kahramanhk, temiz kan, saf ahlak,
teceddiit ve istifa gotiirmiislerdi. Diinyanin en biiyiik hiikiimetini Cengiz
kurmus, bu biiyiik Cengiz neslinden ayrilan kiiciik bir kisim, Sarki Roma ’yi,
Bizans Imparatorlugu ' nu ytkmis, Anadolu’yu zapt etmis, oradaki miiteferrik
Tiirkleri birlestirerek, ta Viyana'’ya kadar gitmisti. Birkag¢ asir evvel
Avrupa 'y terbiye eden bu nesle, Osmanl Tiirklerine simdi umumu birden,
biitiin Avrupalilar saldwiyorlar, mahvetmek icin ugraswyorlar, fakat
muvaffak  olamwyorlardi.  Simdi de hepsi onlar  Afrika’daki
miistemlekelerinden c¢ikarmak istiyorlardi. Ama c¢ikaramayacaklardi.
Tiirklerin ne kadar kuvvetli olduklarimi, ne kadar maglup olmaz bir kuvvet

olduklarim tekrar anlayacaklar ve diisiinmege baslayacaklardi.” (“Primo
Tiirk Cocugu”, BH: 385)

Yazarm Orhan aracihifiyla Tirklerin diger milletlere gore giic, cesaret
ve asalet bakimmdan tstiinliigiinii ifade ederek basladig1 bu sozceleme, Tiirk
tarihine atifla devam eder. Tarihi Tiirk kahramanlarinin asaletine deginmesi,
muhatabm Tiirk kimligine tarihsel baglar aracilifiyla uyum saglayabilmesini
kolaylagtirr.  Atalarm soyluluk vasfim tasimak i¢in Tirk kimligini
benimsemek ve onlara layik hareket etmek gerektigini bu tanimlama bildirir.
Asya’ya hakim olan Tiirklerin, Avrupa’y1 ezmeleri, “kopek gibi inletme”leri,
gittikleri yerlere kahramanlk, yenilikler ve ahlak gotiirmeleri hakkmdaki
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ifadelerinin icerigindeki asagilayici muktedir soylem, ancak diigmanmi
sindirmek ve kendinden Kkiiltiirel bakimdan asagi toplumlara kendi yiice
degerlerini gétiirmek maksadiyla savasildigmi, Avrupa’nn Tirklerden once
degerleri bulunmayan alt bir toplum oldugunu ima eder. Tirklerin diinyann
diger biitiin kavimlerine gore ustiinkiglinii bildiren ifadeler, tarihselligi baska
bir boyuta tasw. Atalarla Oviinme, onlarla gurur duyma, onlar vasitasiyla
kimligne ve etnik aidiyetine anlam yiikleme giidiilleri aracihgiyla, tipki
onlarm yaptigi gibi iistiin ve basarih olarak, yani atalar1 gururlandiracak
eylemlere giriserek Tiirkligii alti doldurulacak bir kavram haline getirilir.
Tiirklerin yenilmezligi, kuvveti hep tarihsel baglarla iliskilendirilir. Biitiin
diismanlarmi ezen, Avrupa’nmn iclerine kadar ilerleyen Tiirklerin maglup
edilmesi, tarihsel baglarm daha kuvvetli sekilde hatrlanmasma neden olur.
Tiirklerin tarihsel istiinligli karsismda, Tiirklerden daha asag olarak
tanimlanan topluluklarm galip gelmesinin gegici oldugunu bildirmek i¢in,
ammsamalar araciligiyla Umit duygusunu da tetikler. Muktedir olan
Tirklerin maglubiyeti, tarihten beri siiregelen hakimiyet ve stiinkigiin
kaderci sekilde kenara birakidmamasi gerektigini vurgular. Once etnik
bakimdan Tiirk oldugunu 6grenen Primo, Orhan’m ifadeleri aracihigiyla
diger etnik topluluklardan daha dstiin oldugunu tarihsel 6zdeslikler
aracihgiyla Ogrenir. Orhan bir ideolog gibi tarihsel baglarla Primo'nun
Tiirkligiini tanimasmi saglar. Primo, heniiz Tiirkge bilmediginden otiirii
milletle kuracagi bag, etnik ve tarihsel olmahdir. Primo’nun bilgilendirilmesi
tizerinden yazarm Tirklerin diger milletlere {stiin olduguna dair sdylemi,
milli kimlik ag¢ismdan kusatict ifadelerin bir araya getirilmesiyle tekrar
kurgulanr. Bu sefer babasi aracih@iyla Primo, tarihsel bakimdan Tiirklerin
silah giiciiniin siyasi erki nasil sagladigim ve bunu nasil kaybettigini 6grenir:

“Babasi tekrar bir ah ¢ekti. “Dinle beni yavrum” diye basladi, “sana
Tiirkiyeyi ve garp Tiirklerinin halini anlatayim. Bizim hiikiimetimizi tesis
eden Ertugrul ve Osmanogullar: Turan dan, Horasan’dan, Altundagi ‘ndan
kalkarak Anadolu 'ya gitmisler, Anadolu’da ne kadar Tiirk varsa, Selcuki ve
baskalari... hepsini kilic kuvvetiyle birlestirmisler. Sonra Avrupa’ya
gecmigler. Orada Rum, Arnavut, Bulgar, Swrp gibi milletleri esir etmisler.
Memleketlerini almiglar. Daha sonra c¢ok kuvvetlenince Suriye ve
Arabistan 1 alarak oralarda intizamsizlik felaketlerine nihayet vermisler.
Fakat aldiklar: yerlerin ahalisini Tiirklestiremediklerinden bu biiyiikliik
onlarin zayif diismelerine sebep olmus. Hani bir bardak limonatanin i¢ine
fazla su koyup ¢ogalttik¢a nasil sekerinin kuvveti azalirsa ve tadi kacarsa
dyle...” (“Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?”, BH: 395)

Yazarm bilgilendirici sOyleminde dagmik etnik gruplar halindeki
Tiirklerin silah zoruyla bir araya gelerek Tiirk milletini biitiinlestirmeleri,
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Avrupa’y1 ele gecirerek oradaki farkh etnik gruplari hakimiyeti altma
almasmi, aym sekilde Araplart da topraklariyla beraber ele gecirmeleri, yani
diger bitin milletlere karsi hakimiyet ve {Ustiinlik saglamalart bildirilir.
Tirklerin yayildigi topraklarm emperyalistlerce isgal ediimesi, Tirklerin
hakimiyeti  altmdaki  diger etnik gruplart asimile etmemesinin,
Tirklestirmemis  olmasmm, Tiirklerin zayiflayarak azmhk durumuna
diismelerinin dolayh bir sonucu olarak gosterilir. Buradaki “limonatann
icindeki seker” benzetmesi, yazarm milliyet konusundaki diigiincelerine de
sik tutan bir ifadedir. Yazarm kastma gore Tiirkler, limonataya tat veren,
onu icilebilir kilan sekerdir; dyleyse diger milletler ve etnik unsurlar ise su
ve diger maddeleri teskil ederler. iste tam bu hususta yazarm bir diger
istlinliik sOylemi daha goze carpar. Diger bir deyisle bir araya geldiginde
biitiinii teskil eden milliyetleri, anlamh bir biitlin haline getiren de Tiirk
varligidir. Hikdyede Primo’nun annesi Grezia’yr ve temsil ettigi degerleri
“zayif, hasta, korkak, miskin garp” (“Primo Tiirk Cocugu”, BH: 391)
ifadesiyle niteleyen yazarm kasti ¢ok belirgindir. Heniiz milli aydmlanmasmi
yasamig olan bir ¢ocuk olarak sdylemde Turan’t ve onun degerlerini temsil
eden Primo, annesi yerine babasmi se¢mistir ve bunun sebebi annesinin Tiirk
milletinin diismanm olan bir milletin ferdi olmasi, Bati emperyalizmini temsil
etmesidir. Grazia, Primo’nun milletiyle olan dil bagm koparmus, kiiltiir
olarak tamamen Batih olarak yetismesini saglamistir. Bu sembolist anlatim,
her ne kadar hikdyenin gectigi ortam ve zaman Tiirkler agisindan kasvetli
olsa da suurlu bireyler sayesinde milletin ayaga kalkacagma dair inanci
okura agilar. Kendni iistin gorme ve tarihi arka planm yiikledigi zafer
cagrisimlary, fertler tizerindeki korkuyu kaldirarak miicadele etme azmini
kazandrmayr amaglar. Aym sekilde “Memlekete Mektup” hikayesinde
yazar, milliyetcilik diislincesinin icinde umutsuzluga yer vermez. Milletlerin
diislis zamanlar1 olabilecegini kabul ederek, gecmisteki tecriibelerin is1gmda
gelecege yonelik umudu ayakta tutar:

“Biz Tiirkler tarihte ne kadar felaketler gecgirmisiz. Devletimiz
hiikiimdarsiz, hiikiimetsiz kalms. Kardesler birbirine diisman olmuslar.
Fakatnihayet, yine toplannusiz. Yine 6lmemigiz. Saadetin de, felaketin de
gegici seyler oldugunu hatirlamak insana biraz teselli veriyor.” (“Memlekete
Mektup”, BH: 931)

Bu noktada yine tarihsel boyuttaki kahramanlara atif yapilr. Hayal
edilmig gerceklik ve tasarlanmig tarihsellik, milli kimligin olusturulmasinda
hayati 6nem tasr. Omer Seyfettin, kahraman/alp tipini tasarlarken kendi
hayal diinyasmndaki ogelerden faydalanmustr, ancak onlar1 tarihsel
gercekliklerden ilham alarak kurguladigi rahathkla soylenebilir. “Basm
Vermeyen Sehit” hikdyesinde Kuru Kadi, Deli Mehmet ve Deli Hiisrev
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kahramanlk yonleriyle 6ne cikarlar. Kuru Kadi, milli degerlerin tiimiinii
kendisinde toplayan bir “yiice birey” olarak ortaya g¢ikar (Sahin 2008: 112).
Dindar, ulagiimaz o&zelliklere sahip, titiz, sinirli adeta deli birisi olarak
tanttilan Kuru Kadi,, ruh ve diisiince zeminindeki varligiyla, ordunun,
dolayisiyla gorevlisi oldugu deviletin deger yargilarmi temsil etmektedir.
Milli ve manevi varolusun, zaman olarak Kurban Bayrami, mekan olarak da
savas meydannda anlam kazanmasi s6z konusudur. Kutsal bir giinde, tim
milletin zaferler diledigi ordu olduklarma inanmalarmdan &tiirii kazandiklart
manevi giic, Kurban Bayrammda sehit olarak kendini adama, kendini din
adma kurban etme bigiminde metafizik bir doniislim gecirir. Giiniin
kutsaligmm ve Miisliimanlar i¢in degerinin askerlerce idrak edilmesi, beseri
miicadeleye haklihk payi kazandirr ve sonug¢ kisminda Kuru Kadr'nin sahit
oldugu metafizik boyutuyla sadece Kadi tarafindan goriilebilen, sehidin
kendi bagm kurtarmasi, kabrine meleklerin inmesi vb. dogaiistii hadiselerle
bu miicadelenin ilahi boyutu kanitlanmig olur. Nihayetinde Kuru Kadi, Deli
Mehmet ve Deli Hiisrev ile basta yazarca yapilan dervismesreplik — sofu
Miisliimanlik karsilastrmasmda tanikk olduklarmdan ve yasadiklarndan
Otiirii doniisiime ugrar ve o da yine bir gaza esnasmnda sehit olana dek diger
dervisler gibi maddi diinyadan soyutlanmis halde yasar. Kuru Kadr'nin bu
ilahl boyuttaki doniisiimii, yazarm genis bir panorama halinde gostermek
istedigi, dar alanda ise kale i¢cindeki askerlerin ruhsal portresinden hareketle
anlattigi milli ve vatansever yansimadir.

Omer Seyfettin bu hikdyeyi bilindigi iizere Pegevi tarihinde gegen
Grijal kadis1 menkibesinden esinlenerek yazmistr (Goggiin 1984: 811).
“Basmi Vermeyen Sehit” hikayesinin bilhassa tarih kitaplarmdan segilmesi,
sadece tarihsel bir menkibeyi giiniin okuruna aktarma arzusu degil, anlatmm
icerisinde yer alan bazi motiflerin c¢agdas milliyetcilk baglamma gore
yeniden yorumlanmasidir. O yilizden hikdyede “bas vermeme”nin simgesel
degeri vardr. Basi vermemek, asla zhnini, diisiincelerini, iradesini
“yabancilara” kaptrmamayi temsil eder. Boylelikle Omer Seyfettin, simgeyi
kastth sekilde segerek kozmopolitizme ve Batiilasmaya iistii kapal elestiri
getirir.  Veysel Sahin’in deyimiyle bassiz kalmak, yok olmak demektir.
Sonsuza dek silinmek, tarihe gomiilmek, unutulmak anlammdadr. (Sahin
2008: 119)

Yine “Biiyiicii’deki Dogan Bey, “Pembe Incili Kaftan”daki Muhsin
Celebi ve “Nadan”daki Kose Vezir, yiiceltilen ozellikleriyle ve kisilikleri
itbartyla birbirlerini andiran kahraman tipini olusturur. Muhsin Celebi’den
hareket edecek olursak, makam ve mevki arzusunda olmayan, hiir iradesiyle
hareket eden, devlete itaati esas alan, inangh ancak mutaassip olmayan,
cesaretli, diinya malma minnet etmeyen, kimseyi makamma gore ayrmayan,
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tabasbustan hoslanmayan ve bu sebeple merdiimgiriz olmus biridir. Biitiin
bu o6zellikleriyle, Omer Seyfettin’in hikAyelerindeki kahramanlarm ve Tiirk
kimliginde yiiceltilen yonlerin arketipini olusturur. Esasen Muhsin Celebi,
ozellikleri ve davraniglar: birbirine uygun bir eski zaman kahramani olarak,
anlatma zamanmdaki siyasi ortamda kendi ¢ikarlarmi devletin ¢ikarlarmnm
onilinde tutan biirokrat tipine yonelik bir elestiridir. Tarihle gercek anlamda
baglantismi diisiindiigiimiizde, yazar muhtemelen bu figiirii, Sultan I. Ahmed
déneminde, Okiiz Mehmed Pasa sadrazam iken, tahmini 1615 yilinda Iran’a
elci olarak gonderilen Incili Mustafa Cavus’tan etkilenerek yazmustir. Birgok
Osmanh kroniginde de gectigi iizere Incili Mustafa Cavus, Iran Sah
tarafindan tutuklanmis ve bu olay iki devletin ordularmi karsi karsiya
getirmistir (Sakaoglu 2015: 198). Ancak hikdyede olaym gectigi zaman
Kanuni dénemidir. Yazar, tipki “Basmi Vermeyen Sehit’te oldugu gibi, bu
vakadan hareketle, milli kimlik ingas1 amacma hizmet eden yeni bir mit ve
tarihsel olgu kurgulayabilmistir.

Savas ortammda umutsuziugu ve karamsarhg dagitmak i¢in iistiinlik
soylemine sikga basvuran Omer Seyfettin, bunu yer yer tarihsel baglara
dayanarak yapar. Hikdyeleme zamaninda isgale ugramus, azmnlk unsurlari
Batilllarm destekleriyle isyan etmis bir iilkede milliyetcilik cereyanmi
baslatmak ve milli kimligi insa etmek i¢in Omer Seyfettin’in kabul ettigi
referans deger tarihtir. Tarihi hikdyelerindeki epik unsurlart milli idealizmi
timit duygusu yardimiyla ayakta tutma amaciyla kullanir. Bu yiizden kaleme
aldig1 milliyetgi masal “Ihtiyarlikta mi, Genglikte mi?”de “biiyiik Tiirk soyu”
ve milliyet bagr vurgusunu siirdiiriir. Cok kiigiik yasta birbirinden kopan
kardesleri bir araya getiren, tekrar onlar1 birbirlerine baglayan ve
aralarmdaki uyumu tesis eden “kan bagi” ve milliyetlerine goniilden
baghliklaridir:

“Tiirkliik ve soy sevgisi bu iki kardesi birbirine o kadar baglamsti ki
hakikaten ana bir, baba bir kardes olduklarmni bilmedikleri halde ayri
duramyorlar, ata beraber biniyor, derslerini beraber okuyor, talimlerini
beraber yapiyorlardr.” ( “Ihtiyarhkta m1, Genglikte mi?”, BH: 265.)

Omer Seyfettin, heniiz millet fikrinin ulusal bilingle 6zdeslesmedigi
tarthsel bir donemi, romantik bir ammsama gibi Tiirklik suuruna sahip
insanlarm bir arada yasayabildigi, birbirlerini milliyetlerinden  &tiirii
benimseyebildikleri bir ortak biling ¢atisma sahipmis gibi anlatir. Yazarm,
Kara Memis'e soylettigi “Ben Tiirk'im ogullar, ben Tiirk'tim!” (“Forsa”, BH:
915) ciimlesi, daha sonra anlatima sevingten kirk senedir hasret kaldigi
millettaglarmi gérmekten sasirip, aptallastigt (“Forsa”, BH: 917) seklinde
yansr. Kaptan Kara Memis'in otuz seneyi bulan esaretinin sonunda ik
gordiigii Tiirk gemisinin gaza icin oraya gelen bir Tiirk gemisi olmasi,
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geminin kaptanmmn uzun zamandr gormedigi oglu olmasi, sonra baba-
ogulun beraber savagmak iizere konugmalari, tarihin romantik yorumunu
daha belirgin kiar. Bu hikdyede Omer Seyfettin hatrrlanan tarihi
yorumlamak yerine, tasarlanan tarihsel bir drami kaleme almigtr. Hamasi
duyarhhgm 6n plana gegtigi Forsa hikdyesi, Omer Seyfettin’in Vire, Kiitiik,
Teselli, Ferman hikayelerinde oldugu gibi, iistiin 6zelliklere sahip, savasci,
itikath, devletine ve milletine sadik, savasta Olmek i¢in heyecan duyan
yiiceltilmis ~ kahramanlarm  biling  yapilarn  aracihgiyla, hikayelerin
yaymlanma zamanmdaki toplumsal yapiya mesaj verme amaci gider.
“Topuz” hikayesi bastan sona kadar epik ve romantik tarihi hikayedir.
Masalmsi bir {islupla Tiirklerin hakimiyet konusunda tavizsiz oldugu ancak
sadece bu hususta mesulleri cezalandirarak adaleti tesis ettigi ifade edilerek
tarthsel Tiirk kimligi yiiceltilir ve Tiirk milliyet¢iliginin tarihsel dayanaklar
bugiine izafe olunur. Tek bir Tiirk, maiyetiyle birlikte gelmesine ragmen
ihtilal yapan Eflakly1 indirir ve mesulleri de cezalandirr. Ustiinlik ve
hakimiyetin kabul edilmesini ise iistiin olanin elinin Gpililmesiyle simgeler.

Tarihi anlatilarda, oOzellkle bazi tematik mesajlarm digindaki
tammlamalarda yazarm ifadeleri ylizeye ¢ikarak Tirkligi tammlar. “Vire”
hikdyesinde verilmek istenen ana fikirden bagimsiz olarak yazar Tiirk
askerinin teslim olmayacagm ifade eder. Yazar, o giiniin sartlarmda
karsisma ¢ikan itaatsiz askerlere karsihk milliyetcilk agismdan Tiirk
askerinin kimligini tarihi baglamda kolektif hafizaya dahil etmek iizere
vurgulama ihtiyac1 duyar:

“Barhan Bey, giiliimseyerek, bedenlere ¢ikan tas merdivene dogru
yiirtidii. Biliyordu ki Tiirk askeri ¢ok itaatlidir. Kumandanlari ne soylerse
hemen yaparlar. Fakat yalniz bir emre karsi itaat géstermezler. O da “teshm
emri”dir. Tiirk 6lmeyi teslim olmaya tercih eder...” (“Vire”, BH: 536)

Ikinci yaklasgim ise mili romantk anmsamadr. Mili romantik
animmsama “mazinin ihya edilmesi” amacma matuf sekilde yeniden
yorumlanmasidir. Esasen Omer Seyfettin’in hikdyelerinde iki yaklasmm i¢ ice
goriiniir. kisinde de hamasi taraf oldukca giiclidiir. Milli idealizmin tarihsel
arkaplanmi aciklama gorevini iistlenen yazar, “Ka¢ Yerinden?” hikdyesinde
romantik ve epik yaklagmm karsi karsiya getirir. Yazari temsil eden ben-
anlatict, bugiiniin degerlerinin gecgersizligini 6ne siirer ve ge¢misi romantik
bir duyarllikla idealize eder. Ona gore gecmisteki insanlar, toplumsal
degerler, diisiinsel ve duygusal teamiiller ¢ok yiicedir ve her seyden once
bunlar saglayan hayatm gergek anlamm tastyan “mefkiire”dir:
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“Mazide bugiinkii medeniyetin, maddiyatin sondiirdiigii nurlar var”
dedim, “ulviyet var. Ruh azameti var. Fikir ugrunda fedakdrlik var.
Dogruluk, sadakat, vefa, fazilet, kevem, sefkat, muhabbet, ask var. Hayatin
hakiki manasi olan mefkiire var. Sonra rebabiyet var... Ah simdi...” (“Kag
Yerinden”, BH: 515)

Yazar-anlaticmm muhatabi olan doktor bu diisiince tarzma karsi ¢ikar,
yazarm gergek sOyleminin izdiisiimii doktorun soylemi halinde sézcelemeye
yansir. Doktor, gegmisin vasttalar ile bugiiniin vasitalar1 arasmda 6zdeslik
kurarak girdigi konugmasmi manevi kiymetlerin tekamiiline dogru tasr ve
gecmige romantik tarzda yaklasimi tenkit eder, bugiiniin degerlerinin de aym
sekilde tekamiil ettigini, doniistiigiinii ifade eder:

“Clinkii hayalperversin. Hakikati géziin gérmez. Mazideki kagni bugiin
nasil otomobil seklinde ise, sordugun hararet de ates seklindedir. Mazideki
ok, bugiin mitralyézdiir. Mazideki kuliibe bugiin muhtesem bir dbidedir.
Mazideki sal bugiin dretnottur. Mazideki masalcinin bir kutuya binip
memleketten memlekete ucmak hiilyasi bugiin bir hakikattir. Iste tayyareler,
iste zeplinler... (...) Eski insanlarn i¢timat muhitleri mahduttu. Aile, kabile,
agsiret, nihayet kavim... Zihinlerinin hacmi de ictimai muhitlerinin sahasi
derecesinde idi. Yani dardi. Bu dar zihinlerde, ufku geniglememis
dimaglarda, zaruri olarak, faziletler de dardi. Hatta din, ultihiyet, mukaddes
bile pek mahduttu. Medeniyetler dimaglarm ufuklarini biiyiitmiistii. Fert,
mensup oldugu cemiyetin, hatta biitiin insaniyetin suuruyla hissetmege,
diisiinmege bagslamisti. Artik faziletler de zihinlerin hacmine uymus,
inanilmaz derecelerde biiyiimiistii.” (“Kag¢ Yerinden”, BH: 515-516)

Doktorun sdylemi, yazarm zihin yapisiyla da muvafik bir ifade tarzma
sahiptir. Doktor, eski topluluklarm gittikce genisledigini ve bir kavim haline
geldiklerini, onceki dar diisiince yapilarmmn gelisip, yerine medeniyet
bilincinin, yani yazara gore milliyet¢iligin, geldigini, insanlarm hem
toplumsal hem de zhinsel yapilarmmn, kaliplarmm ve konumlarmm degisime
ugradigmi ve higbir seyin eskiyle ayni veya benzer olabilecek manevi bir
yapt dahilinde kalamayacagmi vurgular. Yani eski topluluklar, artk millet
olmus, eskiden at binen kihi¢ kusanan gazi, alp, bahadr gibi kahraman
kiiltleri, bugiin mefkiresi ve milliyeti ugruna kendini feda eden modern
zaman kahramanlariyla yer degistirmistir. Milliyetci degerler sisteminin
esliginde etno-tarihsel epik yaklasim ge¢migi saghkl degerlendirmenin ve
bugiinii sekillendirmenin en bariz ¢éziimii olarak belirmistir.

Omer Seyfettin yer yer epik ve destans1 anlatimm i¢ine esatir vurgusu

katarak ortak mitleri canl tutmaya, olmayanlari da yerine ikame etmeye
gayret eder. Mitler olmazsa milletin dayanacag tarih yazih ve kisith
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olacaktir. Dolaysiyla diger milletlere kiyasla iistiin gériinen bazi yonlerin
vurgulanmasi da miimkiin olmayacaktr. Siradan insanlarm tarih bilgisini
unutacagl, mitleri ve destansi anekdotlar1 ise yasatacagm varsayarak
olaganiistiiik ve millet kiiltleri, milliyet baglarmm ortak koken davasmi
savunmalarmi saglayacaktr. Buna ornek olarak “Teseli” ve “Biiyiicli”
hikdyesindeki Turan vurgusu verilebilir. “Teselli” hikdyesinde gecen “bu
ulvi kapmm i¢inde, hatt-1 serifin hareketinden bahsettigi biiylik orduyu ince
mizraklariyla, bayraklaryla goriiyor gibi oldu; bu ordu, mert Turan'm
ortasindaki smarik Iran'a adalet nurlar1 sagacaktr” (“Teselli”’, BH: 562-563)
climlesi, Turan'm tarihsel arka plam olan bir ideal oldugu varsaymm
olusturur. Iran, Orta Asya'daki Tiirklerle Anadolu Tiirklerinin arasmdaki
bagi kesen, Turan'm 6niinde engel olusturan diisman bir devlet olarak tasvir
edilir. “Pembe Incili Kaftan” hikdyesinde de yine iran'a yonelik smarik,
hadsiz, zalim gibi gondermeler vardr. iran, diger Osmanh yazarlarnda
oldugu gibi Omer Seyfettin'in de tarihsel diismanidr. Her ne kadar
“Ihtiyarhkta m1, Genglikte mi?” hikiyesinde Iran tahtmda Tiirk bir
hanedann oturdugunu masals1 bir kurgu icinde anlatmis olsa da, iran,
Turan'a yonelik bir engel teskil ettigi igin yazarm olumsuzlayan bakism
iizerine g¢eken tarihsel bir diismandr. Omer Seyfettin, eger Iran engel
olmasaydi Osmanh Asya'nm iclerine kadar ilerleyerek Turan't kurabilecekti,
seklinde aciklanacak bir algiyr tasw. “Bilyiicii’de ise Selahattin Eyyubi
déneminde IslAim ordularnda yer alan ve Sam’a her taraftan toplanarak
gelen Tirklerin ¢oklugu, tarihsel bakimdan yazarda Turan ¢agrisimlar

yapar.

LIIl. Din Bag:: Omer Seyfettin’in hikdyelerinde soy bilincini
destekleyen milliyetci unsur ‘din’dir. Tarihi hikayelerinde 6zellikle idealize
ettigi tiplerin Islimiyet’e bagllg ve dindarhgi one ¢ikarihr. Kahramanliklar
ve savas meydanlarinda gosterilen cesaretin kaynagi olarak Allah’a olan
inang ile desteklenen soy ozellikleri gésterilir. “Forsa”da kaptan Kara Memis
mitolojik Ozellikleriyle kahramanhgr yliceltilen, diismana esir diismiis bir
Tirk denizcisidir. Yazar onu, Tirkliik bilinciyle yasayan bir kahraman
olarak hayal eder ve Ozellikle bir Tiirk denizcisi olarak savastigmi, namm
tim Tirk ellerine duyurdugunu belirtir. Onun uzun esaret yillarinda
kurtulacagma olan inanci diri tutan ve hayatta kalma azmini arttiran Allah
mnancidir:

“Abdest alabiliyor, tam kiblenin karsisina geciyor, unutmadigi ayetlerle
namaz kiliyor, dua edebiliyordu. Biitiin timidi memleketine, Edremit’e
kavusmakti. Otuz sene icinde hi¢hir an iimidini kesmedi. “Oldiikten sonra
dirilecegime nasil inaniyorsam, elli yil esirlikten sonra da memleketime
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kavusacagima oOyle inanwim!” derdi. En sanl, en meshur Tiirk
gemicilerindendi. Daha yirmi yasimdayken Tartk Bogazi’'ni gegmis, poyraza
dogru haftalarca, aylarca, kenar kit gérmeden gitmis, rast geldigi iicra
adalardan cizyeler almus, irili ufakli donanmalart tek basina hafif gemisiyle
berbat etmisti. O vakitler Tiirkeli’'nde namu dillere destand:. Padisah bile
kendisini saraya c¢agwtmis, maceralarini  dinlemisti. Ciinkii Hizir
Aleyhisselam’in gittigi diyarlart dolasmigt1.” (“Forsa”, BH: 915)

Omer Seyfettin Tiirk milletinin fertlerini ‘esaret’ hayatmda ayakta
tutacak ve bir giin kurtulusa ulagtiracak olan manevi giicin Allah inanci
oldugunu belirterek milliyeteilikte {imitsizlige yer olamayacagma isaret eder.
Din bagmm, milli varolusu ayakta tutacak direnci saglayacagm Kara Memig
iizerinden aktarr.

Birtakim arastrmacilar tarafindan Islamci yonii olan bir yazar olarak
animasma ragmen (Mert 2004: 15) Omer Seyfettin, dini inanclar konusunda
taassuba, bagnazhga ve korii koriine kendini batil inanglara kaptran
kimseleri mizah aracihgiyla elestirir. Esasen saf, temiz, kalbi bir Allah
inancma denk gelen bir din anlayism savunur. Din bagmi, diger etnik ve
kiiltiirel degerlerden soyutlamanmustir. “Bir Cocuk: Aleko” hikayesinde Ali,
kimsesiz bir Tirk g¢ocugudur. Gelibolu'da bir Rum firmcmin yannda
cahsrken, ustasmm Anadolu'ya gonderilmesiyle ortada kalr. K&yline déner
ve koylin de bosaltildigmi goriir. Malkara'daki akrabalarmm yanma gitmek
iizere bir kafileye katilir, ancak kafilenin Rum olmasi sebebiyle kimligini
gizler. Kendini Aleko olarak tantr ve ustasmdan Ogrendigi Rumcayla
iletisim kurarak Papazmn himayesine girer. Papaz ona araliksiz sekilde Rum
milliyetciligi asilamaya ¢alsir. Tirklere dair nefret ciimleleri sarf eder. Fakat
Al, Rum milliyet¢ilifi propagandasmi, kdydeki imamm ifadelerini tekrar
zihninde canlandrr ve papazmn sozlerini gliriiterek akil yiiriitme yoluyla
kendi kimliginin farkmna varwr. Diislinceleri onun Tiirk milliyetciligi safina
gecmesine sebep olur. Dini bakimdan tabi oldugu imamm imgesi, onun milli
kimligi hususunda zihninin netlesmesine yardimci olur.

Sonug¢

Omer Seyfettin’in toplumda mili kimligi insa etme ve milliyetciligi
asllama gayesi, yiiceltilen tiplerin araciligiyla genis cerceveli, kendini Tiirk
sayan herkes¢ce makul yonleri olan milli bir fert modeli olusturmak ve karsit
tiplerin sOylem ve hareketleri aracihifiyla milleti olumsuz akmmlara karsi
korumaya c¢ahsmaktr. Fakat Omer Seyfettin’in bunu kati bir propaganda
havasmda yapmamaya gayret ettigi de sOylenebilir. Hikayelerindeki vaka
cesitliligi, kurgusal Ogeler, kisilerin davramg ve sdzcelerine yansiyan
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milliyetei ve milliyetcilk karsiti ifadeler, onun maksadim bildiri havasmdan
uzaklastirarak estetik acidan kabul edilebilir kilar.

Genis cerceveli bir sekide okundugunda Omer Seyfettin’in
hikayelerinde belirgin hale gelen milliyetci soylem, sadece milli mesajlar
iceren, milliyetci izlege sahip hikayelerde degil, sosyal ve mizahi ozellik
tastyan, dogrudan yazarm ideolojisine hizmet etmeyen hikayelerde de ortaya
¢ikar.

Ziya Gokalp’in de parola haline getirdigi “dili dilime, dini dinime”
seklindeki millet tamimma oOzellikle makalelerinde sik¢a atif yapan Omer
Seyfettin’in, hikdyelerinde bu tammm digma g¢ikarak Yeni Lisan ve Geng
Kalemler déneminde israr ettigi ihmh milliyet¢ilik anlayismi, satr aralarmda
daha kati, ancak kendi i¢inde degisken unsurlara dayandirdigi goriilebilir.
Miiphem bir esitlik algisma dayanan milll kimlk tanmmi, dogrudan Tiirk
kiiltlirliniin tarihsel anlatilarma, kahramanlk mitlerine, savasg¢iik imgelerine
kutsallik yiikleyerek, bu birikimi milliyet bagmm esasi olarak kabul eder.
Kiymeti bilinmeyen bir milll kiiltiirtin, milli baglar1 kuramayacagmi ve
kiiltiirtinden kopuk vyasayan bireylerin, milletinin ideolojik ve siyasi
varolusunun karsismda bulunan birtakim siyasi akimlara kapilarak hataya
diiseceklerini ima eder. Cesitli sembollerle ve etno-tarihsel unsurlarla
kurgulanmig, Turan ¢agrisimlaryla ve askeri basar1 kazanma arzusuyla dolu,
O0te yandan soy bagiyla desteklenmesine ragmen milli hareket tarzim
onemseyen bu milliyetgilik anlayisi, etno-sembolcii milliyet¢ilk kurammm
agiklamalarma daha yakmn durmaktadrr. Ote yandan Omer Seyfettin, yer yer
milli baglar1 soy bagma, atalar kiiltine ve milliyetin ilahi bir varlk oldugu
sonucuna dogrudan baglayarak oOzcii milliyet¢ilik kurammm agiklamastyla
ortiisen bir millet tanmu olusturur. Bu bakimdan Omer Seyfettin’in
milliyet¢ilik anlayismm tek ve degismez olmadigim ve olusturmak istedigi
algmmn tarihsel baglarla kurdugu iliski dolaymmda wkeilikla ters diisen,
insani Olgiileri 6ne alan ve biitiin etnik varoluglari mesru géren bir temele
dayandigim tespit etmek miimkiindiir.

Kaynakca

ALANGU, Tahir (2010). Omer Seyfettin: Ulkiicii Bir Yazarin Romant,
Istanbul: YKY.

ARSAL, Sadri Maksudi (1979). Milliyet Duygusunun Sosyolojik
Esaslart, Istanbul: Otiiken Yay.

BILGIN, Nuri (2007). Kimlik Insast, izmir: Asina Kitaplar.



438 Atilla AKTAS

CALHOUN, Craig (2007). Milliyet¢ilik, (cev. Bilgen Siitgiioglu),
Istanbul: Istanbul Bilgi Uni. Yay.

ENGINUN, inci (1984). “Omer Seyfeddin’in  Hikayelerinde
Yabancilar”, Dogumunun 100. Yilinda Omer Seyfeddin, Istanbul: Marmara
Universitesi Yay.,

GELLNER, Ernest (2008). Uluslar ve Ulusguluk, (¢ev. Biisra Ersanl-
Giinay Goksu Ozdogan), Istanbul: Hil Yay.

GOCGUN, Onder (1984). “Omer Seyfettin’in Hikayelerinde Destani
Ruh Unsurlar?”, Tiirk Kiiltiirii, C. 22, S. 260, Ozel Sayn, s. 57-73.

GOZLER, H. Fethi (1983) “Grijal Kadis1 Destam ve Omer Seyfettin”,
Milli Kiiltir, S. 38, 1983, s. 5-8.

HROCH, Miroslav (2011). Avrupa’da Milli Uyanis-Toplumsal
Kosullarin ve Topluluklarin Karsilastirmali Analizi, (¢ev. Ayse Ozdemir)
Istanbul: Iletisim Yay.

MERT, Necati (2004). Omer Seyfettin: Islamci, Milliyetci ve Modernist
Bir Yazar, Istanbul: Kakniis Yay.

‘ Omer Seyfettin 'in Biitiin Hikdyeleri, (2009). (hzl. Nazm Hikmet Polat),
Istanbul: YKY.

Omer Seyfettin’in Biitiin Nesirleri, (2016). (hzl. Nazim Hikmet Polat),
Ankara: TDK.

SAKAOGLU, Necdet (2015). Bu Miilkiin Sultanlari, Istanbul: Alfa
Yay.
~ SMITH, Anthony D. (1994). Milli Kimlik, (¢ev. Bahadr Sina Sener),
Istanbul: Iletisim Yay.

SAHIN, Veysel (2008). “Omer Seyfettin’in “Basmi Vermeyen Sehit”
Adh Oykiisiinde Kendilik Bilinci’, Tiirk Dili, C. XCVI, S. 680, s. 111-123.

TOKLUOGLU Ceylan (2013). “Ziya Gokalp ve Tiirkgiiliik”, Ankara
Uni. SBF Dergisi, C. 68, S. 3, s. 113-139.

VATANDAS Celalettin (2010). Ulusal Kimlik-7iirk Ulus¢ulugunun
Dogusu, Istanbul: A¢cihm Kitap.



Milliyetcilik Kuramlar Baglammnda Omer Seyfettin’in Hikdyelerine Gore Tiirk 439
Kimliginin Tanmlart ve Milli Kimlik Baglar
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